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OZET

Margaret Thatcher, Winston Churchill’den sonra ingiliz siyasi hayatinda en ¢ok popiilerlik
kazanmig siyasi liderdir. Thatcherizm adi verilen kendine has yonetim tarzi, Falkland zaferi, ABD
ve Sovyetlerin ardindan {iglincli bir gii¢ olarak uluslararasi sisteme dahil olma gabasi, aktif ve
zaman zaman agresif bir tavirla yliriittiigli dis politika popiilaritesini arttiran baslica etmenler
olurken onun Ingiltere ve diinya siyaseti iizerindeki etkisi pek ¢ok tartismanin konusu olmus ve
olmaya devam etmektedir. Bu caligmanin amaci Margaret Thatcher’in uluslararasi alanda yanki
uyandiran kisiliginden hareketle belirlenmistir. Bu dogrultuda “Margaret Thatcher iktidar
siirecinde Tiirk-ingiliz iliskilerinin seyrini etkileyen ana parametreler nelerdir ve Margaret
Thatcher’in olumlu ya da olumsuz seyreden bu iligkilerdeki rolii nedir?” sorusu ¢aligmanin temel

sorunsalini olusturmustur.

Uc ana boliimden olusan calismanin birinci boliimii s6z konusu dénemde Tiirkiye ve
Ingiltere’nin siyasi, ideolojik, ekonomik, sosyal profilinin anlasilarak iki iilke iliskilerinin
degerlendirilmesine olanak saglayici zeminin hazirlanmasina hizmet etmistir. Caligmanin asil
amacini olusturan iki tilke iliskilerinin incelenmesi ikinci ve iigiincii boliimlerde gergeklesmis olup
iligkilerin seyri ikili ve ¢ok tarafli iliskiler seklinde ele alinmigtir. Calisma nitel ve nicel aragtirma
yontemleri birlikte kullanilarak kaleme alinmistir. Bu dogrultuda iki iilke iligkilerinin seyrini
anlamada yardimci olabilecek sayisal veriler karsilagtirmali ve betimsel bir yontemle analiz edilmis
ve tarihsel aragtirma yontemi vasitasiyla olaylarin tarihsel akis igerisindeki seyri degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Veriler dokiiman incelemesi yoluyla edinilmis ve bu asamada birincil ve ikincil

kaynaklardan faydalanilmistir.

Bu minval {izerine, 1979-1990 yillar1 aras1 Tiirk-ingiliz iliskilerinin analizini amaglayan
calismada iliskilerin seyrini etkileyen dort temel parametre ortaya konulmustur. Bunlar; Yeni Sag
ideoloji, uluslararas1 ortamin Tiirkiye lehine degisen dinamikleri, Margaret Thatcher’in pragmatik
liderlik tarzi ve “askeri gilivenlik” merkezli uluslararasi iligkiler yaklasimi ve Tiirkiye’nin sz
konusu yillardaki tilke profilidir. Bahsedilen dinamiklerden ilk tigiiniin iki tilke iligkilerinin seyrini
olumlu yonde etkileyen faktorler oldugu gozlemlenirken Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu
kosullarin (ekonomik, sosyal, siyasi vb.) daha fazla gelisme kapasitesine sahip iligkileri yavaslatici

bir rol oynadigi saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Margaret Thatcher, Tiirkiye, Ikili Iliskiler, Cok Tarafli Iliskiler

\1



ABSTRACT

Margaret Thatcher is the most popular political leader in British political life after Winston
Churchill. The unique style of administration, called Thatcherism, her active and occasionally
aggressive foreign policy, the Falkland victory, and the effort to join the international system as a
third power after the USA and the Soviets were the main factors that increased her popularity. Her
impact on British and world politics has been and remains the subject of many discussions. The
intriguing personality of Margaret Thatcher in the international arena is the starting point of this
study. Accordingly, "What are the main parameters affecting the course of Turkish-British relations
in the process of Margaret Thatcher rule and what is the role of Margaret Thatcher in these
relations, which are positive or negative?" was the main problematic of the study.

The study consists of three main sections. In the first chapter, Turkey and the UK's political,
ideological, economic and social profiles have been analyzed. The study of the relations between
the two countries, which constitute the main purpose of the study, took place in the second and
third chapters, and the course of the relations has been discussed in the form of bilateral and
multilateral relations. This study has been written using qualitative and quantitative research
methods together. Accordingly, numerical data that can help to understand the course of the
relations between the two countries have been analyzed with a descriptive and comparative method
and the course of the events in the historical flow was evaluated through the historical research
method. The data have been obtained through document review and primary and secondary sources
have been used at this stage.

On this basis, in the study aiming to analyze the Turkish-British relations between 1979-
1990, four basic parameters that affect the course of the relations have been introduced. These are;
New Rightist ideology, the changing dynamics of the international environment in favour of
Turkey, Margaret Thatcher’s pragmatic leadership style and “military security-centred” approach
international relations and finally the country profile of Turkey. It has been concluded that the first
three of these parameters provided positive contributions, the fourth dynamic (Turkey's economic,
political, social and etc. conditions) undermined the development potential of the relationships.

Keywords: Margaret Thatcher, Turkey, Bilateral Relations, Multilateral Relations
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GIRIS

Tam ismiyle Margaret Hilda Thatcher, kokenleri Whig ve Tory’e dayanan Ingiliz iki partili
sisteminin Tory (Muhafazakar Parti) kanadindan gelen siyaset insanlarindan birisidir. Kendisini
icglidiisel olarak muhafazakarligi benimseyen bir siyaset¢ci olarak tanimlayan Thatcher, Oxford
Universitesi’nde egitim gordiigii yillarda siyaset ile yakindan ilgilenmeye baslamis, iiniversite
yillarinda iiye oldugu ve hatta baskanligini dahi yaptigt Muhafazakarlar Birligi sayesinde
muhafazakar liderleri ziyaret etme ve politik tecriibeler edinme firsat1 yakalamistir. Fakat siyasete
resmen adim atis1 1959 yilinda Finchley’den Avam Kamarasina milletvekili olarak segilmesiyle
baglamistir. Sirasiyla Alec Douglas-Home ve Harold Macmillan hiikiimetlerinde goérev alan

Thatcher son olarak Edward Heath hiikiimetinde egitim ve bilim bakani olarak gérev yapmuistir.

Muhafazakar Partinin 1951-1964 yillar1 arasinda gerceklestirilen dort genel secimden
basariyla ayrilarak 13 yil gorevde kaldiktan sonra 1964-1976 yillar1 arasinda sadece bir segimi
kazanabilmesi partiyi politika ve siyasi lider bakimindan 6zelestiri yapmaya sevk etmistir. Bu
dogrultuda tartismalar devam ederken parti tyeleri igerisinde Heath’e agiktan meydan okuyarak
gerekli goriilen yapisal doniisiimiin taahhiidiinii veren tek aday Margaret Thatcher olmustur. Bu
durum kendisine 1975 yilinda gergeklestirilen Muhafazakar Parti siyasi lider se¢imlerinin her iki
turundan da galibiyetle ayrilma sansi tanirken Ingiltere nin ilk kadin siyasi parti lideri sifatin1 da
kazandirmistir (Blake, 1985: 320). Boylece on bes yillik siyasi kariyerini parti liderligi ile
taclandirmis olan Thatcher igin Ingiliz segmenin destegini kazanma imkani saglayacak politik

stratejiler gelistirme asamasi baslamistir.

Ingiltere yonetimi Muhafazakar Parti ve Isci Partisi arasinda el degistirirken higbir hiikiimet
iilkenin ekonomik sikintilarina ¢are bulamamigtir. Margaret Thatcher’in muhalefet lideri statiisiinde
bulundugu 1975-1979 yillar1 arasinda Isci Partisi, Heath hiikiimetinden devraldig1 koétii durumdaki
ekonomik ve siyasi kosullar diizeltebilmek adina ugras gosterse de iilkede sikintilar giin gectikge
artmaya baglamigtir. Boyle bir ortamda secime gidilirken Thatcher, yeni bir liderlik ve yeni bir
baslangig teklifiyle Ingiliz segmenlerden destek talep etmistir. Bahsedilen yeni baslangicin 6ziinii
minimum devlet, maksimum piyasa mekanizmasi, rekabetci ekonomi, azaltilmig kamu harcamalari,
giicii kirilmig sendikalar ve giiclii bir dis politika olusturmustur. Bu sayede 3 Mayis 1979

segimlerinden galibiyetle ayrilarak Ingiltere ve Avrupa’nin ilk kadin bagbakani olmustur.

Margaret Thatcher, ingiltere ve diinyada Yeni Sag ideolojiyi politika tarzi olarak benimseyen
ilk siyasi lideridir. Bu sayede ingiltere tarihinde bir ilki daha gerceklestirerek iist iiste ii¢ genel



se¢imi (1979, 1983, 1987) kazanan ve Ingiltere’yi hala kirtlmamus olan 11 yil gibi rekor bir siire
yoneten ilk ve tek kisi olmustur. Thatcherizm olarak adlandirilan kendine has politika tarzi ve
ozellikle Falkland Adalari’nda kazandigi zafer dolayisiyla diinyada ilgi ve merak uyandiran
Thatcher; sert ve tutucu kisiligi, AET politikasi, ABD ile yakin iliskileri, kelle vergisi vb. pek ¢ok
nedenden Otiirii 6nemli bir kesimce istenmeyen kisi ilan edilmistir. Neticede bu durum istifaya
zorlanarak 1990 yilinda gérevden ayrilmasina neden olmustur. Fakat Ingiltere ve diinya siyasetine
etkisi, liderlik tarzi, hayati, dis politik yaklasimi vb. pek ¢ok unsur akademik g¢alisma ve

tartigmalarin odak noktasini olusturmus ve olusturmaya devam etmektedir.

Bu calismanin amaci Margaret Thatcher’mn hem Ingiltere hem de diinyada ilgi uyandiran
politikalar1 ve siyasi kisiliginden hareketle belirlenmistir. Bu dogrultuda “Margaret Thatcher
iktidar1 siirecinde Tiirk-Ingiliz iliskilerinin seyrini etkileyen ana parametreler nelerdir ve Margaret
Thatcher’in olumlu ya da olumsuz seyreden bu iligkilerdeki roli nedir?” ¢alismanin temel arastirma
sorusunu olusturmustur ve ¢aligsma, istisnalar sakli kaydiyla, 1979-1990 yillar1 aras1 doneme isaret
etmistir. Ayrica galigma temel sorunsalin cevaplanabilmesi hususunda yardimci olabilecek dort
hipotez ile desteklenmistir.

1. Tiirk-ingiliz iliskilerinin seyri 1980°li yillarm hegemonik ideolojisi olan ve her iki iilke

tarafindan da benimsenerek ulusal/uluslararasi politika insa siirecine dahil edilen “Yeni
Sag” ideolojiden 6nemli 6l¢iide etkilenmistir.

2. 1979-1990 yillar1 aras1 donemde Tiirkiye-ingiltere iliskilerinin seyrinde Ingiltere siyasi

liderinin uluslararasi iliskiler yaklasimi yapict bir rol oynamistir.

3. Margaret Thatcher’in “askeri giivenlik” agirhikli dis politika yaklasimi Tiirkiye

politikasini belirleyen ana parametredir.

4. Margaret Thatcher’in neoliberal ekonomi ve ticaret politikalar ikili, liderlik tarzi ve dig

politika yaklagimu ise siyasi ve ¢ok tarafli iliskilerin gelismesine katki saglamustir.

Calisma nicel ve nitel arastirma yontemleri birlikte kullamlarak kaleme alinmistir. Ulkelerin
ikili iligkilerinin seyrini belirlemede Onemli faktorler olan ekonomi, ticaret ve turizm sayisal
verileri tablolar halinde sunularak bu gostergeler zaman zaman betimleyici zaman zaman
karsilagtirmali bir yontemle analiz edilmistir. Bunun yani sira iilkelerin calismaya konu olan
donemde etkilendikleri fikir akimlari, uyguladiklar1 politikalar ve iki tilke ikili ve ¢ok tarafli
iligkileri tarihsel arastirma yontemiyle sunulmustur. Veriler nitel arastirma yontemlerinden birisi
olan dokiiman incelemesi yoluyla edinilmis ve verilerin toplanarak degerlendirilmeye hazir hale

gelmesi siirecinde birincil ve ikincil kaynaklardan faydalanilmistir.

Calismanin gliniimiize yakin bir tarihi kapsamasi dolayisiyla birincil kaynaklara ulagsmada
sorunlar yasanmig ve bu nedenle sadece online arsiv hizmeti saglayan ‘“Margaret Thatcher
Foundation” isimli web sayfasi yoluyla bir takim remi arsiv belgelerine erisim saglanabilmistir.

Margaret Thatcher’in resmi goriismelerinin tutanaklari, 6nemli konferanslarda gergeklestirdigi



konugmalarin kayitlart ve resmi yazigmalar bahsedilen web sayfasindan edinilen ve ¢alismada
faydalanilan belgeler arasinda yer almistir. Bunun disinda Cumhuriyet ve Milliyet Gazete Arsivleri,
Margaret Thatcher tarafindan kaleme alinan “Demir Lady’nin Anilari: Bagbakanlik Yillart” isimli
kitap, akademik eserler (kitap, siireli yayin, makale vb.), kurumlarin remi web sayfalar1 (TUIK,
OECD, World Bank, TBMM vb.) ¢alismanin gelistirilmesine katki sunan ikincil kaynaklar1 tegkil

etmistir.

Ug ana béliimden olusan bu ¢aligmanin “Ulusal/Uluslararasi Politika Yaklasimlariyla Tiirkiye
ve Ingiltere (1979-1990)” baslhikli ilk boliimiinde Tiirkiye ve Ingiltere’nin calismanin kapsamini
olusturan 1979-1990 yillar1 aras1 ekonomik, siyasi, ideolojik vb. goriiniimii iki {lke iligkilerinin
incelenmesi bakimindan elzem faktorler olarak goriilerek dort ana alt baslikta degerlendirilmeye
tabi tutulmustur. “1980°1i Yillarm hegemonik ideolojisi: Yeni Sag” adli ilk ana baslikla bahsedilen
donemde Tiirkiye ve Ingiltere tarafindan benimsenen Yeni Sag ideolojinin karakteristik
ozelliklerine deginilmis ve takip eden diger iki ana baslikta bu lilkelerde Yeni Sag ideolojinin
ortaya ¢ikisini hazirlayan sebepler, Yeni Sag ideolojinin uygulanig bigimleri ve ulusal/uluslararasi
politika insa siireglerine yansimasi ele alinmistir. Birinci béliimiin son basliginda ise her iki tilkede
de pratige dokiilen Yeni Sag politikalarin uygulamada birbirinden farklilagan yonleri analiz
edilmistir. Birinci boliim ayrica iki {ilke iliskilerinin Yeni Sag ideolojik ilkelerden etkilendigi

varsayiminin temeline 151k tutmustur.

“Tiirkiye-Ingiltere Ikili Iliskileri (1979-1990)” baslikli ikinci boliim bes ana alt baslik
etrafinda sekillenmistir. Siyasi ve diplomatik, ekonomik, ticari, savunma sanayi ve turizm alanlar
baz alinarak hazirlanan bu boliimiin temel amacini Margaret Thatcher’m iktidarda bulundugu 11
dogrultuda iilke liderlerinin karsilikli ziyaretlerine ve bu ziyaretler esnasinda ikili iliskileri
gelistirmek adina ele aldiklar1 meselelere, iki iilke ekonomi politikalarinin ekonomik yapi ve
karsilikli ekonomik iligkilerin gelisimine katkisina, iilkelerin ticari faaliyetlerini gelistirici
politikalarina ve iki tlkenin karsilikli ticari gostergelerine, iki iilke arasinda ticarete konu olan
mallara ve bu mallarin pazarlanmast Oniindeki engellere, savunma sanayi alaninda
gerceklestirilmesi planlanan isbirliklerine, turizm alaninda Ingiltere ile zayif iliskiler icerisinde
bulunan Tiirkiye’nin bahsedilen yillarda turizmi gelistirmek adina attig1 adimlara ve bu adimlarin

Ingiliz turist sayisina yansimasina deginilmistir.

Calismanin {igiincii ve son boliimiinii “Tiirkiye-Ingiltere Cok Tarafl Iliskileri (1979-1990)”
adli baglik olusturmustur. Alt1 alt ana baslik {izerinden degerlendirilmesi planlanan ¢ok tarafli
iligkiler boliimiinde iki tilke iligkilerini 6nemli 6l¢iide etkileyen ve Margaret Thatcher’in Tiirkiye
politikasin1 ortaya koymada 6nem teskil eden basliklara yer verilmistir. Bu ¢ercevede ele alinan
konular Kibris sorunu, OECD kapsaminda Tiirkiye’ye gerceklestirilen ekonomik ve askeri yardim,

Tiirkiye’nin AET iiyelik siirecine kars1 Ingiltere’nin Tutumu, Falkland Savasi’na kars1 Tiirkiye nin



tutumu, Sézde Ermeni soykirimi iddialarina yonelik Ingiliz tutumu ve Sovyetlerin Afganistan’
isgali hususunda Ingiltere’nin tutumu olmustur. Cok tarafl iliskilerin incelendigi bu bashk ayrica
“Thatcher’in “askeri giivenlik” merkezli dis politika yaklasimi Tiirkiye politikasin1 belirleyen ana
parametredir” ve “Thatcher’in liderlik tarzi ve dis politik tutumu ¢ok tarafli iligkilerin gelismesinde

etkili olmustur” hipotezlerinin kanitlanmasinda da aydinlatici rol oynamistir.



BIiRINCi BOLUM

1.ULUSAL/ULUSLARARASI POLITIKA YAKLASIMLARIYLA TURKIYE VE
INGILTERE (1979-1990)

1.1. 1980°li Yillarin Hegemonik ideolojisi: Yeni Sag

Yeni Sag, Ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararasi arenada benimsenen ekonomi
politikalarinin  1970’li yillarin kiiresel c¢apli ekonomik krizleri dolayisiyla hegemonyasini
kaybetmesiyle ortaya cikan pek ¢ok siyasi hareket ve programin en giicliisiidiir. Icerisinde bircok
grup, fikir, i¢ c¢atigma ve boliinme barindirdigindan farkli sekillerde tanimlanmis ve
yorumlanmustir. Yeni Sag icerisindeki tiim kollarin ortak paydasi ise Avrupa ve ABD’de ekonomik
ve sosyal refahin saglanmasi gorevini devlete atfeden pek cok fikir, kurum ve uygulamayi
reddetmeleridir. Daha 6z bir ifadeyle “sosyal demokrasi modeli” olarak nitelendirilebilecek
rejimlere meydan okuyan Yeni Sag Ogretinin temel bilesenleri ise daha 6zgiir, daha acik, daha
rekabetci bir ekonomiyi savunan neoliberalizm ve toplumdaki sosyal ve politik otoriteyi restore

etmek isteyen neomuhafazakarliktir.

Yeni Sag liberalizmi —neoliberalizm- ii¢ ana fikir grubundan etkilenerek ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan ilki bireysel 6zgiirliikk, minimal devlet ve maksimum piyasa mekanizmasi roliine vurgu
yapan geleneksel liberal degerlerdir. Buna gore birey, toplumsal diizen ve piyasa mekanizmalari
biiyiik dl¢iide kendi kendini diizenleyebileceginden miimkiin oldukca genis faaliyet alanina sahip
olmali, devletin rolii ise yarg: sistemi, giivenlik ve egitim gibi piyasa tarafindan saglanamayacak
faaliyetlerle simirlandirilmalidir. Ikincisi liberalizmin daha kati bir bigimi olan liberteryanizmdir.
Bireysel miilkiyet temelli haklarin korunmasi geregi konusunda liberallerle ortak diisiincede olan
liberteryenler devletin Ozgiirliigii hicbir sekilde kisitlamamasi gerektigini savunur. Hatta
liberteryanizmin bir kolu olan anarko kapitalistler savunma da dahil olmak {izere tiim hizmetlerin
Ozel olarak finanse edilmesi gerektigini savunarak minimal bir devleti bile reddederler. Fakat Yeni
Sag liberaller sinirh bir devletin bireysel oziirliiliiklere zarar vermeyecegini diisiindiigiinden devlet

faktoriinii tamamen ortadan kaldirma taraftari degildir (King, 1988: 784; King, 1987: 12-14).

Yeni Sag liberalizmini etkileyen {iglincii fikir grubu, “Virginia Okulu” ve “Chicago Okulu”
etrafinda sekillenen kamu tercihi teorisidir. Ekonomik teknik ve varsayimlarin politik ve sosyal
davraniglara uygulanmasi esasina dayanan bu teorinin temel tartisma konusu piyasa

mekanizmalarinin bulunmamasmin hiikiimetin biiylimesine yol a¢masidir. Buna gore devletin



ekonomiye miidahalesini Ongdren Keynes¢i iktisadi anlayls kamu sektoriiniin - giderek
genislemesine yol agcmustir. Ayrica politikacilar en fazla oyu kazanmak; biirokratlar ise gelir,
biitce, emeklilik yardimlar1 gibi bireysel imkanlarini arttirmak igin rasyonel davranarak kar amaci
giitmeyen kamu sektoriiniin genislemesini tesvik eden rasyonel aktorlerdir (King, 1987: 11-12). Bu
nedenle devletin faaliyetlerini siirlandirmak ve kamu harcamalarini1 kontrol altina alabilmek i¢in
anayasalar yeniden diizenlenmeli ve piyasa uygulamalari kamu sektoriine dahil edilmelidir (Hayek,
1979: 17). Kamu tercihi teorisi ve yeni sag liberalizmin kesistigi bir diger nokta da her ikisinin de

temelde 6zgiirliik ve bireysel 6zgiirliige 6nem vermesidir.

Yeni Sag politikalarin merkezinde yer alan liberal ekonomik egilim genis bir yelpazeye
sahiptir. Etkilendigi tiim fikir gruplarin1 bir potada eriterek radikal politikalar ortaya koymustur.
Milton Friedman ve Friedrich Hayek gibi piyasa ekonomistleri tarafindan ortaya koyulan bu
politikalarin temel temalari: enflasyonu diisiirmek igin siki para politikalarinin uygulanmasi,
negatif gelir vergisi, dalgali doviz kurlari, endeksleme, dengeli biitce uygulamasi, hiikiimet
harcamalarini sinirlamak igin anayasal diizenlemeler, sendika yasal dokunulmazliklarinin
kaldirilmasi, gelir vergisinin azaltilmasi ve asamali vergi oranlarinin kaldirilmasi, tim kamu
isletmelerinin 6zellestirilmesi, 6zel saglik sigortas1 ve egitim kuponlarinin (velilere cocuklarini 6zel
okulda okutma secenegi sunan bir sistem) tanitilmasidir (Hayek, 1994: 45). Pazarin toplumlari
orgiitleyebilmenin en etkili araci oldugu varsayilarak gelistirilen bu politikalar vasitasiyla piyasa
mekanizmalarinin en iyi sekilde faaliyet gosterebilecegi rekabet¢i bir ortam olusturulmaya

caligtlmustir.

Yeni Sag’in ikinci temel bileseni neomuhafazakarliktir. Fikri temelleri Ingiliz siyasetci
Edmund Burke tarafindan atilan muhafazakarlik her zaman toplumsal diizenin kurulmasi ve
stirdiiriilmesi i¢in gerekli kosullara vurgu yapmasiyla karakterize edilmistir. Bu kosullar otorite,
hiyerarsi ve denge ihtiyacini igerir. Mevcut durumun korunmasi, siireklilik, dine ve geleneklere
baglilik, tarihsel bilgi gibi normlara deger veren muhafazakarlik yiizyillik deneyimler neticesinde
olusturulmus nizami sekteye ugratacagini diisiindiigiinden ihtilal ve devrim (Fransiz Devrimi,
Sanayi Devrimi, Aydinlanma) gibi toplumu yeniden insa eden biiyiikk 6lgekli degisimlere tepkili
yaklasir (Ergil, 1986: 269; Barig, 2014: 208). Fakat tepeden inmeci olmamak kaydiyla zaman
icerisinde ve toplumsal kosullara uyumlu bir bicimde gergeklesen degisimi ise tabii bulur (Burke,
2005: 27).

Muhafazakarlik bireyi kimliksiz, kisiliksiz ve yetersiz gorerek toplumcu bir tutum sergiler.
Bireyi toplumdan bagimsiz olarak diisiinmeyen bu anlayisa gore bireyin kimligini insa eden basta
aile olmak fiizere araci kurumlar, gelenekler ve toplumdur (Seyhanlioglu, 2011: 96). Bu nedenle
muhafazakarlik Dunn ve Woodard tarafindan “toplumsal bireycilik” olarak nitelendirilmistir (Dunn
ve Woodard, 1996: 42). Muhafazakarlik bireyin aklini sinirli ve kusurlu olarak gordiigiinden

bireysel Ozgiirliigiin savunucusu da degildir. Aksine aileden cemaate, geleneksel kurumlardan



mesleki kurumlara kadar tiim araci kurumlar bireysel haklarin elde edilebilmesi ve korunabilmesi
bakimindan 6nemlidir ve toplumsal refahin saglanmasi i¢in bu kurumlarin varligini1 idame ettirmesi

gerekliligi anahtar bir role sahiptir (Bottomore ve Nisbet, 1990: 105).

Neomuhafazakarlik da kokleri tarihsel bilgi ve ahlakin iistiinliigiine dayanan istikrarli bir
toplumsal diizenin savunucusudur. Bu ideolojinin i¢ politik temelinde ulusal egitim programi, daha
yiiksek standartlara geri doniis, Bat1 geleneginin yeniden canlanmasi, vatanseverlik, otorite, kanun
ve diizen bulunmaktadir. Ekonomide minimal, siyasi alanda gii¢lii, egitim ve sosyal alanda “ulusal”
olanm koruyarak oOtekilesmeden kagman bir devletin savunucusu olan neomuhafazakarlik refah
devleti uygulamalarina kars1 elestireldir (Apple, 2000: 67-68; Duman, 2017: 29). Ayrica ¢ok dinli
ve ¢ok kiiltiirlii toplumlarin varligina istikrarsiz ve catisma olusumuna meyilli olmalar1 nedeniyle
kaygiyla yaklagsmaktadir. Bu nedenle Birlesmis Milletler (BM) ve Avrupa Birligi (AB) gibi etkisi
giderek artan ulus tistii kuruluslara kars1 tutumlari siiphecidir (Heywood, 2017: 56).

Neomuhafazakarlar dis politikada kendilerini diisiince okullarindan, realistlerden ve
liberallerden ayiran bir dizi ortak prensibi paylasir. ilki ABD’nin diinyada aktif bir rol oynamasi
gerektigine duyulan inangtir. ABD izolasyonizmine ya da diinyadaki ABD varliginin azalmasina
kars1 ¢ikar. Ikinci olarak ABD’nin diinyanin tek siiper giicii statiisiinii koruma gerekliligidir. Buna
gore diinyayr Ozgirlestirmek ve demokratiklestirmek amacinda olan ABD onderligindeki tek
kutuplu sistem hem ABD ve diinya giivenligini hem de kiiresel barisi saglayan ana faktor
oldugundan bu sistem miimkiin oldugu kadar uzun siire korunmalidir. Diinya baris ve giivenligini
saglayacak tek aktor ABD oldugundan bu iilkenin uluslararasi ceza mahkemesi, biyolojik silahlarin
sinirlandirilmast gibi anlagsmalara tabi tutulmadan hareket alaninin genigletilmesi gerekliligi ise

prensiplerin tglinciistidiir (Vaisse, 2010: 5-7).

Neomuhafazakarlik, dis politikada askeri donanim ve bunu besleyecek genis bir biitceyi
ongoriir. Ciinkii ABD {istiinliigiiniin korundugu tek kutuplu sistemin siirdiiriilebilmesi adina askeri
giic gerekli bir aragtir. Hukuk, kiiresellesme ve devlet disi aktorler vasitasiyla savasin
onlenebilecegi temellerine dayanan Kantg1 bir anlayisin aksine askeri giic ve devlet aktorlerinin
ezici bir role sahip oldugu Hobbesciyan bir goriise sahiptir. Son prensip ise demokrasidir. Buna
gore uluslararasi sistemi diizene sokma misyonu atfedilen ABD, kokleri ve kimligi geregi
demokratik bir iilke oldugundan diinya rejimlerinde demokrasi, insan haklart ve Ozgiirlik
ilkelerinin yiiriitiilmesi husussuna kayitsiz kalmamalidir. Bu durum illaki bir silahli miidahaleyi
gerekli kilmadigi gibi ABD degerlerinin askeri gii¢ kullanarak yayilmasinda ise sakinca gérmezler
(\Vaisse, 2010: 7; Anaz, 2017: 45).

Klasik versiyonlari arasinda bir dizi 6nemli konuda paradokslara sahip neoliberalizm ve
neomuhafazakarlik, bu tezatliklar1 sentezleyerek Yeni Sag catisi altinda toplanmay1 basarmustir.
Bunlardan ilki devletin rolii ile ilgilidir. Klasik liberalizm insan refahinin en iyi sekilde



saglanabilmesi ve gii¢lii 6zel miilkiyet haklari, serbest piyasalar ve serbest ticareti kapsayan 6zgiir
bir piyasanin olusabilmesi i¢in devlet miidahalesinin sinirlandirilmasi gerektigini savunur. Devlete
sadece serbest piyasa olusumu i¢in gerekli kosullar1 saglama (askeri, savunma, yasal diizenlemeler
vb.) gorevi atfeden liberalizme karsilik muhafazakarlik devleti sosyal diizenin saglayici olarak
goriir (Harvey, 2005: 2; Heywood, 2013: 111). Bu iki tezat bakis agisi neoliberalizmin sosyal ve
siyasi alanda devlet miidahalesini, neomuhafazakarligin ise ekonomik alanda sirli bir devleti
tliml karsilamasi ile ortiisme saglamis ve Yeni Saga minimal fakat etkin bir devlet anlayis1 hakim

olmustur.

Liberalizm bireyi ekonomik, sosyal ve siyasi nizamin temel faktorii olarak kabul eder.
Tolumun bireylerden meydana geldigini ve dolayisiyla toplum yapisinin bireysel davranislardan
hareketle ¢oziimlenebilecegini savunur (Tayyar ve Cetin, 2013: 112). Bu nedenle bireyin
potansiyelinin herhangi bir otorite tarafindan baskilanmamasi anlamina gelen “negatif 6zgiirlik”
anlayigina sahiptir (Miller, 2003: 571). Muhafazakarlik ise bireyi dogasi geregi birtakim hususlarda
yonlendirilmesi gereken bir varlik olarak kabul ettigi igin bireysel 6zglirliik yolundaki engellerin
kaldirilmasinin sosyal diizenin erozyonuna yol agacagina inanir. Bu nedenle bireyin maruz kalacag:
bir takim sinirlandirmalarin onun iyilesmesini saglayacagini savunarak toplumsal ¢ikarlarin s6z
konusu oldugu durumlarda bireysel 6zgiirliiklerin feda edilebilecegi toplumcu bir durus sergiler
(Akkas, 2003: 249; Aughey vd., 1992: 21). Bu da liberteryanizm-otoriteryanizm paradoksunun
ortaya ¢ikmasina neden olur. Fakat neoliberalizmin piyasa isleyisi i¢in bir miktar devlet otoritesini
desteklemesi ve bireysel Ozgiirliigli 6zgiir piyasa kosullarinin olugmasi i¢in gerekli gdérmesi,

neomuhafazakarligin serbest piyasalara ilimli bakisi ile uyumlu bir sekilde birlesmistir.

Liberal ve muhafazakar diislincenin bir diger paradoksu kapitalizmi algilayis bigimleridir.
Liberalizm sanayilesmeyi ilerlemenin temeli, toplumsal mutlulugun kolaylastiricist ve serbest
piyasanin igleyisinin onemli bir pargasi olarak goriir. Buna karsin muhafazakarlik Fransiz ve
Sanayi Devrimi’ne bir tepki olarak ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla bu devrimlerin beraberinde
getirdigi popiiler demokrasi, teknoloji, laiklik ve benzeri unsurlara da karsidir. Devrimlerin
beraberinde getirdigi diizen ve refahi reddederek kati hiyerarsi ve otoriteye dayanan, endiistriyel
devrimler oOncesi kendiliginden olusmus toplumsal diizeni tercih ederler. Ayrica liberalizm
toplumun laiklesmesini savunurken muhafazakarlik kutsal olana sadik kalinmasi taraftaridir
(Nisbet, 1996: 11). Fakat neomuhafazakarlikla birlikte anti-kapitalist olan muhafazakarligin

dogasinin anti sosyalist olarak degisim gostermesi bahsedilen paradoksu ortadan kaldirmigtir.

Neoliberalizm ve neomuhafazakarligin 6ziinde barndirdiklarn zitliklar sentezleyerek Yeni
Sag adi altinda birlesmis olmalarinin temelinde ortak bir diismani paylasmalart yatmaktadir. Bu
diigman, “refah devleti” anlayisidir. Refah devleti; Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kapitalist
sistemin hakim oldugu iilkelerde benimsenip, devletin dogrudan miidahalesi ile ekonominin etkin

bir bicimde isleyecegini dngdren, toplumsal esitsizliklerin minimuma indirilmesi amaciyla devlete



birtakim sosyal miikellefiyetler (saglik, egitim, yash ve ¢ocuk bakimi vb.) yiikleyen siyasi bir
yapilanmadir (Baltaci, 2004: 361). Bu anlayis, her iki bilesen tarafindan da ekonominin
siyasallasmasi, kapitalist sistem {izerinde yikici etkilerinin gdzlemlenmesi, siyasi iktidar iizerindeki
ekonomik yiikii arttirarak biitge agiklarim1 ve devlet borglarii desteklemesi, Ozgiirliikleri

kisitlamasi ve ekonomik krizlere meyilli olmasi nedeniyle elestirilmistir (Hayek, 2004: 62-63).

Yeni Sag, refah devleti anlayisinin zaman icerisinde ¢cokmeye baglamasiyla giic kazanmustir.
19701i yillara kadar hakimiyetini stirdiiren refah devleti ekonomik, siyasi ve toplumsal alanda hak
ve Ozgilirliiklerin gozetilmesi sdylemini hayata gecirmede ozellikle 1970’1li yillarin petrol krizleri
neticesinde meydana gelen ekonomik bunalimlarin etkisiyle basarisiz olmustur. Artan enflasyon ve
igsizlik oranlari, stagflasyon ve diisiik tiretim gibi sorunlarla miicadele etmek durumunda kalan
devletler ¢oziimii refah devleti anlayisinin yetersizligini vurgulayan Yeni Sag politikalarda
aramigtir (Baltaci, 2004: 362). Boylece Yeni Sag anlayis yiikselis gostermistir. Uluslararasi
ortamda yasanan bir takim gelismeler neticesinde refah devletine karsi elestirilerinde hakliligin
ortaya koyan Yeni Sag anlayisin bir diger basarisi, bir dizi doktrin olarak kalmayip siyasi bir
harekete doniiserek diinyanin birgok yerinde devlet yoneticiligi statiisiine adayligini koyan pek ¢ok

siyaset insaninin destek toplamasi ve goreve gelmesinde etkili olugudur.

Yeni Sag adi altinda toplanan doktrin ve siyasi hareketler birgok eski liberal ve muhafazakar
fikrin canlanmasina neden olsa da eski degerlere doniisii temsil etmeyip serbest ekonomiyi ¢cagdas
endiistriyel toplumlarin gelisimine rehberlik edebilecek yeni iitopya haline getirmeyi amaglayan
yenilik¢i bir harekettir. ABD, Ingiltere, Almanya, Tiirkiye gibi birgok farkli iilke siyasetinde farkli
uygulanig bigimleriyle yer edinerek gesitli anlamlar kazanmistir. Diger bir ifadeyle bu iilkelerin
tiimiinde genel geger prensipler dogrultusunda uygulanmayip igerisinde barindirdigr bilesenlerden
hangisinin uygulandig: iilke ve donemde daha agir bastigiyla baglantili olarak farkli anlamlar
kazanmustir. Ornegin 1970’lerde 1rk, cinsiyet, kiiltiir gibi bir dizi argiiman ve hareketten bahsetmek
icin kullamlirken 1980’li yillarda ingiltere’de agirhikli olarak serbest piyasa ekonomik
arglimanlarini belirtmek igin kullanilmistir (Hayek, 1994: 36).

Yeni Sag’a yiiklenen farkli anlamlar, birgok farkli Yeni Sag tanimlamasini da beraberinde
getirmistir. Ayrica hayata gecirildigi iilkelerde uygulayicisi ile oOzdeslestirilerek ABD’de
Reaganizm, Ingiltere’de Thatcherizm, Tiirkiye’de Ozalizm gibi farkli kavramlarla ifade edilmistir.
Yine de Yeni Sag’a kapsayict bir tanim yapmak gerekirse “Liberalizm, muhafazakarlik,
liberteryanizm, kamu tercihi teorisi gibi farkli diisiince akimlarinin, iilke refahini en {ist seviyelere
tasiyabilecegi diisiiniilen prensiplerini harmanlayarak sosyalizmin etkilerinden kurtulmus yeni bir

diizen insa etmeyi amaglayan siyasi bir hareket” oldugunu sdylemek miimkiindiir.



1.2. Yeni Sag Ideolojinin ingiltere’deki Yankilari
1.2.1. Yeni Sag ideolojinin ingiltere’deki Yiikselisi

Ikinci Diinya Savasi sonrasindan Margaret Thatcher basbakan olarak goreve baslayana dek
Ingiltere, “consensus politics” (uzlas1 politikalari) olarak nitelendirilen bir politik ideoloji ile
yonetilmistir. Ingiltere’nin o donemdeki iki biiyiik partisi olan Is¢i Partisi ile Muhafazakar Partinin
benimsedigi ve otuz yili agkin siire devam eden bu uzlasi donemi, her iki partinin de mutabakata
vardigi iki tema ile karakterize edilmistir. Bunlar; Ingiltere’de 1951 yili sonrasinda toplumdaki
ozellikle sendikalar gibi kilit gruplarla hiikiimetlesmeye giderek korporatizme dogru hareket eden
bir hiikiimet tarzi ve her iki partinin de iktidardayken izleyecegi politika cesitliligidir. Bu cesitli
politikalar ise temellerini ekonomide istihdam saglamasi i¢in 6nemli sektdrlerde devlet kontrolii
saglanmasi esasini savunan John Keynes ve devletin ekonomik istihdamin yani sira vatandaslara
sosyal refah saglamasi esasini savunan William Baveridge’den (Baveridge Raporu) almistir (Pearce
ve Steward, 2002: 460).

Devletin refahi, tam istihdam, ulusal egitim programlari, sosyal esitlik, konut projeleri gibi
uygulamalar1 igeren uzlasma donemi politikalari, Isci Partisi ve Liberal Parti giindemleriyken
Muhafazakar Partinin 1930’lu yillardaki durusu ile tutarh degildir. Ingiliz halki, 1945 yili
secimlerinde Isci Partisini ilk defa iktidara getirip Liberal-Muhafazakar olarak temsil edilen iki
biiyiik partili sistemi, Isci-Muhafazakar olarak degistirerek bahsedilen politikalara duydugu
sempatiyi ortaya koymustur. Bu nedenle muhafazakarlar, parlamento disinda kalmamak adina
kendi inanglarmi bu politikalara uyumlu sekilde degistirmek durumunda kalmiglardir. Her ne
kadar Isci Partisi ve Muhafazakar Parti entelektiiel ortaklar olup benimsenen politikalarin temel
temalar1 {izerinde uzlasmaya varmis olsalar da bu politikalar hususunda tartigsmalar, partiler
arasindaki ideolojik farkliliklar ve siyasi rekabet devam etmistir. Dolayisiyla savag sonrasi

Ingiltere, ideolojik degil pragmatik bir uzlagma iizerine insa edilmistir (Smith, 2015: 66).

Ingiliz politika yapicilari tarafindan 1945 yili itibariyle uygulanmaya baslanan politikalar
basta ekonomi olmak iizere Ingiltere’nin icerisinde bulundugu kosullar1 iyilestirme konusunda
basarili olamamistir. Yerel ekonomide siiregelen ve rayma oturtulamamis sorunlara 1970’li yillarda
Arap petrol ambargosunun yarattigi global bir kriz eslik etmistir. Ortaya ¢ikan enerji krizi maden,
elektrik, demiryolu iscilerinin iicret artis talebi, ylksek enflasyon ve issizlik oranlari, imalat
sanayinin diisiisli, sterlinin deger kaybetmesi vb. olumsuz tablolar1 da beraberinde getirmistir
(Reitan, 2003: 20). Edward Heath, Harold Wilson ve James Callaghan hiikiimetleri tarafindan
listesinden gelinemeyen ekonomik ve politik sorunlar, Ingiltere’de uygulanmakta olan politikalarin

siyasi partiler, halk ve diislince kuruluslar tarafindan sorgulanmasina neden olmustur.
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Edward Heath hiikiimetinin bagarisiz gecen iktidar yillar1 ve 1974 yilinda gidilen erken genel
secimleri st liste iki defa kaybedisi halkin Heath’1 bagbakan olarak gérmek istemedigini gostermis
(Riddell, 1985: 22), Muhafazakar Parti icerisinde de birtakim sorunlar1 ve sorgulamalar
beraberinde getirmistir. Bunlar: parti liderinin gorevde kalip kalmayacagi hususunda secim
yapmak, parti birligini yeniden saglayarak parti politikalar1 iizerinde uzlagiya varilmasini saglamak,
sendikalarla miicadelede basarili olabilecegi hususunda halki ikna ederek se¢menlerin giivenini
yeniden kazanmak ve kendisine bir sonraki segimleri kazandiracak ve uygulamada problem
yaratmayacak politik stratejiler gelistirmek olmustur (Butler ve Kavanagh, 1980: 60). Muhafazakar
Parti igerisinde ortaya cikan ve ¢oziilmesi planlanan bu sorunlar, partinin degisim ihtiyaci

igerisinde oldugunun gostermistir.

Muhafazakar Parti lideri Edward Heath, tekrar lider se¢ilmek umuduyla 1975 yilinda liderlik
se¢imi i¢in ¢agrida bulundugunda kendisine agik¢a meydan okuyan tek isim Margaret Thatcher
olmustur. Fakat Thatcher, cinsiyeti ve siyasi profili geregi geleneksel muhafazakar liderlerle
uyusmadigindan liderlik segimleri ile ilgili ortak algi, Heath’in karsisinda giiglii bir alternatif aday
bulunmadigindan goéreve devam edecegi yoniinde olmustur. 4 Subat 1975 tarihli ilk oylamada
Thatcher 130, Heath 119 oy alinca Heath istifa ettigini aciklamis ve ikinci turda Thatcher’a
William Whitelaw, James Prior, Sir Geoffrey Howe, John Peyton eslik etmistir. 11 Subat 1975
tarihli ikinci tur oylamada Thatcher, oy sayisi bakimindan kendisine en yakin rakibi William
Whitelaw’dan 67 fazla oy alarak toplamda 146 oy ile hem Muhafazakar Parti hem de ingiltere’nin
ilk kadin siyasi parti lideri olmustur (Wickham-Jones, 1997: 75).

Edward Heath’in hem Muhafazakar Parti liderligi hem de bagbakanlik yillar1 partide lider
degisimi istegi uyandirarak aslinda bir sonraki muhtemel adaya avantaj saglamistir. Fakat yine de
Thatcher, cogu muhafazakar milletvekili tarafindan potansiyel bir parti lideri olarak goriilmemistir.
Bu nedenle Thatcher’in liderlik kampanyasini yiiriiten Airey Neave onu giivenilir bir lider olarak
lanse etmeye calisirken aym1 zamanda Heath karsiti milletvekillerini Heath’t devirmek igin
Margaret Thatcher’t desteklemeleri gerektigi konusunda ikna etmeye caligmistir. Boylece gerek
Heath’1t gorevden uzaklastirmak gerekse ikinci tur oylamada baska adaylar1 da liderlik yarisina
katilmalar1 i¢in tesvik etmek isteyen milletvekilleri Thatcher lehine oy kullanmiglardir. Thatcher’a
oy kazandiran bir diger unsur ise politikalarini sag ya da sol degil, orta sinif degerler {izerinden
ifade etmesi olmustur (Young, 1990: 199; Jesse, 1996: 190-196).

Margaret Thatcher birinci tur oylamayi basarili se¢im kampanyalarinin yanisira agirlikli
olarak parti icerisindeki Heath karsiti kitle sayesinde kazanmistir. Fakat birinci turun ardindan
Heath istifasin1 sunmus ve Thatcher dort farkli adaya karsi miicadelesini siirdiirmiistiir. Dolayisiyla
Heath karsit1 kitlenin Thatcher disinda doért alternatifi vardir ve bu nedenle Thatcher’in ikinci tur
oylamadan basarili ¢ikma ihtimalinin az oldugu diisiiniilmiistiir. Bu noktada muhafazakarlarin

genis kapsamli degisim istedikleri gergegi ortaya ¢ikmustir. Thatcher’in oy sayisi bakimindan
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kendisine en yakin rakibi olan Whitelaw’ i politik goriisiiniin Heath ile olduk¢a yakin olmasi,
degisim soylemlerinde bulunan Thatcher’in elini gii¢lendirmistir (Wickham-Jones, 1997: 83-84).
Sonug¢ olarak oylamanin ikinci turu yalnizca kisisel olarak Heath’in degil politikalarmin da

desteklenmedigini ortaya gikarmistir.

Lider sorununun ¢dziimiiniin ardindan Muhafazakar Parti, Ingiliz siyasetine yeniden hakim
olabilmek icin yeni stratejilere ve 6zgilivene ihtiyag duymustur. Bu nedenle Thatcher, segcmenin
yeniden giivenini kazanmak ve yeni bir hiikiimet programi gelistirmek icin ¢aligmalara baglamistir.
Bunu yaparken temel olarak mevcut ekonomi politikalarindan farkli bir ekonomik strateji ve
devletin yeniden insasi icin politik bir strateji gelistirme araglarini kullanmistir. Thatcher’in
programi Muhafazakar Parti programi olarak genel bir kabul gérmemistir. Fakat ingiltere’nin Ikinci
Diinya Savasi sonrasi siyasi ve ekonomik yapisini yok etmeyi amaglayanlari ortak bir paydada
bulusturmustur (Powell, 1994: 92-96). Boylece eski ve yeni Muhafazakar Parti arasindaki sinirlar

cizilmeye baslanmstir.

Thatcher, Muhafazakar Partinin Yeni Sag politikalara dogru everiliminin temsilcisidir.
Politikalarini belirlerken hiikiimetin ekonomiye miidahale etmesini zararli bulan F.A Hayek ve
enflasyonun ekonomik temel sorunlart tetikledigini, para arzinin sabit tutulmasini, ekonomik
diizenlemelerin piyasa giigleri tarafindan yapilmasini, devletin borglanma ve harcamalarini
azaltmasin1 savunan Milton Friedman’dan etkilenmistir (Cannadine, 2017: 21). Thatcher’in
politikalar1 1974 yilinda Politika Arastirmalart Merkezi’ni birlikte kurdugu ve Talerhad Michael
Wolff'u Muhafazakar Arastirma Departmani bagkani olarak gorevinden alarak politika ve arastirma
koordinesi gorevini devrettigi Sir Keith Joseph tarafindan desteklenmistir. Hem Sir Joseph hem de
Thatcher Keynesyen ekonomik yonetimin Yeni Sag elestirisi ile 6zdeslesmis olsalar da ilk isim
yeni bir politika rejimi lehine entelektiiel arglimanlar tartisirken ikincisinin hedefi esas olarak

enflasyon oranlarinin diigiiriilmesi olmustur (Powell, 1994: 99-100).

Thatcher’in eski diinya giicii ingiltere’nin canlanmasi saglayacak regetesi temel olarak
hiikiimetin ekonomiye miidahalesi yerine piyasa giiglerine giivenmeyi, devletin sagladigi refah
yerine bireysel refahin saglanmasi, ingiltere’nin sosyalizmin etkilerinden kurtarilmasi, korporatif
ekonomik ydnetim tarzinin sonlandirilmasi, monetarizmin benimsenmesi, serbest piyasalarin
isleyisini tehdit eden kurumlarin ortadan kaldirilmasi, kamu harcamalarinin sinirlandirilmasi, vergi
oranlarinin diisiiriilmesi, sendikalarmn giicliniin smirlandirilmasi olarak belirlenmistir. Boylece
Ingiltere’yi “Avrupa’nin Hasta Adami” haline getirdigini ve diinya gii¢lerinin gerisinde biraktigini
diistindiigii tim politikalara, yani savas sonrasi uzlagi donemine kars1 baglatilan radikal bir ayrimin
onciisti olmustur (Thatcher, 1993: 4-5),

Muhafazakar Parti, Thatcher liderliginde yurittiigli muhalefetle yavas yavas se¢menin
giivenini kazanmaya baslarken Isci Partisi Edward Heath hiikiimetinde oldugu gibi ticari
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sendikalarin yiliksek maas talepleri, is¢i grevleri, fiyatlar ve iicretler ilizerindeki artig, igsizlik,
enflasyon ve benzeri sorunlarla miicadelede se¢meni ikna edecek basarilar yakalayamayarak giic
kaybetmeye baslamistir. Isci Partisini en ¢ok yaralayan 1978 yilinda secimleri tekrarlamayip bir
sonraki bahari beklemesi olmustur. “Hosnutsuzluk Kis1” olarak adlandirilan bu siire zarfinda 6zel
ve kamu sektorii calisanlar1 grevleri art arda gelmis, lilke haftalarca ¢oplerin toplanmamasi,
ambulanslarin caligmamasi, benzin istasyonlarinin kapatilmas1 gibi tablolarla karsi karsiya
kalmigtir (Cannadine, 2017: 25-26). Dolayisiyla muhalefet, basarisiz hiikiimet politikalarindan

destek alarak iktidar olma yolunda elini giiclendirmistir.

Mayis 1979 segimleri igin Muhafazakar Parti manifestosu genel olarak; enflasyonu kontrol
ederek ve sendika hareketinin hak ve gorevleri arasinda adil bir denge kurarak ekonomi ve sosyal
yasamu iyilestirmek, tesvikleri arttirarak girisimcileri cesaretlendirmek, parlamento ve hukukun
distiinliigiinii savunmak, insanlarin ev sahibi olmalarina yardimci olarak, c¢ocuklarmin egitim
standartlarin1 yiikselterek ve refah hizmetlerini yashlarin, hastalarin, engellilerin ve gergek ihtiyag
sahibi kisilerin etkin destegine odaklayarak aile hayatini desteklemek, Ingiltere'nin savunmasini
giiclendirmek ve giderek daha tehditkar bir hale gelen diinyada ¢ikarlarin1 korumak igin
miittefiklerle birlikte ¢alismak temelleri iizerine oturtulmustur. Thatcher déneminin en 6nemli
uygulamalarindan olan 6zellestirme politikalarindan ise neredeyse hi¢ bahsedilmemistir (Blundell,
2008: 90-91). Yeni bir liderlik ve yeni bir baslangic teklifiyle Ingiliz secmenlerden destek talep
eden Thatcher, 3 Mayis 1979 genel segimleri sonucunda halkin %43.9’unun destegiyle Avam
Kamarasi’ndaki 636 sandalyenin 339’unu partisine kazandirarak (Yargici, 1979a: 9) Ingiltere ve

Avrupa’nin ilk kadin bagbakan1 olmustur.
1.2.2. Yeni Sag’in Ingiltere Ulusal/Uluslararasi Politikalarina Yansimasi: Thatcherizm

Margaret Thatcher, “-izm” eki ile ismi tiiretilen ilk ingiliz bagbakandir (Wittlinger, 2002: 20).
Genellikle ideoloji, teori, fikir akimi vb. olgular1 tanimlamak i¢in kullanilan bu yapim eki ile
tiiretilen Thatcherizm ifadesinin ise genel gecer bir tanimi bulunmamaktadir. Bunun nedeni
kavramin kullaniliginin dogrulugu, ortaya ¢ikis nedeni, 6zgiinliigli, basarisi, muhafazakar degerlerle
iligkisi, ideolojik ya da pragmatik olusu, hedefleri, etkilendigi faktorler, etkili oldugu alanlar vb.
onlarca konu iizerinde tartisilirken Thatcherizmin tanimlanmasinda hangi faktor ya da faktorlerin
esas alinmasi gerektiginin belirlenememesidir. Dolayisiyla akademik literatiirde pek ¢ok
tartismanin merkezinde yer alan bu ifade tanimlanmasi zor ve karmasiktir. Bu baglikta Thatcherizm
bir liderlik tarzi olarak ele alinacak olup Thatcher’in 1990 yilinda basbakanlik gorevinden istifa

edinceye dek hayata gegirdigi ulusal ve uluslararasi politikalara deginilecektir.
Thatcher hiikiimeti, tarihi siirecte Ingiliz hiikiimetleri zor durumda birakan tiim meseleleri
gbz oOniinde bulundurup iilke ekonomisini rayma oturtmak gerekliligini oncelikli hedef olarak

belirleyerek bu konu iizerine yogunlasmustir. Onceki hiikiimetten devraldigi kronik enflasyon,
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igsizlik, disiik verimlilik olarak siralanabilecek temel ekonomik sorunlarin kaynagini parasal ve
mali kontrol eksikligi, giiclii sendika, devletin ekonomiye miidahalesi ve vergilendirme olarak
tespit eden Thatcher, bahsedilen sorunlari neoliberal ekonomi politikalar1 cercevesinde ¢ézmeye
calismistir (Matthews ve Minford, 1987:59). Buna gore ekonomi politikalarinin iki temel hedefi
vardir bunlar: para ve maliye politikalar1 vasitasiyla enflasyonun diisiiriilmesi, devletin ekonomiye
miidahalesini siirlandirarak serbest piyasa olusumunun saglanmasi ve bdylece iiretimde
verimliligin arttirilmasidir (TC Bagbakanlik Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi Ekonomik
Aragtirmalar ve Degerlendirme Genel Miidiirligii [TCBHDTMEADGM], 1985:3).

Thatcher’in ekonomi anlayisina gore diger ekonomik sorunlar1 koriiklemesi nedeniyle
Ingiltere ekonomisinin temel sorunu olan enflasyon mali degil parasal bir problemdir. Bu nedenle
enflasyon sorununun gelir politikalari vasitasiyla ¢oziime kavusturulabilecegini varsayan
Keynesyen politika yerine vergi indirimi, siki para politikasi, kamu harcamalarinin azaltilmasi,
sendikalarin giictiniin kirilmasi, Ozellestirme gibi radikal politikalar uygulamaya koymustur
(Pratten, 1987: 74-75; Jones vd., 1991: 133). 1979 yilina kadar Ingiltere’de devlet gelirini azaltip
enflasyon ve durgunlugu arttiracagi diisiincesiyle vergi indiriminden kaginilarak yiiksek vergiler
uygulanmigtir. Fakat Thatcher hiikiimeti yiiksek vergilerin kayit dist ekonomiye yoOnelimi
arttiracagi diisiincesiyle en diisiik gelir vergisi oranini %83’ten %60’a, ortalama orani ise %33’ten
%30’a dislirmiistiir. Buna karsilik Katma Deger Vergileri (KDV) ise %8’den %15’e ¢ikarilmistir
(Backhouse, 2002: 319). Boylece gelir vergilerinin azaltilmasiyla ortaya ¢ikan acik, tiiketim
vergileri yoluyla kisilerin gelir diizeyine bakilmaksizin kapatilmaya calisilmis, yiiksek gelirli

kesimin yiikii hafiflerken orta ve diistik gelirli kesim olumsuz etkilenmistir.

Kamu sektorli harcamalariin kisitlanmasi uygulamasi enflasyon oranlarini azaltmanin yani
sira Ozel sektoriin kamu sektorii karsisinda ezilmesini Onleme, 6zel sektorii giicli kilma ve
verimliligi arttirma amaci tagimistir. Savunma ve hukuk diizeni i¢in daha fazla kaynak harcanmus,
saglik hizmetleri alaninda kesinti uygulanmamis ve bu alanlar diginda kalan tiim kamu
harcamalarinda kesintiye gidilmistir (Thatcher, 1993: 40-42). Ozellikle yerel yonetimler verimsiz,
yozlagsmis ve maliyetli olduklari ve enflasyonla miicadelede engel teskil ettikleri gerekgesiyle
kesintilerden en fazla etkilenen kamu sektorii olmustur. Kamu harcamalarinda indirim uygulamasi
ilk yillarda olumlu sonuglar vermese de 1989 yilinda kamu harcamalarmin Gayrisafi Milli
Hasila’ya oraninin %43’ten (1978) % 37.6’ya diismesini saglamistir ki bu oran son 13 yilin en
disiik oranidir (Giingor, 2017: 13).

Kamu harcamalarinin azaltilmasi politikasinin en énemli uygulamasi belediye konutlarinin
satisa ¢ikarilist olmustur. 1980 Konut Kanunu ile belediye evlerinde ikamet edenlere bu evleri
piyasa degerinin ¢ok altinda bir fiyatla ve uygun sartlarda satin alma imkéni tanimistir. 1990 yili
sonuna kadar satisinin gergeklestirilmesi arzu edilen belediye konutlar1 biiylik oranda satilarak

konut harcamalar1 %42°den % 18 ‘e diisliriilmiis, bir sonraki se¢im i¢in destek saglanmis ve hazine
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icin 6nemli gelir kaynagi olusturulmustur. Fakat hiikiimet tarafindan ev sahipligine yapilan bu
vurgu, emlak fiyatlarinin yiikselmesi, kredi patlamasi, tiiketici harcamalarin artmasi ile birlikte
enflasyonist bir etkiyi de beraberinde getirmis ve Thatcher hiikiimetinin ekonomi stratejisini
zayiflatmistir (Marsh ve Rhodes, 1992: 35-36),

Ingiliz hiikiimetlerin 1979 yili 6ncesi tecriibelerinden hareketle sendikalarin giiciiniin
kirilmasi gerekliligi 6nemle iizerinde durulan bir diger mesele olmustur. Thatcher yonetimi altinda
sendika reformu programinin ana temasini iist diizey sendika yetkililerinin bes yilda bir secim
yoluyla belirlenmesi ve endiistriyel bir eylem gerceklestirilmeden once gizli bir oylamanin
yapilmasi1 olusturmustur. Bunun nedeni sendika ig¢ilerinin politik ve endiistriyel catigsmalara islerini
kaybetme korkusu nedeniyle sendika liderlerinden daha mesafeli yaklasacaklar1 ve sendika
yetkililerinin gizli oylama yoluyla se¢iminin daha makul ve isgileri daha iyi temsil edebilecek
liderlerin ortaya ¢ikmasina vesile olacagi Ongorisiidir. Boylece bahsedilen uygulamalar
sendikalarin demokratiklestirilmesi adi altinda hiikiimetlere zarar veren endiistriyel eylemlerde

onemli diistislerin yasanmasi hedefine hizmet etmistir (Dorey, 2008: 9).

Thatcher hiikiimeti, sendika isgilerinin kendilerini kigisel amaglari i¢in manipiile eden
liderleri olmadan hiikiimeti sarsacak eylemlerde bulunamayacaklarini 6ngérmiistiir. Bu nedenle
Yeni Sag liberal egilimin bireycilik ilkesi vurgusuyla sendika isgilerinin sendika kurum ve
organlarindan daha fazla hak sahibi olmasi yolunda adimlar atilmistir. Ayrica bu yolla 6zgiirlesen
iscilerin Muhafazakar Partiyi sendikalara yonelik politikalarinda desteklemeleri ve bir sonraki
secimlerde Thatcher lehine oy kullanmalar1 saglanmaya calisilmistir. Buna paralel olarak 1988
yilinda sendika tiyesi olmayan isgilerin isten g¢ikarilmasi, 1990 yilinda ise igverenlerin sendika
tiyesi olmayan is¢ilerin is bagvurusunu reddetmesinin yasadisi hale getirilmesi sendikal giiciin
zayiflatilmasi husunda 6nem teskil etmistir (Dorey, 2008: 10).

Thatcher yonetiminin en 6nemli ve en ¢ok yanki uyandiran uygulamasi olan &zellestirme
Ingiltere’de heniiz denenmemis bir uygulama olmasi, kotii ekonomik kosullar ve ilk yillarda
basarili oOzellestirmelerin yapilamayacaginin diisiiniilmesi nedeniyle Thatcher’in 1979 segim
soylemlerinde temkinli bigimde bahsettigi bir konu olmustur (Thatcher, 1993: 451-452).
Ozellestirme yoluyla hiikiimetin sanayiye katilimimni azaltmak, hem &zel sirketlerde hem de kamu
sektoriiniin geri kalan kesimlerinde verimliligi arttirmak, kamu bor¢lanmasi gereksinimini
azaltmak, sendikalar1 zayiflatarak kamu sektorii ticret pazarliginda sorunlari hafifletmek, hisse
sahipligini genisletmek, c¢alisanlar1 hisse sahibi olmak i¢in tesvik etmek ve politik avantaj elde
etmek hedeflenirken bu politika asamali olarak varlik satislarindan kamu hizmetlerinin

ozellestirilmesine kadar gesitli formlarda uygulamaya koyulmustur (Marsh, 1991: 459-480).

Birinci Thatcher yonetimi doneminde (1979-1983), 6zellestirme denenmeye baslanmis ve bu
nedenle daha kiiciik ¢apli 6zellestirmeler hayata gegirilmistir. Ozellestirmenin ilk adiminda GSMH
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icindeki pay1 %10.5 civarinda olan ve yillik yatirimlarin 1/7’sini yapmakta olan kamu kuruluslar
belirli bir program dahilinde satisa sunularak kamu miilkiyetinin azaltilmas: girigsimi uygulanmaya
baslanmustir (TC. Londra Biiyiikelgiligi Ekonomi ve Ticaret Miisavirligi [TCLBETM], 1987:8). 1k
ozellestirmeler British Petroleum gibi hiikiimetin hisseye sahip oldugu ancak devlet sektdriiniin bir
pargasi olarak muamele gormeyen sirketlerin hisselerinin portfdy satiglarini olusturmustur.
Toplamda yirmi bes girisime uygulanan bu politikalar sonucunda ortalama 0.5 milyon sterlin gelir
elde edilmistir (Burton, 1987: 24). Uygulamanin olumlu ¢iktilar1 ingiliz hiikiimetini ikinci yonetim

doneminde 6zellestirme eylemlerine hizla devam etmeye sevk etmistir.

Ikinci Thatcher yonetimi doneminde (1983-1987), ozellestirme girisimleri temel kamu
hizmetlerinin 6zellestirilmesini de igerecek bicimde genisletilmistir. Daha 6nceki 6zellestirmeler
zaten rekabetci bir pazarin bulundugu imalat sanayisine yonelikken telefon ve gaz gibi temel
ihtiyaclar1 iceren kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi halkin tepkisini ¢ekmistir. Fakat Thatcher
hiikiimeti kamu hizmetlerini 6zellestirmenin onlar1 gelistirmek ve modernize etmek adina 6nemli
bir yontem oldugunu savunarak uygulamalarina devam etmis ve 1984 yilinda, o giine kadarki en
biiyliik hisse teklifi olan British Telecom'un satigini gerceklestirmistir. British Telecom’un
satisindan elde edilen net 3693 milyon sterlin gelirle hazineye onemli bir katki saglanmistir
(TCLBETM, 1987: 9),

British Telecom’un 1984 yilinda basarili bir sekilde oOzellestirilmesi, daha biiyiik bir
Ozellestirme girisimi olan ve II. Diinya Savasi sonrasinda kamulastirilarak Thatcher yonetimine dek
Ingiliz endiistrisinin tekeli konumunu koruyan British Gas’in 1986 yilinda o6zellestirilmesini
beraberinde getirmistir. Bahsedilen 6zellestirme girisimi ile 7.75 milyar sterlin daha hazinede
yerini bulurken British Airways (1986), Sealink (1984), The British Airports Authority (1986), The
National Bus Company (1986), British Steel (1987) ve British Leyland (1987) ikinci Thatcher
yonetimi doneminin diger 6nemli Ozellestirmeleri olmustur. Bu donem sonunda devlete ait
kuruluslarin %40°1 6zel kesime devredilmistir. 18 yasindan biiyiik niifusun %15°1 en az bir sirketin
hisse senedine sahip olmus ve iilke niifusunun yaklagik 3.5 milyonu, ¢alistigi kurulusun hisse
senetlerini elinde bulundurmustur (Wolfe, 1991: 248; TCLBETM, 1987: 8-9).

Thatcher yonetimi, tiglincti ve son iktidar donemine (1987-1990) kamu kurumlarinda reform
yapma konusunda daha emin adimlar atmis ve kamu sektoriinde kalan ¢ogu faaliyet tiiriini
Ozellestirmeyi igeren {igiincli bir agsama baglatmistir. Hiikiimetin zaten Gzellestirilmis sirketlerde
kalan hisseleri ve hala kamu sektoriinde bulunan kurumlarin (6rnegin; su (1989), elektrik (1990))
Ozellestirilmesine devam edilmistir. Ayrica egitim, saglik, hukuk gibi diger politika alanlar1 i¢in de
sinirli 6zellestirme Onerilmistir (Wolfe, 1991: 249). Milli endiistrilerin 6zellestirilmesi kimi
kesimlerce aile giimiisiinii satmak olarak elestirilerek reddedilse de uzun vadede Thatcher’a
ekonomik hedeflerine ulasma, siyasi popiilaritesini arttirma, Ingiliz sosyalizmini sona erdirme gibi

hususlarda 6nemli bir yardimei olmustur (Blundell, 2008: 106). Sonu¢ olarak Margaret Thatcher
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doneminde Ingiltere, on bir yil boyunca ozellestirme politikalarinin denendigi bir laboratuvar
gbrevi gormiis ve neticede 75 milyon dolarlik hazine geliriyle hem Thatcher sonrasinda iktidara

gelen hiikiimetlere hem de diinya hiikiimetlerine ilham kaynagi olmustur.

Savas sonrasi uzlag1 doneminde Muhafazakar Parti yoksulluk, saglik ve egitim sistemlerini
ele alarak bu alanlarda ilerici sosyal politikalarin uygulanmasini taahhiit emistir. Toplumda zengin
ve yoksul kesimin varligini reddederek esitlik ilkesine dayali sosyal bir yeniden yapilanma siirecine
destek vermistir. Bu kapsamda muhafazakar hiikiimetlerce saglik, refah ve sosyal politika
harcamalar1 arttirilmig ve tam istihdam saglanmaya c¢alisilmistir. Edward Heath yonetimi altinda da
kamu hizmetlerinin iyilestirilmesi, yasli ve hastalar i¢in bakim standartlarinin yiikseltilmesi,
yoksulluk ve sefaletin ortadan kaldirilmasi sdylemlerini igeren taahhiitlere devam edilmis bu
uygulamalarin hayata gecirilebilmesi igin biitce artirnminin saglanmasi hususunda Heath
hiikiimetinde egitim bakani olarak gorev alan Thatcher da destek saglamistir (Pierson, 1996: 202).
Fakat Thatcher hiikiimetiyle birlikte refah devletinin sosyal uygulamalar1 devlete bindirdigi yiik

nedeniyle endise ile karsilanmaya baslanmustir.

Refah devletinin sosyal alanlardaki etkisi ilk iki Thatcher yonetiminin daha az {izerinde
durdugu bir mesele olurken asil reformist uygulamalar iiglincii yonetim doneminde
gerceklestirilmistir. Sosyal Giivenlik Kanunu (1986), Egitim Reformu Yasas1 (1988), Ulusal Saglik
ve Toplumsal Bakim Yasasi (1990) bahsedilen uygulamalara yonelik 6nemli gelismeler olmustur.
Egitim Reformu Yasasinin temel hedefini, dogrudan merkezi hiikiimet tarafindan finanse edilen,
kendi se¢im kriterlerini uygulayan ve 6grenciler icin diger okullarla rekabet eden, miifredatin
merkezi hiikiimet tarafindan belirlendigi okullar sistemi kurmak olusturmustur (Pierson, 1996:
208). Boylece merkezi hiikiimetin egitim harcamalarint kontrol edebilecegi ve artan rekabet ile
okullarin daha verimli bir egitim sistemi uygulamak zorunda kalacagi yeni bir donemin ilk adimlari

atilmustir.

Ingiltere’de Ikinci Diinya Savasi’ndan 6nce yalmizca zenginlerin faydalanabildigi bir saglik
sistemi mevcutken 1948 yilinda Ulusal Saglik Sistemi’nin kurulmasiyla merkezi vergiler yoluyla
finanse edilen ve tiim halkin faydalanabilecegi bir saglik sisteminin temelleri atilmaya baglanmstir.
Egitim ve saglik gibi hizmetlerin temel kamu hizmeti olarak sunulmasi gerektigini one siiren
Baveridge Raporu’ndan temelini alan bu anlayig Thatcher hiikiimeti ile birlikte piyasa gili¢lerinin
tehditleriyle kars1 karstya kalmustir. Ugiincii gorev dénemi sonlarinda saglik hizmetleri hususunda
da reformlar yapmak igin girisimlerde bulunan Thatcher yonetiminin hedefi Ulusal Saglk
Sistemi’nin merkezi yapisini bozmadan piyasa giiclerini sisteme dahil etmek olmustur (Eke ve
Kisi, 2019: 2691-2694).

Thatcher yonetimi yillarinda sosyal giivenlik alaninda da 6nemli degisikliklere imza

atilmistir. Bunun nedeni Thatcher’in sosyal yardimlara bireyi tembellestirdigi ve diisiik tcretli
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islerde caligma gereksinimini yok ettigi gerekgesiyle temkinli yaklagsmasidir. Bahsedilen nedenden
dolay1 issizlik maas1 ya da gelir destegi almaktan ziyade diisiik iicretli islerde ¢alismayi1 cazip hale
getirerek hem issizlik oranini diisiirmeyi hem de kamu harcamalarini azaltmay1 hedeflemistir,
Ornegin; emekli maaslari hesaplanirken kisinin kazancinin baz alindig1 sistemi fiyatlar {izerinden
maaglarin belirlendigi bir sisteme doniistiirerek emekli maaglarinin diismesine sebebiyet vermigtir
(Arestis ve Sawyer, 2014: 337; Pierson, 1996: 215). Diger bir ifadeyle refah devleti anlayisinin
onemli ii¢ kolu egitim, saglik ve sosyal giivenlik alanlarinda reformist uygulamalar hayata
gecirilerek yalnizca ekonomik degil sosyal anlamda da refah devletinin izleri yok edilmeye

calisilmustir.

Thatcher’in ulusal politika programinin yanisira uluslararas: iligkiler yaklasimi da yanki
uyandirmustir. Eski diinya giicii Ingiltere’yi tekrar uluslararas1 arenada etkin bir gii¢ kilabilmek
adina aktif bir dis politika benimseyen Thatcher, 19 Ocak 1976 tarihli Kensington konugmasinda da
belirttigi gibi dis politik hedeflere ulasmak i¢in bir takim ilkeler dogrultusunda hareket etmistir
(Speech at Kensington Town Hall, (1976) https://www.margaretthatcher.org/document/102939).
Bunlardan ilki iilke vatandaslarinin dis tehditlerden korunmasi ve iilke giivenliginin saglanmasi
olmustur. Bu nedenle kamu harcamalarinda kesinti uygulanirken silahli kuvvetlere yonelik
harcamalar arttirilmistir. Dig politika karar alma siirecinde kendisine yol gosterecek ilkelerden
ilkinin askeri giivenlik oldugunu “Potansiyel diigmanlarimiz oldugu siirece barisin yalnizca giicle
saglanabilecegini kabul etmeliyiz” sozleriyle vurgulamistir (Speech to Les Grandes Conferences

Catholiques (1978), https://www.margaretthatcher.org/document/103720).

Ulkelerin ulusal sinirlarini giivence altia alabilmesinin yolu olarak silahlanma yarisina ayak
uydurulmasi gerektigi Thatcher’in bir baska énemli dis politik ilkesi olmustur. Bu nedenle ingiltere
ve Bati savunma sistemlerinin gelistirilmesi konusuna Onem vererek Kuzey Atlantik Orgiitii
(NATO) iilkelerine yeni giiclii silahlar iiretmeleri konusunda cagrida bulunmustur (Speech at
Kensington Town Hall, (1976) https://www.margaretthatcher.org/document/102939). Bu
dogrultuda ingiltere’nin ulusal savunma sistemlerini gelistirmesi hususunda 6nemli bir adim atarak
1963 yilinda ABD’den satin alinan Polaris Denizalti Balistik Fiize Sistemlerinin giincel ABD
teknolojisi Trident D5 ile degistirilmesine Onciiliik etmistir (Doyle, 2017: 478-479). Ayrica
uluslararast ortamin potansiyel tehdidine kars1 Ortadogu’nun giiclenmesi maksadiyla 6nemli silah

satislar1 gerceklestirmis ve ABD’yi de bu hususta tesvik etmistir (Phythian, 1997: 271-300).

Margaret Thatcher niikleer caydiriciliga sahip Batinin avantajli statiisiinii korudugu askeri
ittifak sisteminin sirdiiriilmesi gerekliligini savunmustur. Bu nedenle 23 Mart 1983 tarihinde
Ronald Reagan tarafindan tanitilan ve basin tarafindan “Yildiz Savaslar1 projesi” olarak
nitelendirilen Stratejik Savunma Girisimi (SDI) vasitasiyla iki kutuplu sistemin sonlandirilmasi
girisimine karsi ¢ikmistir (Cooper, 2016: 385). ABD’nin her bakimdan uluslararasi sistemin

hegemonik giicli olmasi gerektigini savunan Thatcher’in bu girisimi endise verici bulmasinin
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temelde iki nedeni vardir. Bunlardan ilki SDI’'nin ABD’yi herhangi bir niikleer saldiriya karsi
dayanikli hale getirirken Avrupa’nin yetersiz finansmantyla giivenlik problemleri yasamaya devam
edecek olmasi ikincisi ise giivenlik zafiyeti olmayan bir ABD’nin NATO’ya yiikli miktarda

harcama yapmay siirdiirmeme ihtimalini ortaya ¢ikarmasidir (Evans, 2004: 96).

Anglo-Amerikan ittifakin siirekliligi Thatcher’in dis politik yaklagiminin bir diger unsuru
olmus ve Thatcher, gorev siiresi boyunca bu ittifakin 6zel karakterine vurgu yapmistir. Heniiz
bagbakanlik mevkiine gelmeden énce ABD’ye pek ¢ok kez ziyaret gerceklestirerek dnemli devlet
insanlariyla tanigsma firsat1 bulan Thatcher, 6zellikle bahsedilen yillarda tanistigi ve 5 Kasim 1980
tarihinde 40. ABD bagkan1 olarak goreve baglayan Ronald Reagan ile gelistirdigi siyasi ve kisisel
dostlukla Anglo-Amerikan iliskileri iist seviyelere tagimistir. Reagan ile farkli birgok diinya
goriigiine sahip olsalar da her ikisinin de yeni sag politikalar benimsemis olmasi, Sovyet militarizm
ve genislemesinin 6nlenmesi gerektigini diisiinmeleri gibi ortak i¢-dis politika degerleri iki tilke

yakinlagmasini saglayan 6nemli yap1 taslar1 olmustur (Hutchinson, 2008: 20).

Thatcher-Reagan arasinda kurulan bu muhafazakar yakinlik Anglo-Amerikan iliskilerde
alisilmis bir durum degildir. Thatcher goreve gelene dek Muhafazakarlarin ABD yanlist bir durus
sergiledigi genellikle goriilmezken bircok muhafazakdr Ingiliz siyaset insan1 ABD siyasi
kiiltiiriinden ve kaba popiilizminden duyduklari hognutsuzluklar1 dile getirmistir. Thatcher’dan bir
onceki Muhafazakar Parti lideri Edward Heath yonetimi doneminde de ABD ile iligkiler diigiik
seviyede seyretmistir (Sandbrook, 2008: 178). ABD sag hiikiimetleri destekleme egiliminde
oldugundan muhafazakarlarla daha parlak iligkilerin gelistirilmesi daha muhtemel goriiliir. Fakat
Is¢i Partisi'nin asir1 sol politikalar uygulamayip ABD yanlisi ¢izgiden sapmamasi bu durumun

Ingiltere igin istisna olusturmasina neden olmustur (Sirmen, 1979: 3).

Thatcher yonetiminin ekonomik, siyasi, askeri vb. her alanda ABD giiciinii yaninda hissetme
arzusu Falkland Savasi’nin kazanilmasi gibi pek ¢ok hususta Thatcher’a yardimci olmus olsa da
zaman zaman politik kariyerini tehlikeye sokacak fedakarliklar yapmasii da gerekli kilmigtir. Bu
hususta verilebilecek en 6nemli 6rnek ABD’nin 1986 yilinda Libya’y1 bombalamak iizere harekete
gececek F1-11 ucaklarimi ingiliz iislerinden havalandirmak istemesi ve Thatcher tarafindan bu
istegin kabul edilmesidir. Ingiliz tarihinde bir ilk olan ve Ortadogu’daki Ingiliz ¢ikarlarim
zedeleyecegi gerekcesiyle Ingiltere Dis Iliskiler Ofisinin karsi ¢iktig1 bu taviz, Thatcher’in ABD ile
iligkilerinde bagimsiz bir tavir izleyememesi dolayisiyla ciddi elestirilere maruz kalmasina
sebebiyet vermistir (Aitken, 2013: 470-472; Evans, 2004: 95). Ayrica ABD’nin Thatcher’in bilgisi
disinda Commonwealth {iyesi Grenada’ya askeri miidahalede bulunmasi Anglo-Amerikan
dostlugun sorgulanmasina ve Thatcher’in politik kariyerinin ABD ¢ikarlar1 ugruna bir kez daha

zedelenmesine yol agmistir.
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Thatcher’m ABD ile yiiriitmekte kararli oldugu iyi iliskilere kiyasla Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET)’na karsi tavr1 daha kati olmustur. Bunun nedeni AET iiyeligini kiiresel ingiliz
cikarlarinin maksimum seviyede gozetilmesi icin bir ara¢ olarak goriirken ayni zamanda topluluk
politikalarinin bahsedilen ¢ikarlar1 baltalayic1 nitelikte &zellikler barindirmasidir. Bu nedenle
Ingiltere cikarlarma ters diisen topluluk politikalarinda reform yaparak toplulugu kendi diinya
goriisii dogrultusunda sekillendirecek idealist politikalar benimsemistir. Bu kapsamda Ingiltere’nin
topluluk biitgesine yaptig1 adil olmayan katkinin kaynagi olan politikanin degistirilmesini saglamig
ve AET’nin uygulamakta oldugu ticari engellerin kaldirilmasinin destek¢ilerinden olmustur.
Devletlerin ulusal benliklerini zedeleyecegini diislindiigii siyasi birlige daima siipheli yaklasan
Thatcher, toplulugun 6zellikle ekonomi, ticaret ve savunma alanlarinda devletlerarasi igbirliginin
gelistirilmesi adina adimlar atmasi1 ve ABD ile yakin iligkiler icerisinde olmasi taraftar1 olmustur
(Burgess and Lee, 1990: 199; Speech to The College of Europe (1988),
https://www.margaretthatcher.org/document/107332).

Thatcher’in uluslararasi iliskiler yaklagimi Sovyetler Birligi ve komiinizm tehdidi etrafinda
sekillenmistir. Bu nedenle 6zellikle askeri anlamda giiclii bir Bati ittifaki, Sovyetler tehdidi altinda
oldugunu diisiindigii bolgelere destek, giiglii ulusal savunma sitemi gibi politikalar izlemekle
kalmamis ayn1 zamanda katildigi ¢esitli seminerler vasitasiyla bu iilkeyle ilgili olabildigince fazla
bilgi toplamaya ¢alismistir (Braithwaite, 2010: 31-32). Ozellikle Michael Gorbagov ile
yakaladiklar1 ivme, karsilikli ziyaretler ve Thatcher’in Gorbagov tarafindan giindeme getirilen
glasnost (acgiklik) ve perestroyka (yeniden yapilanma) politikalar1 Thatcher’in Sovyetlere karst
tutumunu yumusatmis ve Sovyet-Ingiliz iliskilerinin gelisimine katki saglamustir. Ayrica
Gorbagcov’a ABD, ABD’ye de Gorbagov’un goriisleri hakkinda ipuglar1 vererek iki {ilke arasinda
koprii vazifesi gormiistiir (Soviet Union: No.10 Conversation Record MT-Gorbachev (1989)
https://www.margaretthatcher.org/document/212355). Boylece Soguk Savasin bitisinde rol

oynayan Onemli siyasi figiirlerden biri olarak tarihe adin1 yazdirmistir.

Sonug olarak Yeni Sag egilimin oncii isimlerinden Thatcher, radikal ulusal ve uluslararasi
politikalariyla diinyada popiilaritesini arttirmay1 basarmustir. I¢ politik anlamda neoliberal, dis
politik alanda ise neomuhafazakar agirlikli bir yaklasimla hareket etmistir. Bahsedilen
politikalardan kimi basarili ve ilham verici bulunurken kimi “siir hirsiz1”, “Demir Lady” gibi takma
adlarla anilarak cenaze toreninde seving gosterileri yapacak kadar sevilmemesine yol agilmistir.
Ornegin; Gayri Safi Yurtici Hasilamn (GSYH) biiyiimesi, dolar karsisinda poundun deger
kazanmasi, ticretler ve enflasyon arasindaki fiyat farkinin artmasi, Falkland Savasi’nin kazanilmasi,
ulusal savunmanin giiclendirilmesi Thatcher doneminin basarili ¢iktilar1 olarak kabul edilerek
kendisine 11 yillik segcmen destegi saglamistir (Sheets, 2007: 25-26). Buna karsin issizlik
oranlarinin artmasi, gelir diizeyine bakilmaksizin her haneden hane halki sayisinca vergi alinmasi

esasina dayanan ‘“kelle vergisi”’, Avrupa Ekonomik Toplulugu’na karst muhalif tavri, ABD
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hayranligi, toplumsal esitsizligin artmasi vb. ¢iktilar hem segmen hem siyaset insanlari tarafindan

tepki toplamasina ve basbakan olarak istenilirliginin sorgulanmasina neden olmustur.

1.3. Yeni Sag Ideolojinin Tiirkiye’deki Yankilari

1.3.1. Yeni Sag Ideolojinin Tiirkiye’deki Yiikselisi

Tirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan 1946 yilinda ¢ok partili hayata gecisine dek “seckinci
devlet” anlayistyla Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tarafindan yonetilmistir (Kahraman, 1995: 75).
Genellikle sag-sol olarak ayrim yapilan siyasi diislincelerden sol olarak nitelendirilebilecek bu
partiye karsit bir siyasi goriisle cevap verilebilmesi; diger bir ifadeyle sagin Tiirk siyasi hayatinda
varlik gostermesi ancak c¢ok partili hayata gecisle miimkiin olabilmistir. Bahsedilen gelismenin
ardindan sagin siyasi alandaki temsilciligini iistlenen ilk siyasi parti 14 Mayis 1950 genel secimleri
sonucunda iktidara gelen Demokrat Parti olmustur. Fakat Tiirkiye’de sag, solun diinya goriisiine
kars1 ideolojik bir meydan okuma olarak ortaya ¢ikmayip popiilist bir halk muhalefeti seklinde
gelisme gdstermistir (Ulug, 2014: 113).

Liberalizm ve demokrasi ilkelerine dayali bir parti programi gelistiren Demokrat Parti, kamu
kuruluslarmi verimsiz olduklar1 gerekgesiyle elestirerek ekonomide liberal ilkelerin uygulanmasi
gerekliligini savunmustur. Dolayisiyla 1950’11 yillar, Tiirkiye’de “devletgilik” dgretisinden liberal
ogretiye gecisin ilk adimlarin1 sembolize etmistir (Aktan, 1994: 112). Serbest piyasa ekonomisi,
iiretimin tesviki, serbest ticaret, yabanci yatirimeilarin tegviki, 6zellestirilmenin 6zendirilmesi bu
donemin énemli ekonomi politikalarini olusturmustur. Fakat tarimsal iiretim ve hammadde ihracati
konusunda uzmanlasarak diinya ekonomisine entegre olma stratejisi tarimsal ihracatin diislisii ve
dis ticaret agiklarini giderememesi nedeniyle 1950’1 yillarin sonuna dogru ekonomide durgunluga
yol agmustir (Giilalp, 1983: 46-47). Ekonomik bunalima 1960 siyasi bunaliminin da eklenmesi

Tiirkiye’de yeni bir donemin baslangici olmustur.

Demokrat Parti’nin son iktidar yillarinda meydana gelen ekonomik sorunlarin, partinin
hayata gecirdigi liberal politikalarin sonucu oldugu diisiiniilerek 1961 yilinda Devlet Planlama
Teskilati (DPT) kurulmustur. Bu tarihten itibaren beser yillik kalkinma planlar1 (1963-1967, 1968-
1972, 1973-1977, 1979-1983) uygulamaya koyulmus, 1960’l1 yillarin sonlarindan itibaren
korumaci dis ticaret ve i¢e doniik sanayilesme modeli benimsenmistir. Ithal ikameci sanayi modeli
olarak da adlandirilan bu modelle birlikte yerel iiretimin &zendirilmesi yoluyla disa bagimliligin
azaltilmas1 ve doviz darbogazina son verilmesi hedeflenmistir. Diger bir ifadeyle ekonomide
devletin daha fazla sz sahibi oldugu planli bir politika yaklasimi benimsenmistir. Fakat bu defa da
doviz darhigr ve ticaret hacmindeki azalis nedeniyle ekonomik gostergeler olumsuz bir seyir

izlemistir.
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Tiirkiye’de 1970’1i yillar, ingiltere ve diinya hiikiimetlerinde oldugu gibi ulusal sorunlara
uluslararast krizlerin eklemlenmesiyle ciddi politik ve sosyo-ekonomik sorunlarin yasandigi bir
donem olmustur. Siyasi alanda 12 Mart 1971 yilinda sivil yonetime ikinci defa miidahale
edilmesiyle baglayan bunalimi 1974 yilinda petrol fiyatlarinin artmasi ile meydana gelen kiiresel
ekonomik kriz ve Kibris sorunu izleyince iilke ciddi ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlarla kars
karstya kalmistir. Sosyal calkantilar, doviz kithigi, enflasyon, kiigiilen ekonomi, artan dis ticaret
ac181, ddemeler dengesi agiklari, siyasi terdr gibi pek cok sorunla bas etmekte yetersiz kalinmis,
arz-talep dengesi bozulmus, doviz ihtiyact artmis ve dis bor¢ temin etme ihtiyaci dogmustur
(Rodrik, 1990: 2). 1970°1i yillarin sonunda Tiirkiye dis borglarin1 6deyemeyecek hale gelerek borg
O0deme krizi ile karsilagan ilk biiyiik gelismekte olan iilke olmustur (Celasun ve Rodrik, 1989: 193).

Tiirkiye’de 1980°li yillarda gegmis yillarin tecriibesinin etkisiyle sosyo-ekonomik bir
doniigiim siireci baglamistir. Doniigiimiin ilk adimini1 dis borg talep edilen IMF’ nin direktifleriyle
hayata gecirilen “24 Ocak Kararlar1” olusturmustur. 24 Ocak kararlarmin oOncelikli hedefi
enflasyonu Onlemek, ihracati arttirarak ticari dis dengeyi saglamak, piyasa ekonomisini devreye
sokmak, sanayi sektorii iiretim yapisinin dis rekabete agilarak diizenlenmesini saglamaktir (Uygur,
1993: 8). Bu amagclarin gerceklestirilebilmesi adina gelistirilen ekonomi formiiliiniin ana hatlarini
(Baysan ve Blitzer 1990: 10-11);

e ithal ikameci sanayilesme modeli yerine ihracata yonelik sanayi modelinin

benimsenmesi,

o Kademeli ithalat serbestlestirmesi,

e Asin degerlenmis doviz kuru yerine gergekei ve esnek doviz kuru politikasi,

e Yabanci yatirnmin tegviki,

e Devletin ekonomiye miidahalesinin sinirlandirilmast,

e Serbest piyasa olusumunun saglanmasi,

e Faiz hadlerinin serbest birakilmasi,

e Siki para politikas,

e Kamu iktisadi Tesebbiislerinin (KIT) biitge iizerindeki yiikiinii azaltma ve verimliliklerini

artirma reformu

e Ozellestirmelerin tesviki

teskil etmistir. 1980 yilinda Devlet Planlama Teskilat1 miistesar vekili olarak gérev yapmakta olan
Turgut Ozal tarafindan tasarlanan bu reformist politikalar 1960’11 yillardan itibaren geri plana

atilmis olan liberal ekonomik fikirlerin yeniden canlanmasina da onciiliik etmistir.
Sosyo-ekonomik doniisiimiin ikinci ayagini, hedefini ekonomik yeniden yapilanma ve siyasi

istikrar olarak tanimlayan 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesi olugturmustur (Boratav, 1988: 122).

Askeri miidahale ile ekonomiden sorumlu baskan yardimcilig1 gérevini iistlenen Turgut Ozal, 24
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Ocak kararlarinin yiiriirliige girmemesi halinde ekonomik bir felaketin yasanacagini belirterek yeni
yonetimden iilke ekonomik sorunlarini raymna oturtabilmek i¢in tam yetki almistir. 24 Ocak
kararlar1 her ne kadar askeri miidahaleden sekiz ay once ilan edilmis olsa da ekonomik ve sosyal
sartlarin elverigli olmamasi nedeniyle hayata gecirilememistir (Ersoy, 2002: 27). Dolayistyla 1980
askeri midahalesi, ekonomide neoliberal politikalarin hayata gecirilebilmesinin 6nemli bir

pargasini olusturmustur.

Tirkiye’de Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koymasinin ardindan parlamento
dagitilmig, milletvekillerinin dokunulmazliklart kaldirilmis, siyasi parti ve sendikalarin
faaliyetlerine son verilmis, Bakanlar Kurulu’nun gorevden alinmis; sendikaci, 6gretim gorevlisi,
gazeteci, siyasetci, hukukeu olmak {izere pek cok kisi tutuklanmigtir. Daha 6nce higbir siyasi
olusum ya da parti icerisinde yer almayan kisilerle Kurucu Meclis olusturularak yeni bir anayasa
halk oylamasina sunulmus ve yaklasik %92 oy alarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni anayasasi
olarak kabul edilmistir. Anayasayla birlikte siyasi parti, dernek, vakif, okul vb. tim kuruluslarin
kendi yetki alanlar disinda faaliyet gostermesinin sinirlandirilmasina karar verilerek demokrasiye

gecis ve siyasi yeniden yapilanma siireglerinin temelleri atilmistir (Ozbudun, 1991; 42-43).

Siyasi Partilerin 16 Mayis 1983 tarihinde alinan bir kararla tekrar faaliyete baslayabilmesiyle
Tiirk siyasi sahnesinde yeni partiler ortaya ¢ikmugtir. Fakat Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP),
Yiice Gorev Partisi (YGP), Yeni Dogus Partisi (YDP), Dogru Yol Partisi (DYP) gibi isimlerin
ornek verilebilecegi on alt1 siyasi parti icerisinden sadece {i¢iiniin 1983 secimlerine katilmasi
miimkiin olabilmistir. Bunlardan ilki 16 Mayis 1983 tarihinde General Turgut Sunalp liderliginde
kurulan Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), ikincisi 20 Mayis 1983 tarihinde Necdet Calp
yonetiminde kurulan Halkg1 Parti (HP) ve {igiinciisii yine ayni tarihte Turgut Ozal liderliginde
kurulan Anavatan Partisi (ANAP)’dir. Bahsedilen partilerden MDP sag, HP orta sol ve ANAP Yeni
Sag ¢izginin temsilcisi olmustur (Saribay, 1997: 56-57).

ANAP; Tirkiye’ nin igerisinde bulundugu, sosyal, siyasi ve ekonomik atmosferi rakiplerine
kiyasla daha iyi analiz ederek ve iletisim araclarini etkin kullanarak Tiirkiye’ye refah saglayacagi
hususunda se¢meni ikna etme konusunda daha basarili olmustur. Boylece 6 Kasim 1983
secimlerinden %45°lik bir destekle iktidara gelerek hem Tiirk siyasi hayatinin yapisal
doniisiimiinde hem de 1980°1i yillarin hegemonik ideolojisi olan Yeni Sag’in Tiirkiye’deki
yiikselisinde 6nemli bir rol oynamistir. ANAP, herhangi bir partinin bdliinmesi ya da birlesmesi
yoluyla ortaya ¢ikmayip yeni bir siyasi akim olarak gelisme gostermeyi hedefleyerek iiyelerini
cogunlukla daha once herhangi bir siyasi kutuplagma icerisinde yer almamis ve kamuoyunca
taninmayan simalar arasindan se¢meye Ozen gOstermistir. Ayrica parti programinda
muhafazakarlik, milliyetgilik, sosyal adalet ve serbest piyasa ilkeleri iizerine insa edilen bu parti,
ideolojik kutuplagmalar1 bir potada eriterek i1limli bir siyaset izlemeyi amag¢ edinmistir (Yiicel,
2006: 56; Tuncer, 1987: 17).
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ANAP, Tiirk siyasi hayatinda merkez sag ¢izgide yer alarak muhafazakar bir durus sergileyen
partiler arasinda muhafazakarlik kavramina parti tiizilk ve programinda yer veren ilk partidir
(Cavusoglu, 2009: 173). Bu ilke ile sosyal, kiiltiirel ve dini degerlere zamanin degisen kosullarini
da gbz ard1 etmeden bagli kalarak ve asir1 tutuculuktan sakinarak Islami muhafazakarlik ile Batinin
rasyonelliginin sentezlendigi modern bir muhafazakarlik bi¢iminin ortaya koymayir amaglamistir
(Duman, 2008: 207). Diger bir ilke olan milliyetcilik ile ulusal anlamda irk¢i sdylemlerin
reddedilerek maddi ve manevi tiim degerlerle {ilke biitlinliiglinlin saglanmasi, uluslararas1 alanda
ise Tiirkiye’nin gii¢c kazanmas1 ve diger iilkelerle yarigarak daha ileri gelismislik diizeyine ulagmast
hedefi vurgulanmistir. Sonu¢ olarak hem muhafazakarlik hem de milliyetgilik ilkeleri agiriliktan
uzak, 1liml bir siyasi durusun pargalar1 olarak politik siirece dahil edilmeye ¢alisilmistir. Sosyal
adaletgilik ilkesinin temelinde ise dar gelirli kesimlerin ekonomik olarak giiclendirilmesi yer almis
ve toplumun ¢ogunlugunu olusturan bu kesim “orta direk” olarak adlandirilarak ANAP tarafindan

Siyasi literatiire yeni bir kavram kazandirilmistir (Bulut, 2009: 86).

ANAP, ekonomik bireycilik felsefi temeli tlizerine insa edilmis bir siyasi partidir. Yeni Sag
anlayista oldugu gibi bireysel girisimin serbestligini itici gli¢ olarak goren bu parti devlete
koruyucu, diizenleyici ve tesvik edici bir misyon yiiklemistir. Devletin merkezi roliiniin yerine
birey koyularak devletin bireysel 6zgirliigii baskilayici roliinii azaltma taraftari olmustur. Devletin
refah sagladig bir toplumsal yapidan ¢alisan, iireten ve rekabet eden bireyin devlete refah sagladigi
bir anlayisa dogru degisimin savunuculugunu tstlenmistir. Fakat partinin ekonomik liberalizm
taraftarlign diger bir temel ilke olan muhafazakarligin etkisiyle siyasi alanda ayni karsiligi
bulamamigtir. Dolayisiyla segmene ekonomide liberal, siyasi ve sosyal alanda muhafazakar bir
yonetim sekli vaadinde bulunarak iktidara gelen bu parti Yeni Sag’in Tiirkiye’deki ilk temsilciligini
iistlenmistir. Batida genellikle uygulayicisinin ismiyle 6zdeslesen Yeni Sag ideoloji Tiirkiye’de de

uygulayicis1 Turgut Ozal ile 6zdesleserek Ozalizm olarak anilmugtir,

1.3.2. Yeni Sag’mn Tiirkiye Ulusal/Uluslararasi Politikalarina Yansimasi: Ozalizm

Turgut Ozal’m iilke refahinin saglanabilmesi adma iirettigi formiil tek kelimeyle ifade
edilecek olursa serbestliktir. Ona gore 1960’11 yillar sonrasinda uygulanan kapali iktisat politikalar
ve Ozellikle 1980 yil1 askeri miidahalesi sonrasinda énemli darbeler alan insan hak ve 6zgiirliikleri
iilkede demokrasisini yaralamig ve Tiirkiye imajini uluslararasi alanda zedelemistir. Demokratik bir
Tiirkiye olusturulabilmek iginse dzellikle {i¢ 6nemli 6zgiirliik tiirii dniindeki engellerin kaldirilmasi
gerekmektedir. Bunlar; tesebbiis 6zgiirligii, din ve vicdan Ozgiirligi ve diisiince ve ifade
ozgirligidir (Tumtirk, 2008: 189). Dolayisiyla bagbakanlik yillar1 boyunca bahsedilen
Ozgiirlikklerin hayata gecirilerek ekonomik, siyasi ve sosyal alanlarda giiclii; demokratik bir

Tiirkiye olusturma yolunda politikalar izlemistir.
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Ozal’in goziiyle tesebbiis ozgiirliigli, bireyin herhangi bir baski altinda kalmadan
yeteneklerini ortaya koyabilmesidir ve Ozal hiikiimeti siiresince 6zellikle iktisadi alanda hayata
gecirilmesi {izerine yogunlasilmustir. Iktisadi bireysel girisimciligin oniindeki engel ise devlet
miidahalesidir. Dolayisiyla devletin ekonomik alanda kiigiilmesi ve bireysel 6zgiirliiklerin 6niiniin
acilmasi temel hedef olmus ve bu hedefin hayata gegirilebilmesi adina ekonomide neoliberal ilkeler
benimsenerek uygulamaya koyulmustur. Devletin ekonomiye miidahil oldugu hicbir iilkede ifade
ve basin 6zgiirliigiinden bahsedilemeyecegi ve siyasi liberalizmi gerceklestirebilmek i¢in oncelikli
olarak ekonomik liberalizmin temellerinin oturtulmasi gerektigi inancindan hareketle Turgut
Ozal’m ehemmiyet ydniinden en iist siraya koydugu 6zgiirliik bigimi tesebbiis 6zgiirliigii olmustur
(Ozal, 1992: 11). Diger bir ifadeyle iktisadi liberalizm, demokratik bir iilkenin mihenk tas1 olarak
kabul edilmistir.

Cok partili hayata gegen Tiirkiye’de ekonomi kaynakli sorunlarin siyasi istikrarsizliklar
beraberinde getirmesi ve Tiirk segmeninin oy kullanirken ekonomik gostergeleri oldukga dikkate
alan bir karaktere sahip olmasi nedeniyle ekonomi daima hiikiimet giindeminin merkezinde yer
alan bir sdylem olmustur. Buna paralel olarak ekonomik anlamda giiglii bir devlet Tiirkiye’deki sag
egilimli partiler tarafindan da daima vurgulanmustir. Ornegin; Demokrat Parti (DP) tarafindan
“Nurlu Ufuklar”, Adalet Partisi tarafindan (AP) “Biiyiik Tirkiye” ve Anavatan Partisi (ANAP)
tarafindan ise “Cag Atlamak” sloganlar1 ile ekonomik biiylimeye isaret edilmistir (Duman, 2010:
184). Bahsedilen nedenlerin yanisira ANAP’1 ekonomi odakli politikalar izlemeye iten diger
nedenler siyasi normallesme siirecinin ilk adimlarinda askerin dikkatini ¢ekmek istememesi ve
Diinya Bankasi, DPT gibi 6nemli kurumlarda iktisadi tecriibeler edinmis bir parti liderine sahip

olmasidir.

Turgut Ozal liderliginde uygulanan ekonomi politikalar1 yine kendisi tarafindan
sekillendirilen 24 Ocak kararlarina paralel bir seyir izlemistir. Bu politikalarin temelde iki hedefi
vardir. Bunlar; Tiirkiye ekonomisini kiiresel ekonomiye entegre etmek ve enflasyon ve cari
islemler acigimi digiirerek ekonomik biiyiimeyi saglamaktir. Tiirk ekonomisini diinya ile
biitiinlestirmek s0ylemine paralel olarak Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu kaldirilarak
Tiirk paras1 konvertibl hale getirilmis ve doviz kurunu ¢esitlendirme politikas terk edilerek tek tip
kur uygulamasina gecis saglanmistir. Ticari liberalizasyonun saglanabilmesi admna ihracatinin
yapilmasina izin verilen mallar listesi genisletilmis ve ihracat vergilerinde indirime gidilerek
ihracatin tesviki yoniinde onemli adimlar atilmistir. Ayni sekilde ithalatta miktar kisitlamalarimin
biiyiik 6l¢iide kaldirilmasi ve giimriik tarifelerinde indirim uygulanmasiyla ticari disa agilima katki

saglanmistir (Duman, 2017: 305).
Ulkenin altyapr sorunlarinin giderilmesi iilke ekonomisinin gelismesi yoniinde 6nemli bir

adim olarak gorilmiistiir. Bu nedenle elektrik, su, otoyol, baraj, telefon, koprii gibi hizmetlere

onemli yatirrmlar yapilmustir. Dolayistyla Yeni Sag’m énemli sdylemlerinden olan ve Turgut Ozal
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tarafindan da vurgulanan kamu harcamalarinin azaltilmasi hususu hayata gegirilememis aksine
kamu harcamalarinda artis meydana gelmistir. Kamu gelirleri vasitasiyla kapatilamayan bu
harcamalar kamu agciklarinin olusmasina zemin hazirlamistir. Boyle artan aciklar kamu
bor¢lanmalarini beraberinde getirmistir. Vergilerin dolayli yoldan almarak vergi kacakligimin
Oniine gecilmesi ve biitgeye katki saglanmasi planlansa da kamu kesimi iizerindeki mali yiik
hafifletilememis hatta yeni vergilendirme sistemi mali krizleri de beraberinde getirmistir. Devleti
ekonomik borglanmadan kurtarmas1 hedeflenen bir diger proje Yap-islet-Devret modeli olmustur.
Bu modelle hem iilkeye yabanci sermaye girisinin artmasi hem de altyapir hizmetlerinin devlet
tizerindeki yiikiiniin hafifletilmesi saglanmigtir (Boratav, 2004: 152- 154; Boratav 2000:165 ).

Devletin ekonomik alana miidahalesinin smirlandirilmasi, hizmet sektoriiniin 6zel kesime
devri ile daha verimliginin artmasi ve iilke biitcesine katki saglanmasi maksadiyla 6zellestirmenin
tesvik edilmesi 24 Ocak kararlariyla birlikte Tiirkiye ekonomik hayatinda bir gereklilik olarak
benimsenmistir. Fakat devletin iktisadi roliiniin azaltilmasi1 ve &zel sektoriin giic kazanmasi
sOylemini hayata gecirecek ilk yasal diizenleme 29.2.1984 tarih ve 2983 sayili kanun ile yapilmistir
(Bal, 2013: 360). Ozellestirme girisimlerinin yapilacag: yontemler ise esas itibariyle 1986 yilinda
yiirtirliige giren 3291 sayili kanunla belirlenmistir. Buna gore bes farkli yontem s6z konusudur.
Bunlar; kiralama, hisse senetlerinin satisi, isletme hakki devri, devir ve tasviye ve Kamu Iktisadi
Tesekkiillerinin tamami ya da bir kisminin satig1 yontemleridir (Uras 1996:142-143). Her ne kadar
yasal temelleri atilip birtakim Gzellestirme girisimlerinde bulunulduysa da 6zellestirme politikasi
ANAP iktidar1 yillarinda devlet miidahalesi, siibvansiyonlar ve korumacilik devam ettiginden genis

kapsamli politik bir program olarak uygulamaya koyulamamustir (Giiler, 2005: 171-179).

Bahsedilen ve benzeri politikalar sayesinde ANAP ve Turgut Ozal’in Tiirk ekonomisinde en
cok elestirdigi mesele olan kendi icine kapanik ekonomik ve ticari model askiya alinarak temel
ekonomik hedeflerin ilkinde basarili olma yolunda 6nemli adimlar atilmistir. Buna karsin
enflasyonun %10’a kadar diisiiriilmesi ve cari aciklarin Oniine gecilmesi hedefine ulasilamamus,
iilke 1988 yilina kadar ortalama %40, 1988 yilinda %75 ve 1988-1989 yillarinda ise ortalama %60
dolaylarinda seyreden enflasyonist bir tablo ile karst karsiya kalmistir (Ulugay, 1987: 92). Turgut
Ozal’in ekonomik reformlarinin hedef kitlesini, “orta direk” olarak nitelendirdigi orta ve diisiik
gelirli vatandaglarin olusturdugu ve bahsedilen vatandaslarin enflasyondan en ¢ok etkilenen kesim
oldugu g6z dniine alindiginda bu basarisizligin ANAP’1 1989 segimlerinde iktidar mevkiinden eden

temel etkenlerden biri oldugu soylenebilir.

Tiirkiye 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 olaylar1 ile demokrasi, insan haklar
ve Ozgilrliiklerinin énemli darbeler aldigi; siyasi ¢atigmalarin ve toplumsal huzursuzluklarin bag
gosterdigi, ekonomik oldugu kadar siyasi ve sosyal istikrarsizlarin yasandigi bir {ilke konumuna
ulagmistir. 1980 miidahalesi ile yonetimi ele geciren askeri rejim her ne kadar ekonomik sorunlarin

giderilmesi i¢in ortaya atilan 24 Ocak Kararlarina destek vererek ekonomik 6zgiirlikk yolunu agsa
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da sivil hak ve ozgirliikklere yonelik bir o kadar kisitlayici olmustur. Dolayisiyla {ilkenin anti
demokratik yapisinin tersine ¢evrilmesi icin adimlar atilmasi1 mevcut askeri yonetimin sivil irade ve
toplumsal 6zgiirliikler icin engel teskil ettiginin bilincinde olan sivil bir yonetime geg¢is ile miimkiin
olabilmistir. Bu noktada ANAP hiikiimeti yonetimi altinda atilan 6nemli adimlar (Duman, 2008:
290; Ulug, 2014: 130-134);
e Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Insan Haklar1 Komisyonunun kurulmast,
e Tiirkiye Cumhuriyeti Kanunu’'nda (TCK) yer alarak diisiince, ifade ve orgiitlenme
Ozgiirliigh oniinde engel olusturan 141, 142 ve 163. maddelerin kaldirilmast,
e 1987 yilinda referandum yoluyla siyasetten uzaklagtirilan liderlerin geri dénmesinin
saglanmasi,
e insan Haklar1 Mahkemesinin yarg1 yetkisinin taninmast,
e Iskence ve kotii muamelenin énlenmesine dair Birlesmis Milletler (BM) sozlesmesinin
1mzalanmasi,
o Kamu kurumlarinda resmi dil disinda baska dillerin kullanimina izin verilmesi,
e Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin yarg1 yetkisinin Tiirkiye tarafindan taminmasi,
e Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Sozlesmesine ek baz1 protokollerin imzalanmast,
e 1980 Askeri miidahalesi ile ilan edilen sikiyonetimin 58 ilde kaldirilmasi,
e iskencenin ve diger insanlik dis1 muamelelerin 6nlenmesine dair Avrupa Konvansiyonu
onaylanmasi,
e Ogzel televizyon kanallarinin kurulmasi,
e insan Haklar1 ve Ana Hiirriyetlerini Koruma Sézlesmesi geregince Avrupa Konseyi insan

Haklar1 Komisyonu’na bireysel bagvuru hakkinin taninmasi

olmustur. Kisilik haklarmin korunmasina ydnelik bu 6nemli gelismeler her ne kadar Turgut Ozal’in
ifade ve diislince Ozgiirliigii ilkesi ile uyumlu olsa da bu donemde insan haklarimi zedeleyici
birtakim olaylara da imza atilmigtir. Sakincali goriilen yayinlarin engellenebilmesine olanak veren
Muzir Yasasi, Mehmet Ali Birand’in Abdullah Ocalan ile yaptig1 roportaj nedeniyle Milliyet
Gazetesi’nin basiminin engellenmesi, Turgut Ozal’a suikast diizenleyen Kartal Demirag ile roportaj
yapmasi nedeniyle Erbil Tusalp’in gozaltina alinmasi, 1987 yili referandumunda siyasi yasaklarin
kaldirilmamasi yoniinde kampanya yiiriitmesi bahsedilen olaylarin 6nemli 6rnekleridir (Cemal,
2013: 223). Bu ornekler disiince, ifade ve basin 6zgiirliigiini gerceklestirdigi pek ¢ok konusmada
toplumsal ilerlemenin vazgegilmez unsuru olarak tanitan Ozal’in pragmatist politika anlayismnin bir

sonucudur.

ANAP, muhafazakar degerler barindirmasi nedeniyle aile, gelenek, toplum, din gibi
geleneksel kurum ve degerlere 6nem atfeden siyasi bir olusumdur. Dini birey ve toplumlari
sekillendirerek birlik, beraberlik, hosgorii gibi erdemleri enjekte eden bir baglayici olarak gorerek

dini inanglarin serbestce yasanabilmesi gerekliligini savunmustur. Dini kamusal alandan dislayarak
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0zel hayat ile sinirlandiran Kemalist laiklik anlayisinin aksine dinin kamu ya da 6zel ayrim
yapilmaksizin 6zgiirce yasanabildigi Osmanli Devleti modelini 6rnek almistir. Diger bir ifadeyle
ANAP’ta diglayict laiklik yerine pasif laiklik anlayist hakim olmustur (Kurun, 2017: 367). Buna
gore laikligin Islami degerlere, islami degerlerin de laiklige engel teskil ettigi bir durum s6z konusu
degildir. Aksine laiklik ve din birbirinin tamamlayicis1 ve koruyucusudur. Laiklik, demokrasi ve
Islam unsurlarinin sentezlendigi iilke yapis1 Tiirkiye’yi benzersiz ve énemli bir konuma getirmistir
(Ozal, 1993: 8; Ozal, 1991: 65).

Turgut Ozal’m goreve gelisi yalmzca ekonomik, sosyal ve siyasi degil dis politik anlamda da
bir déniisiimiin baslangic1 olmustur. Ozal’a gore Tiirk dis politikasinin meveut iki yénii vardir.
Bunlar; Atatiirk ve Ismet Indnii dis politika yaklagimlaridir. Atatiirk pragmatik, aktif ve cesur bir
dis politik yaklasim benimserken Ismet Inénii statiikocu, kompleksli ve ¢ekingen bir yaklasim
sergilemistir (Barlas, 1994: 121). Her ne kadar Ismet Inonii yaklasimi geleneksel Tiirk dis
politikasinin hakim yaklagimi haline gelmis olsa da Tiirkiye’nin hak ve menfaatlerinin ancak
Atatiirk doneminde oldugu gibi cesur ve aktif bir yaklasimla korunabilecegini bu nedenle

Atatiirkcii dis politika yaklasimini 6rnek alacagini belirtmistir (Neziroglu ve Yilmaz, 2014: 134).

Kendisinden onceki paradigmalarin diginda bir siyasi ¢izgi takip eden Ozal, dis politik
yaklagiminin merkezine ekonomi faktoriinii oturtmustur. Bu durumun temelde ii¢ nedeni vardir.
Bunlardan ilki ekonomik anlamda gii¢lii bir devletin siyasi otoritesinin de artacagi inancidir
(Giirbey, 2003: 231). Bu inanca paralel olarak Tiirkiye’yi, diinyanin gelismis 15 ekonomisinden
biri haline getirmeyi hedeflemistir. ikinci neden ise karsilikli ekonomik bagimliliklarin
arttirilmasinin ¢atigma ihtimalini azaltacagi ve siyasi sorunlarin ¢dziimiinde kilit rol oynayacagi
inancidir (Akgay, 2016: 46-47). Bu nedenle Afrika’dan Asya’ya Avrupa’dan Amerika’ya genis bir
ticari ag olusturmak ve ekonomik isbirlikleri gelistirmek yoniinde énemli adimlar atmistir. Ugiincii
olarak cesitli iilke ve bolgelerle gelistirilen iliskilerin Tiirk ekonomisini kiiresel ekonomiye entegre
ederek disa agilma hedefidir. Bahsedilen hedefe yonelik farkli uygulamalarindan biri resmi yurtdist
ziyaretlerini is adamlar ile birlikte gergeklestirerek iilkeler arasi ekonomik is birligi saglamaya
calismasidir. Ekonomik c¢ikarlar1 daima siyasi cikarlardan daha onemli olarak géren Ozal
Tiirkiye’nin siyasi agidan problem yasadig1 iran, Irak, Yunanistan gibi iilkelerle ekonomik iliskileri

sekteye ugratmak istememistir (Ertosun, 2015: 298; Gozen, 2000: 119).

Turgut Ozal donemi Tiirk dis politikasinin bir diger dzelligi geleneksel Tiirk dis politikasinim
yiiziinii Batiya donmiis tek yonlii tutumu yerine ¢ok boyutlu olusudur. Bu ¢ok boyutlulugun
temelinde, Ozal’in Tiirk tarih, cografya, din ve kiiltiiriinii kullanarak gesitli olusumlarda belirleyici
bir aktor olarak varlik gosterebilecegi fikri yatmaktadir. Ornegin; Osmanli kimligini Ortadogu ve
Balkanlarla; Tiirk kimligini Tirki Cumhuriyetler ile, cografi konumunu Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Orgiitii gibi bolgesel kuruluslar ve iilkeleriyle, dini kimligini Islam iilkeleriyle isbirligi

saglamaya yonelik bir firsat olarak gdrmistiir. Aym1 zamanda Bati ile yakin iligkilere atfedilen
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onem de devam etmistir. Dogu’yu Bati ve Batiyr Dogunun bir alternatifi olarak degerlendiren
Turgut Ozal Batinin sermaye ve teknolojik, Dogunun ise kiiltiirel ve islami yapisina ilgi duymustur
(Ataman, 2003: 50). Ayrica Dogu ile yakinlasirken Bati’y1 digslamayan dengeli bir politika

izlemistir.

Sosyal barisg etkin ve giiclii bir dig politikanin temeli olarak goriilmiistiir. Bu baglamda
Tirkiye’nin o donemde karsi karsiya oldugu azinlik sorunlarinin ¢éziimiine oncelik verilerek
Osmanli Devleti 6rneginde oldugu gibi ¢ok uluslu, ¢ok kiiltiirlii, cok kimlikli bir toplumun barig
icerisinde yonetilebilmesi hedeflenmistir. Ozellikle Kiirt sorunun ¢dziime kavusturulamamasi ve
Kuzey Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasini1 vatanin biitiinliigiinii tehdit edici bir unsur olarak
goriilerek Korfez Savasi’nda ABD’yi destekleyen aktif bir dis politika izlenmistir. Ayrica Kiirt
meselesini yalnizca bir giivenlik sorunu olarak gérmeyip; ekonomi, demokrasi ve kimlik yoniinden
de d6nemli bir mesele olarak ele almistir (Duman, 2010: 283-285; Ataman, 2003: 59-60). Bolgenin
ekonomik kalkinmasini saglamak i¢in Giineydogu Anadolu Projesi’ni (GAP) giindeme getiren
Ozal, kamu kuruluslarinda farkli dillerde konusma yasaginin kaldirilmasi, etnik azmliklarla

goriisme saglanmasi vb. somut adimlarla bu kesimin haklarini1 gézetmeye caligmustir.

1.4. Tiirkiye ve Ingiltere Yeni Sagimin Karsilastirmah Analizi

Margaret Thatcher ve Turgut Ozal, Yeni Sag ideolojinin iilkelerindeki ilk temsilcileridir.
Ortak bir ideoloji etrafinda hareket etmeleri, bahsedilen ideolojinin Tiirkiye ve ingiltere’de hemen
hemen es zamanli olarak ortaya ¢ikmis olmasi, her iki liderin de 1980°1i yillarda iktidarda
bulunmasi gibi benzerlikler iki liderin birbiri ile 6zdeslestirilerek Ozal’in Thatcherci, Thatcher’in
ise Ozalci olarak anilmasina neden olmustur (Speech at Dinner Given by Turkish Prime Minister
(1988) https://www.margaretthatcher.org/document/107211). Fakat bu iki liderlik tarzi dziinde bir
takim farkliliklar barindirarak o6nemli 6l¢iide farklilagmaktadir. Bu basligin amaci bahsedilen

farkliliklart ortaya ¢ikarmaktir.

Yeni Sag politikalar hem Tiirkiye hem de Ingiltere’de ulusal ve kiiresel ekonomik sorunlarin
omuzlar1 iizerinde yiikselmistir. Fakat Ingiltere’de Thatcher’in basbakan olarak goreve gelisiyle
baslayan bu politik stire¢ Tiirkiye’de IMF’nin direktifleriyle 24 Ocak Kararlarinin alinmas1 ve 12
Eyliil askeri miidahalesi ile bahsedilen kararlarin uygulamaya koyulmasi i¢in uygun zeminin
saglanmas1 yoluyla baslayabilmistir. Yani Ingiltere’de demokratik bir se¢imle halk tarafindan
desteklenerek uygulamaya koyulan Yeni Sag politikalar, Tirkiye’de yabanci giligler ve askeri

yOnetim unsurlarindan etkilenerek bir zorunluluk olarak uygulanmaya baslanmustir.
Yeni Sag ideoloji, refah devleti anlayisina muhalefeti ile karakterize edilmistir ki Ingiltere’de

de bu uygulamaya bir tepki olarak ortaya ¢ikmustir. Fakat 1950-1980 yillar1 aras1 Tiirkiye’de karma

ekonomi politikalar1 uygulanmaktadir ve bu politikalarin ekonomiyi olumsuz yoénde etkiledigi
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disiiniilen uygulamalar1 ithal ikameci sanayilesme modeli ve devlet kaynakli biiyiimedir.
Dolayisiyla Tiirkiye’de Yeni Sag’in ortaya cikisi diger orneklerinde oldugu gibi sosyalist

politikalarin bir sonucu olmamakla birlikte ekonomik liberalizmi hayata gecirebilme cabasidir.

Margaret Thatcher ve Turgut Ozal muhafazakar egilimli siyasetciler olmakla birlikte bu
egilimin izleri daha ¢ok siyasi ve sosyal politikalarinda gozlemlenmektedir. Her ikisinin de aile,
gelenek, toplumsal diizen gibi muhafazakar egilimleri politika insa siireclerini etkilemistir. Fakat
Ozal’mm muhafazakarlik anlayisinda din unsuru agirlik kazanms ve Islami sdylemler hem ulusal
hem uluslararas1 politika yaklasiminda belirleyici unsur olarak ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak bu

durum Ozalizm’i Thatcherizm muhafazakarligindan farklilastirmistir.

Muhafazakar milliyetcilik, Margaret Thatcher ve Turgut Ozal yonetimlerinin bir diger benzer
egilimidir. Her iki iilkede de bu egilimin nihai hedefi, iilkelerini diger uluslararasi aktorlerle
miicadele edebilecek giiglii bir seviyeye tasimaktir. Ingiltere’de ulusal kimligin korunmas1 olarak
anlamlandirilan bu egilim Tiirkiye’de Islami milliyetcilik biciminde sekillenmistir. Ornegin; ulusal
para biriminin korunmasini ulusal kimligin korunmas1 yoniinde hayati derecede énemli bir faktor
olarak goren Ingiltere, Avrupa ortak para birimine kars1 ¢ikarak muhafazakar milliyetgi bir tutum
sergilemistir. Tiirkiye’de ise milliyetcilik din ile biitiinlesmis bir forma sahiptir. Ornegin; Turgut
Ozal Islam dinini benimsemis iilkelerle yakin iliskiler gelistirilmesi gerektigi goriisiiyle Islam
Konferans1 Orgiitii’ne aktif iiye olarak katilmistir (Ulug, 2014: 121-122). Dolayistyla din olgusu
Ozal milliyetgiligini Thatcher milliyetciliginden farklilagtirmistir.

Her iki tlkenin de dis politik hedefi ilkelerini her alanda etkin bir diinya giiciine
dondstiirebilmektir. Fakat bu hedefin hayata gegirilebilmesi i¢in dnem atfedilen araglar bakimindan
farklilasmuglardir. Thatcher, askeri ittifak sisteminin devam ettigi, ABD’nin siiper gii¢ konumunun
korundugu Bati yonlii bir disg politika benimseyerek askeri gilivenligin saglanmasi hususunu bu
politikalarin merkezine yerlestirmistir. Ozal’m dis politik yaklasimi ise ekonomi merkezlidir ve
Tiirkiye’nin Dogu ile Bati arasinda koprii konumunda bulunmasi gerekliliginden hareketle ¢ok
yonlii bir dis politika benimsemistir. Diger bir ifadeyle Thatcherizm Yeni Sag’in neomuhafazakar,

Ozalizm ise neoliberal dis politika yaklasimindan etkilenmistir.

Thatcher ve Ozal hegemonik bir projenin reformist uygulayicilaridir. Benimsedikleri ve
hayata gecirdikleri pek ¢ok politika vasitasiyla iilkelerinin geleneksel ekonomik, siyasi ve sosyal
politikalarindan radikal bir kopusun temsilcileri olmuslardir. Bahsedilen politikalar Thatcher’a
dort, Ozal’a iki se¢imden basarili ayrilma firsati vermesinin yamsira kendilerinden sonraki
hiikiimetlere de 6rnek teskil etmistir. Fakat her ne kadar ayni ideoloji semsiyesi altinda birlesmis
olsalar da pratikte birbirlerinden farklilasmis ve temellerini Yeni Sag ideolojiden alan politikalarini

kendi politik anlayiglarina gore sekillendirmiglerdir.
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IKINCI BOLUM
2. TURKIYE-INGILTERE IKILI ILISKILERI (1979-1990)
2.1. Siyasi ve Diplomatik Tliskiler

Margaret Thatcher heniiz bagbakan olmadan hiikiimette devraldigi gorevlerde izlemis oldugu
politikalarla basinda sert bir imaj ¢izmis ve bu imaj yeni bagbakan hakkinda bilgi veren Tiirk
basinina da yansimustir. Hem ilk Avrupa kadin bagbakani olarak hem de sert ve tutucu karakterli bir
kadin olarak izleyecegi politikalar merak edilmeye ve Tiirkiye-Ingiltere iliskilerinin geleceginin
nasil etkilenecegi tartisilmaya baglanmistir. Bu dogrultuda basinda iki goriis mevcuttur. [limli
goriislere sahip gruba gore Muhafazakdr Parti icerisindeki giicli Tiirk lobisinin etkisi ve
Thatcher’in 6zel bir konusmasinda Tiirkiye’ye destek verecegini dile getirmesi nedeniyle iligkilerin
daha yakin ve sicak olmasi beklenmelidir (Yargici, 1979a: 9). Siipheci gruba gore ise Thatcher eski
diinya giicii emperyalist Ingiltere’yi geri getirme amacinda komiinizm karsiti goriislere ve
politikalara sahip bir liderken Tiirkiye detant politikalariyla hem Dogu Bloku ile iliskileri
normallestirmeye hem de Uciincii Diinya Ulkeleri ile yakinlasmaya calisan bir iilkedir (Sirmen,
1979: 3). Dolayistyla birbirine uyumsuz politika ve diinya goriislerine sahip Tiirkiye ile Ingiltere

arasinda yakin iligkilerin kurulmasi diigiik bir ihtimaldir.

Ingiltere’deki iktidar degisimi konusunda Basbakan Biilent Ecevit’in yorumu ise olumlu bir
nitelik tagimaktadir. Ecevit’e gére Thatcher’in goreve gelisi Ingiltere’nin i¢ meselesidir ve secim
sonuglari ne olursa olsun Tiirkiye ve Ingiltere hem dost hem de miittefik iki iilkedir. Bunun yaninda
Thatcher, Tiirkiye’nin 6nemini bilmekte ve {ilke sorunlarini yakindan takip etmektedir. Tiim bunlar
degerlendirildiginde Ingiltere ile Tiirkiye iliskilerinin olumsuz yonde etkilenmesini gerektirecek bir
neden bulunmamaktadir (Thatcher Ingiltere ve..., 1979: 11). Tiirkiye’nin Thatcher’mn énem verdigi
konular arasinda oldugunu belirten bir baska isim de 1978-1981 yillann arasinda Londra’da
biiyiikelcilik gorevini yiirlitmekte olan Vahap Asiroglu’dur. Asiroglu’nun bir anisina goére heniiz
bagbakan secilmemis olan Thatcher, Asiroglu’nun nezaket ziyareti sirasinda kendisine Tiirkiye ile
ilgili sorular sormus; Tirkiye’nin igerisinde bulundugu durumu 6grenince iiziilerek “eger bagbakan
olarak goreve gelirse Tiirkiye’ye yardim edecegini ve Tiirkiye’nin Ingiltere i¢in 6nemli oldugunu”
belirtmistir (Asiroglu, 1986: 14).

Thatcher goreve geldiginde Tirkiye ekonomik ac¢idan sorunlu gilinler gecirmektedir ve

kendisinden 6nce gorev yapan mevkidaginin Guadeloupe Zirvesi’nde Federal Almanya, Fransa ve



ABD ile almig oldugu ve ¢ok tarafli iligkiler boliimiinde ayrintili olarak bahsedilecek olan
Tirkiye’ye ekonomik yardim karar1 Thatcher’in Tiirkiye ile ilgili ele aldig1 ilk mesele olmustur.
Eski Ingiliz Bagbakan James Callaghan’a kiyasla daha yardimsever bir tutum izleyecegi diisiiniilen
Thatcher, bu konuyu Federal Almanya Bagbakani Helmunt Schmidt ile ele aldig: ilk toplanti
sonrasinda yaptig1 aciklama ile NATO igin stratejik bir miittefik olan Tiirkiye’ye destek verme
taraftart oldugunu belirtmistir ki bu tutum iki {ilke iligkileri agisindan giizel bir baglangictir
(Yargici, 1979b: 6; Tan,1979: 11).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilanindan 1980 yilina dek Tiirkiye’de demokrasinin tam anlamiyla
hayata gegcirilememis olmasi nedeniyle Tiirkiye bu dénemde siyasi agidan da zor zamanlar
gecirmektedir. 1960 askeri miidahalesi ile baglayan Tiirk demokrasisinin hayatta kalma miicadelesi
1971 muhtirasi ile devam etmis bu talihsiz olaylar Tiirkiye’yi siyasi ve ekonomik anlamda derinden
etkilemistir. 1970’li yillarin en vahim olaylarindan biri siyasi istikrarin bir tiirlii saglanamamasi
olmustur. 1977 yilindan 1980 askeri miidahalesine dek iilke siirekli degisen azinlik ve koalisyon
hiikiimetleri yonetimi altina girmis, bu ti¢ yilda hiikiimet bes kere el degistirmistir. Siyasi
istikrarsizlik siyasi kutuplagsmayi beraberinde getirerek siddet olaylarini beslemis ve iilke siddet
olaylarina sahne olmustur. Ulkede sikiydnetim ilan edilmesine ragmen siddet dizginlenememistir.
Kisacas1 1980 yilinda askeri miidahale yasanana dek tilkedeki tabloya bakildiginda can ve mal
giivenligi olmayan huzursuz bir halk, oOnlenemeyen terér eylemleri, temel ihtiyaglarin
karsilanamadig1 bir piyasa, kendisine karsi giiven duygusunun minimum diizeye indigi bir devlet
ve kargasaya siiriiklenmis bir tilke goriilmektedir (TBMM, 2012a: 710).

Tiirkiye’de 1980 yilina dek artan bir ivme gosteren istikrarsiz yapi askeri miidahalelere yeni
bir kap1 aralarken Ozellikle diinyanin 6nemli giigleri Tiirkiye’deki gelismeleri yakindan takip
etmistir. Bu iilkelerden birisi olan Ingiltere, biiyiikelgileri vasitasiyla daima Tiirkiye’deki durum
hakkinda bilgilendirilmistir ve yine 12 Eyliil askeri miidahalesi ardindan Ingiltere’nin Ankara
Biiyiikel¢isi Peter Laurence hazirladigi raporla iilkesine konuyla ilgili kapsamli bilgi sunmustur.
Raporda darbenin sakin karsilandig, isimleriyle birlikte bazi siyasi liderlerin tutuklanmasina karar
verildigi, darbe planinin titiz bir gizlilik ve eksiksiz bir bicimde uygulandigi, Siyasi cinayetlerin
azaldig, Tiirk basininin olayla ilgili olumsuz yorum yapmaktan kagindigi, Tiirkiye’de demokrasiye

gecisin 1,5-2 yil siirecegi bilgilerine yer verilmistir (Coskun, 2016a: 533-534).

Askeri miidahaleye karsi Ingiltere’nin tutumu konusunda Milliyet Gazetesi’nin 19.09.1980
tarihli haberinde Ingiltere basinmin konu ile ilgili yazilarina yer vermistir. Buna gére Guardian
Gazetesi Tirkiye’nin birkag defa i¢ savasa siirliklendigini, islemez anayasa ve sorumsuz
politikacilarin ¢ekismelerinin askeri miidahaleyi gerekli kildigin1 ve bu nedenle ordunun askeri
miidahale gergeklestirdigini kaleme alinmistir. Times ise miidahalenin saskinlik yaratmadigini,
Tiirk ordusunun iktidar heveslisi olmadigi i¢in Tirkiye’deki durumun Latin Amerika iilkeleri ile

mukayese edilmesinin yanlig oldugunu belirtilmistir. BBC askeri miidahaleden herkesin memnun
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oldugunu dile getirmis, Daily Mail Gazetesi Kenan Evren’i barig miidahalecisi olarak
nitelendirmistir (ABD Ekonomik Yardimiu..., 1989: 6).

Daily Telegraph Gazetesi yeni rejimin Tirkiye’de demokrasiyi kalici hale getirecegini
umdugunu belirterek darbenin Batili devletler agisindan biiyiik bir rahatlama sebebi oldugu
belirtilmistir (ABD Ekonomik Yardimi..., 1980: 6). Sunday Telegraph Gazetesi, Tiirk ordusunun
gerektiginde yonetime miidahale etmesinin NATO {ilkeleri tarafindan hosnutlukla karsilandigini ve
diizen saglandigi takdirde yonetimi sivillere devreden Tiirk ordusunun bunu tekrar bagarabilmesi
halinde Bati iilkelerinin kendisine minnettar olacagin1 yazmistir (BBC: “Yeni Yonetimin..., 1980:
6). Yukaridaki satirlardan da anlasilacag iizere farkli siyasi goriislere sahip Ingiliz basin organlart

bile miidahalenin olduk¢a hakli bir eylem oldugu ortak paydasinda bulusmustur.

Ingiltere siyasi liderinin agiklamalarina bakildiginda Basbakan Thatcher’m herhangi bir
olumsuz agiklamada bulunmadigi ve istikrarli bir Tirkiye’nin herkes igin gerekli oldugunu
belirttigi gortilmiistiir (Tirk Yunan Goriigmeleri..., 1980: 3). Thatcher’in darbeye karsi olumlu bir
tutum igerisinde oldugu Ilter Tiirkmen tarafindan da desteklenmistir. Ingiltere’ye ziyaret
gerceklestiren Ilter Tiirkmen Thatcher tarafindan dostca karsilandigimi, ingiltere’de darbe nedeniyle
Tiirkiye’ye karsi takinilan herhangi bir olumsuz tavir gozlemlemedigini belirtmistir (TBMM,
2012D: 4). Tiirkmen’e gore 12 Eyliil 1980°den beri Tiirkiye’ye en yakin anlayis Ingiltere tarafindan
gosterilmistir. Tiirkiye’deki gelismeleri yakindan takip eden Thatcher, Tiirkmen’in ziyaretinde
kendisine Tirkiye’deki gelismeler hakkinda merak ettiklerini sormus ve siyasi partilerin
faaliyetlerine tekrar izin verilmesiyle kurulacak partilerin egilimleri hakkinda bilgi almigtir. Ayrica
6 Kasim 1983 tarihinde gergeklesecek secimler dolayisiyla duydugu memnuniyeti de dile
getirmistir (Tirkmen: En Yakin..., 1983: 11).

Tiirk-Ingiliz iliskileri 1983 yilinda 400. yasini kutlamustir. iki iilkenin ilk resmi temaslarmnin
Ingiltere’nin ticari ayricaliklar elde etmek istemesiyle basladig1 bilinmektedir. Buna gore daha dnce
Ingiliz bir tiiccar olan Anthony Jenkinson’a kisisel bir ticari imtiyaz tanmmus olsa da devlet olarak
bu ayricaligin saglanmasi 1580 yilinda gerceklesmis ve “English Levant Co” firmast Osmanli
topraklarinda faaliyet gostermek iizere Istanbul’da kurulmustur (Burian, 1951: 4). Firmanin
kurulusundan kisa bir siire sonra Osmanli Devleti’nde temsilcilik bulundurmanin ticari faaliyetleri
yiiriitebilmek adina faydali olacagi anlagilmis ve 1583 yilinda Osmanli Devleti’nin izniyle
Istanbul’un ilk Ingiliz biiyiikelgisi olarak William Harborne géreve baslamistir. Bunun yanisira
Ingilizlere Misir, Suriye, Sakiz Adasi, Yunanistan Trablussam gibi liman kentlerinde konsolosluk
kurma hakki da tanmmustir (Skilliter, 1984, 23). 210 yil sonra II. Selim doneminde Yusuf Agah
Efendi’nin ilk Tirk Londra biiylikelgisi olarak atanmasiyla temsilcilikler karsilikli bir nitelik

kazanmig ve iki taraf arasindaki iligkiler inisli ¢ikish bir seyir izleyerek devam etmistir.
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Her ne kadar siyasi iliskilere katki saglamak adina baslamis olmasa da ilk Ingiliz temsilciligin
Osmanli Devleti’nde agilis tarihi olan 1583 yili Tiirkiye-ingiltere siyasi iliskilerinin baslangig tarihi
olarak kabul edilmistir. iliskilerinin 1583 yilinda 400 yasina giris olmas1 nedeniyle Tiirkiye’de ii¢
giinliik program hazirlanmistir. Bu dogrultuda diizenlenen programa katilmak ve Tiirk bagbakan ve
bakanlarla goriismek iizere Ingiltere Disisleri Bakan Yardimcisi Lord Belstead ilk defa Tiirkiye’ye
gelmistir (Lord Belstead: Bu..., 1983: 11). iliskilerin 400. y1l1 nedeniyle hazirlanan programin ilk
giiniinde Cambridge Universitesi 6gretim iiyesi Dr. Susan Skilliter William Harborne’un hayat,
Osmanl biiyiikelgisi olarak gorevlendirilmesi ve Osmanli-ingiltere ticari iligkileri konusunda Tarih
Kurumu’nda konferans vermistir (Ingiliz Bakan’in Ankara’daki..., 1983:6). Progranmn ikinci giinii
Hacettepe Universitesi’'nde Tiirk-Ingiliz iliskilerini konu alan bir seminer diizenlenmis ve son giin
ise Ingiltere’nin Ankara biiyiikelgisi Sir Peter Laurence biiyiikelgilikte aksam yemegi vermistir. iki
iilke iliskilerinin dost¢a ve bozulmadan seyredecegine inandigini sOyleyen Lord Belstead 16
Ocak’ta Tiirkiye’den ayrilmistir (Lord Belstead: Bu..., 1983: 11).

Tirkiye 1980 askeri miidahalesinin ardindan ilk segimlerini 1983 yilinda gerceklestirmis ve
Turgut Ozal basbakan, Biilent Ulusu ise Cumhurbaskani olarak géreve baslamistir. Turgut Ozal,
Ingiliz arsivlerinde kendisi ile ilgili birtakim bilgilere yer verilen siyasi bir kisiliktir. Heniiz
basbakan olarak goreve baslamadan oOncesine ait bu bilgilerde kendisinin 1970°li yillarda
Tiirkiye’de alman ekonomik kararlarda oynadig: rol vurgulanmustir. Ayrica bu belgelerde Ozal’in
fiziksel yapisina ve dost canlisi kisiligine deginilmistir (Coskun, 2016b, 8-9). Askeri yonetime
kars1 sert tutumlar sergilemeyen Ingiltere, Tiirkiye’de askeri miidahale sonras ilk segimin galipleri
Turgut Ozal ve Biilent Ulusu’yu tebrik etmistir. Margaret Thatcher 9 Aralik 1983 tarihli mesajin
Turgut Ozal i¢in yazilmis kisminda Ingiltere-Tiirkiye iliskilerinin Ozal yénetimi boyunca iyi seyir
izleyecegine inandigini belirterek yeni bagbakani kutlamistir (Turkey: MT Messages To Prime
Minister-Elect Ozal and Prime Minister Ulusu of Turkey (1983),
https://www.margaretthatcher.org/document/132103).

Ingiltere, 1986 yilinda ziyaret gerceklestirmesi iizere Turgut Ozal’1 davet ederek 12 Eyliil
miidahalesinin ardindan bu eylemi gergeklestiren ilk Avrupa iilkesi olmustur. Ingiliz daveti aym
zamanda Turgut Ozal’in ilk resmi ziyaretini bu iilkeye gergeklestirmesine ve Adnan Menderes’in
34 yil énce gerceklestirdigi ziyaretten sonra ilk defa bir Tiirkiye basbakaninin Ingiltere’yi ziyaret
etmesine vesile olmustur (12 Eyliil Sonrasi..., 1986: 12). 17-20 Subat tarihlerini kapsayan bu
ziyarette Semra Ozal, Zeki Yavuztiirk, Hazine ve Dis Ticaret Miistesar1 Ekrem Pakdemirli, DPT
Miistesar1 Yusuf Ozal, Merkez Bankasi Baskan1 Yavuz Canevi, 6zel damsman Selim Egeli ve
disisleri danismanlarindan is adamlarma kadar onlarca isim Ozal’a eslik etmistir (Ozal Af
Orgiitii..., 1986: 13). Ozal’a eslik eden kalabalik gruptan da anlasilacag {izere ingiltere ziyareti
sirasinda dis politika sorunlarindan ekonomiye, savunmadan ticarete bir¢cok alanda goriisme

saglanmis olup ilgili basliklarda detaylara yer verilmistir.
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Tiirk bagbakanin Ingiltere ziyaretinde dikkat ¢eken en énemli basliklardan birisi Tiirkiye’de
insan haklar1 olmustur. Ozal ziyaret gerceklestirmeden 6nce Londra merkezli Uluslararasi Af
Orgiitii (UAO) Thatcher’a Tiirkiye’deki insan hak ve dzgiirliiklerini konu alan bir rapor sunmustur.
Kapsamli raporda 12 Eyliill sonrasinda fikir ve diislinceleri nedeniyle tutuklanan ve mahkim
edilenlere, iilke basininda uygulanan sansiirlere, mahkiimlara yapilan kotii muamelelere ve idam
cezasma yer verilmistir (Duran, 1986a: 11). Goriismenin ardindan Thatcher Lordlar Kamarasi
Insan Haklar1 Komisyonu Baskani Lort Avebury’e mektup yazarak meselenin ele alindigini ve
kendisinin de devam etmekte olan Barig Dernegi ve sendika davalarmin bir an énce kisilerin
ozgiirliiklerine kavusmasiyla son bulmasini istedigini belirtmistir. Ayrica mektupta Ozal’in insan
haklar1 konusunda kosullar1 iyilestirdigini ve bu konuda ilerleme saglayacagina inandigini belirten

ctimlelere yer verilmistir (Thatcher’dan Lord Avebury’e..., 1986: 16).

Ziyareti sirasinda insan haklariin giindeme getirilmedigini belirten Turgut Ozal, Ingiltere’de
BBC’ye verdigi roportajda UAO’ne tepki gostermistir. 1983 yilindan beri demokrasinin tam olarak
yerlesmis oldugunu iddia eden Ozal Tiirkiye’de basin &zgiirliigii oldugunu, Tiirkiye’de higbir
zaman sistemli iskencenin bulunmadigini sézlerine ekleyerek UAQ’yii Tiirkiye gibi demokratik bir
iilke ile ugrasmaktansa Bulgaristan gibi insan haklarinin gergekten ihlal edildigi yerlerle
ilgilenmeye davet etmistir (Ergin, 1986b: 13). Ozal, ingiltere ziyareti ardindan basbakan Thatcher
ile ilgili yaptig1 degerlendirmede Thatcher’in iilke vaziyetini diizeltebilmek adina uyguladig
politikalarin Tirkiye politikalariyla benzer oldugunu belirterek kendisi ve Thatcher’t ayni giin
diinyaya gelen kader ortaklari olarak tanimlamistir (BBC’den Sansiir, 1986: 1). Thatcher da iki
iilke politikalarmin benzedigine isaret ederek kendisine Ingiliz basininda “Thatcherci” degil
“Ozalcr” denilmesinden memnuniyet duydugunu belirtmistir (Thatcher’dan AET Taahhiidii, 1986:
9).

Bagbakan Turgut Ozal’m Ingiltere ziyaretine dair son kayda deger gelisme ingiltere
biiyiikelcilik binas1 6niinde Ozal’a kars1 gerceklestirilen eylemler olmustur. Ozal’mn ziyaretinin
ikinci giinii meydana gelen iki eylemden ilki sabah saatlerinde Ingiliz aydin ve yazarlar tarafindan
gergeklestirilmistir. Eylemciler Tiirkiye’de fikir ve diislinceleri nedeniyle tutuklanan ve mahkiim
edilen insanlara yapilan kotii muamele nedeniyle Tiirkiye’yi kinarken Baris Dernegi Davasi
tutuklularinin serbest birakilmasini talep eden bir dilekgeyi biiylikelgilige birakmustir. Tiirkiye
aleyhtar1 gosterilerin ikincisi ise Tiirkiye’de cezaevlerinde bulunan insanlara iskence edilmesinin
onlenmesi ve idamin kaldirilmas1 amaciyla gergeklesmis, Tirkiye’yi kinayan sloganlar atilmstir.
Icerisinde Is¢i Partisi Milletvekili Jeremy Corbyn’in da bulundugu grup bahsedilen kinama
gerekgelerinin sona ermesi talebini igeren dilekgelerini ilk grup gibi Ozal’a iletilmesi iizere
biiyiikelgilige birakmistir (Duran, 1986b: 13). Bahsedilen eylemler diginda ise goriismeler giizel bir

seyir izlemistir.
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Turgut Ozal’in ardindan Kenan Evren Kralige II. Elizabeth’in daveti iizerine 12-15 Temmuz
1988 tarihleri arasinda Ingiltere’yi ziyaret etmistir. Kenan Evren’in Cumhurbagkan1 olarak AET
iilkelerinden birine gergeklestirdigi bu ilk ziyaret (Evren’e Ingiltere’den Resmi..., 1988: 1) heniiz
Evren yola ¢ikmadan Ingiltere’de protestolarin baslamasina neden olmustur. Hem Londra’nin
Tiirkiye biiyiikelgiligine hem de Thatcher’a mektup birakan eylemciler Evren’in ziyaretini
elestirerek onlenmesini talep etmislerdir (Oymen, 1988: 12). Evren, ziyaret 6ncesi Ingiliz basini
Daily Telegraph’a verdigi roportajda Tiirk ordusunun darbeci olarak nitelendirilmesinin yanlig
oldugunu ve ordunun amacinin sivil ve demokratik rejimi korumak oldugunu belirtmistir. R6portaji
yayimlayan gazete Evren’den “Atatiirk’iin hamuruyla yogurulmus” tabiriyle bahsetmigtir
(Cumhurbagkani Evren, The..., 1988: 6).

Evren ziyaretinin ilk giinii Kralige ikinci giinii bagbakan ile gériismiis ve goriismelerin temel
bagliklar1 1988 yilinin giincel konularindan (Kibris, Tiirkiye’nin AET tam iiyelik basvurusu vb.)
farkli olmamustir. Evren Ingiltere’ye varmadan baslayan protestolar Evren’in ziyareti boyunca
siirerken Ingiliz basininda ziyaretin dne ¢ikarilan olay: aleyhtar gosteriler olmustur (AT Giindemin
flk..., 1988: 8). Kralicenin davetlisi Evren torenle karsilannus ve diplomatik geleneklerin bir
parcasi olan hediyelesme gelenegine uygun olarak kraligenin iist diizey Yiiksek Sovalyelik nisanini
kabul etmistir (Gonensin, 1988: 17). Kenan Evren ve Turgut Ozal’in Ingiltere ziyaretleri genel

olarak samimi bir hava igerisinde ger¢eklesmistir.

Margaret Thatcher, Tiirkiye’ye ilk ziyaretini muhafazakar parti lideri sifatinda ABD ve Bati
Avrupa iilkeleri arasindaki isbirliginin gelistirilmesini ama¢ edinmis Bilderberg Konferansi’nin
1975 yilinda izmir’de diizenlenen toplantisina katilarak gergeklestirmistir (Yunanlilar Izmir’de
Yapilacak..., 1975: 9). Resmi olmayan bu ziyaretin ardindan 1983 yilinda bagbakan olarak
Tiirkiye’yi ziyaret edecegi haberleri Tiirkiye’ye ulagmis fakat Thatcher herhangi bir mazeret
bildirmeksizin bu ziyareti iptal etmistir (Thatcher Tiirkiye’ye Gelemiyor, 1983: 7). 1986 yilinda
Turgut Ozal Ingiltere’ye gerceklestirdigi ziyaret sirasinda Thatcher’1 Tiirkiye’ye davet etmis ve net
bir tarih verilmeksizin ziyaretin 1988 yilinda gerceklestirilecegi karsiligini almistir. 4-8 Nisan 1988
tarihleri arasinda gergeklesecegi duyurulan ziyaretle ilgili Thatcher ziyaret tarihini 6zlemle
bekledigini belirtmistir (Thatcher’in Tiirkiye Ozlemi, 1988: 14).

Ingiliz Bagbakanin Tiirkiye’ye gerceklestirecegi bu ziyaretin énemi hem Thatcher’m
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi ilk remi ziyaret olmas1 hem de II. Diinya Savasi sonrasinda bir ingiliz
basbakanin ilk resmi ziyareti olusudur (Cemal, 1988: 1). Ziyaretten hemen once ilk roportajini
1986 yilinda verdigi 32. Giin programiyla ikinci réportajim gergeklestirerek Tiirkiye tarihi ile ilgili
kitaplar okumakta oldugunu ve Mustafa Kemal Atatiirk’e saygisinin arttigimi  belirtmistir.
Ziyaretinin ilk giiniinde Anitkabir’i ziyaret ederek goriigmelere baslamistir. Goriismelerin ardindan
iki tarafin da birbirini yiicelten agiklamalar yaptig1 gézlemlenmistir. Goriismelerin ikili iliskilerle

ilgili bagliklarin1 savunma, ticaret, tarim, 3. Bogaz Kopriisii meseleleri olustururken ¢ok tarafh
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iligkilerin glindemini ise NATO, Tiirkiye-AET iligkileri, Kibris, Ortadogu meseleleri olusturmustur
(Thatcher’la Siki Pazarlik, 1988: 13). Bircok ilki biinyesinde barindiran ve samimi bir hava
icerisinde gerceklesen karsilikli ziyaretlerden anlasilacag: iizere Tiirk-Ingiliz siyasi iliskileri

canlanma gostermistir.
2.2. Tiirkiye & Ingiltere Ekonomik Gostergeleri ve Iki Ulkenin Ekonomik iliskileri

Tiirkiye ve Ingiltere’de 1980°li yillarda Yeni Sag ideolojinin etkisiyle neoliberal ekonomi
politikalar1 hayata gegcirilmistir. Her iki iilkenin de nihai hedefi {ilkelerinde serbest piyasa
ekonomisi olusumu saglayarak gelismekte olan diinya ekonomileri listesinde daha iist siralarda yer
almak olmakla birlikte bu dogrultuda uyguladiklar: politikalar (deregulasyon, kamu harcamalarinin
azaltilmasi, devletin kiiclilmesi, vergilerin azaltilmasi vb.) da ideolojik benzerlige paralel olarak
benzer niteliktedir. Yukarida, birinci béliimde detaylarina yer verilmis olan ingiltere ve Tiirkiye
ekonomi politikalarimin ekonomik gostergelere yansimasi tablolastirilarak iki ilkenin bahsedilen

yillardaki ekonomik durumu karsilagtirmali olarak sergilenmeye ¢alisilmistir.

Tablo 1: ingiltere ve Tiirkiye’nin Baslica Makroekonomik Géstergeleri (1980-1990)

Ingiltere Tiirkiye

Enflasyon | Issizlik | Kisi Bast I%k?nomik Enflasyon issizlik (%) Kisi Basi ?k?nomik

(%) (%) | GSYH($) | Biiyiime (%) (%) GSYH () | Biiyiime (%)
1980 16.4 6.8 9.6 -2.0 101.4 7.2 2.0 -2.4
1981 10.9 104 9.1 0.7 34.0 7.2 2.0 4.9
1982 7.9 10.9 8.7 2.0 28.4 7.6 1.8 3.6
1983 4.9 11.0 8.2 4.2 31.3 7.5 16 5.0
1984 4.3 10.9 7.7 2.2 48.4 7.4 16 6.7
1985 4.9 114 8.2 4.1 44.9 6.9 1.7 4.2
1986 3.0 115 10.0 31 34.6 7.7 1.9 7.0
1987 33 11.0 12.3 5.3 38.8 8.1 2.1 95
1988 4.1 9.0 14.9 5.7 73.7 8.6 2.2 2.1
1989 5.4 7.4 15.0 25 63.2 8.8 2.6 0.3
1990 6.9 6.9 17.6 0.7 60.3 8.2 3.6 9.3

Kaynak: The World Bank (ty) “Economy&Growth” https://data.worldbank.org/topic/economy-
and-growth (11.12.2019); OECD (ty), “United Kingdom”, https://data.oecd.org/united-
kingdom.htm (11.12.2019).

Neoliberal ekonomi politikalar1 ¢ergevesinde hareket eden Tiirkiye ve Ingiltere, enflasyonu
diger tiim ekonomik sorunlar1 koriikleyen ana etken olarak gérmiistiir. Bu nedenle iki {ilkenin de
oncelikli hedefi enflasyon oranlarmin diisiiriilmesi olmustur. Enflasyon oranlar1 kiyaslandiginda
daha kronik bir enflasyonla karsi karsiya kalan iilke Tiirkiye olurken her iki iilke de enflasyon

gostergelerini  tek haneli rakamlara diisirmeyi amag¢ edinmis fakat Tirkiye bu hedefe
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yaklagamamugtir. Thatcher’in enflasyonla miicadelede basarili olmasinin nedeni devletin ekonomik
faaliyetlerini sinirlandirma ve biitge kesintileri uygulamanin yanisira basarili ve biiyiik capli
ozellestirmeler gergeklestirmis olmasidir. Boylece diinya ekonomik kosullari nedeniyle ilk yillarda
pek basarili olamayan enflasyonla miicadele politikasi, 1982 yili itibariyle enflasyon rakamlarinin

tek haneye diigmesi ile bir siireligine basariya ulasmistir (Gedizoglu, 2017: 1-4).

Tirkiye, 1970’li yillarin basindan itibaren ¢ift haneli yiliksek enflasyon oranlariyla karsi
karsiyadir. Bu durumun nedenleri 1973 yili petrol krizini hafifletici dnlemlerin alinamamasi ve
sabit kur politikas1 uygulamasinin; reel licretlerde artig, cari iglemler agigi, dis borglanma ihtiyaci
gibi olumsuz sonuglar dogurmasidir. Nitekim bahsedilen sorunlar nedeniyle uygulamaya koyulan
24 Ocak kararlar1 da enflasyon rakamlarmin yiikselisine ¢are olmamis aksine 1970’1i yillarda
%26.8 olan yillik ortalama TEFE 1980°li yillarda 42.3’e; TUFE ise %25.8°den %43.0’a
yiikselmistir. Tabloda o6zellikle dikkat ¢ceken 1987 enflasyon oraninin ani bir sicrama yasamis
olmasinin nedeni ise 1987 yili milletvekili secimleri nedeniyle uygulanan genislemeci maliye
politikalar olurken ayni zamanda bahsedilen olumsuz etkinin giderilmesi i¢in 1988 yilinda alinan

onlemlerin ekonomik biiyiime hizin1 da olumsuz yonde etkilemesidir (Yikseler, 2004: 1-2).

Tablodan anlasilacag: iizere issizlik, Tiirkiye ve Ingiltere ekonomilerinin en énemli kronik
sorunlarindan birisidir. Tiirkiye’ye kiyasla Ingiltere’de daha ¢ok inisli cikish bir seyir izleyen
igsizlik sorunu ayn1 zamanda Margaret Thatcher’in iistesinden gelemeyerek en fazla elestiri aldig
mesele olmustur. Bu donemde Issizlik rakamlarmin yiiksek olusunun nedeni, ekonomiyi
Ozgiirlestirmeye calisirken uygulanan Ozellestirme, sendikal faaliyetlerin sinirlandirilmasi gibi
politikalarin igsiz kalan insan sayisinin artmasimna neden olmasidir. Thatcher hiikiimetinin
bahsedilen soruna ¢6ziim plani asgari licretin kaldirilarak ABD ve Japonya’da oldugu gibi igsizlik
rakamlarinin diisiisiinii saglamak olsa da bu konuda gerekli izni alamamis ve bu mesele Thatcher’in

en biiyiik ekonomik basarisizliklarindan biri olmustur (Gedizoglu, 2017: 20).

Kisi Basi GSYH, iilkelerin refah diizeyinin anlasilabilmesi adma bilgi veren en 6nemli
gostergedir. Bu gosterge iilke niifusunun GSMH’ye boliinmesiyle elde edilmekte olup tilkede
uygulanan ekonomi politikalarinin basarili sonuglar verip vermedigi hususunda da ipuglar1 verir.
Tablo1 ve 2 ye bakildiginda hem Tiirkiye hem de Ingiltere nin kisi bas1 gelirinin tabloda gosterimi
gerceklestirilen 11 yil icerisinde artig gosterdigi goriilmektedir. Dolayisiyla iki iilkede de uygulanan
neoliberal ekonomi politikalarinin ekonomik biiylimeye katki sagladigi sdylenilebilir. Ayrica
Ingiltere Kisi Bast GSYH rakamlari, Tiirkiye’nin Kisi Bast GSYH rakamlarina kiyasla daha yiiksek
seyretmis ve bu durum Tiirkiye’nin bahsedilen yillarda ingiltere’ye kiyasla zayif bir ekonomi
oldugunu ortaya koymustur. Oyle ki Tiirkiye 1985 yilinda en gelismis ekonomiler listesinde 18.

Sirada yer alirken Ingiltere 5. siradadir.
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Tiirkiye ve Ingiltere ekonomisi 1980°li yillarda yapisal bir doniisiime ugramustir. Serbest
piyasa ekonomisine dayali bu doniisiim, rekabet unsurunu ulusal ve uluslararasi alanda ekonomik
gelisimin merkezine koydugundan bahsedilen yillarda &zellikle ekonomik ve ticari anlamda
isbirligi olanagi artmustir. Ingiltere’nin uygulamakta oldugu yiiksek kur politikalar1 bu iilkeyi
Tiirkiye sanayicileri gdziinde cazip bir pazar haline getirmistir. Ingiltere’de gerilemeye baslayan
tekstil sektdrii ve buna karsin artan tiiketim Tiirkiye’nin 6nemli ticaret kalemi olan tekstil sektorii
icin yeni bir kap1 aralamustir. Ayrica Ingiltere’de biiyiik ¢apli aligveris merkezlerinin agilmaya

baglanmasi diisiik riskli ve yiiksek karli ig alanlarinin 6niinii agmistir (Giilcan, 2001: 66).

Ingiltere’ye paralel olarak Tiirkiye de ekonomik ve ticari diga agilim politikalar1 vesilesiyle
yabanci yatirimcilarin ilgisini {izerine c¢ekmeye baslamistir. Fakat aynm1 zamanda istikrarsiz
seyreden ekonomik ve siyasi yapi yapilacak yatirimlara karsi kuskucu yaklasilmasina neden
olmustur. Tiirkiye’ye karst duyulan giivensizlige diinyadaki kredi darlig1 nedeniyle bankalarin
temkinli davranmalar1 da eklenince hayata gegirilmesi planlanan birgok proje finansman engeline
takilmistir. Bu projelerin arasinda birgok Ingiliz projesi bulunmakla beraber Tiirkiye’ye karsi
giivensizlik Ingiliz banka ve kredi kurumlarinda da hiikiim siirmektedir. Ornegin; 1984 yilinda
Ingiltere’de basilan Strategy and Defence Dergisi Tiirkiye nin yatirim konusunda riskli iilkeler
arasinda yer aldigim belirterek yatirimcilart karsilasabilecekleri zorluklar konusunda uyarmustir
(Strategy And Defence..., 1984: 12). Fakat 1983 yilinda sivil yonetime gegcisin ardindan 1984
yilinda nispeten daha giivenilir bir havaya biiriinen Tiirk ekonomisi ingiliz yatirimcilarin
Tirkiye’ye ilgisini arttirmig ve ulastirma, tarim, turizm, madencilik, vb. alanlarda yatirim ve

igbirliklerinin Oniinii agmustir.

Thatcher déneminde Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yatirim yapmak amaciyla yer aldigi ihalelerin
en 6nemlilerinden birisi ikinci bogaz kopriisii ihalesi olmustur. Birinci bogaz kopriisii ihalesi 1968
yilinda imzalanan anlasma ile Freeman Fox adli Ingiliz firmaya verilmis yapimi 1973 yilinda
tamamlanan koprii kullamima agilmistir (Colakoglu, 1984e: 4). ikinci bogaz kopriisii, cevre yollari
ve 200 km’lik otoyol yapimini kapsayan ihale igin Clevant Bridge Energinering firmasi ile ihaleye
katilan Ingilizler yerli ve yabanci on ii¢ firma ile rekabet etmislerdir (2. Bogaz Kopriisii..., 1985:
8). Tamaminin kredilerle tamamlanmasi planlanan ikinci kopriiye Tiirk firma ENKA Holding ile
ortaklasa rekabet eden Ingiliz firma finansman saglama konusunda problemler yasayinca neticede
daha makul bir teklif sunan Japonya-Tiirk ortakligi ihaleyi kazanmistir. Kaybedilen ihale
Ingiltere’de tartismalara neden olurken Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yatirim yapma istegini ise olumsuz
etkilemistir (Duran, 1985: 9).

Akkuyu’da inga edilmesi planlanan niikleer santral projesi o donemlerde Ingilizlerin
kazanmak i¢in hevesli oldugu bir bagka projedir. Daha dnce birlikte santral inga ettikleri Kanada ve
Giiney Kore ile birlikte Tiirkiye’ye ortak teklif sunmuslardir. Thalenin neticelenmesinde ortaya

cikan sorun finansmana ek olarak Tiirkiye nin santralin dis borcu bitene kadar ihaleyi kazanacak
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olan firmanin bu isletmeyi iistlenmesini istemesi ve yap-islet-devret modeliyle gerceklestirilmek
istenen projenin kar konusunda yatirimcilari tereddiitte birakmasi olmustur (Ercan, 1984: 4). Fakat
hiikiimet ile yatirimei firmalar arasinda anlagmaya varilamadigindan 1980°1i yillarda Akkuyu
projesi hususunda bir neticeye varilamamistir. Fatih Sultan Mehmet kopriisii ihalesinin ardindan
acilan ikinci Galata Kopriisii ihalesine de ilgi gosteren Ingilizler ihaleye Comstain firmasi ile
katilmistir (Galata Kopriisii Ihale Ediliyor, 1985: 9). Fakat bu ihaleyi ST-FA firmas1 dubali sistem
yerine kazikli kdprii 6nermesi sayesinde kazanmis (Galata da ST-FA’nin, 1985: 4) ve bir ihale daha

Ingiltere aleyhine sonuglanmustir.

Tiirkiye ile ingiltere arasinda, geliri elde eden iilkenin hem kendi iilkesinde hem de gelir
sagladigi iilkede vergi O0demesi nedeniyle vergi yiikiiniin hafifletiimesi amaciyla 19.02.1986
tarihinde Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi Anlagmasi1 imzalanmasi iki iilke arasindaki ekonomik
baglan gii¢lendirmekte faydali olmustur. Ayrica yine 1986 yilinda Tiirk yasalarimin yabancilara
sagladig1 kolayliklarm ve giivencelerin Ingiliz yatirimcilara uygulanmasini, yatirrmdan elde edilen
gelirlerin serbestge transferini ve yatirimlarin kamulastirilmasi halinde nasil bir yol izlenecegi
unsurlarini kapsayan bir anlagsmanin Ingiltere ile imzalanmasi konusunda adimlar atilmaya
baslanmistir (TCBETM, 1987: 36). 1986 yilinda diinyanin en biiyiik elli bankasi arasinda yer alan
Standars Chartered Bank Istanbul’da sube agarak Tiirkiye’de sube acan on sekizinci yabanci, ilk
Ingiliz bankasi olmustur (Bir Yabanci Banka..., 1986: 9). 1987 yilinda endiistriyel gazlar
sektoriinde diinyaca iinlii bir marka olan British Oxygen firmasi Ko¢ Holding’e bagl Aygaz AS. ile
yatirim i¢in ortaklik anlagsmas1 imzalamistir (Yeni Bir Tiirk-Ingiliz..., 1987: 11).

2.3. Tiirkiye-Ingiltere Ticari iliskileri

Tiirkler ve Ingilizler arasinda kuruldugu bilinen ilk resmi iliski tiirii ticaridir. Ingiliz tiiccar
Anthony Jenkinson’un 1553 yilinda Osmanli Devleti ile ilk dogrudan iletisime gecen kisi oldugu
ve Kanuni Sultan Siileyman’dan Osmanli Devleti topraklarinda ticaret yapmak i¢in izin alan ilk
Ingiliz tiiccar oldugu bilinmektedir. Fakat Jenkinson i¢in Osmanli kosulu, ticari faaliyetlerini
Osmanli Devleti ticari ayricaliklarina sahip tilkelerden biri himayesi altinda yiiriitmektir (Talbot,
2017: 21,22). Bu nedenle 1553-1580 tarihleri arasinda Osmanli Devleti topraklarindaki Ingiliz
ticari faaliyetleri Fransiz bayragi altinda siirdiiriilmiistiir (Skilliter, 1997: 7). Bir baska ifade ile
ayricalik taninan Ingiltere devleti degil ingiliz tiiccardir ve ayricalik kisisel oldugundan Ingiliz ve

Tiirk devletleri arasindaki ticari iligkilerin baslangig tarihi olarak 1553 yili temel alinmamustir.

1578 yilinda Osmanli Devleti’ne Ingiltere igin ticari ayricaliklar edinmesi amaciyla
gonderilen William Harborne, Osmanli Devleti’ne iran ile savasinda ihtiya¢ duyacag demir, celik,
bakir, kalay gibi geregleri temin etme sozii vermesi karsiliginda Ingiliz tiiccarlara Osmanli
pazarinin kapilarmin agilmasini saglamistir. Kralige 1. Elizabeth ve III. Murat 6nderliginde 1580

yilinda imzalanan sbzlesme ile baslayan ingiliz ayricalik haklar1 Venedik ve Fransizlar ile ayni
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olmakla birlikte tek fark Ingilizlerin giimriik vergisi oranmin %35 degil %3 olmasidir (Arik, 2016:
138). Osmanli Devletinin ayricalik tamidig1 iigiincii devlet olan Ingiltere 1581 yilinda Levant
Company sirketini kurarak kendi bayragiyla Osmanli topraklarinda ticari faaliyetlerine baslamistir
(Shaw, 1982: 251, 252). Ingilizler Osmanli Devleti’ne Ingiliz kumaslari, deniz araglari, kalay,
kursun, demir ihrag ederken baharat, Ankara tiftigi, deri, pamuk, ilag, hali, ipek, kuru liziim ve incir
ithal etmistir (Toros, 1988: 1; Vlami, 2015: 87). Boylece dort yiiz yili askin bir siire¢ ile devam

eden Tiirk-Ingiliz ticari iliskilerinin ilk adinm atilmistir.

2.3.1. 1980’li Yillarda Ingiltere ve Tiirkiye’de Uygulanan Ticaret Politikalar: ve Ticari

Gostergelerin Karsilastirilmasi

Tiirkiye i¢in 1980 yili ekonomik ve ticari politikalarda doniim noktasi niteliginde kararlar
alindig1 6nemli bir tarihtir. Bu zamana dek Tiirkiye’de yurtdisina bagimliligi azaltmay1 amaglayan
ithal ikameci sanayilesme modeli benimsenmistir. Fakat ulusal sanayinin gelistirilmesini
hedefleyen bu politika nedeniyle meydana gelen ekonomik problemlere 1970°1i yillarin diinya
ekonomik sorunlar1 eklenince hem ekonomik hem ticari alanda politika degisikligi mecburi hale
gelmis ve 24 Ocak Kkararlari ilan edilmistir. Bu kapsamda miktar kisitlamalari yerine tarifeler
uygulanmaya baglanmis, fiyat denetimleri ortadan kaldirilmis fiyatlarin serbest birakilan piyasa
tarafindan belirlenmesine izin verilmistir. D1g ticaret serbestlestirilmis, yabanci sermayenin {ilkeye
girigini kolaylagtirmak adina parasal ve mali tesvikler uygulanmaya baslanmistir (Cambazoglu ve
Karaalp, 2012: 1231). Ozetle Tiirkiye’yi ekonomik ve ticari anlamda kiiresellesen diinyaya entegre

edebilmek adina dis ticarette liberal politikalar izlenmeye baglanmistir.

Ticaret Ingiltere i¢in 6nemli bir gelir kaynagidir. Tarihi ticaret iilkesi olmasi sayesinde
1980°1i yillarin en gelismis ticari aglarina sahip ve ticari faaliyetlerden en ¢ok kazang¢ saglayan
tilkeler arasinda st siralardadir. DoOnemin bagbakani Margaret Thatcher, ticaretin
serbestlestirilmesi ve ticari baglarm arttirilmasim hedeflemis ve bu anlamda Ingiliz ticari
¢ikarlarinin Oniinde bir engel oldugunu diisiindiigii AET’nin liberal dig ticareti engelleyen
politikalarinin yiiriirliikten kaldirilmasi igin miicadele etmistir (Thatcher, 1993: 66). Ozetlemek
gerekirse bahsedilen donemde bir yanda yiizyillardir ticari faaliyetlerle mesgul olmus ve bu alanda
diinyani en iyileri arasinda yer almus bir Ingiltere, diger yanda ekonomik ve ticari anlamda heniiz
kiiresellesmeye baslamis bir Tiirkiye vardir ve asagidaki tabloda iki iilkenin ayr1 ayr ticari

gostergelerine yer verilmistir.
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Tablo 2: Tiirkiye ve Ingiltere’nin 1979-1990 Yili Toplam ithalat ihracat Rakamlar1 ve Dis
Ticaret Dengeleri

TURKIYE INGILTERE
ITHALAT IHRACAT DENGE ITHALAT [HRACAT DENGE
1979 5.1 2.2 2.9 55.6 56.5 +0.9
1980 7.9 2.9 -5.0 59.1 64.5 +5.4
1981 8.9 47 -4.2 62.1 69.7 +7.6
1982 8.8 5.7 -3.1 69.7 75.3 +5.7
1983 9.2 5.7 -3.5 79.7 82.9 +3.3
1984 10.8 7.1 3.7 95.1 95.2 +0.1
1985 11.3 7.9 -3.4 101.4 105.9 +4.5
1986 111 7.4 -3.2 103.8 101.7 2.1
1987 14.2 10.1 -4.1 115.0 111.5 -3.5
1988 14.3 116 2.7 128.6 113.5 -15.1
1989 15.8 116 -4.2 147.0 128.7 -18.3
1990 22.3 12.9 -9.4 153.1 142.9 -11.1
Kaynak: Tiirkiye [statistik ~ Kurumu (ty), “D1s Ticaret Istatistikleri”

http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist (12.11.2019); House of Commons
Library (ty), “International Trade”, https://commonslibrary.parliament.uk/category/economy-

business/business/international-trade/ (12.11.2019).

Tabloda milyar dolar cinsinden gdsterimi gergeklestirilen rakamlara bakildiginda her iki
iilkenin de ithalat ve ihracat hacimlerini 11 yillik siire zarfinda bir hayli genislettigi goriilmektedir.
1979 yilinda 7.3 olan Tiirkiye ticari hacmi 1990 yilinda 35.2, 1979 yilinda 112.1 olan Ingiltere
ticari hacmi 1990 yilinda 296 milyar dolara yiikselmistir. Fakat Ingiltere icin 1986 yili itibariyle
Tiirkiye icin ise tabloda gdsterimi gerceklestirilen tiim yillarda dis ticaret acig1 olugmasi goz oniine
alindiginda bahsedilen tarihlerde her iki iilkenin de dezavantajli taraf oldugu bir ticari faaliyet
yiiriittiigii goriilmektedir. Ayrica yine tablodaki verilerden Ingiltere‘nin ticaret hacmi karsisinda
Tiirkiye ticaret hacminin ciizi bir miktar oldugu dolayisiyla Ingiltere ticari ekonomisinin Tiirkiye
ile kiyaslanamayacak kadar gelismis oldugu gozlemlenmektedir. Bu durum elbette devletlerin tarih
boyunca ticarete verdikleri onem, tanitim ve pazarlama stratejileri, ekonomi politikalari, ticari
aglar1, dis politikadaki etkinlikleri gibi cesitli degiskenlerin ticari potansiyellerini etkilemesiyle
dogrudan ilgilidir.

2.3.2. ki Ulke Ticaretini Gelistirmek Adina Atilan Adimlar ve Tiirkiye-ingiltere

Ticaretine Dair Baslica Gostergeler

Ingiltere, 1919 yilindan bu yana Ingiltere Ticaret ve Sanayi Bakanligi’na bagli Ihracat
Kredileri Garanti Dairesi (Export Credits Guarentee Department ECGD) vasitasiyla ticari iligkiler
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igerisinde oldugu lilkelere ihracat sigortas: ve kredi garantisi uygulamasi saglamaktadir. Thatcher
doéneminde Ingiltere ihracatmin %30’u bu kurum tarafindan sigorta edilmistir. Tiirkiye ile is yapan
Ingiliz ihracatcilar1 da destekleyen bu kurum 1977 yilinda Tiirkiye’ye destegini durdurmustur.
Bunun nedeni Tiirkiye’nin gerekli ddemeleri yapmamasi nedeniyle kurumun vermis oldugu
garantileri yerine getirerek Tiirkiye ile gerceklestirilen ihracattan 200 milyon dolar zarar etmesidir
(ingiltere OECD Yardimina..., 1980: 4). ECGD’nin Tiirkiye’ye yeniden destek saglamasi belirli
limitler icerse de Tiirkiye ekonomisinde yasanan olumlu gelismelere paralel olarak 1 Mart 1983
tarihinde tekrar acilmistir (TC Basbakanlik Hazine ve Dis Ticaret Miistesarlifi Ekonomik
Aragtirmalar ve Degerlendirme Genel Miidiirligi [TCBHDTMEADGM], 1985: 40).

ECGD kredilerinden her iilke ayni 0lgiide yararlanamamakta iilkelere verilecek destek
iilkelerin giivenilirlik puanlarina gore degismektedir. Diger bir ifadeyle bu kurumdan destek almis
iilkeler ile yasanan herhangi bir sorun ileride bu iilkeye yapilacak destegi etkilemektedir. Ayrica
ECGD olanaklarindan yararlanmak i¢in kuruma &denen {iicret giivenilirlik puani az iilkeler igin
daha fazladir. Tiirkiye 1970’li yillarda borg ertelemesi yaptigindan yiiksek riskli iilkeler arasinda
yer almaktadir ve bu nedenle Tiirkiye ile is yapmak isteyen Ingiliz ihracatgilar yeterince
desteklenmemekte ve Tiirkiye’nin kurum olanaklarindan yararlanabilmek i¢cin 6demesi gereken
iicret yliksek miktarlarda seyretmektedir (TCBHDTMEADGM, 1985: 81). ECGD’nin Tiirkiye’ye
sagladig garantilerin 6nemli bir miktarmn1 Rapier Fiizeleri, Airbus ve Ankara Igme Suyu projeleri
olustururken Tornado ugaklar1 projesinin hayata gecirilememesinde ve Ikinci Bogaz Kéopriisii
ihalesinin Ingilizler tarafindan kazanilamamasinda ECGD desteginin yetersiz kalmasi etkili
olmustur (TCLBETM, 1987: 34).

Tiirkiye 1980°1i yillarda uygulamaya basladigi dis ticareti serbestlestirme ve gelistirme
politikalar1 sonucunda ticari aglarim1 giliclendirme arzusunda olan {ilkelerin Snemle {iizerinde
durdugu bir iilke olmustur. Bu kapsamda Ingiltere de, ticari firsatlardan yararlanma adina
Tiirkiye’ye yonelen isimler arasinda yer almustir. 1983 yilinda ECGD kredilerinin tekrar
acilmasinin da etkisiyle ticari iliskileri canlandirma adina yapilan goriismeler yogunlagsmistir. 1984
yilinda Londra Ticaret ve Sanayi Odasi’nin o tarihe dek olusturdugu en biiyiik heyet olan ve
blinyesinde kirk firma temsilcisi barindiran topluluk, faydali isbirlikleri yapmak amaciyla
Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Heyette o donemin diinyaca iinlii firmalarindan Haig Chadwick, Norton
Chemical, Barwell Machine Hawker and Siddeley ve Stelmo gibi isimler bulunurken Tirkiye’ye
fazla talep oldugundan bir¢ok firma heyete katilma sans1 bulamamistir (Turhan, 1984: 9). Thatcher
donemi boyunca Tiirkiye-Ingiltere ticari heyetlerinin karsihikli ziyaretleri ingiltere agirhigiyla
stireklilik gdsterirken goriisiilen meseleler genel olarak miihendislik, turizm, tarima dayali sanayi,

savunma sanayii ve bankacilik konular1 olmustur.

Mallarin tanitilmasi, ticari temaslarin saglanmasi ve ticaretin gelistirilmesi adina Gnem

atfedilen bir diger konu ticaret fuarlaridir. ingiltere ilki 1927 yilinda diizenlenen Izmir
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Milletleraras1 Fuari’na 1980 yilina dek her yil katilim gostererek iiriinlerini sergilemistir. Tiirkiye
ise Londra’da diizenlenen Gida ve Icki Fuari’na ancak 25 Subat 1983 tarihinde katilarak iiriinlerini
goriicliye ¢ikarabilmistir (TCBHDTMEADGM, 1985: 77). Ardindan 1951 yili sonrasinda
Ingiltere’de  diizenlenmis en biiyiik festival olan Uluslararasi Bahge Festivaline katilim
gerceklestirilerek Tiirk Bahgesi sergilenmistir (Kralice Elizabeth “Bahge..., 1984:5). Takip eden
yillarda Ticaret sergisi, Uluslararas1 Gida ve Icki Fuari gibi bircok fuara katilm saglanmis gida,
icki, giyim, elisi, hediyelik esya, tekstil, tas, tugla vb. Tiirk {irinleri Ingiltere’ye tanitilarak Tiirk
mallarina talebin arttirilmasi saglanmigtir (TCBHDTMEADGM, 1985: 75-79).

Tiirkiye’nin Ingiltere, ingiltere’nin de Tiirkiye ile ticari iliskileri gelistirmek istedigine ve bu
ugurda atilan adimlara degindikten sonra bu faaliyetlerin basarili olup olmadigini anlamak ve iki
iilke ticareti hakkinda fikir sahibi olmak adina asagidaki tablo olusturulmustur. Tabloda
Tiirkiye’nin Ingiltere ile ihracatindan elde ettigi gelirler, Ingiltere’den ithal ettigi mallara yaptig1
harcamalar, iki iilke ticaretinin toplam hacmi ve ticari iligkilerdeki dengenin yillara gore izledigi

seyir yansitilmaya caligilmistir.

Tablo 3: Tiirkiye’nin Ingiltere Ticareti ile Ilgili Bashca Géstergeler (1979-1990)

Y1l Ithalat ($) Ihracat ($) Dis Ticaret Dengesi ($) Ticaret Hacmi ($)
1979 227.177.139 103.035.448 -124.1 330.212.587
1980 316.811.207 104.533.445 -212.3 421.364.652
1981 433.654.753 147.960.941 -285.7 581.758.953
1982 433.798.012 189.028.892 -244.6 622.826.904
1983 440.680.471 247.039.517 -193.6 687.719.988
1984 444.963.598 261.045.055 -183.9 706.008.653
1985 468.431.316 538.723.633 +70.3 1.007.154.949
1986 518.928.318 334.212.781 -184.7 853.141.099
1987 617.039.374 541.406.655 -75.6 1.158.446.029
1988 738.114.581 576.142.611 -162.0 1.314.257.192
1989 727.719.589 615.923.415 -111.8 1.343.643.004
1990 1.013.686.315 744.785.811 -268.9 1.758.472.126

Kaynak: Tiirkiye Istatistik ~ Kurumu  (ty), “Dis  Ticaret Istatistikleri”
http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist (12.11.2019)

Yukaridaki tabloda belirtilen ve Thatcher doneminde gerceklesen Tiirkiye-Ingiltere ticaretine
dair rakamlara bakildiginda gerek Ingiltere gerekse de Tiirkiye nin birbirlerine ithal etikleri
mallarin tutarinda artig oldugu ve buna paralel olarak iki iilke ticari hacminin artan bir seyir izledigi
goriilmektedir. Ayrica ilk alt1 yilda Tiirkiye’nin dis ticari aciginin azalmaya basladigi, 1985 yilinda
ticaretin avantajli ismi oldugu, 1985 yili sonrasinda tekrar dis ticaret agig1 vermeye basladig

goriilmektedir. Fakat s6z konusu yillar arasinda higbir zaman Tiirkiye’nin Ingiltere’ye ihracati
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Ithalatindan fazla olmamakla birlikte dis ticaret agig1 da goriinenden daha fazladir. Tablodaki
yanilmanin nedeni Ingiltere’nin Irak’tan ithal ettigi ham petroliin Kerkiik-Yumurtalik Boru Hatti
vasitastyla Ingiltere’ye iletilmesi ve bu rakamlarin da Tiirkiye’nin Ingiltere’ye ihracatina yansimis
olmasidir (TCLBETM, 1987:37). 1979 yilindan 1990 yilina kadar Tiirkiye’'nin Ingiltere’ye
ihracatnin arttirdigi dogrudur. Fakat ayni sekilde Ingiltere’nin de Tiirkiye’ye ihracati arttigindan
dis ticaret dengesindeki Tiirkiye aleyhine gOstergenin tersine donmesi miimkiin olmamis ve

Tiirkiye on bir y1l boyunca bu aligverisin dezavantajli tarafi olmustur.

2.3.3. Tiirkiye-Ingiltere Ticaretine Konu Olan Bashca Mallar ve Bu Mallardan

Bazilarimin Pazarlanmasi Oniindeki Engeller

Tekstil, Tirkiye’nin 1985 yilinda elde ettigi kazanglarla diinya siralamasinda tigiincti oldugu
ve uzun yillar boyunca ciddi karlar elde ettigi ticari kalemlerinden birisidir (Sabanci, Tekstilde
Diinya..., 1985: 4). Aym sekilde Ingiltere’ye en c¢ok ihrac edilen iiriinlerin ilk siralarinda yer
almaktadir. Fakat Turkiye’nin tekstil sektoriindeki basarisi bu sektoriin eski isimlerinden olan
Ingilizleri olumsuz yonde etkileyince Tiirk tekstil iiriinlerine AET biinyesinde miktar kisitlamalari
getirilmistir (Turhan, 1984: 9). Tekstil sektoriinde miktar kisitlamalarindan etkilenen tekstil
iriinleri ise T-shirt, kazak, pantolon, gdmlek gibi giyim {irlinleri, pamuk ipligi, ham bez, havlu,
akrilik esasli iplik, dosemelik kadife ve sentetik elyaf olmustur (AT Ile Tekstil..., 1987: 5; AET
Ulkeleri 1982..., 1982: 7; AET Tiirk T-shirt..., 1982: 9).

Tablo 4: 1980-1987 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin ingiltere ile ithalat ve ihracatinda Adi

Gecen Baslica Ticari Uriinler

ITHALAT [HRACAT
NAKIL VASITALARININ AKSAN VE PARCALARI TEKSTIL VE GIYIM ESYASI
MOTORLU NAKIL VASITALARI TAZE SEBZE-MEYVE
OLCU VE KONROL ISLEMLERIMDE KULLANILAN ELEKTRIKLI PETROL VE MAMULLERI{
CIHAZLAR
ORGANIK KIMYASAL MADDELER KURU UZUM
DEMIR CELIK MAMULLERI INCIR
KIYMETLI MADENLER BROAKS
HAM DERI FINDIK
RADAR CIHAZLARI DOMATES SALCASI

Kaynak: TC Londra Biiyiikelgiligi Ekonomi ve Ticaret Misavirligi 1987 Yili1 Raporu

AET engeline takilan iiriinlerden bir digeri c¢ekirdeksiz kuru iiziimdiir. Cekirdeksiz {iziim
ithalatinda AET pazarinda Tiirkiye’nin rakibi olan Yunanistan’in baskilari sonucunda AET,
topluluga giren kuru iiziimler i¢in asgari ithal fiyati uygulamaya baglamistir. AET nin 15 Ekim

1982 tarihinden itibaren baslattigr bu uygulama ile ton basina bin dolarlik asgari tutar belirlenmis
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ve Tiirkiye’nin diislik fiyatlarda AET pazarinda rekabet etmesi engellenerek Yunanistan’in
topluluga kuru {iziim ihracatinin arttirilmasinin 6nii agilmistir (AET Tirk Kuru..., 1982: 6).
Topluluk biinyesinde alian karara Ingiltere ticarette liberal politikalar benimsemesi ve kuru iiziime
esas degeri iizerinde para ddemeye baslamasi nedeniyle sicak bakmasa da Ingiliz yetkililer bu
konuda AET igerisinde yalniz kaldiklarindan karara uymak durumunda kaldiklarini belirtmislerdir.
Asgari ithal fiyati uygulamasi nedeniyle 1982 yilinda Tiirkiye’nin 18 134 ton olan kuru iiziim
ihracatinin 1986 yilinda 13 963 tona diistiigii, Yunanistan’in 19.799 ton olan ihracatinin ise 1986
yilinda 31 907’ye yiikseldigi goriilmistir (TCLBETM, 1987: 57, 58).

Ingiltere sebze ihtiyacinin iigte ikisini meyve ihtiyacmin ise iigte birini ithalat yoluyla temin
ettiginden bu alanda biiyiik pazar potansiyeline sahiptir. Tiirkiye sebze meyve ihracinda biiytik bir
potansiyele sahip olmasina ragmen Ingiltere’deki pazar pay: diisiiktiir ve bu yillarda Ingiltere sebze
meyve ithalatinin 6nemli bir kismun1 Kibris’tan gerceklestirmektedir. Ayrica Ingiliz yetkilerlerce
yapilan aciklamaya gore Ingiltere Tiirkiye ile bu alandaki ithalatim arttirmak istemektedir (Oral,
1980: 9; TCBHDTMEADGM, 1985: 67). Tirkiye lehine olan taze sebze meyve pazarinda
Tiirkiye’nin potansiyelinden daha az satis gerceklestirmesinin nedeni ise tamamen Tiirkiye
kaynaklidir. Kalitesiz ambalajlama, mallar1 tagsiyan kamyonlarin sorumsuz davranarak zamaninda
teslim yapmamalar1 ve bu nedenle iiriinlerin bozulmaya baslamasi, ticari anlamda Ingiltere ile
irtibat halinde bulunmasi gereken personellerin Ingilizce bilmeyisi, mallarin AET standartlarmna
uygun olup olmadigi kontrol edilmeksizin génderilmesi taze sebze meyve ihracatinda Tiirkiye’nin
tercih edilmeme nedenleridir (TCLBETM, 1987: 61). Ozetle taze meyve ve sebzenin Ingiltere’ye
ithracati tekstil ve ¢ekirdeksiz kuru {iziim gibi topluluk kisitlamasi nedeniyle degil Tiirkiye’nin

Ozensiz ve yanlis pazarlama stratejisi kullanmasi nedeniyle gelisememistir.

Ingiltere 1980’li yillarda findik ithalatinin %50-60’lik bir kismim Tiirkiye’den temin
etmektedir. Fakat 1986 yilinda Cernobil felaketinin yasanmasi ve triinlerin radyoaktiviteye maruz
kalmalar1 nedeniyle bu tarihten itibaren Ingiltere’nin findik talebi azalmistir (TCLBETM, 1987:
66). Bunun yani sira bahsedilen yillarda ucuz oldugu i¢in Cin malina yonelme olmasi Tiirkiye nin
Ingiltere’ye tiftik ihracatimin da azalmasina neden olmustur. Olumsuz yonde etkilenen bir baska
iirin olan pamugun ihracatinda azalma olma nedeni ise tekstil sektdriindeki siddetli rekabetin
Ingiltere tekstil sektoriinii daraltmas1 ve dolayistyla pamugun daha az talep edilmeye baslanmasi
olmustur (TCBHDTMEADGM, 1985: 71-73). Sonug olarak Tiirkiye’nin elinde olan ve olmayan
nedenler Ingiltere’ye ihracatim etkilemis, bahsedilen iiriinlerin acigin1 kapatacak baska ihracat
kalemleri gelistirilememis ve dolayistyla on bir yillik siireg icerisinde Tiirkiye, ingiltere ile ticarette

acik veren iilke olmustur.
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2.4. Savunma Sanayii Alaninda fliskiler

Soguk Savas Doneminde basta iki biiylik giic olmak {izere tiim devletler tehdit algilarina gére
iilkelerinin askeri kanadini giiglendirme ¢abasi i¢inde olmuslardir. Bu c¢aba diinyadaki olaylar ve
iilkelerin tehdit algilamalarina paralel olarak zaman zaman daha yogun bir hal almistir. Thatcher,
askeri giiciin ve niikleer caydiriciligin 6nemli oldugunu diisiinen ve en énemli tehdit unsuru olarak
gordiigii  Sovyetler Birligi’ne karsi Ingiltere’nin hem askeri hem politik anlamda elini
giiclendirmeye calisan bir yoneticidir. Bu dogrultuda Ingiliz savunma sistemlerini daha modern
stirimleriyle degistirmis ve askeri harcamalara 6nemli bir pay ayirmistir (Doyle, 2017: 478-479).
Ingiltere aym1 zamanda gelismis ulusal savunma sanayiine sahiptir. Ekonomiye katki saglamasi
nedeniyle askeri arag-gerec ticaretindeki payimi arttirmaya ¢alismakta ve yeni pazarlar bulmak i¢in
caba gostermektedir. Bu dogrultuda Ingiltere 1980 yilinda 3.1 milyar dolarlik silah ihraciyla

diinyanin en biiyiik dordiincii silah saticis1 olmustur (Sicak Savas Baskist..., 1980: 9).

Tirkiye ise kurulusundan 1980 yilina dek haritadaki koordinatlari, komsu iilkelerle sorunlart,
komsu iilkelerdeki i¢ sorunlar ve iilkenin i¢ meseleleri gibi nedenlerle giivenligi sik sik tehlike
altina giren iilkelerden birisi olmustur. Ulusal savunma sanayiinin bulunmayisi ekonomik
sorunlarla birlesince askeri ekipmanlarin temini ve dis politika bakimindan tilkeyi disa bagimli hale
getirmistir. 1974 yilinda Tirkiye’nin Kibris’a miidahale edisinin ardindan Tiirkiye’nin en énemli
silah ihracatgist ve askeri destekgisi ABD tarafindan uygulanan silah ambargosu ulusal savunma
sanayi kurma, gelistirme ve askeri harcamalar1 arttirma hususunda Tiirkiye’yi tesvik etmistir. Bu
dogrultuda 1984 yilinda TUSAS ve TAI kurulmus, 1985 yilinda Savunma Sanayiini Gelistirme ve
Destekleme Idaresi Baskanligi (SAGEB) kurularak 1989 yilinda Milli Savunma Bakanligi (MSB)
baglanmig ve adi Savunma Sanayii Miistesarligi (SSM) olarak degistirilmistir (Baran, 2018: 59).
Ayrica Tirkiye 1980°li yillardaki askeri harcamalariyla NATO {iyesi iilkeler arasinda ilk 3’e, askeri
harcamasimin milli gelire gore orami en yiiksek iilkeler arasinda ilk 5’e girmistir (Sicak Savas
Baskist..., 1980: 9 ;Sonmezoglu, 2016: 438).

Ingiltere ve Tiirkiye’nin 1979-1990 yillar1 arasindaki savunma sanayi hedeflerine
bakildiginda puzzle gibi birbirlerinin boslugunu dolduran kisimlarin mevcut oldugu goriilmektedir.
Diger bir ifadeyle Tiirkiye’nin teknoloji transferi ve askeri ekipman ihtiyacinin Ingiltere’nin pazar
arayisi ile birlesmesi askeri iligkiler alaninda igbirligi firsatinin dogmasini saglamis ve bu alanda
iliskilerde canlanma yasanmistir. Savunma sanayisinin gelistirilmesi politikasi ingiltere’ ye oldukca
cazip gelmis silah satisinin yaninda ortak yatirim teklifleri de Tiirk yetkililere sunulmustur (Harp
Sanayinde Ortak..., 1985: 9). iki iilkenin 6nde gelen isimlerinin basin aciklamalariyla savunma
alaninda igbirligine ne denli 6nem verildigi belirtilmis, karsilikli ziyaretler ve miizakereler bu
anlamda atilan somut adimlar olmustur. Bu anlamda Tiirkiye’yi ziyaret ederek teklif sunan Ingiliz

Firmalarindan bazilar1 asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 5: 1980-1990 Yillar1 Arasinda Tiirkiye ile Savunma Sanayii Alaninda Isbirligi Yapmak

Isteyen Baz1 ingiliz Firmalar

General Electric Elektronik sistemler ve radarlar
Marconi Deniz kuvvetleri i¢in silahlar
GKN Tank ve diger zirhl1 araglar
Whickers 105 mm’lik toplu tanklar
British Aerospace Ugaklar

Plessey Radar Sistemleri

Westingouse (Ingiltere Kolu) Elektronik sistemler

Kraliyet Ordonat Kurumu Donanim

Kaynak: Sedat, 1986a: 14

Ingiltere ile askeri iliskilerin canlanmas1 1983 yili sonrasinda Tiirkiye’ye olan ekonomik ve
siyasi giivensizligin azalmasiyla baslammstir. Thatcher doneminde ingiliz yetkililerce basina yapilan
aciklamalar Tirkiye’nin NATO miittefikleri arasinda kilit bir isim oldugu bu nedenle savunma
sanayi alt yapisi kurarak gelistirmesi gerektigi ve Ingiltere’nin daima destekgi olacagi yoniinde
olmustur (ingiltere’den Destek Vaadi..., 1987: 9). Tiirkiye’nin yavas yavas adim atmaya basladig1
savunma sanayi Ingiltere i¢in 6nemli bir pazar demektir ve iki iilke arasinda bir¢ok askeri proje
masaya yatirilmustir. ilerleyen baslklara bu projelerden Tiirk basinina yansiyan birkag 6nemli

projeye deginilmistir.
2.4.1. Rapier Fiizeleri

Thatcher doneminde, savunma alaminda ilk Tiirk-Ingiliz isbirligi “Rapier” fiizelerinin
alim/satimiyla gerceklesmistir. Bu fiizeler ingiliz yapimu olup ilk kez Falkland Savasi’nda Arjantin
askeri giiglerine kars1 kullanilmig ve yaklasik 20 diisman ugagini diistirmiistiir. Savasta sergiledigi
basarili performans sayesinde diinyada adin1 duyuran ucgaksavar fiizelere silahli kuvvetlerce talep
de artnustir (Tiirkiye, Ingiltere’den 36..., 1983: 10). Isveg, Avusturya, baz1 Korfez iilkeleri ve
ABD*nin de dahil oldugu on bir iilkeye satis1 gerceklesen fiizelerden Ingilizler 1.88 milyar dolar
gelir elde etmistir. Aslina bakilirsa Tiirkiye’nin de ilgi gdstermeye bagladigi Rapier fiizelerinin
basaris1 hakkinda zit goriisler de mevcuttur. Time Dergisi’nde yayimlanan bir yaziyla tanitim
gerceklestirilen “Falkland Savas1” isimli kitapta Max Hastings ve Simon jenkins, Rapier ugaksavar
flizelerin giivenilmez oldugunun Falkland Savasi ile anlasildigini belirtmistir (TIME Dergisi:
Rapier..., 1983: 11).

Kisaca bilgi vermek gerekirse Rapier flizeleri oOzellikle al¢aktan ugus gergeklestiren
helikopter ve ucaklara karsi yiliksek derecede etkili olabilmektedir. Fiizelerin sahip olduklar
“Hittile” sistemi sayesinde patlama dista ger¢eklesmeyip hedefin icerisine niifuz ederek ¢ok algak

ucuslarin bile flizeleri kullanan birliklere zarar vermeden giivenlice hedefin vurulabilmesi
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saglanmaktadir. Fiizeler ayrica diinya piyasasi ile kiyaslandiginda daha uygun fiyatl, daha etkili ve
taginabilirlik acisindan daha konforludur. Yapime sirket British Aerospace Dynamics 1983 yilinda
flizelerin operasyonel basar1 acgisindan hala en etkili hava savunma sistemi oldugunu belirtmistir
(Yalgin, 1983: 9). Rapier fiizeleri nisan alma amaciyla kullanilan radar ve dort ve on iki flize tasima
kapasitesine sahip atesleyiciler olmak iizere iki boliimden olusmaktadir (Kamyonette taginiyor...,
1984: 10). Doner bir rampa lizerine yerlestirilmis bu flizeler hem ses hem de 1s1ya oldukca duyarl
olmakla birlikte bilgisayarli sistemi sayesinde hedefi bularak imha etme O6zelligine sahiptir
(Tiirkiye, Ingiltere’den 36..., 1983: 10).

Tiirkiye, Tiirk Silahli Kuvvetlerini (TSK) yenilestirmek amaciyla Ingiliz Rapier’lerine talip
olanlar arasinda yer almistir. Bu amagcla Tiirkiye ile British Aeorospace Dynamics grubu arasinda
1983 Temmuz ayinda yapilan anlasma ile ilk etapta 36 adet Rapier ugaksavar fiize satin alinmasi
yolunda imzalar atilmistir. Anlasmaya gore flizelerin Tiirkiye’ye maliyeti 146 milyon sterlin
(yaklasik 51.5 milyar dolar) olacak ve iki yil igerisinde teslimi baglayacak olan fiizelerin teslimati
ii¢ yil icerisinde tamamlanacaktir. Ayrica Tiirkiye fiizelerin yapimi konusunda ortak hareket etme
hatta bu fiizeleri ireterek Ortadogu’ya da satma amacindadir (Colakoglu, 1984a: 6). Rapier
flizelerinin Tiirkiye’ye satiliginin ikinci asamasi ise 1985 yilinda imzalanan ikinci paket
cercevesinde gergeklesmistir. Her iki paket de dort fiize atma kabiliyetine sahip 36 ates
bataryasindan olugmaktadir ve Tirk yetkililer tarafindan fiizelerin toplam maliyetinin 280-300
milyon sterlin civarinda oldugu belirtilmistir (Ergin, 1986a: 14). 1987 yili sonuna dek teslimati
tamamlanan Rapier flizelerinin ortak iiretilmesi hususu ise finansal yetersizlik nedeniyle rafa
kaldirilmistir. Ayrica 1984 yilinda ingiltere’den Rapier’lerin daha gelismis bir modeli olan “Laser
Fire” fiizelerinin satin almas1 giindeme gelmis (Yalcin, 1984a: 5) fakat bu konunun seyrine iligkin

net bir bilgiye rastlanamamustir.

Rapier fiizelerinin Tiirkiye’ye girisinin {iglincii agamasini ise ABD yardimi olusturmaktadir.
British Aeorspace pazarlama miidiiri 1984 yilinda verdigi bir roportajda ABD’nin artik
kullanmadig1 eski teknoloji ugaksavar sistemini Tiirkiye’ye satma amacinda oldugunu Tiirkiye nin
Rapier fiizelerini alarak isabetli bir karar verdigini belirtmistir (ingiliz Aerospace Temsilcisi:.. .,
1984: 6). Yaklasik bir yil sonra ABD Bagskan1 Reagan tekrar goreve gelmek iizere secilir segilmez
ABD’nin Tiirkiye ile dostga iligkiler icerisinde oldugu ve olmaya devam edecegini belirtilmis ve
Tiirkiye’nin zayif hava savunma sisteminin gii¢lendirilmesine destek vereceklerini sinyallerini
vermislerdir (Yalgin, 1984b: 7). Bu cercevede ABD, Ingiltere’den almis oldugu Rapier fiizelerinin
bir kismini karsiliksiz olarak TSK’ya devredecegini bildirmistir. ik asamada atis rampalariyla
birlikte maliyeti 50 milyon dolar olan 20 fiize hibe edilecegi ve hibe miktarmin ilerleyen yillarda
arttirilabilecegi agiklanmistir (ABD Tiirkiye’ye Rapier..., 1985:1). Ayrica yine Tiirk hava
sahasinin  giiclendirilmesi maksadiyla “Stinger” isimli roketin Tirkiye’ye verilmesi ABD
yetkililerince kabul edilmistir (Yalgin, 1985a: 9).
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2.4.2. Tornado Ucaklari

Ingiltere-Federal Almanya-italya ortak iiretimi Tornado ucaklarmin Tiirkiye’ye satilmasi
konusu ilk olarak 1984 yili May1s ayinda gerceklesen Ingiltere Savunma Bakani1 Michael Haseltine
ve Tiirkiye Milli Savunma Bakani Zeki Yavuztiirk gorligmesinden sonra giindeme gelmistir. Daha
sonra Yavuztiirk’iin 1984 Eyliil ayinda gergeklestirdigi Farnborough ziyareti sirasinda ingiliz
savunma bakanlig1 yetkilileri Yavuztiirk’e iki 6nemli teklif sunmuslardir. Bunlardan ilki iki flodan
olusan 40 adet Tornado ucaginin Tiirkiye’ye satisi, ikincisi ise ortak savas ucagi liretimi olmustur
(Ingiltere Tornado Ugagr..., 1986: 12). Satis1 6nerilen Tornado ugaklar Ingiliz British Aerospace,
Alman Messerschmitt-Bolkow-Blohm ve italyan Aeritalia firmalarmin 1969 yilinda kurduklari
Panavia sirketi tarafindan iiretimi gergeklestirilen jet savas ucaklaridir. Sesin iki kat1 hizla ucabilen
bu ugaklar bin tonluk sekiz adet bomba tagima, kisa mesafede havalanabilme, kanatlarini kivirma
ve degisik acilardan hareket ettirebilme kabiliyetine sahiptir ve 1984 yil1 fiyat1 ise ucak basina 20-
22 milyar dolar civarindadir (Colakoglu, 1984c: 6).

Ortak savas ucagi iiretme fikri ise Panavia bilinyesinde 16 Aralik 1983 yilinda bes iilke
(ingiltere, Federal Almanya, Ispanya, Fransa, Italya) hava kuvvetleri komutanlarmin imzalamig
oldugu bir anlagsmaya dayanmaktadir. Anlagmaya gore bes iilkenin ortak ¢aligmalariyla lretilecek
ve yine bu llkeler tarafindan kullanilacak 800 savas ugagi tahmini olarak 1990’11 yillarin
ortalarinda tamamlanacak ve hizmete baslayacaktir. Uretilmesi planlanan ucagin o dénemde basina
yanstyan taslak ozellikleri ise: tek kisilik, ¢ift motorlu, kisa pistten kalkis-inis yapabilme, yliksek
manevra kabiliyetine sahip, hava catismalarinda tstiinliik saglama, havadan yerdeki hedefleri
vurma konusunda bagarili olabilme ve hava savunmasina sahip olma seklindedir (Colakoglu,
1984f: 6). Tirkiye’ye yapim asamasinda ortaklik teklif edilen, koklerini 1983 anlagsmasindan alan
ve giiniimiiz Eurofighter’larinin zeminini olusturan projenin seri iretimine 2000°1li yillarda

baslanmas1 planlanmistir (Yiizyilin Savas Ugagina..., 1986: 3).

Tornado’larin satin alinmasi konusunda Tiirkiye nin dniindeki en biiyiik engel finansmandir.
[k etapta teklif edilen fiyat Tiirkiye’nin icinde bulundugu ekonomik sorunlar dolayisiyla yiiksek
bulunmus ve ancak NATO dayanismasi c¢ergevesinde uygun kredi sartlar1 saglanarak ve hibeye
yakin bir fiyatta anlasilarak satin almanin gerceklesebilecegi Ingiliz yetkililere bildirilmistir (Yavuz
Agikladi: Misirli...,1984:12) . Finansman konusunda ii¢ iiretici {ilke arasindaki temaslar siirerken
Yavuztirk’iin en etkili yontem olarak tasvir ettigi dnerisi uygun sarth kredi ve ii¢ ililke pazarinin
Tiirkiye’ye agilmasi olmustur (Colakoglu, 1984d: 7). British Aerospace finansman sorununun
giderilmesi adma Ingiliz ECGD kurumunu uygun kredinin saglanabilmesi igin devreye sokmaya
calismistir ve 1984 Aralik ayinda hem Tornado hem de Tiirk Hava Yollar1 (THY) na satist
gerceklesecek Airbus igin kredi acgilmasi konusu Avam Kamarasinda masaya yatirilmigtir

(Colakoglu, 1984g: 6). Avam Kamarasinda British Aerospace hiikiimetin Tornado satis1 konusunda
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politikalarin1 esnetmesi gerektigini savunurken, hiikiimet yetkilileri kredinin agilip agilmamasi

konusunda iki gruba ayrilmistir (ingiltere Tornado Ugagi...,1986: 12).

Ingiltere Ticaret ve Sanayi Bakan1 Paul Channon Tiirkiye’nin ECGD’ye borcunu zamaninda
O0demedigini ve bu nedenle iilkeye kredi agilmasinin yakin bir tarihe kadar durduruldugunu
hatirlatarak Tiirkiye’nin Tornado borcu yiikiiniin altindan kalkamayacagini belirtmistir. Buna
karsilik Ingiltere Savunma Bakanlig1 ve Disisleri Bakanlig1 gerekli fonlarin Tiirkiye’ye ayrilmasini
desteklemistir (Ingiltere Tornado Ucagi...,1986: 12). Margaret Thatcher ise satis i¢in olumsuz tavir
sergileyen tarafta yer alarak Tiirkiye’nin Tornado satisina uygun bir pazar olmadigini belirtmistir
(Thatcher: Tiirkiye Tornado’ya..., 1984: 3). Bunun {iizerine Milli Savunma Bakani Yavuztiirk
Ingiltere’de Thatcher ile bizzat goriiserek Tornado igin teklif edilen 900 milyon dolarin fazla
oldugunu, Tiirkiye’ye uzun vadeli ve diigiik faizli kredi agilmasini ve Tiirkiye’nin 6demeler
dengesini bozmayacak bir teklif yapilmasini istedigini ve olumlu bir yanit aldigini belirtmistir
(Tokatlh, 1984: 9).

Ingiltere Disisleri Bakani Sir Geoffrey Howe 11 Subat 1985 tarihinde Ankara’yr ziyaret
ettiginde Ingiltere’nin Tiirkiye’ye savunma arag-gerecleri ihra¢c etme konusunda tereddiidiiniin
olmadigin1 fakat Tornado ugaklari yalmzca Ingiliz iiretimi olmadigindan diger ortaklarin da
destekleyecegi ¢oziimler aradiklarini belirtmistir (ingiltere’den Bakandan once...,1985: 14).
Ozal’in 1985 Ingiltere ziyaretinde siirdiirdiigii pazarliklarla Thatcher’m Tiirkiye’ye acacag: kredi
sinirlarini genigletecegi agiklansa da ECGD 2. Bogaz Kopriisii ve Airbus i¢in kredi agmay1 kabul
ederken Tornado i¢in Tiirkiye’ye acabilecekleri yeterli fon miktarinin olmadigini belirtmistir.
Tirkiye’nin kredi finansmani iizerinde yogunlagmasinin nedeni ise 6nemli bir askeri harcama olan
ve ABD ile birlikte yiiriitilen F-16 projesidir (Ergin, 1986a: 14). Tirkiye bir yillik bir ¢6ziim
arayisinin ardindan Tornado ugaklarinin alinabilmesi igin Ingiliz yetkililere iki yontem &nermistir.
Bunlar: Tiirkiye’nin Konya’da yapilacak NATO {issline harcadigi paranin Tornado bedelinden

diisiilmesi ve “forfaithing” yontemidir.

NATO, miittefik topraklarinda bir hava issiiniin yenilestirilmesi i¢in 500 milyon dolar
harcama niyeti oldugunu bildirmistir. Tiirkiye bu projeyi Tornado finansmanini saglamak i¢in firsat
olarak gérmiis ve Tiirkiye tarafindan Konya, Kanada tarafindan ise Gose Bay iissii aday olarak
gosterilmistir. Tirkiye hem alt yapmin kurulum kolayligt hem de Avrupa iilkelerinin issiin
Tirkiye’ye kurulmasi taraftari olmasindan dolayr Kanada’ya gore daha giiglii bir aday
konumundadir (MEED nin iddiasi: Turkiye..., 1985: 8). Tiirkiye’nin plan1 Konya’da insa edilecek
Alcak Ugus Egitim Ussii icin harcanacak yaklasik 600 milyon liranin 40 Tornado ucag fiyat: olan
1 trilyon 200 milyar liradan disiiriilmesidir (Colakoglu, 1986: 3). Fakat bu Oneri iiretici firmalar
tarafindan mali hesaplamalarin ¢ok karmasik olacagi gerekgesiyle reddedilmistir. ikinci oneri
forfaithing yani Tornadolarin Tiirkiye tarafindan satin alinmasiyla ortaya ¢ikacak alacaklari ve riski

yabanci bir bankanin karsilamasi istemi yine {iretici firmalara cazip gelmemistir. Ciinkii Tiirkiye
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uzun vadeli krediye dayali forfaithing isterken firmalar vadenin bes yil siireli olmasi1 konusunda

1srar etmislerdir (Ingiltere Tornado Ugagi...,1986: 12).

Fransa’nin 1986 yilinda Dassault firmasi yapimi Mirage-2000 savas ucaklarii Tiirkiye’ye
Onermesi iizerine Tornado satisinin durgun seyrini canlandirmistir. Ankara’ya Fransiz Savunma
Bakan1 Andre Giraud yedi yillik siire saglanacak kredinin %85’ini garanti edebileceklerini sadece
%15’lik tutarin nakit olarak 6denmesi durumunda satisin gerceklesebilecegini belirtmistir. Eger
yine zor durumda kalinirsa kredinin %90’lik kismim1 garanti edebileceklerini ve 6demenin on bes
yila ¢ikarilabilecegini sdyleyerek cazip bir teklifte bulunmuslardir. Bunun iizerine harekete gecen
Almanya 2 milyar mark tutarinda ihracat kredisi saglamay1 basarmis ve Panavia ortaklar1 kredinin
%90°lik (%42.5 Ingiltere, %42.5 Almanya ve %S5 ltalya) kismmi garanti etme konusunda
anlagsmuslardir (Colakoglu, 1986, 7). Tirkiye gerekli kredi Onerilerinin sunulmasini beklerken
Ingiltere Tiirkiye’nin teklifle ilgilendigine dair resmi bir bildirimde bulunmasmi istemistir.
(Ingiltere Savunma Bakani..., 1986: 3). Bir tiirli somut adimlarin atilamadig gériismeler ve
Tornado satisinin gerceklesmesi istekleri hararetini yitirerek devam etmistir ve neticede mesele

zaman asimina ugrayarak rafa kaldirilmistir.

2.4.3. Sea Skua Fiizeleri

Doénemin modern silahlarinin gergek performanslarii sergilendigi Falkland Savasinda
kullanilan silahlarin bir digeri Sea Skua Fiizeleridir. Maliyeti ve hacmi biiyiik savas gemileri ya da
diger eski teknoloji askeri donanimlar yerine hizli manevra yetenegine sahip kiigiik ama islevi
biiyiik donanimlar edinmenin 6neminin anlagildigi bu savasta Sea Skua basarisiyla adindan sz
ettirmigtir. Ingilizlerin “Lynx” adli helikopter ile birlikte kullandiklar1 bu fiizeler 80 kg
agirhigindadir, 15 km menzile sahiptir ve saatte hizt 900 km civarindadir (Falkland Bunaliminin
Ortaya..., 1982: 9). Dénemin son model denizalt1 savar giidiimlii fiizelerin Tiirkiye’ye satilmasina
dair anlasma 1984 yilinda imzalanmustir (Ingiltere’den Sea Skua...1984:7). “Zor denizlerin silah1”
olarak nitelendirilen fiizelerin Ege denizi gibi fazlaca manevra gerektiren bolgelerde en etkili silah
olabilecegi diisiiniilmekle birlikte teslimine ve egitimine de yine ayni yil baglanmistir. TSK’da
Augusta-212 tipi helikopterlere monte edilen Sea Skua’larin adeti ve maliyeti konusunda ise bilgi
verilmemistir (Colakoglu, 1984h: 5).

2.4.4. Warrior Zirhh Personel Tasiyicilar

TSK’nin, savas araci gereksinimini karsilamak {izere actig1 ihaleye 1987 yilinda ii¢ iilke Tiirk
ortaklartyla (Alman Kraus-Maffel-Ercan Holding ortakligi “Puma AVC”, Amerikan FMC-Nurol
ortaklig1 “AIFV” ve Ingiliz GNK-Kog Holding ortaklig1 “Warrior”) tekliflerini sunmuslardir. GKN
ve Kog¢ Holding’in 1984 yilindan beri gelistirdikleri projeye gore TSK’nin ihtiyag duydugu 1533

adet zirhl1 aracin 110 tanesi Ingiltere’den alinacak, daha sonra Tiirkiye ile kurulan ortak tesislerde
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iretime devam edilecektir. Yaklagik ti¢ buguk yil i¢erisinde kurulumunun tamamlanmasi planlanan
tesiste TSK’nin zirhli araglari {iretildikten sonra araclarin satisi i¢cin Ortadogu pazarina girilecek ve
Tiirkiye zirhl1 arag¢ ihra¢ eden 6nemli iilkelerden biri olacaktir. Tiirk savunma sanayisi adina 6énemli
bir adim olabilecek Warrior (Tiirkge “Savasc1”) projesi (Ulugay, 1987: 9), bu donemde glindeme
gelen Tiirk-Ingiliz askeri projelerine kiyasla Ingiltere’nin en ¢ok gerceklesmesini arzuladig

projedir.

Warrior projesi Thatcher tarafindan da 6zel ilgi gormiistiir. 1987 yilinda {igiincii kez goreve
geldikten sonra Tornado ugak satiglarinda gosterdigi olumsuz tavrin aksine ECGD’nin Tirkiye’ye
kredi saglamasi konusu iizerinde durmus ve toplam 200 milyon sterlinlik kredi destegi art1 geri
O6demede Tiirkiye’yi zora sokmayacak 6deme plani onayini saglamistir (Ulugay, 1987: 9). Ayrica
ihalenin GKN firmasina verilmesi i¢in Basbakan Turgut Ozal’a mektup yazarak ve ikinci Bogaz
Kopriisii ihalesinin Ingilizler tarafindan kaybedilmis olmasmi hatirlatilarak siyasi baskida da
bulunmustur. Mektupta ihalenin Ingiliz firmaya verilmesi halinde Ingiltere’nin Tiirkiye’den 1997
yilina kadar yilda 200 milyon sterlinlik ithalat yapacagi, zirthli ara¢ programinin Tiirkiye’den
yapilacak ihracatla tamamen off-set olacagi ve Araglarin kullaminu konusunda Ingilizlerin Tiirk

ordusuna egitim verecegi vaatleri yer almistir. (Giirses, 1987: 11).

Thatcher mesajiyla rekabeti kizistirirken ihaleye yonelik vaatler igeren bir bagka mesaj da
ABD Diusigleri Bakan1 Casper Weinberger’den gelmistir. Mektupta ihaleyi ABD’nin kazanmasi
durumunda Tiirkiye ile iligkilerin olumlu etkilenecegi, AIFV araglarin {iretiminin ardindan ABD
disinda sadece Tiirkiye’de {iretimine izin verilen “Bradley” zirhli araglarmin da {iretimine
baslanacagi belirtilmigtir (Deger, 1987: 9). Kibris Barig Harekati yilarinda ABD tarafindan
uygulanan silah ambargosu nedeniyle ulusal savunma sanayi kurulmasi ve bdylece askeri disa
bagimlhiligin azaltilmasi planlanmistir. Fakat ulusal savunma sanayi kurma yolunda agilan 6nemli
ihalelerin biiyiikk cogunlugu yine ABD’li sirketler tarafindan kazanilmistir (Savunma Projeleri
ABD’nin..., 1988: 6). 1988 yilinda sona eren ¢ekismeli ihale siireci de benzer bir sonug vererek
ABD lehine sonuglaninca zirhli araglar ihalesi Thatcher’in hayal kirikligi yasadigi bir bagka ihale

olmustur.
2.5. Tiirkiye’de Turizm Ve Tiirk Turizminin ingiltere Boyutu (1979-1990)

Bir iilke turizminin geligebilmesi iilkede dogal, tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin bulunmasi,
var olan degerlerin korunmasi ve dis diinyaya etkin tanitimi, turistlerin temel ihtiyaglarimni
karsilayacak donanima sahip olma, turistin can ve mal giivenliginin saglanmasi, uygun fiyath
kaliteli hizmet sunulmasi gibi bircok unsurun saglanmasiyla miimkiindiir (Asna, 1979: 4).
Alternatif turizm gesitlerinin saglanabilmesi i¢in uygun iklimi, Akdeniz, Ege ve Karadeniz boyunca
uzanan sahil seridi, zengin mutfak kiiltiirii; Grek, Roma, Urartu, Selguklu, Osmanli gibi

devletlerden giliniimiize tasinan yiizlerce tarihi eseri ve sayisiz doga harikasiyla Tiirkiye turizmin
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gelisimi agisindan en uygun sartlara sahip tilkelerden birisidir. Fakat bahsedilen potansiyele ragmen
Tirkiye’de bu sektorii gelistirebilecek tesvik faaliyetlerinde bulunulmaya baglanmasi diinya

iilkelerine kiyasla oldukga gec bir tarihte gergeklesmistir.

Tiirkiye’nin turizm sektoriinlin tegviki adina yasal adimlar atmaya baslamasi ilk kez 1950
yilinda ¢ikarilan 5647 sayili Turizm Miiesseseleri Tesvik Kanunu ile ger¢eklesmis ve bu karar
1953 yilinda ¢ikarilan 6086 sayili kanun (Toker, 2007: 82) ve 1960’11 yillarda turizm meselesinin
bes yillik kalkinma planlaria dahil edilmesi izlemistir. Ulkedeki turizm talebinin karsilanmasi
amaciyla politikalar iireten ilk bes yillik kalkinma planini takip eden diger planlarda donemin
turizm sorunlarina yonelik degisen politikalar iiretilip uygulanmaya baslanmistir. Fakat 1980°li
yillara dek bahsedilen alanda uygulanan planlar finansal yetersizlik, tanitim ve reklam yetersizligi,
turizm sektoriindeki egitim yetersizlikleri gibi nedenle istenilen neticeyi verememistir. Dordiincii
ve onu izleyen diger planlar1 digerlerinden farkli ve basarili kilan ise altyapi, egitim, turistik
degerlerin korunmasi, kaliteli hizmet vb. unsurlarin 6neminin anlasilarak bu yo6nde politikalar

tiretilmis olmasidir (Dalgmn vd. , 2015: 177-178).

Turizmde 1980°1i yillarin yildizin1 parlatan en 6nemli uygulamalardan birisi 1982 yilinda
cikarilan 2634 sayili Turizm Tesvik Kanunu’dur. Kanunla birlikte Turizm ve Tanitma Bakanlig
bilinyesinde Turizm Gelistirme Fonu olusturularak turizm kredilerinin 6ncelikli olarak turizm alan
ve merkezlerinde yapilacak yatirnmlara aktarilmasina karar verilmistir. Ayrica karar kapsaminda
elektrik, su, hava gaz {icretleri ve haberlesme alanlarinda oncelik ve indirim, toplam personel
sayisinin %10’unu gegmemek sartiyla yabanci personel ¢alistirma hakki, bakanlik izniyle ve Tiirk
tiizel ya da gercek kisilerle ortaklik sartiyla yabanci gergek ya da tiizel kisilere yat limani
isletmeciligi yapabilme hakki gibi tesvik maddelerine de yer verilmistir (Turizm Kredileri
Turistik..., 1982: 12). Tesvik Kanununu yabanc iilkelerde agilan tanitim biirolar1, Tiirkiye dogal,
tarihi, kiiltlirel giizelliklerini anlatan eserlerin yayimlanmasi ve tanitim fuarlarina katihm izleyince

gostergeler Tiirkiye lehine ivme kazanmistir.

Tirkiye’de 1980’11 yillarin gelismekte olan turizmini etkileyen sektorle ilgili teknik konular
haricindeki en oOnemli bashk Tirkiye’nin giiniimiize dek ¢6ziime kavusturamadigl egitim
sorunudur. Bu yillarin egitimsizlik 6rneklerinden bazilar1 ortak kullanim alanlarindaki hijyen
eksikligi, trafik kurallarina uyulmadan kullanilan ulastirma araglari, turizm dernek ve danigsma
merkezlerinin egitimsiz personel ¢alistirmalari ya da bu personellerin turistlerle yeterince
ilgilenmemeleri, kadin turistlerin rahatsiz edilmeleri, turistlerin can ve mal giivenliginin ihlal
edilmesidir (Turizm’de Ingiliz Baskini, 1988: 11; Asna, 1979: 4). Yurtdisinda Tiirkiye ve Tiirk
imajmin zedelendigi bahsedilen sorulanlarin politikalarla ya da yasalarla ¢oziimii miimkiin
olmadigindan diger sorunlara kiyasla giderilmesi ¢ok daha zordur. Oyle ki iizerinden uzun yillar
geemis olmasma ragmen biraz iyilesse de hala ¢oziilebilmis degillerdir. Sonug olarak 1980°li

yillarda turizmin gelisebilmesi i¢in gerekli olan hususlardan dogal, tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin
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varlig1 diginda kalan diger tiim unsurlarin Tiirkiye i¢in yetersiz oldugu, giiniimiizde bircogunun
hala devam ettigi ve gerekli onlemler alinmamaya devam edildik¢e Tiirkiye’nin hak ettigi gelisimi

saglayamayacagi iiziicii bir gercektir.

1980’li yillarda Tiirk turizminin gelisimi agisindan bilgileri dogrular nitelikteki Tiirkiye’yi
ziyaret eden turist sayisi, turizmden elde edilen gelir, lilkeden ¢ikis yapan vatandas sayisi, turizm
harcamalar1 ve gelir-gider arasindaki dengenin yillara gore degisimi gdstergelerine yer verilerek

bahsedilen gelisim somutlastirilmaya ¢aligilmistir.

Tablo 6: 1979-1990 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin Turizm Gelir Gider Dengesi

Turist Sayis: Turizm Gelirleri Cikis Yapan Turizm Giderleri Denge
Milyon $ Vatandas Sayisi Milyon $
1979 1523 658 280727 1534872 95070 185 657
1980 1288 060 326 654 1794 808 114738 211916
1981 1405311 381 268 1783891 103 313 277 955
1982 11391717 370320 1899 377 108 919 261401
1983 1625099 411088 1998 162 127 337 283751
1984 2117 094 840 000 2071189 276 806 563 194
1985 2614924 1482 000 1806 163 323 600 1158 400
1986 2391085 1215000 1622237 313570 901 430
1987 2 855 546 1721117 1921681 447793 1273378
1988 4172727 2 355 296 2114780 357 966 1997 329
1989 4 459 151 2556 529 2464 318 565 000 1991529
1990 5389 308 3225000 2917118 520 000 2705000

Kaynak: Kiiltir ve Turizm Bakanlhign (ty), “2000 Yili Siir Giris Cikis Istatistikleri”
https://yigm.ktbh.gov.tr/TR-249709/yillik-bultenler.html (27.11.2019)

Tabloya bakildiginda 1979 yil Tiirkiye’ye gelen turist sayisinin 1.5 milyon civarinda oldugu
goriilmektedir. Bu tarihte diinyadaki 250 milyon kisilik turist potansiyeline ve bagka iilkeleri
ziyaret eden turist sayisina bakildifinda Tiirkiye’nin bu sektorde ne kadar gerilerde oldugu
goriilebilir. Ornegin; 1979 yilinda yillik ispanya: 35, Fransa: 17, Almanya ve Italya 15 milyon
turist agirlamistir. Tiirkiye’nin yan1 basindaki Yunanistan’in turist miktar ise Tiirkiye’den yaklagik
1 milyon fazladir (Asna, 1979: 4). Tablodaki rakamlardan hareketle Tiirkiye’nin turizmi
canlandirmak adina attigi adimlarin fayda sagladigi ve Tirk turizminin gelismeye basladigt
sOylenebilir. 1985 yilinda OECD filkeleri arasinda turizm gelirlerini en hizli arttiran iilke %74.2 ile
Tiirkiye olurken (OECD’de Turizm Geliri..., 1986: 9) 1979 yilindan 1990 yilina turist sayisinin 3.5
kat, turizm gelirlerinin 11.5 kat arttig1 ve turizmin yiiz giildiirmeye basladigi goriilmektedir. Ayn
zamanda diinya turist potansiyeli ve Tiirkiye’nin turizme elverisli bir {ilke oldugu gbz Oniine
alindiginda yeterli rakamlara ulasilamadig1 fakat on yillik bir siire i¢in basarili bir artis oldugu

sOylenebilir.
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Genel olarak Tiirk turizminin gelisimine deginildikten sonra bu alanda Ingiltere 6zelinde
nasil adimlar atildigina bakmakta faydali olacaktir. Turistik giizelliklerin diinyaya tanitilmasi ve
yabanci yatirimeilarin iilkeye ¢ekilmesi amaciyla Tiirkiye Turizm ve Tanitma Bakanlig: tarafindan
1982 yilinda yiiriitiilen proje kapsaminda bastirilan brosiirler vasitasiyla Akdeniz ve Ege kiyilar
goriiciiye ¢ikarilmistir. Yatirimeilara saglanacak kolayliklarin siralandigi brosiire gore 99 yil siireli
arazi tahsisi, devletin belirledigi bolgelere yatirm yapmak sartiyla altyapir masraflarinin devlet
tarafindan karsilanmasi, diisiik faizli kredi, yabanci personel ¢alistirabilme, Tiirkiye’de bulunmayan
mallar konusunda basvuruldugu takdirde d6viz tahsisi ve bina vergilerinden bes yil siireli muafiyet
imkanlar taninmistir. Yabancilara yatirimcilara getirilen sinirlama ise kdy ve askeri alanlarda arazi
satin alinamamas: olmustur. Ilanin ardindan Londra merkezli dergi Economist yabanci

yatirimcilara Londra turizm biirolarina bagvurmalari i¢in ¢agrida bulunmustur (Mortan,1981: 10).

Tiirkiye, her yil diizenlenen Londra Diinya Turizm Fuarma ilk defa 1981 yilinda turizmi
canlandirma girisimlerinin artmasiyla katilmaya baslamistir. Bu kapsamda Ingiltere’de yayimlanan
onemli turizm dergilerinden Travel Gazette sayfalarinda Tirkiye’ye yer verilerek Tiirkiye nin
Avrupa’da disiik biitgeli turizmin adresi oldugundan bahsetmistir (Colakoglu, 1981b: 4). Ertesi y1l
yine katilim saglanan fuar icin 25 milyon liralik biitce ayirilmis ve Ingiltere sokaklarinda gezinecek
250 otobiise Tiirkiye’yi tamitici afisler asilarak Ingiliz turistlerin ilgisi cekilmeye calisilmistir
(Londra’da Otobiislere Tiirkiye..., 1982: 3). Ilanlar, brosiirler, tanitim fuarlari ve daha bircok
girisim Ingilizlerin dikkatini ¢ekmis ve Ingiliz firmalar yatirim yapmak iizere Tiirkiye’ye

yonelmistir.

Ingiltere Turizm Genel Miidiirliigii’niin Tiirkiye’ye 6zel kurdugu biironun miidiirii olan Tim
Lowel 1981 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Izmir, Ankara, Istanbul’da Ingiliz turistler icin tatil
imkénlarin1 hakkinda arastirma yapmistir (Tiirkiye’den Kisa Kisa, 1981: 7). Diinya ¢apinda iinlii
Ingiliz Landmark otelcilik firmas1 1984 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Akdeniz kiyilarindaki otelcilik
yatinmlar1 i¢in imkanlar1 arastirmistir. Firma’nin Tirkiye’ye yonlendirdigi heyet Tiirkiye’nin
turizm potansiyeline sahip ve diinya turizm sahnesinde yerini almaya aday goriildiigiinii belirtmigtir
(ingilizler Kesfe Geliyor, 1984: 9). 1987 yilinda Ingiltere’nin 6nemli seyahat turizm sirketlerinden
Falcon, Intrasun, Sunbed ve Tjaerborg ilk defa tatil programmna Tiirkiye’yi de eklemistir. Tur
sirketlerinin programina dahil ettigi turistik bolgeler Istanbul, Izmir, Marmaris, Kusadas1, Bodrum,
Alanya, Kas, Kalkan, Antalya, Side olus, BBC ekranlarinda Antalya ve Side tanitimi yapilarak
Ingiliz turistlerin ilerleyen yillarda Ispanya yerine Tiirkiye’yi tercih edecegi ve Tiirk turizminin

biiyiik bir potansiyel olusturacag: belirtilmistir (Ingiltere’den Turist Akini..., 1987: 13).

Asagidaki tabloda uygulamaya koyulan turizm tesvik politikalarinin en ¢ok hangi milliyet
tiiriiniin ilgisini ¢ektigi, ingiltere’nin bu politikalardan ne derece etkilendigi ve Tiirk turizminde
Ingiltere’nin nerede yer aldigi sorularna yanit bulabilmek adina 1984-1990 yillar1 arasinda

Tiirkiye’yi en ¢ok ziyaret eden bes milliyet tiiriiniin sayisal degerlerine yer verilmistir.
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Tablo 7: 1984-1990 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’yi Toplamda En Cok Ziyaret Eden Bes Ulkenin
Yillara Gore Tiirkiye’ye Gonderdigi Turist Sayisi

Almanya ingiltere Yunanistan iran Fransa
1984 241.7 89.7 179.2 175.4 103.3
1985 299.5 124.6 213.2 353.7 149.9
1986 388.1 154.2 211.3 180.8 143.9
1987 523.6 266.9 173.8 165.5 168.5
1988 767.9 465.1 430.3 233.8 246.7
1989 896.9 405.9 277.3 240.9 283.5
1990 973.9 3514 227.7 253.4 310.8
TOPLAM 4091,6 1857,8 17628 1603,5 1406,6

Kaynak: Kiiltir ve Turizm Bakanhig (ty), “2000 Yili Sinir Giris Cikis Istatistikleri”
https://lyigm.ktb.gov.tr/TR-249709/yillik-bultenler.html (27.11.2019)

Tirkiye’yi  1984-1990 yillar1 arasinda en ¢ok =ziyaret eden turistlerin milliyetlerine
bakildiginda toplam 4 091 787 turistle ilk siray1 Almanlarin aldig1 ve yedi yillik siire boyunca Tiirk
turizminin lider milliyeti konumunu siirdiirdiigii goriilmektedir. 1984 yilinda 241 712 Alman turist
Tiirkiye’yi ziyaret ederken bu rakam 1990 yilinda dért kat artarak 973 814 kisiyi bulmustur. Ikinci
siradaki Ingilizler ise tatil programlarma Tiirkiye'yi daha fazla eklemeye baslasalar da toplamda
Almanlarin yarisindan daha az Ingiliz turist Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Bahsedilen yedi yilda
toplam 1 663 005 turistle Yunanistan ii¢iincii olmus ve onu toplam 1 603 795 turistle Iran

izlemigtir.

Tiirkiye’yi en ¢ok ziyaret eden ikinci iilke olusu turizm alanindaki Tiirk-Ingiliz iliskilerinin
giizel bir sekilde ilerledigini gostermektedir. Tiirkiye’yi ziyaret eden Ingiliz turistlerin sayis1 turizm
alaninda verilen ¢abalara paralel olarak 1989 yilina dek artis gostermis, 1989 ve 1990 yillart
arasinda azalisa geg¢mistir. Bu azalisin temel nedeni olarak Margaret Thatcher’in iilkesinde
yurtrliige koydugu ve vatandaglarin1 ekonomik olarak zor durumda birakan “kelle vergisi” oldugu
diisiiniilmiistiir (Thatcher Bodrumu Vurdu, 1990: 1). Ingiltere’de 21 Haziran 1989 tarihinde
Tiirkiye’ye vize uygulanmasinin resmen yiirlirliige girmesi ve karsiliginda Tiirkiye'nin de
Ingiltere’ye vize uygulamas: iki iilke turizmini etkileyen bir diger dnemli mesele olmustur (Londra
Vizeyi Yarm..., 1989: 11). Iki iilke turizmini olumsuz etkileyen ve Ingiliz turistlerin yakindig
genel sorunlar ise trafik, taksicilerin siiratli ara¢ kullanimi, konaklama tesislerindeki altyap1
yetersizligi nedeniyle turistlerin su gibi temel ihtiyaclarim karsilayamamalari, konaklama
maliyetlerinin fazlaligi, turistlerin tiikettikleri gidalar nedeniyle saglik sorunlari yasamalari,
istismar edilmeleri ve turizm merkezlerinde calisan elemanlarin egitimsiz olmalar1 olarak
siralanabilir (Oymen, 1989: 16).
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UCUNCU BOLUM

3. TURKIYE-INGILTERE COK TARAFLI ILISKILERi

3.1. OECD Kapsaminda Tiirkiye’ye Gerceklestirilen Ekonomik ve Askeri Yardim

Tiirkiye, Avrupa Ekonomik Toplulugu tilkelerindeki Tiirk calisanlar vasitasiyla iilkeye giren
is¢i dovizleri sayesinde 1970°li yillarda yiiksek biiylime hiz1 elde etmis ithal ikameci bir {ilke
modelidir. Fakat petrol krizlerinin beraberinde getirdigi Avrupa kemer sikma politikasinin bir
sonucu olarak Avrupa’nin is¢i alimlarimi durdurmasi, Tirkiye’nin hizla biiyimekte olan
ekonomisinin tehlikeye girmesine yol agmustir. Petrol sokunun dogrudan ve dolayli sonuglarini
tahmin edemeyen Tiirkiye, yiiksek biiylime politikalarint koruyarak Avrupa ekonomisinden
ayrilmig ve bu durum ihracat ve dovizleri durdurmustur. Ortaya ¢ikan cari islemler agigi her ne
kadar kisa vadeli bor¢lanma yoluyla giderilmek istense de bu durum hiikiimetin ciddi bir likidite
krizi ile kars1 karsiya kalmasina sebebiyet vermis ve yabanci bankalar daha fazla bor¢ vermeyi
reddetmistir (Aricanli ve Rodrik, 1990: 1344).

Tiirkiye’nin borg¢ krizine girerek uluslararasi finansal kurulus ve topluluklarin yardimina
ihtiyag duymasi kiiresel ekonomik krizler ve ulusal karma ekonomik sistemin olumsuz ¢iktilarinin
kendini hissettirdigi 1977 yilinda baslamistir. 1979 yilina gelindiginde %20’yi asan issizlik orani,
%50 iizerinde seyreden enflasyon, resesyon, kredi darlig1 vb. kotii ekonomik gostergeler Tiirkiye’yi
iflas bayragmi c¢ekme esigine getirmis ve dig borglari 6deyememe noktasina gelinmistir.
Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu ekonomik darbogaz baslangicta Batili {ilkelerin ilgi gosterdigi bir
mesele olmazken Tirkiye’nin 1974 yilinda baglatilan ABD ambargosuna tepki olarak Sovyetler
Birligi ile yakinlagma politikas1 baglatmasi Bati desteginin fitilini ateslemistir. NATO’nun giiney
kanadini tehlike altinda goren ABD, 1978 yilsonu itibariyle Tiirkiye’ye uyguladigi ambargoyu
kaldirmistir.

Tirkiye’ye artan ilginin bir baska boyutunu uluslararasi ortamda yasanan gelismeler
olusturmus ve ozellikle Iran’da sahin diisiisii Tiirkiye’yi Batinin odak noktasi haline getirmistir.
Bunun nedenleri; Tirkiye’nin Sovyetler ile Ortadogu arasinda Bati yanlist tutum sergileyen tek
devlet haline gelmesi, Sovyetlerin Akdeniz emellerine kars1 bir kalkan gorevi gormesi ve
elektronik istihbarat islerinin Sovyet fiize testi lansmanlarim izleyebilecegi ana arazi alanim
sunmasidir. Dolayisiyla bu tarihten itibaren Tiirkiye’ nin stratejik onemi tilkenin kaderini IMF ya da

ticari bankalara birakilamayacak kadar artmistir. Ayrica 1979 yili sonunda Sovyetlerin Afganistan’



isgal etmesi bu 6nemi katlarken Tiirkiye’ye ger¢eklestirilmesi planlanan destekleme projesine de
ivedilik kazandirmistir (Celasun ve Rodrik, 1989: 756-757).

Tiirkiye’ye yardim hususu Federal Almanya, Fransa, Ingiltere ve ABD olmak iizere dort
iilkenin uluslararasi sorunlari ele almak tizere toplandiklari 5 Ocak 1979 tarihli Guadeloupe
Zirvesi'nde ilk defa ele alinmstir (Selguk, 1979: 2). Zirvede Tiirkiye’ye Avrupa’nin bir pargasi
oldugu icin yardim yapilmasi gerektigi konusunda fikir birligine varilirken Jimmy Carter ABD’nin
ekonomik yardim i¢in sinirli fonu oldugunu bu nedenle askeri yardimin ABD, ekonomik yardimin
ise Bat1 tarafindan iistlenilmesi fikrini ortaya koymustur. Bahsedilen konuda anlagmaya varildiktan
sonra Federal Almanya Basbakani Helmut Schmitd’in bu konuda yetkili olmasina karar verilmis ve
OECD iilkeleri biinyesinde Tiirkiye’yi icerisinde bulundugu sikintili durumdan kurtarma hareketi

baslatilmistir (Bati’nin Yardim Kosulu.., 1979: 1).

Tiirkiye, uzun vadeli ekonomik ve siyasi politikalarim1 6nemli 6lgiide etkileyen OECD’ye
Bati ekonomilerindeki gidisatin takibi, Batili iilkeler ile igbirligi saglanmasi, ileri teknolojilere
sahip OECD iilkelerinden teknoloji ve bilgi transferi saglanmasi, gelismis tilkeler arasindaki karar
alma mekanizmalarinda Tiirkiye’nin agirliginin arttirilmasi gibi avantajlart nedeniyle 21 Nisan
1998 tarihinde 28. iiye olarak katilmigtir. 1979 yilinda “ivedi yardim” adi altinda Tirkiye’ye
yardim gerceklestirilmesine karar verildiginde Tiirkiye OECD iiyesi degildir. Fakat OECD
blinyesinde 1962-1992 yillann arasinda varliginmi siirdiiren Tiirkiye’ye yardim konularinin
goriigiildiigii bir Konsorsiyum faaliyet gostermistir. Tiirkiye’nin uzun vadeli ekonomik planlarina
yardim etmek ve 15 iilke ile uluslararasi organizasyonlarin yardimlarini koordine etmek gayesinde
olan bu Konsorsiyum 1979-1983 wyillar1 arasinda gergeklestirilen ivedi yardimin da 6nderligini
yapmustir (DPT, 2000: 86).

Tirkiye’ye gerceklestirilecek yardimin goriisiildiigli toplantilarda alinan karara gore
Tirkiye’ye yardimda bulunacak tilkelerin iki temel sart1 vardir. Bunlardan ilki IMF denetiminin
kabul edilmesi ikincisi ise orta vadeli bes yillik kalkinma plani olusturulmasi, planin tlkede
uygulanisinin diinyaca taninmig akil insanlar tarafindan denetlenmesi ve plan uygulandik¢a her yil
belirli miktarda Tiirkiye’ye kredi agilmasidir. Ayrica bu sartlarin birbirine bagh oldugu ve biri
olmadan digerinin gerceklesmeyecegi de belirtilmistir. Bu sartlar iizerine Bagbakan Biilent Ecevit
Emil Van Lennep’e gonderdigi bir mektupta Tiirkiye’nin kredi glivencesi almadan bir anlagsma
imzalayarak devalilasyona sebebiyet veremeyecegini, Tiirkiye’nin bahsedilen yardimi alip
ekonomisini yoluna soktuktan sonra IMF ile bir goriisme saglanabilecegini fakat orta vadeli bir
istikrar programinin Tiirkiye i¢in kabul edilemez oldugunu belirtmistir. Ecevit’in bu cevabi kisa
stirede tepki toplamis ve yardima dahil tiim taraflardan IMF ile anlasiimadig: siirece tek kurus

verilmeyecegi sesleri yiikkselmeye baglamustir (Birand, 1979: 7).
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Ivedi yardimi olarak nitelendirilen yardimlar konusunda 30 Mayis 1979 tarihinde Paris’te
gerceklesen toplantiya Avusturya, Fransa, Almanya, 1ta1ya, Bel¢ika, Kanada, Danimarka,
Finlandiya, Avustralya, Japonya, Liiksemburg, Hollanda, Yeni Zelanda, Norvec, Isvec, Ingiltere,
ABD ve Isvigre katilirken IMF, Diinya Bankasi, Avrupa Yatirim Bankasi, OECD Tiirkiye’ye
yardim konsorsiyumu iiyeleri hazir bulunmustur. Toplantida Tiirkiye’nin IMF ile yeni bir stand-by
anlagmasi imzalamasi halinde yardimin en kisa siirede gergeklestirilecegi ve yardim miktarimin 500
milyon dolardan 906 milyon dolara yiikseltildigi belirtilmistir. IMF ile anlagsmaya varildiktan sonra
yardimin gerceklesmesi i¢in Tiirkiye’nin yardimi gergeklestirecek iilkelerle ikili anlasmaya varmasi
gerektigi ve bahsedilen yardimlarin yalnizca nakit olmayip 245 milyon dolarinin dis satim kredisi
seklinde gerceklesecegi de eklenmistir. Tiirkiye nin IMF ile anlagmaya varmasi temel kosul olarak
One siirildiigiinden IMF ile goriismelere de ayni giin baslanmistir (Dogan, 1979a: 11; Perlman,
1979: 9).

Ikinci temel kosul olan komisyon kurulmasi da hayata gecirilmis ve 6zellikle Tiirkiye’nin
orta donem ekonomi politikalarin1 denetlemek iizere Danimarka, Belgika, Avusturya, Kanada,
Finlandiya, Bat1 Almanya, Fransa, Italya, Japonya, Litksemburg, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg,
Isve¢, Amerika, Ingiltere, Isvicre, Avrupa Ekonomik Toplulugu, IMF, Diinya Bankas1 ve Avrupa
Yatirnm Bankasi tarafindan olusturulmustur. Komisyonun goérevi Tiirkiye nin yirmi yildir izledigi
ekonomi politikalarii gézden gegirerek basart oranini belirleme, orta ve uzun vadede Tiirkiye
ekonomik sorunlarmi giderecek ¢oziim yollar1 iiretme, en az bes yillik ekonomi politikasi
belirleme, Tirkiye’ye gelen yabanci sermayeyi denetleme ve bu sermayenin Tirkiye’ye
saglayacagi faydalar1 arastirma olarak belirlenmistir (Dogan, 1979b: 1). Komisyonun
koordinatdrliiglinii yiiriitmesi amaciyla secilen isim ise OECD Genel Sekreteri Emil Van Lennep
olmustur (OECD Genel Sekreteri..., 1979: 11).

Tirkiye’ye gerceklestirilecek yardimin biiyiik bir kismini iistlenen ABD’de yardim karari
senatoda tartisilirken bazi senatorler Tiirkiye’nin Kibris politikast ve Yunanistan ile sorunlari
nedeniyle yardima karsi ¢ikmistir. Bir nevi Tirkiye’nin ekonomik krizi firsata gevrilerek taviz
alinmasi hedeflenmistir. Fakat bazi senatorler Kibris sorununda uygulanan ambargonun bir ise
yaramadigin1 dolayisiyla Tiirkiye’ye ABD’nin gilivenilir bir dost oldugunun gosterilmesi
gerektigini savunmustur. Tiirkiye’nin ABD ¢ikarlarini gézetmek i¢in 6nemli bir miittefik oldugu ve
yardim konusunun ne Kibris ne de Yunanistan ile ilgisinin olmadigi belirtilmistir. Ayrica yeni
Ingiliz iktidarin yardimlar konusunda eski hiikiimetten daha olumlu tavirlar sergileyecegi bu
nedenle ABD’nin de miittefikine destek olmasi gerektiginin de alt1 ¢izilmistir ve senatonun uzun
tartismalar1 sonucunda ABD’nin 50 milyon dolarlik askeri kredinin hibeye doniistiiriilmesi 6nerisi

64 senatoriin olumlu oyuyla kabul edilmistir (Askeri Yardim ve..., 1979: 11).

Askeri ve ekonomik yardimin temellerinin atildig1 Guadeloupe Zirvesi’nde ingiltere’yi temsil

eden isim Is¢i Partisi lideri James Callaghan olmustur. Thatcher, Guadeloupe goriismelerin
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yaklasik dort ay sonra gdreve baslamistir ve Thatcher goreve gelene kadar Ingiltere, Tiirkiye’ye
yapilacak yardim konusunda olumlu bir tutum sergilememistir (Thatcher ile Schmidt..., 1979: 1-7).
Hatta Ingiliz basim Callaghan hiikiimetinin yardim icin elini cebine atmak konusunda isteksiz
davrandigimi kaleme almustir (Yargici, 1979h: 6). Fakat Mayis 1979 tarihinde Ingiltere’de yeni bir
hiikiimet kurulmas: ve bu yeni hiikiimetin NATO bakimindan Tiirkiye’nin kritik bir role sahip
oldugunu ve bu nedenle ekonomik ve siyasi anlamda desteklenmesi gerektigini agiklamasi {izerine
Ingiltere’den beklentiler artmistir (Tan, 1979: 11).

Margaret Thatcher’in bagbakan olarak goreve basladiktan sonra ilk goriistiigii devlet bagkani
Federal Almanya Bagbakani Helmut Schmidt olmus ve Tiirkiye’ye yardim konusunda
gorevlendirilmis olan Alman basbakan, bu goriismede genel uluslararasi sorunlarla birlikte
Tirkiye’ye yardim konusunu da giindeme getirmistir. BoOylece Thatcher’in ilk ele aldigi
uluslararasi sorunlar arasinda Tiirkiye de yerini almistir. 19 Mayis 1979 tarihinde Alman ve Ingiliz
bagbakanlar goriismelerini tamamlamalarinin ardindan gergeklestirdikleri basin agiklamasinda
Tiirkiye’ye yardimin ne kadar onemli oldugunun altini ¢izmistir. Ayrica Thatcher yardimin NATO
ittifaki acisindan tasidigi oneme de dikkat ¢cekerek yardim konusunda istekli bir tavir sergilemistir
(Schmidt: Ivedi Yardmmm..., 1979: 11). Hatta The Financial Times Gazetesine gore Margaret
Thatcher Tiirkiye’nin ekonomik sikintilarinin tistesinden gelebilmesi hususunda Batili liderlerin en
isteklisidir (Askeri Yardim ve..., 1979: 11).

Ivedi Yardimin nasil gerceklestirilecegi konusunda varilan sonuca gore yardimi
gerceklestirecek olan iilkeler ile Tiirkiye goriismelerde bulunarak yardimin detaylar1 konusunda
fikir birligine varacak ve ikili anlagsmalar yoluyla yardimlarin teminati1 ger¢eklesecektir. Diger bir
ifadeyle yardimin miktar1 ve gerceklestirilme sekli ikili goriismelere bagli kilinacaktir. Bu
dogrultuda Londra’da bir araya gelen Tiirk ve Ingiliz hiikiimet yetkilileri ingiltere’nin 15 milyon
sterlin tutarinda katki saglamasi konusunda anlagsmislardir. Anlagma 21 Eylil 1979 tarihinde
Ingiltere’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Sir Derek Dodson ile Tiirkiye hiikiimeti yetkilileri arasinda
imzalanmistir. Anlasmanim igerigine gore Ingiltere’nin katkist 5 yillik bir ddemesiz siirenin
ardindan 25 yil vade ve %6 faizle geri 6denecektir. Ayrica Tiirk sanayisini gelistirmek ve ithalatt
arttirmak adina gerceklestirilen bu yardimm en 6nemli sarti Tiirkiye’nin ingiliz mallarm satin
almasi gerekliligidir (Ingiltere ile 15..., 1979: 4; Ingiltere 12 Milyon..., 1979: 6).

Ingiltere 1980°de siirdiirdiigii yardimimin tutarini yine 15 milyon sterlin olarak belirlemistir.
Kredi faizi, vadesi ve kredinin Ingiltere ile yapilacak ithalatta kullanilabilecegi sart1 degismemistir
(ingiltere OEC Yardimina..., 1980: 4). Buna ek olarak kredinin Tiirkiye’nin ekonomik, ticari ve
endiistriyel alanda kalkinmasina yardimci olacagini diisiindiigii iiriinlerin ithalatinda kullanilmasina
izin verilmistir. Fakat savunma sanayii kapsamina giren ara¢ ve geregler, liiks tiiketim mallari,
petrol ve petrol iirlinleri, degeri 1000 sterlinden az olan ilaglar ve degeri 10000 sterlinden az olan

oteki mallarin alimi bahsedilen iznin kapsam disinda birakilmustir (Ingiliz Kredisi Yalnizca...,
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1980: 4). Bahsedilen kurallar gergevesinde devam eden Ingiliz yardimn 1981 yilinda 15 milyon
sterlin, 1982°de 22.5 milyon sterlin seklinde devam ederek 1983 yilinda sonlandirilmstir.

Tiirkiye’ye 1978-1983 yillar1 arasinda gergeklestirilen yardimin yanisira uluslararasi finans
camiasiin o giline kadar tstlendigi en biiyiikk bor¢ yeniden yapilandirmasi da yine bu tarihlerde
gerceklesmistir. 1982 yilina kadar neredeyse tiim kisa vadeli borglar birlestirilerek uzun vadeli
bor¢lara dontistiiriilmiis 1978-1983 yillar arasinda 6denmesi gereken OECD garantili borg ile ilgili
tim ana 6demeler yeniden planlanarak 8-10 yil arasi siireyle ertelenmistir (DPT, 2000: 86).
Boylece Tiirkiye, karsilastig: ilk biiylik borg krizini basarili bir sekilde atlatarak uluslararasi finans
camiasinin yardimiyla bu siireci atlatabilen tek biiylik 6rnek olmustur. Buna paralel olarak 1983
yilinda OECD biinyesinde alinan yeni bir kararda Tirkiye’nin 6demeler dengesindeki agigi
kapatmak i¢in yardima ihtiya¢ duymadig1 belirtilmis ve bu agiklamanin ardindan Tiirkiye, Merkez
Bankasi araciligiyla Avrupa para piyasasindan kredi saglayabilmek adina ¢aligmalara baglamistir
(Ingiltere-Tiirkiye Anlasmasi, 1981: 5; Colakoglu, 1985b: 4).

Ingiltere’nin 1970’lerin son yillarinda ticari sendikalarin yiiksek maas talepleri, isci grevleri,
fiyatlar ve iicretler iizerindeki artis, issizlik, enflasyon ve benzeri sorunlarla kars1 karsiya kalmig
olmasi James Callaghan hiikiimetinin Tirkiye’ye gergeklestirilecek yardim konusunda neden
isteksiz davrandigim agiklamak i¢in 6nemlidir. Ozellikle hosnutsuzluk kis1 nedeniyle zor bir iktidar
siireci gegiren bagbakan, 1979 se¢imlerinin yaklagmasinin da etkisiyle ulusal politik ve ekonomik
sorunlara dig politik sorunlardan daha oncelikli yaklasmis ve iktidar statiisiinii devam ettirecek
formiiller aramaya baslamistir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye ile yakin iliskiler her ne kadar Ingiltere
ve Bati igin stratejik bir oneme sahip olsa da raymna oturtulmaya muhta¢ Ingiliz ekonomisi

Callaghan hiikiimetinin 6nceligi olmustur.

Margaret Thatcher’n da Callaghan’a paralel sekilde oOncelikli ulusal hedefi ekonomik
diizelmenin saglanmasidir. Oyle ki Ingiltere’nin AET’ye yaptig1 katkinin haksiz oldugunu one
stirerek iilkesinin bdylesi ekonomik sorunlar yasarken topluluga 6dedigi her kurusun adaletsizligini
savunarak takipgisi olmustur. Fakat Thatcher’1 Callaghan’dan daha iliml1 bir tavir sergilemeye iten
nedenler; gilivenlik merkezli bir dis politika benimsemesi, neoliberal ekonomik degerleri
savunmasi, Bat1 ekseninde bir Tiirkiye’yi zaruri gormesi ve Ingiltere’nin dis politikada etkin rol
oynayan bir devlet haline gelmesini oncelikli dis politik hedef olarak belirlemis olmasidir. Daha
acik bir ifadeyle IMF kosuluna baglanan bu destek projesi Tirkiye’yi kapitalist sisteme entegre
etmis, neoliberal ekonomi politikalarimin benimsenmesini saglamis ve Batili lilkelere ekonomik
bagimlilig arttirmustir. Dolayisiyla bahsedilen uygulama Thatcher’in énemle tizerinde durdugu
NATO’nun giliney kanadinin Batiya bagimliligini pekistirirken serbest ticaret, genis pazar,

ekonomik yatirim ve igbirligi imkani gibi makroekonomik hedeflere de hizmet etmistir.
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3.2. Sovyetlerin Afganistan’1 Isgali Hususunda Ingiltere ile Temaslar

Sovyetler Birligi’ne kars1 takindig1 sert ve tutucu tavriyla yanki uyandiran Thatcher, bu tavri
nedeniyle Sovyet ordusu gazetesi Red Star tarafindan sert elestirilere maruz kalarak “Demir Lady”
olarak adlandirilmigtir. Ulusal ve uluslararasi giivenlik bakimindan tehdit unsuru olarak gordiigii bu
devlete karsi Batinin avantaj sahibi oldugu niikleer caydiricilik ve askeri ittifak sisteminin
stirekliligini  savunmustur (Speech At Kensington Town Hall (1976), https://www.
margaretthatcher.org/document/102939). Nitekim basbakan olarak goreve gelmesinden kisa bir
siire sonra baslayan Sovyetlerin Afganistan’1 igsgali girisimine kayitsiz kalmayarak ABD ile birlikte

yogun bir diplomatik muhalefetin onciiliigiinii tistlenmistir (Lahey, 2012: 24).

Sovyetler Birligi’nin 28 Aralik 1979 tarihinde Afgan hiikiimetinin talepleri dogrultusunda
baslattigini iddia ettigi isgal girisimi Bati tarafindan tepki ile karsilanmis, kinanmis ve bu eylemin
geri ¢ekilmesi i¢in bir takim yaptirimlara basvurulmustur (Afghanistan: Brezhnev Letter to MT
(1980), https://lwww.margaretthatcher.org/document/118114). Bahsedilen yaptirimlarin kapsami
siyasi ve ekonomik olmakla birlikte amac1 Sovyetler ile ekonomik iliskilerin sekteye ugratilmasi
yoluyla Sovyetlerin giiciinii kirmak, uluslararasi ortamda kinanmasi ve yalniz kalmasini saglamak
ve boylece Afganistan topraklarindan geri ¢ekilmeye mecbur birakmaktir. Bu dogrultuda ABD,
basta Ingiltere olmak iizere tiim Batili devletlere destek olmalari husunda ¢agrida bulunmustur
(Cold War: Carter Letter to MT (1980), https://www.margaretthatcher.org/document/112685).

ABD’nin en dnemli miittefiki olan ve Sovyet karsit1 tutumuyla {in salan Thatcher ekonomik
gostergelerin bir sonraki se¢im yarisinda kendisine olan destegi etkileyecegi bilinciyle en az hasarla
styrilabilecegi yaptirimlar uygulamaya gayret ederek ekonomik yaptirimlar hususunda sembolik bir
tavir sergilemistir (Lahey, 2012: 28). Tiirkiye de Sovyetleri caydiric1 yaptirimlarin uygulanmasi
cagrisina siyasi anlamda destek vermekle yetinmis ve ekonomik bir yaptirima Sovyetler igin bir
anlam ifade etmeyecegi ve ekonomik ¢ikarlar1 zedeleyecegi disiincesiyle yanagsmamistir
(Carrington Orta Dogu..., 1980: 6).

Margaret Thatcher ve Jimmy Carter, Sovyet yayillimmin 6nlenememesi halinde Moskova’nin
daha saldirgan tavirlar sergileyebilecegi ve bir sonraki adimlarin Pakistan, Iran, Kérfez,
Yugoslavya ve Tirkiye gibi iilkeler olabilecegi hususunda fikir birligine varmustir (Cold War:
Carter Letter To MT (1980), https://www.margaretthatcher.org/document/112685). Bu nedenle
ABD ve Ingiltere’nin bahsedilen noktalara ilgisi artnustir. Hatta Ingiltere, Disisleri Bakan1 Lord
Carrington’u kritik oldugunu diislindiigti dort iilke ile yakinlagsma saglamasi amaciyla diplomatik
bir seyahatle gorevlendirerek Umman, Pakistan, Suudi Arabistan ve Tiirkiye’yi ziyaret etmesini
istemistir. Bahsedilen Yakindogu gezisinde bakanin ilk ugrak yeri Tiirkiye olmustur (Ergin, 1980:
1).
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Afganistan’in  isgali konusunda Tiirk-Ingiliz goriismesi 9 Eyliil 1980 tarihinde
gerceklestirilmistir. Goriisme herhangi bir tedbir uygulanmasi konusunda Tiirkiye’ye dneri sunmak
amaci giitmezken daha c¢ok Tiirkiye’nin isgal karsisindaki tutumunu &grenme ve Ingiltere nin
diisiincelerini aktarma amaci tagimistir. Goriigme sonunda gergeklestirilen basin toplantisinda her
iki taraf da ortak temennilerinin Sovyet askerilerinin miimkiin olan en kisa zamanda Afganistan
topraklarindan ¢ekilmesi ve Afganistan’in kendi kaderini tayin hakki ¢ercevesinde kendi idaresine
kavusmas1 oldugu belirtilmistir (Afganistan’a Kars1 Tiirk-Ingiliz..., 1980: 6). Ayrica Disisleri
Bakani yeni gelismeler karsisinda Ingiltere’nin bolge iilkelerine maddi ve manevi destek saglama
amacinda oldugunu ve bu bakimdan tim olanaklarini kullanacagimi agiklamistir (Carrington:
NATO Tiirk..., 1980: 6). Nitekim Iran Devrimi ve Sovyetlerin Afganistan’1 isgali olaylar
Tirkiye’nin 6nemini Batililar nezdinde arttirmis ve bu durum 6zellikle OECD kapsaminda

gerceklestirilen ekonomik ve askeri yardimlar hususunda kendini hissettirmistir.

3.3. Falkland Savasi’na Kars1 Tiirkiye’nin Tutumu

Falkland Adalari, Giiney Atlantik’te Arjantin’e 300; Ingiltere’ye 8000 mil uzaklikta, ikisi
biiyiik 700 adadan olusan adalar toplulugudur. Adalar, kesfedilisinden 1833 yilma dek Ispanya,
Ingiltere, Fransa, ABD gibi bir¢ok iilke arasinda el degistirmis ve bu tarihten itibaren mutlak ingiliz
hakimiyeti altina girmistir. Bu hakimiyet adanin tarihsel baglarimin bulundugu filkeler tarafindan
defalarca tartigsmaya acilsa da 6zellikle Arjantin tarafindan kabul gormemis ve ciddiyetle tizerinde
durdugu bir mesele olmustur. 1965 yilinda Birlesmis Milletler, bahsi gecen anlasmazlig: tatliya
baglamak adina iki devleti miizakereye davet ederek bircok oturumda bu konunun ele alinmasin
saglasa da taraflar kendilerince hakli nedenlerini 6ne siirerek uzlagsmaktan kac¢inmistir (Hoople,
1984: 345-346). Boylece Falkland Adalar1 Falkland Savasi yasanana dek fiziksel bir ¢atigma

olmaksizin iki iilke iligkilerini gerginlestiren bir mesele olmusgtur.

Ingiltere’nin egemenlik iddialar1 Adalarin kesfedilisine dayanir. Buna gore adalar Ingiliz
denizci John Davis tarafindan kesfedilmistir ve en basindan Ingiltere’nin hakkidir. Dahas1 Adalarda
niifusun ¢ogunlugunu Ingilizler olusturmaktadir ve bu kisilerin kendi kaderlerini tayin hakkina
saygl duyulmasi gereckmektedir. Arjantin’e gore ise adalar Portekizli Alvaro De Mesquita
tarafindan kesfedilmistir ve yillarca Ispanyol yonetimi altinda kalmistir. Ayrica adalar kendisine
sadece 300 mil uzakliktadir ve daha etkin bir yonetim saglayabilecektir. Ada halkinin kendi
yonetimini segme hakkina sahip olmasi hususuna ise ingilizlerin adaya Arjantinlilerin ¢ikarilmasi
suretiyle yerlestirilmis olmasi nedeniyle karsi ¢ikmaktadir (Bellot, 2013: 21). Adalarin kasifi
hakkindaki iddialarin net bir cevab1 olmamakla birlikte kaynaklarda bahsedilen iki isimden farkli

isimlere de rastlanmaktadir.

Adalarin stratejik dnemi Panama Kanali’nin kapanmasi durumunda alternatif bir giizergah

durumunda olmasi, birka¢ onemli limani ve sahip oldugu bir miktar petrol olarak siralanabilir
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(Thatcher, 1993: 136). Fakat Adalar iki iilke i¢in de savasacak kadar degerli kilan adalarin milli
gurur meselesi haline getirilmis olmasidir. Arjantin kaliteli yasam standartlarina sahip bir iilke iken
siyasi istikrarsizlik ve kotii ekonomik yonetim nedeniyle i¢ huzursuzluklarla bogusan bir iilke
haline gelmistir. Halk, siirekli el degistiren askeri hiikiimetten ve onun 6zellikle ekonomik anlamda
yolunda gitmeyen uygulamalarindan sikayetcidir. 1981 yilinda askeri yonetimin basina gegen
Galtieri halkin destegini kazanmak ve calkantili {ilke giindemini degistirmek i¢in Falkland
Adalarinda bir zaferin etkili olacagini diisiinmiistiir (Oakes, 2006: 447). Bu nedenle nétr bir seyir
izleyen Falkland sorununun fitilini atesleyerek ulusal politik sorunlari gorkemli bir zaferle

golgeleme planini uygulamaya koymustur.

Dénemin Ingiltere basbakanmi, Falkland Adalar1 meselesiyle ilk kez 1979 yili parlamento
goriismelerinde karsilasmistir. Adalarin refahinin saglanabilmesi ve Arjantin ile uzlagmaya
gidilebilmesi i¢in yapilabileceklerin tartisildigi Parlamentoda en olumlu kargilanan plan Arjantin ile
geri kiralama anlagmasi imzalamak olmustur. Bu anlagsmaya gore adalilarin da onay1 alinmak
suretiyle Adalarin egemenligi Arjantin’e ait olacak, Adalarda yasayan Ingiliz halki Ingiliz yonetimi
altinda kalmaya devam edecek ve bdylece yasam bicimleri giivence altina alinmis olacaktir
(Blundell, 2008: 114). Thatcher’in sicak bakmadigi bu durum Ada halkinin, planin
destekleyicilerinden Nick Ridley’e Arjantin ydnetimine giivenmediklerini ve Ingiltere yonetimi
altinda kalmak istediklerini belirtmeleri nedeniyle diger planlar gibi uygulamaya koyulmamistir
(Falklands: FCO Record Of Nick Ridley's Visit To The Falkland Islands (1980),
https://www.margaretthatcher.org/document/121850). Uzun siiren uzlagmaci ¢6ziim arayislar
olumlu bir sonu¢ vermeyince sorunun diplomatik yollarla ¢éziilmeye g¢alisilmasi secenegine geri

dontlmiistiir.

Ingiltere diplomatik siire¢ uzadikca endiselense de Galtieri’nin i¢ meselelerle mesgul olmast,
Arjantin’in Avrupa ve ABD ile arasindaki iyi iliskiler, New York miizakerelerinin samimi bir
sekilde devam etmesi gibi nedenlerden dolay1 Arjantin’in askeri miidahalede bulunmayacagini
disiinmiistiir (Hoople, 1984: 347). Arjantin’i askeri miidahale igin yiireklendiren sebepler ise
Ingiltere’nin Adalara kars1 ilgisini yitirdigini, Ada halkinin ingiltere’ye yiik oldugunu, askeri bir
miidahale karsisinda Ingiltere’nin sert bir tepki vermeyecegini, iki devlet arasindaki ¢atigmada
ABD’nin taraf olmayacagini ve dengeli bir politika izleyecegini diistinmesi olmustur (Oakes, 2006:
457-459). Kisacasi savasin en onemli nedenlerinden birisi de her iki devletin de birbirlerinden
aldiklar1 sinyalleri yanlis yorumlamalart olmus ve bu yanlis anlasilma iki devleti Falkland

Adalarinda kars1 karsiya getirmistir.

Thatcher, 31 Mart aksami aldig1 Arjantin’in Falkland Adalarina askeri miidahalede bulunma
haberini saskinlik ve 6fkeyle karsilamis ve kendisini en kotii ihtimalle Adalar isgal edilse bile
onlar1 geri almak zorunda oldugu fikrine odaklamistir. Falkland Savasi Thatcher igin sadece o

Adadaki topraklar1 ve halki korumak adina bir girisim degildir. ingiltere uluslararasi arenada uzun
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yillar siiper giic rolii iistlenmistir ve Ikinci Diinya Savasi sonrasi giiciinii giderek yitirmeye
baslamustir. Ozellikle Siiveys Krizi sonrasinda prestiji sarsilmis ve ingiliz dis politikas1 gerileme
donemine girmistir. Bu nedenle Falkland Savasi’na, Ingiltere’nin iilkenin cikarlarimi uluslararasi
alanda savunacak giice ve 6zgilivene sahip oldugunu gostermek, Sovyetler Birligi gibi potansiyel
tehditlere gozdag1 vermek adina farkli bir 6nem atfetmistir (Thatcher, 1993: 136-144). Arjantin’in
niyetinin anlagilamamasi nedeniyle savasa hazirliksiz yakalanmasi ve Adalarin uzaklig1 nedeniyle

askeri bir kars1 hamlenin zaman almas Ingiltere’nin dezavantajlar1 olmustur.

Ingiltere’nin ilk hamlesi ABD baskan1i Ronald Reagan vasitasiyla Galtieri'nin caymasini
saglamaya caligmak olmustur. Thatcher 31 Mart 1982’de Reagan’a yazdig1 mektupta Arjantin’in
48 saat igerisinde Adalar1 isgal edecegi haberini aldigini, Ingiltere’nin yeterli askeri donanima
sahip olmadigini, adada yasayan yaklasik 2000 ingiliz vatandasimin ingiltere egemenligi altinda
kalmak istedigini ve isgale goz yummayacaklarini belirtirken can kayiplarinin yaganmamasi igin
Galtieri ile goriisiip Ingiliz niyetinin savasmak olmadigini, diplomatik goriismelerin baslamasi icin
hazir olduklarmi aktarmasim istemistir (Falklands: MT Message To Reagan, (1982),
https://www.margaretthatcher.org/document/122493). Reagan, Thatcher’in mesajim1 ileterek
Galtieri’yi askeri bir girisimin Arjantin-ABD iliskilerini riske atacagi konusunda uyarsa da Galtieri
isgal baglatmayacagina dair herhangi bir taahhiit vermemistir (Reagan Message To MT (1982),
https://www.margaretthatcher.org/document/122496). Reagan’in girisimi basarili olmayinca ve 2
Nisan 1982 giinii Arjantin Falkland adalarinin baskenti Port Stanley’e kendi bayragini ¢ekince

savas Ingiltere i¢in kagimlmaz olmustur.

Ingiltere’nin bir diger hamlesi uluslararasi arenada kendi lehine yaptirimlar uygulayacak
ve/veya yardim eli uzatacak miittefikler bularak Arjantin’in giiciinii kirmak, yenilmesini ya da geri
cekilmesini saglamak olmustur. Bu nedenle bir¢ok devlet bagkanina maddi ve manevi destek
cagrisinda bulundugu mesajlar gdndermistir. Thatcher; Ispanya, irlanda, Japonya, Italya tarafindan
pek destek gormezken Fransa, Bati Almanya, Kanada, Yeni Zelanda, Sili ve Commonwealth
iilkeleri gibi bircok iilke ingiltere nin destekgisi olmustur. Ayrica Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku
iilkeleri Arjantin tarafinda yer almustir (Blundell, 2008: 116). ingiltere, NATO ve OECD
iilkelerinden destek talep ettigi gibi Tiirkiye’nin de kapisini ¢almistir. Bunun {izerine Tiirkiye
Disisleri Bakani Ilter Tiirkmen yaptigi aciklamada Tiirkiye’nin Ingiltere’nin yaninda oldugunu
belirtmigtir (Oymen, 1982: 11). Fakat Tiirkiye tarafindan herhangi bir ekonomik ambargo
uygulanmamus ve Tiirkiye OECD iilkeleri icerisinde bu uygulamaya katilmayan tek iilke olmustur
(Ergin, 1982: 9).

Margaret Thatcher’in, hi¢ beklemedigi Falkland Adalarina Arjantin saldirisina kars1 diger bir
yontemi bahsedilen eyleme yonelik uluslararasi kinama gergeklestirilerek Arjantin’in caymasini
saglamak olmustur. Bu girisimler sonucunda Ingiltere’nin Falkland Adalari’ndaki egemenlik

hakkini taniyan ve Arjantin’in Falkland Adalari’ndan ¢ekilmesini 6ngéren BM Giivenlik Konseyi
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karar1 Tiirkiye tarafindan da desteklemistir (Ingiltere AET den..., 1982: 11). Fakat BM karar1 da
Adalarin silahli catigmalara sahne olmasina engel olamayinca gerek Thatcher’in savasi
kazanmadaki kararlig1 gerekse miittefiklerinden 6zellikle ABD’den aldig1 destek sayesinde catigsma

Ingiliz zaferiyle sonuglanmustir.

Beklenmedik bir savas ve beraberinde gelen zafer hem Thatcher’a hem de Ingiltere’ye biiyiik
kazanclar saglamistir. Thatcher, o zamana kadar kotii giden ekonomik ve siyasi kosullar nedeniyle
istenmeyen basbakanken zaferle birlikte Ozgiirliigii, adaleti, hukukun dstiinliigiinii savunan,
diktatorliige ve saldirgan tutumlara karsi dik duran, halkin %51°lik destegiyle bir sonraki donemde
de basbakan olarak goreve gelmesi istenilen siyasi bir figiire doniismistiir (Cannadine, 2017: 49).
Savas boyunca aldigi1 askeri ve politik riskler ikinci kez baskan olarak se¢ilmesine ve diinya
capinda adin1 duyurmasina yardim etmistir. Zafer ile birlikte o donem adada yasayan 1800’1 askin
Ingiliz vatandasin hayatini ve yasam bigimini giivence altna almis ve 149 yildir hakim oldugu
adalar1t muhafaza ederek Arjantin’e ve tiim diinyaya sahip oldugu her karis topraga sahip ¢ikacak
etkin bir gii¢c oldugunu gostermistir (Saaty, 1983: 72). Yakin tarihte onurlarini zedeleyen bir mesele

olarak gordiigii Stiveys Krizi’nin izlerini de bir nebze olsun kapatmistir.

Thatcher ve Galtieri koltuklarini heniiz saglamlastiramamis, ekonomik ve i¢ politik sorunlarla
bogusan iki devlet lideridir. Ikisi de hem i¢ politikada etkin ve istenilen bir isim olmak hem de dis
diinyaya isimlerini duyurabilmek amaciyla bir ataga ihtiyag duymuslardir. Thatcher yenilikgi
ekonomi politikalar1 ve aktif dis politikasiyla hem iilkesini hem de kendini zirveye tasimayi
planlarken Galtieri kisa siirede daha etkili sonuglar verecek askeri zafer segenegine egilmistir.
Galtieri acisindan dogru hesaplanamamis bu savas kendisini alagagi ederken Thatcher’1 politik
kariyerinin zirvelerine tagimistir. Falklandlardaki govde gosterisinin Galtieri’nin hi¢ hesaplamadigi,
Arjantin agisindan belki de tek olumlu sonucu iilkede askeri yonetimin yerini yillardir arzulanan

sivil yonetime birakmasi olmustur.

Falkland Savasi Ingiliz zaferiyle sona ermis olsa da Arjantin’in Falkland Adalarmin Latin
Amerika’nin bir parcasi oldugu ve buna karsilik Ingiltere’nin Ada halkinin kendi gelecegini
kendisinin belirlemesi gerektigi tartigmalarina son verilememis ve sorun BM giindemine taginmistir
(Falkland Sorunu BM’de, 1984: 3). BM Genel Kurulu’nda Falkland konusunda hazirlanan karar
tasaris1 oylamaya sunuldugunda savas esnasinda Ingiltere’ye destek vermis olan Tiirkiye, Arjantin
lehine oy kullanarak Margaret Thatcher’in Falkland tutumu nedeniyle kinanmasina yol agan iilkeler
arasinda yer almistir (ingiliz Foreign Report..., 1985: 14). 1984 yili oylamasinin ardindan
Ingiltere’ye {izgiin oldugunu bildiren Tiirkiye, 1985 yili oylamasinda cekimser oy kullanmis ve
Tiirkiye’nin defisen tutumu bazi kesimlerce Ingiltere’ye sevimli goriinme gayreti olarak
degerlendirilmistir (Atiyas, 1986: 3).
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Tiirkiye’nin Falkland Savasi’na karsi takindigi tutarsiz tavrin nedenini bu sorunu Kibris
melesi ile bagdastirarak Ingiltere’ye tepki gostermek istemesi ile agiklamak miimkiindiir. Ingiltere
Falkland Savasina Adada yasayan ve self determinasyon hakkina saygi duyulmayan Ingiliz halkin
giivenliginin saglamak maksadiyla katildigini ileri stirmiigtiir. Fakat ayn1 sekilde haklari ihlal edilen
ve uluslararas1 miizakerelerin ¢ozlimsiiz kaldigi Kibris halkinin giivenligini saglamak adina atilan
son adim olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilanina karsit bir tavir sergilemistir. Hatta bu
kararin geri ¢ekilmesi, kinanmasi ve taninmamasi yoniinde onemli adimlar atmistir. Bu nedenle
Tiirkiye, Falkland Savas1 sirasinda askeri olmasa da siyasi anlamda destek sagladig1 Ingiltere’ye

tepkisini bu tilkenin kinanmasi i¢in Arjantin lehine oy kullanarak ortaya koymustur.

Tirkiye’nin 1984 yili oylamalarinin ardindan iizgiin oldugunu belirterek 1985 yilinda
Falkland meselesinin goriisiildigic BM oylamasinda ¢ekimser kalmasinin nedenini ise Turgut
Ozal’m ekonomi odakli dis politikas1 ve pragmatik liderlik tarziyla agiklamak miimkiindiir. Turgut
Ozal 1986 yilinda Ingiltere daveti iizerine bu iilkeyi ziyaret edecek olup bu gériismeler esnasinda
Tornado Savas ugaklarmn kredi finansmanmin saglanmasi, ingiltere ile ekonomik ve siyasi
isbirligi imkanlarinin arttirilmasi, Tiirkiye’nin AET {iyelik siirecine Ingiltere’nin destek saglamasi
gibi konular1 ele almay1 planlamistir. Bu nedenle Falkland Savasi’na karsi tutumunun isbirligi
imkanlarin1 golgelemesini istememis ve ekonomik, askeri, siyasi bakimdan Tiirkiye ¢ikarlarimin

gozetilmesini 6n planda tutmustur.
3.4. Kibris Sorunu Kapsaminda Tiirkiye-Ingiltere Iliskileri

Cesitli nedenlerden (askeri, dini, ticari) dolayr stratejik oneme sahip Akdeniz’in iigiincii
biiyiikk adas1 Kibris, 1877-1878 Osmanli-Rus Savast maglubiyetinin ardindan gilivenlik zafiyeti
yasayan Osmanli Devleti’nin Kibris yonetimini devralma kosuluyla kendisine yardim teklif eden
Ingiltere ile anlasmasi sonucu fiilen Ingiliz yonetimi altma girmistir (Bora, 2013: 32). Asya-
Avrupa-Afrika kitalar1 ve Hint-Atlantik okyanuslarinin baglayicist olmasi, Ortadogu’ya yakinligi,
iic semavi dinin kutsal kabul ettigi topraklarin bu bdlgede bulunmasi gibi bir¢ok nedenden dolay1
devletlerin hakimiyet kurmak istedigi bu ada, en ¢ok ticari giizergahlar lizerinde bulunmasi
nedeniyle Ingiltere’nin hedefi olmustur (Unal, 2015: 1-8). Bu dogrultuda Cebelitarik ve Malta’nin
ardindan Kibris’t da ele gecirerek Akdeniz’den Hindistan’a uzanan Onemli ticaret yollarina
tamamen sahip olmak istemis ve 1906 yilinda insa ettigi Magusa limani ile adanin ticari dnemini
arttirmistir. Ayrica Ingiltere’nin adaya ilgisini pekistiren bir diger unsur adada halen varligim

devam ettirmekte olan Ingiliz iisleri Akrotiri ve Dikelya olmustur.

Kibris’m Ingiliz yonetimi altina girmesi enosis hayalini gergeklestirebilmek adma Kibrish
Rumlar i¢in umut olmustur. Fakat Ingiltere, bu ayrilik¢1 sdylemleri bastirabilmek igin adanin fiilen
Ingiliz yénetimi altinda olmasina ragmen hukuken hala Osmanli topragi oldugunu &ne siirmiistiir

(Johnson, 2000: 114). Bu sekilde yonetime otuz yili askin bir siire devam eden Ingiltere’nin
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Kibris’t Osmanli Devleti’ne geri vermek gibi bir niyeti yoktur. Bu nedenle 1. Diinya Savasi’nda
Osmanlilarin ingiliz cephesi karsisinda savasa girmesini sebep gostererek iki taraf arasimda Kibris
ile ilgili imzalanns olan anlasmay: tek tarafli olarak feshettigini ve Kibris’in artik Ingiltere
kolonisi oldugunu duyurmustur. Kisa bir siire sonra Tiirkiye, Lozan Antlagmasi ile Kibris
lizerindeki haklarindan vazgecince Kibris iizerindeki Ingiliz egemenligi yasal olarak baslamistir
(Bora, 2013: 32).

Ingiltere, resmen hak sahibi oldugu Kibris ydnetimi ile Rumlara sundugu bahanesini
kaybetmistir ve boylece adadaki Rumlar enosis talebini daha fazla giindeme tagimaya baslamistir.
Kibris’t Osmanli Devleti’nden kiralayan diinya giicii Ingiltere’nin iki biiyiik diinya savasi ve
Siiveys Krizi nedeniyle dis politik etkinligini giderek kaybetmesi Kibris’taki giiclii imajin1 da
zedelemistir. Bu nedenle ingiltere’nin Kibris politikasi zamanla degisim gostermis ve Yunanistan’a
kars1 dengeleyici bir unsur olarak Kibris Tirkleri ve Tiirkiye Kibris sorununa dahil edilmeye
calistlmustir (Efe, 2010: 106). Bu dogrultuda Kibris meselesi 1955 yilinda Ingiltere nin ¢agrisiyla
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda goriisiilmeye baslanmis ve cesitli anlagmalarin
imzalanmas1 sonucu 16 Agustos 1960 tarihinde ilan edilen Kibris Cumhuriyeti Devleti Ingiltere,

Tiirkiye ve Yunanistan garantisi altina alinmistir.

Kibris Cumhuriyeti Devleti’nin anlagsmalar 1s1ginda hazirlanan anayasasi ile hem Rum hem
de Tiirk vatandaglarin yetki, hak ve sorumluluklari esit bir sekilde diizenlenmistir. Ayrica Kibris
Cumbhuriyeti’nin herhangi bir devletle birlesmeyecegi de kabul edilmistir (Eroglu, 2002: 743-745).
Fakat kurulmaya g¢aligilan bu yeni diizen kisa siire sonra Rumlarin bozgununa ugramis ve anlasma
uygulanabilirlik bakimindan yeterli olmadigi iddiasiyla tek tarafli olarak feshedilmistir. Bahsedilen
tarihten sonra Kibrish Tiirklerin hak ve 6zgiirliiklerini ihlal eden siddet olaylar1 yogunlasinca konu
BM giindemine tasinmistir. Fakat BM nezdinde adaya yonlendirilen Barig Giicii de sorunlarin
¢Oziimii hususunda yetersiz kalmistir (Duran, 2008: 124). Bardag tasiran son damla ise Temmuz
1974 tarihinde Yunan destekli EOKA mensuplarinin Makarios’u darbe ile gorevden alip yerine
Nikos Sampson’u getirmesi ve Sampson’un Kibris Helen Cumhuriyeti’ni ilan etmesi olmustur
(Savrun, 2018: 266-267). Tiirkiye bu defa Garanti Anlagmasi ile kendisine taninmis olan miidahale
hakkini kullanarak Kibris’a dogru yola ¢ikmistir (Yilmaz, 1998: 276).

1974 yilina dek miizakereler vasitasiyla sorunun ¢oziilmesi taraftar1 olan garantor iilke
Ingiltere, Kibris miidahalesine karsi cikan iilkelerdendir ki Tiirkiye kendisinden destek talep
ettiginde bu teklifi geri gevirmistir. Hatta bu miidahale plami iki devleti savasin esigine getirecek bir
kirilma noktasi da barmdirmistir. 1974 yilinda gérev yapmakta olan Ingiltere Bagbakani Sir Harold
Wilson’un anilarina gore Biilent Ecevit, Ingiltere’nin miidahaleye destek vermeyecegini sdylemesi
iizerine Ingiliz birliklerin bulundugu béliimii hari¢ tutarak Lefkosa havaalaninin bombalanmasi
konusunda Ingiltere ile anlagsmak istemistir. Fakat Ingiltere, Baris Giicii askerleri igerisinde

Kanadalilarin da olmas1 nedeniyle bu teklifi kesin bir dilde reddederek bdyle bir durum
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gerceklestigi takdirde Ingiliz avelr ucaklarmin karsilik verece@ini belirtmistir. Biilent Ecevit’in
vazgecisiyle sonuglanan bu pazarlik girisimi iki iilkeyi savasin esiginden dondirmiistiir
(Ingiltere’nin Eski Basbakani..., 1979: 11).

Margaret Thatcher, Kibris sorununda son yirmi bes yila nazaran silahli ¢atigmalar anlaminda
sularin durulmaya basladig1 ve ¢esitli badireler sonrasinda miizakereler yoluyla ¢6ziim arayisina
devam edildigi bir donemde goreve baslamistir. Kibris Baris Harekatlarinin ardindan tekrar
baslatilan ve Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Wilheim tarafindan yonetilen goriismeler
1979 yilina dek sorunun ¢oziimiine yonelik herhangi bir uzlagsma ile sonuglandirilamamustir.
Ingiltere bu tarihe kadar sorunlarin ii¢ iilke arasinda gergeklestirilecek goriismelerde varilacak ortak
karar ile sonuglanmasi yoniinde tutum sergilemistir. Tiirkiye, Kibrisli Tiirklerin haklarini gozetecek
bir anlagsmadan yana tavir sergilerken, Rum yonetimi 0 giine dek siirdiiriilen goriismelerde bir
ilerleme kaydedilememesinin sorumlusu olarak Tiirkiye’yi hedef gostermeye calismistir. Bu
kapsamda Rum Yonetimi Bagkam Sipiros Kipriyanu, herhangi bir verim alinamayan bu
goriigmeleri yapmaktansa Tirkiye’nin tavrini degistirmesi i¢in baski yapilmasi gerektigini aksi
takdirde herhangi bir sonuca varilamayacagin ileri stirmiistiir (Kipriyanu: Tiirkiye’ye Baski...,
1979: 14). Buna paralel olarak birgok iilke ve uluslararasi kurulusun kapisim1 ¢alan Kipriyanu,

Londra yollarinda da uzun zaman harcamustir.

Kipriyanu, Kibris sorunu hususunda Margaret Thatcher ile ilk goriismesini 31 Temmuz 1979
tarihinde gerceklestirmistir. Tek glindem maddesi Kibris olan goriismede Kipriyanu, Kibris ile
ilgili endise ve Onerilerini Thatcher’a aktarmistir. Kipriyanu’ya gére ne Tirkiye ne de Yunanistan
ilerleyen siirecte garantor iilke sifati ile Kibris’ta varligin1 devam ettirmemelidir ki Yunanistan bir
takim endiseler nedeniyle olaya zaten dahil olmak istememektedir. Buna karsin Tiirkiye,
miizakerelere devam etme taraftar1 olmadigi gibi 19 Mayis 1979 tarihinde imzalanan Doruk
Anlasmasi’na da uyma konusunda da isteksizdir ve dolayisiyla Kibris’in uluslararasi bir mesele
olarak varligin siirdiirmesinin nedeni sorunun ¢6ziimsiiz kalmasi taraftari olan Tirkiye’dir (MT-

President Kyprianou of Cyprus) (1979), https://www.margaretthatcher.org/document/117632).

Kipriyanu’nun Kibris’a yonelik ¢oziim 6nerisi ingiliz askeri iisleri harig tiim askeri gii¢lerin
Kibris topraklarindan geri ¢ekilmesi, giivenligin karmasik yapida ve ABD tarafindan gozetim
altinda tutulan polisler tarafindan saglanmasi yoniindedir. Ciinkii Kibrisli Rumlar ve Tiirkler
arasinda boylesi silahlanma gerektirecek mevcut bir sorun yoktur. Ayrica Tirkler Kibris’ta
kaybolmus olan binlerce miilteci icin BM ile varilan anlagsmay1 uygulamayi reddetmektedir. Hem
askeri giiclerin ¢ekilmesi, hem daha verimli miizakereler yiiriitiilmesi hem de kayip miilteciler
anlasmasmin  uygulanabilmesi igin Ingiltere’nin  kendisine destek vermesi gereklidir
(Commonwealth: No.10 Record Of Conversation (MT-President Kyprianou of Cyprus (1979),
https://www.margaretthatcher.org/document/117632). Kipriyanu’nun Tiirkiye ve Yunanistan’dan
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ziyade adada Ingiltere varligimi kabul eden tutumu her ne kadar Ingiltere agisindan cezbedici olsa

da Thatcher bu ilk gériismede sunulan onerilere yonelik herhangi bir olumlu yanit vermemistir.

Kipriyanu-Thatcher goriismesinden yaklasik bir ay sonra Yunanistan Basbakani Konstantin
Karamanlis Ingiltere’yi ziyaret ederek Thatcher ile goriismelerde bulunmustur. Goriigmelerde
Yunan ekonomisi, NATO, Tiirkiye’nin siyasi durumu, Sovyetler Birligi, Balkanlar, insan haklar1 ve
Kibris konulart ele alinmistir. Karamanlis tarafindan Thatcher’a aktarilanlar aslinda Kipryanu’dan
farkli olmamistir. Her iki liderin de wvurguladigr sey, Tirkiye’ye karst diismanliklarinin
bulunmamasina ragmen Tiirkiye’nin ¢oziim siirecini baltaladigi yoniindedir. Diger bir ifadeyle
¢Oziimii i¢in ¢aba sarf edilen meselelerin diigim noktas1 Tiirkiye’dir. Ayrica Karamanlis Batinin
Kibris Sorununu Cekoslovakya ve Kambogya sorunlari nedeniyle ikinci plana atiina da deginerek
daha fazla Bati destegi gerektigini ima etmistir. Konusma sonunda Thatcher iran ve
Afganistan’daki durum gdz oniine alindiginda Sovyetler somiiriisiine kars1 anahtar bir devlet olan
Tiirkiye ile anlagsmaya varmanin 6nemini kabul ettigini belirtmistir (Greece: No.10 Record of
Conversation (MT-Prime Minister Karamanlis of Greece) (1979),
https://www.margaretthatcher.org/document/117758).

Kipriyanu, Kibris diigiimiinii ¢ozebilecegini diisiindiigii ingiltere’yi 29 Subat 1980 tarihinde
ikinci kez ziyaret etmistir. Kipriyanu’nun temel hedefi bir onceki goriismelerde oldugu gibi
Tiirkiye ve Kibris Tiirk tarafina uluslararasi aktorler (Ingiltere, Commonwealth, BM vb.)
vasitasiyla baski yapilarak siirecin hizlanmasi ve sonu¢lanmasini saglamaktir. Fakat bir onceki
goriismeye nazaran endiselerinin ¢ercevesi genislemistir. Buna gore (Tan, 1980: 9):

e Tiirkiye, Iran ve Afganistan’da yasanilan olaylar nedeniyle Bat1 icin daha stratejik bir
konuma yiikselmistir. Bu nedenle ¢o6ziim siirecinde Tiirk goriisiine daha sempatik
yaklasilabilir ve Rumlarin haklari1 géz ard1 edilebilir,

e Tiirkiye, AET’ye tam {iyelik meselesini giindeme getirmeye baslamistir. Tam iiyelik
halinde Kibris’in AET ile yapmis oldugu ticari anlagmalarin gelecegi golgelenebilir,

e Kibris Rum halkinin biiylik ¢ogunlugu gé¢men durumundadir ve yardima muhtactir. Bati
tarafindan kendilerine yardim gelmedigini géren halk komiinist goriise sahip AKEL’e
sempati duymaya baslamistir. Bu durum ada yonetimini komiinist bir patinin ele

gecirmesine neden olabilir.

Kipriyanu, Kibris meselesinin bir an dnce ¢6ziimii taraftar1 olmustur. Cilinkii Tiirkiye nin
lehine degisen uluslararasi ortamin, Tiirkiye’yi daha fazla taviz istemeye ve Batili iilkeleri daha
Tiirkiye merkezli yaklagimlar benimsemeye itecegi endisesine sahiptir. Bu nedenle 6nemli giiclerle
diplomatik temaslar1 yogunlastirarak Rum ¢ikarlarinin korunmasi i¢in lobi olusturmaya ¢alismustir.

Fakat Ingiltere notr bir tavir sergileyerek goriismelerin genellikle dinleyici tarafi olmustur.
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Kipriyanu, Kibris politikasinin bir uzantis1 olarak meseleyi uluslararasi platformlarda
giindeme getirmeye calismistir. Bu kapsamda konunun Genel Kurul’da goriisiilmesi icin BM’ye
Oneri sunmustur. Bu 6nerinin amaci Kibrish Tiirklerin temsil hakki bulunmayan Genel Kurul’da
yapilacak goriigmelerde Rumlarin elini giiclendirmektir. Kabul edilmesi halinde oldukca adaletsiz
bir uygulama olacak olmasi nedeniyle Tiirkiye ve Kibrishh Tiirkler tarafindan tepki toplayan bu
oneriye kars1 Tiirkiye de kendi Onerisini sunmus ve konunun Siyasi Komitede ele alinmasini ve
boylece Kibrish Tiirklere de s6z hakki taninmasini istemistir (Tiirkiye’nin Kibris Sorununun...,
1979: 3; Songur, 1979: 3). Oylamaya sunulan bu iki oneriden Rum o&nerisi bir olumsuz yirmi
olumlu oy ile kabul edilirken (Kibris Sorunu BM..., 1983: 1), Tiirk 6nerisi dort olumlu on bir
olumsuz oy ile reddedilmistir. Ingiltere ise her iki oylamada da ¢ekimser kalmistir (Tiirkiye’nin
Kibris Sorununun..., 1979: 3; Songur, 1979: 3). Boylece Rumlarin istedigi gibi mesele BM Genel

Kurulu’na taginmustur.

Kibris sorununun BM Genel Kurulu’nda goriisiilmeye baslamasindan kisa bir siire sonra yedi
baglantisiz iilke (Cezayir, Kiiba, Guyana, Hindistan, Mali, Sri Lanka ve Yugoslavya) 13 Mayis
1983 tarihinde Genel Kurul’a Kibris Rum y6netiminin goriisleri dogrultusunda bir 6neri sunmus ve
yiiz li¢ olumlu bes olumsuz oy ile BM’nin 37/253 sayili karar1 kabul edilmistir (Kohen, 1983: 3).
Bu kararin igerigi genel olarak 1 Kasim 1974 yilinda alinan 3212 sayili karar ile benzer niteliktedir
ve genel olarak Kibris’taki yabanci askeri giiglerin tiimiiniin geri ¢ekilmesi, miiltecilerin giivenle
evlerine donmesi ve Kibris vatandaglariin temel hak ve 6zgiirliiklerine saygi duyulmasi hususunda
cagrida bulunmaktadir (Dogan, 2002: 92). Tiirk tarafinin diisiincelerini ifade edecek firsati
bulamamasi ve lizerine Rum tezine yakin bir tezin kabul edilmis olmas1 Tiirk tarafini bu konuyla
ilgili gorismelere katilmamaya ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin bagimsizligimi ilan etmeye

sevk etmistir (Sonmezoglu, 2016: 476).

Kasim 1983 tarihinde ilan edilen KKTC birgok devlet ve uluslararasi kurulusun tepkisini
toplarken ilk tepki gosteren iilkeler arasinda Ingiltere de yerini almistir. Thatcher 15 Kasim 1983
tarihinde Cumhurbagkant Kenan Evren’e yazdigi mesaj ile Kibris Adasi’nin ikiye bélinmesine
sebebiyet veren bu kararin uluslararasi barisi tehdit ettigini belirterek Tiirkiye’nin bu KKTC’yi
tanimamasin1 ve kararin geri ¢ekilmesini istemistir (Cyprus: MT Message To President Evren of
Turkey (1983), https://www.margaretthatcher.org/document/132063). Bu hareketi konunun
Yunanistan ve Kibrisli Rumlar ile birlikte BM Giivenlik Konseyine tagimasi izlemistir. 17-18
Kasim tarihleri arasinda konuyu ele alan konseyin 541 sayili karar1 oy ¢oklugu ile kabul edilerek
Tiirkiye’nin karar1 kinanmig, KKTC’nin taninmayacag: belirtilmis ve kararin geri alinmasi talep

edilmistir (Giivenlik Konseyi’nde Ingiliz..., 1983: 5).
Ingiltere’nin KKTC’nin bagimsizlik karari iizerine basvurdugu bir baska yol Kibris’in
garantdr devletleri Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin gériismelerde bulunarak problemin 1960

Antlagmas1 temelinde ¢6ziilmeye ¢alisilmasim Ogilitlemesi olmustur (Colakoglu, 1983: 5).
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Bahsedilen ¢agr1 iizerine Ingiltere’ye ziyaret diizenleyen Disisleri Bakani ilter Tiirkmen, Ingiltere
Disisleri Bakani Sir Geoffrey Howe ile goriiserek Tiirkiye nin bagimsizlik ilanina bakis acisini izah
ederek boylesi bir kararin Tirkiye i¢in de siirpriz oldugunu belirtmistir. Ayrica goriisme sonrasi
diizenledigi basin toplantisinda Tiirkiye’nin Rauf Denktas’1 bagimsizlik karar1 almamasi hususunda
engellemeye calistigini fakat dinletememesi halinde KKTC’yi tanimak durumunda kaldigini

vurgulamistir (Bostanci, 2015: 343).

Ingiltere ¢agrisina Yunanistan cevabi ise olumsuz bir nitelik tasimistir. Kipriyanu, éncesinde
oldugu gibi bagimsizlik ilanindan sonra da iilkeler ve uluslararasi orgiitlerin Tiirkiye’ye baski
yaparak sorunu ¢dzmeye katki saglamasi i¢in temaslarda bulunmustur. Bu kapsamda Ingiltere
Basbakan1 Margaret Thatcher ile de goriiserek Tiirkiye ve Kibrishi Tiirklere ekonomik baski
yapilmasini istemistir. Fakat Thatcher ekonomik baskilarin yaptirim giicli olmadigina inandigin
belirterek teklifi reddederken Kibris’in biitiinliigiinden yana oldugunu ve KKTC’yi tanimak gibi bir
niyetinin olmadigini da s6zlerine eklemistir (Colakoglu, 1984b: 5). Kipriyanu’nun bu teklifini 1985
yilinda Tirkiye’'nin garantér devlet olarak sayillmamasi ve Adanin BM garantérliigii altinda
yonetilmesi teklifi izlese de Thatcher’dan olumlu bir yanit almayi bagaramamustir (Thatcher,

Kipriyanu’ya Umut Vermedi, 1985: 5)

KKTC’nin bagimsizlik ilan1 Ingiliz basinin da genis yanki1 bulmustur. The Guardian Gazetesi
Adada Kibrisgilik bilincinin bulunmadigini ve 1960 Anlagsmasinin bagimsizlik ilanindan ¢ok daha
once her iki tarafca da defalarca cignendigini dile getirerek Ingiltere tavrini elestirmistir. The
Times Gazetesi de Ingiltere’nin daha &nceki olaylara miidahil olmadigii belirtirken Financial
Times bagimsizlik kararimi kinanmistir (Bostanci, 2015: 343). KKTC’nin ilanina Yunanistan, AET,
Sovyetler Birligi, BM, Ingiltere gibi pek ¢cok cepheden tepki ve kinama yagarken en ilging kinama
girisimi Ingiliz Milletler Toplulugu’ndan (Commonwealth) gelmistir. Yaklasik elli yil 6nce
Ingiltere somiirgesi olan bu 48 devlet Kasim 1983 sonunda Yeni Delhi’de gerceklestirilen
Commonwealth toplantisinda KKTC’ye yardimda bulunulmamasi ve bagimsizlik ilanimin

taninmamasi ¢agrisinin destekleyicisi olmustur (S6nmezoglu, 2016: 463; Tosun, 2001: 106).

Sonug olarak Kibris sorunu kapsaminda 1980’li yilarda sarf edilen hicbir ¢aba Rum ve Tiirk
tarafin1 memnun edecek bir uzlagmaya varilmasini saglayamamistir. Ge¢miste 1960 Anayasasmin
ihlal edildigi pek ¢cok durum sz konusuyken Ingiltere’nin KKTC’nin ilanina kars1 takindig1 tavrin
muhtemel birkag nedeni mevcuttur. Bunlardan ilki ve en Onemlisi Kipriyanu’nun Margaret
Thatcher’a Yunanistan’in askeri bir miidahale i¢in kendilerine destek vermeye hazir oldugunu
belirtmesidir. NATO iiyesi iki lilkenin catigmasi taraftar1 olmayan Thatcher, KKTC’ nin bagimsizlik
kararinin kinamasi ve taninmamasi girisimlerini yogunlagtirarak Rum kesimini dizginlemek
istemistir. Diger nedenler ise ingiltere’de Rum niifusun artis1, Yunanistan’m AET’ye iiye olusu,
Ingiltere’de Tiirkiye karsiti gruplarm (Ermeni lobisi, PKK yandaslari) isbirligi baslatmalaridir

(Giilcan, 2001: 40). Fakat Ingiltere’nin tavr1 sadece siyasi araglar yoluyla bagimsizlik ilaninin
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kinanmasi ve KKTC’nin taninmamasi i¢in faaliyette bulunulmasi ile sinirlt kalmigtir. Bunun nedeni
Ingiltere’nin genel olarak ekonomik yaptirimlara sicak bakmamasi ve Margaret Thatcher’in

uluslararas1 ekonomik ve ticari isbirliklerine 6nem vermesidir.
3.5. Tiirkiye’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu Uyelik Siireci ve Ingiltere’nin Tutumu
3.5.1. Tiirkiye ve Ingiltere’nin AET Politikasi (1979-1990)

Avrupa Ekonomik Toplulugu; kimi {ilkelerin ekonomik, siyasi, sosyal vb. nedenlerden
kaynaklanan zafiyetini topluluk imkénlarindan faydalanarak gidermeyi umdugu uluslararas1 bir
orgiitlenmedir. Kuruldugu tarihten itibaren iiye sayisini arttirarak genisleyen bu orgiit, pek ¢ok iilke
gibi Tiirkiye ve Ingiltere tarafindan da cezbedici bulunmus ve iki yil arayla her iki iilke de aday
iilke olarak miiracaatta bulunmustur. Ingiltere’nin tam iiyelik seriiveni Ortak Tarim Projesi (OTP),
Anglo-Amerikan iligkiler, Fransa’nin topluluk ¢ikarlarinin zedelenecegi endisesi gibi nedenler
dolayisiyla iki kez reddedilisinin ardindan 1973 yilinda son bulmus ve Ingiltere toplulugun ilk
genisleme hareketi ile birlikte toplulukta yerini almistir (Troitino, 2009: 127). Dolayisiyla bu
tarihten itibaren, yeni iiye kabuliinii tam iiyelik kosullarinin olusumu ve iiye iilkelerin tiimiiniin
olumlu oy kullanmasi sonucu gerceklestiren bu orgiite iiye olmak isteyen iilkelerin Ingiltere

destegini de kazanmas1 gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Avrupa Ekonomik Toplulugunun kurulusundan beri Ingiltere’nin iiyeligi tartisma konusu
olmus ve genellikle Isci Partisinin siipheci, Muhafazakar Partinin ise destekleyici bir tutum
sergiledigi goriilmiistiir. 1. Diinya Savasi’nin sona ermesi ile goreve gelen Is¢i Partisi kokenli
Ingiltere Bagbakan1 Clement Attlee (1945-1951), 23 Temmuz 1952 yilinda Avrupa Kémiir ve Celik
Toplulugu’nun (AKCT) kurulmasi hareketini desteklememistir ve temelden destek vermedigi bu
olusuma kars1 olumsuz tavrint Muhafazakar Parti tarafindan ilk kez topluluk iiyesi olmak igin
yapilan bagvuruda da siirdiirerek {iyelik basvurusuna karsi ¢ikmistir. Muhafazakar Parti lideri
Harold Macmillan tarafindan baslatilan AET {iyeligi siireci yine Muhafazakar Parti lideri Edward
Heath yonetimi altinda gerceklesmis dolayisiyla Ingiltere’nin  AET seriiveninin mimari
Muhafazakar Parti olmustur (Miller, 2015: 5).

AET iiyeligine Is¢i Partisi muhalefeti iiyeligin gerceklesmesinden sonra da devam etmistir.
Her ne kadar Edward Heath hiikiimeti topluluga katilmak i¢in parlamento onay1 almis olsa da 1974
yilinda iktidara gelen Isci Partisi lideri Harold Wilson bu kararm halkin onayindan da gegmesi
gerektigini diisiinerek Ingiltere’nin AET iiyeligini referanduma sunmustur. Referandumdan
toplulukta kalma karar1 ¢ikarken halkin yaklasik %30’luk kismi ve Is¢i Partisi iiyelikten ayrilmak
icin oy kullanmistir. Muhafazakar Parti ise topluluga kars1 daha 1limli politikalar izleyen taraftir ve
halkin ¢ogunlugunun tercihine paralel séylemlerde bulunmustur. Bu tutumu Muhafazakar Parti’ye

1979 yilinda ilk defa iiye iilke halklar1 tarafindan segilen Avrupa Parlamentosu’nda 60 temsilci
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kazandirmistir (Thatcher, 1993:50-52). 1979 yili ayn1 zamanda muhalefet koltugunda topluluk

yanlisi soylemlerde bulunan Muhafazakar Parti lideri Margaret Thatcher’in géreve geldigi yildir.

Margaret Thatcher, Ingiltere’nin toplulukla birlikte daha fazla basartya imza atabilecegini
diisiiniirken ayn1 zamanda Ingiltere’nin ticaret iilkesi olmasi, kendine 6zgii yapis1 ve ¢ikarlarmin
toplulukla uyusmamasi gibi unsurlarin ingiltere i¢in dezavantaj oldugunun bilincindedir. Fakat Isci
Partisi gibi topluluga iiye olmayip olumlu getirilerden de feragat etmek yerine, tiyelik miizakereleri
stirecinde topluluk igerisinde sorun oldugunda kurumlarin adil ¢oziimler iiretecegi konusunda
alinan teminata dayanarak ingiliz gikarlarini zedeleyici unsurlari ortadan kaldirmay1 hedeflemistir.
Bu nedenle 1979 Muhafazakar Parti se¢im manifestosunda da belirttigi gibi birtakim reformist
hareketin onciisli olmus ve reform gerektiren konular1 topluluk igerisindeki asir1 biirokrasi, uyum
politikalari, Ortak Tarim Projesi (OTP) ve topluluk biitgesi harcamalar1 olarak siralamistir
(Conservative  General Election Manifesto (1979), https://www.margaretthatcher.org/
document/110858).

Thatcher, her ne kadar toplulukta kalma taraftar1 olsa da dis politikada neomuhafazakar
cizgiye yakin bir tutum sergilemesinin de etkisiyle topluluga siiphe ile yaklasan bagbakanlardan
birisidir. Ozellikle ekonomik anlamda fayda saglamay: planladig: toplulukla siyasi ve ideolojik
anlamda farklilagan fikirlere sahiptir. Ona gore topluluk, devletlerarasi isbirliginin gelismesine
imkan saglayan bir orgiitlenme bi¢imidir. Dolayisiyla siyasi biitiinlesme yoluyla yiizyillar boyunca
halkin sadakatini kazanarak {ilkelerinin hak ve &zgiirliiklerinin dogal savunucusu roliinii istlenen
devletin topluluk yoluyla bu sorumluluklarini yapay bir iist akla devredilmesini mantiksiz
bulmustur. Thatcher, Avrupa’nin diinyada etkin bir rol oynayabilmesi igin bir ¢esit entegrasyonun
gerekli oldugunu fakat bunun devletlerin ulusal egemenlikleri, halklarin ozgiirlik ve yasam

tarzlarinin korunarak gergeklestirilmesi gerektigini savunmustur (Troitifio, 2009: 124-140).

Thatcher, Avrupa’ya ve topluluga bakis acistm 20 Eylil 1988 tarihinde Briij’de
gergeklestirdigi konusmada net bir sekilde ortaya koymustur. Buna gére AET, Avrupa uluslarinin
gelecekteki refah ve giivenligini saglayacak bir aractir. Herhangi bir kurum ya da grubun miilkii
olmayan bu yapilanma, ice doniik ve dar goriislii oldugu siirece basar1 saglayamayacaktir. Basarili
bir Avrupa Toplulugu kurmak icin; adet, gelenek ve kimliklerini koruyan uluslarin igbirligi
icerisinde olmasi, topluluga zarar veren uygulamalarin iistesinden gelecek cesur adimlarin atilmasi,
ticari engelleri tamamen kaldirarak diinyaya agilim saglanmasi, isbirligi alanlarina savunmanin da
eklenmesi ve ABD’nin savunma konusunda Avrupa’nin iizerinden elini ¢ekmemesi i¢in ¢aba sarf
edilmesi, niikleer caydiricilik hususunda istiinliik saglayabilmesi icin tiye halklarin destegini de
saglayarak modern silahlara sahip olma hususunda adimlar atilmas1 gerekmektedir (Speech to The

College of Europe (1988), https://www.margaretthatcher.org/document/107332).
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Tirkiye, Jeostratejik 6nemi dolayisiyla ¢esitli giivenlik tehditlerine maruz kalmasi, Bati ilim
ve diislincesine ilgi duymasi, Yunanistan’in da iiye olmak istemesi ve benzeri nedenlerden Gtiirii
kuruldugu tarihten itibaren topluluga ilgi duymustur. Fakat ekonomik kalkinma diizeyinin yetersiz
olmasi, Tiirk siyasi hayatindaki calkantilar ve birtakim degisiklikler (1960 miidahalesi, anayasa
degisikligi, bazi Demokrat Parti liderlerin idami vb.), 1974 Kibris Barig Harekati, 1975 yilinda
toplulugun Giiney Kibris Rum Yonetimi ile ortaklik goriismesi baglatmasi vb. gelismeler hem
AET-Tirkiye goriismelerinin kesintiye ugramasina hem de toplulugun ilk bagvuru dénemindeki

iliml1 tavrinin zayiflamaya baslamasina neden olmustur (Calandri, 2009: 59).

Tiirkiye’de 1980 yilinda yasanan gelismeler Tirkiye-AET iliskilerini 6nemli o6lgiide
etkilemistir. Bunlardan ilki Tiirkiye’nin 1970’li yillarda yasadigi iktisadi sorunlarin iilkeyi dis
bor¢lanmaya itmesi ve tiim bu olumsuzluklarin Tirkiye’yi ekonomide radikal bir degisiklige
yonlendirmesidir. Bu cercevede ilan edilen 24 Ocak Karalar ile Tiirk ekonomisi disa agilarak
ekonomik canlanma saglanmaya baslanmistir. Kiiresellesmeye bagslayan Tiirk ekonomisi hem pazar
arayisi i¢inde olan hem de yatirim firsatlar1 kollayan iilkeler igin firsat olusturmustur ve bdylece
Tiirkiye topluluk tiyesi ilkeler i¢in daha cazip hale gelmeye baslamistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
bu kararlarla ihracati arttirici politikalar izlemeye baslamasi Tiirkiye nin de topluluga olan ilgisini
arttirmistir. Hem ulusal hem de uluslararasi ortami uygun goren Tiirkiye, 1980 yilinda tam tiyelik

basvurusunu giindeme tasimistir (Cayhan ve Atesoglu Giiney, 1996: 102).
3.5.2. AET ile iliskiler Kapsaminda ingiltere’nin Tutumu

Tirkiye 1980 yilinda yilsonuna kadar AET’ye tam flyelik basvurusunda bulunacagini
aciklamistir. Bu agiklamanin ardindan sebeplerin neler olabilecegi tartisilmis ve bu hususta iki
yorum Onem kazanmustir. Bunlardan ilkine goére Siileyman Demirel Hilkiimeti tam tyelik
basvurusu i¢in dogru bir zaman olmadigin1 bilmektedir. Fakat Roma Antlagmasi’nin Tiirkiye’ye
sagladigi bagvuru hakkini topluluk ile pazarlik yapmak ve daha fazla taviz elde etmek i¢in bir silah
olarak kullanmaktadir. Daha acik bir ifadeyle Demirel tam iiyelik i¢in Tiirkiye’nin kabul
edilmeyeceginin bilinciyle bagvuru yaparak toplulugu daha fazla mali yardim ve daha fazla 6diin
konusunda sikistirma niyetindedir. ikinci yoruma gére ise gerek Afganistan’in Sovyetler tarafindan
isgali gerekse Tiirkiye AET iiyeligi i¢in 6nemli bir adim olan 24 Ocak Kararlarinin alimmas1 tam
tiyelik basvurusu ig¢in uygun bir zemin olusturmustur (Ulugay, 1980: 6). Dolayisiyla topluluk

nezdinde 6nemi artan Tiirkiye’ nin iiyelik basvurusunun kabul edilmesi daha olasi hale gelmistir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu, icerisinde bulundugu ekonomik darbogazdan kurtulmak
isteyen Tiirkiye’nin topluluga iiyeligi hususunda gesitli ¢ekincelere sahiptir. Bunlar; Tiirkiye’nin
ekonomik sorunlarinin yanisira sosyal ve kiiltiirel yapisi, giderek artan niifusu ve igsizlik orani
tekstil sektoriinde topluluk ile rekabet edecek konuma gelmesi, AET nin bolgesel yardim fonlarini

titketecek bir yoksul bolge olmasi vb. nedenlerdir. Bu ve benzeri nedenlerden dolay1 Tiirkiye nin
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topluluk iiyesi olmasi i¢in dogru bir zaman olmadigini disiinen topluluk {iyesi iilkeler icerisinde
Ingiltere de yer almaktadir. Subat 1980°de Tiirkiye’ye kisa bir ziyaret gerceklestiren Ingiltere
Disisleri Bakani Lord Carrington Ingiltere’nin bu konudaki diisiincelerini yansitarak Tiirkiye nin
tam tiyelik girisiminde bulunmasi i¢in heniiz erken oldugunu belirtmistir (Ulugay, 1980: 6; AET ye
Tam Uyelik Mi?, 1980: 11).

Tirkiye’nin igerisinde bulundugu ekonomik ve siyasi ¢alkantilardan kurtulmasi amaciyla
yapildig1 sodylenen 12 Eyliil askeri miidahalesi iilkeyi AET’ye karsi zor durumda birakmustir.
Avrupa Parlamentosu’nda Tiirkiye ile miizakerelerin askiya alinmasi ve iilkede yasanan insan
haklar1 ihlali konular1 tartisilmaya baslanmigtir. 20 Eyliil 1980 tarihinde bahsedilen iki konuyla
ilgili Avrupa Parlamentosu’na 6nerge sunulmus ve bunlardan Sosyalist, Hristiyan, Demokrat ve
Liberallerin ortak olarak sundugu Tirkiye’nin insan haklarma saygili olmasi ve AET’ye karsi
yiikiimliiliiklerine sadik kalmasini isteyen onerge kabul edilmistir. Bu konular Avrupa giindemine
taginirken Thatcher’in Tiirkiye’de ordunun yonetimi ele gegirmesi konusunda agiklamalar
genellikle iyimser nitelikte olmustur. ingiliz basbakan Tiirkiye’nin NATO ve Bati ittifak1 icin
onemli oldugunu, Tiirkiye’de diizenin bir an O6nce oturtulmasini temenni ettigini, Tiirkiye nin
ekonomik ve siyasi sorunlarin iistesinden gelecegini umdugunu belirtmistir (Avrupa Parlamentosu
AET..., 1980: 3).

Tiirkiye’nin AET ile iligkilerinin askiya alinip alinmamasi tartigmasi 1981 yilinda da devam
etmistir. 16 Aralik 1981 tarihinde Londra’da gergeklestirilen AET Siyasi Komitesi toplantisinda on
iiye iilke disisleri bakanlar1 bu konuyu ele almiglardir. 1981 yilinda Avrupa Parlamentosu’nda
iliskilerin askiya alinmasi konusunda baskilar artmistir. Fakat Ingiltere, Tiirkiye ile Ortak Pazar
goriismeleri dondurma taraftar1 olmamakla birlikte Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi’nden
cikarilmasina da sicak bakmamaktadir. Ciinkii toplulugun Tiirkiye’ye karsi tavrimi sertlestirmesi
Tiirkiye tarafindan karsilik bulabileceginden goriismelerin siirdiiriilmesinin her iki taraf i¢in de
daha olumlu sonuglara yol acabilecegini diisiinmektedir (Colakoglu, 1981a:5). Fakat Ingiltere
goriisii topluluk icerisinde artan karsit goriisler nedeniyle etkisiz kalmis ve AET ile iligkiler 22

Ocak 1982°de kesintiye ugramistir.

Ingiltere 1982 yilinda Tiirkiye’'nin Avrupa Konseyi iiyeliginin siirmesi taraftar1 oldugunu
resmen agiklayarak boyle bir uygulamanin Tirkiye’deki demokrasi insa siirecini olumlu yonde
etkilemeyecegini belirtmistir (Tan, 1982: 9). Ayrica AET nin askida tuttugu 4. Mali Protokol’lin
serbest birakilmasi i¢in de agirligmi korumustur. 1983 yilinda Ingiltere disisleri ile gorevli devlet
bakani Lord Belstead bu konuda yapmus oldugunu agiklamalarda Ingiltere’nin Tiirkiye nin Avrupa
Konseyi iiyeliginden memnun oldugunu dile getirmistir. Ayrica Ingiltere’nin protokoliin serbest
birakilmas1 i¢in Tirkiye’yi destekleyecegini fakat baska destekleyiciler olmadigi siirece
Ingiltere’nin tek basma bir sey yapamayacagini da sozlerine eklemistir (Ingiltere, AET de
Tirkiye’ye..., 1983: 1-11).
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ANAP’m 1983 yilinda iktidara gelmesi, 12 Eyliil 1980 miidahalesinin ardindan sekteye
ugrayan AET-Tiirkiye iliskilerine yeni bir boyut kazandirmugtir. ANAP lideri Turgut Ozal, her ne
kadar 5 Haziran 1975 tarihinde tam {iyelik basvurusunda bulunan Yunanistan’in ardindan AET tam
iyeligi icin adayligim1 koymay1 planlayan Siileyman Demirel hiikiimetine engel olan kisi olsa da
kendi bagbakanligi déoneminde AET iiyeliginin savunucusu hatta bizzat tam iiyelik basvurusun
gerceklestiricisi olmustur. Zamanla degiserek topluluk yanlisi hale gelen Ozal gériisiiniin
Tirkiye’nin tiyeligini 6nemli goérdiigii noktalar sunlardir (Uzgel, 2004: 124-209; Akgay, 2016: 76;
Bora, 2005: 591);

o Tiirkiye’nin liberallesmesinde AET {iyelik siireci doniistiiriicli role sahip olmasi,

e Ortak Pazar’a katilimin Tirkiye’nin yeniden dini, politik ve askeri bir kaosa

siiriiklenmemesi i¢in Onem arz etmesi,

e Ogzellikle Yunanistan gibi Tiirkiye’nin problem yasadig1 iilkelerle sorunlarmi topluluk

yoluyla ¢ozebilecegi inanci,

e Demokrasinin kurumlasmasinin 6niindeki engelleri (askeri miidahale, insan haklar1 ihlali

vb.) kaldirabilecek bir ara¢ olmasi,

e AET fyeliginin olumlu siyasi ve ekonomik getirilerin Tiirkiye’nin prestijini arttiracak

olmasi,

e AET’nin ABD’ye bagimlilig1 azaltacak bir alternatif olarak goriilmesi

e Tiirk mal ve hizmet kalitesinin Avrupa ile rekabet yoluyla artacagi inanct,

e Ortadogu iilkelerine gerceklestirilen ihracatin azalmasi yoluyla ortaya ¢ikan a¢igin AET

pazari ile giderilebilecek olmasi,

e Yunanistan, Portekiz ve Ispanya gibi iilkelerin iiyelikleri sonucu ortaya cikacak pazar

kaybinin énlenmesi,

e Mali yardim ve teknolojik transfer imkan1 saglamasi.

Tirkiye’nin AET {iyeligi i¢in one siiriillen en énemli ulusal sorun 1980’11 yillarda meydana
gelen insan haklar1 ihlalleri olmustur. Avrupa giindemini uzun siire mesgul eden bu mesele, bes
Avrupa iilkesi (Danimarka, Fransa, Hollanda, Isveg, Norveg) tarafindan Avrupa Insan Haklari
Komisyonu'na tasinmak istenmistir. Ingiltere hiikiimeti bdyle bir karara karsi ¢ikacaklarini
belirterek davadan vazgecilmesi icin Tirkiye’ye destek olmus ve yaklasik ii¢c yil devam eden bu
stire¢ 1985 yilinda dostane ¢6ziim ¢ergevesinde bes iilkenin dava agmaktan vazgecmesi ile birlikte
sona ermistir (Colakoglu, 1982: 14). Bu konu ile ilgili ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgisi Mark
Russel yaptig1 agiklamada Tirkiye’de demokrasinin iyilegsmesi ve ilerlemesinden yana oldugunu,
Ortak Pazar tam demokratik {ilkelerden olustugu icin Tiirkiye’de yasanan insan haklar
konusundaki gelismelerin ¢ok onemli oldugunu ve tam demokrasinin topluluk iiyeligi igin sart
oldugunu belirtmistir (Cemal, 1986: 12).
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AET iiyelik siirecini olumsuz ydnde etkileyici bir tutum da Ingiltere Is¢i Partisinden
gelmistir. Is¢i Partisi Milletvekili Richard Balfe, Avrupa Parlamentosuna sundugu bir rapor ile
Tirkiye’de SODEP ve DYP secimlere katilmadikca cogulcu demokrasinin varligindan soz
edilemeyecegini belirtmistir. Ayrica iskence ve hapishanedeki kotlii muamelelerin son bulmadigini
oOne siirerek Tiirkiye-AET Karma Parlamento Komisyonu’nun AET Parlamentosu kanadinin askida
tutulup kurulmamasi talebinde bulunmustur (Birand, 1985: 12). Nitekim Balfe Raporu Avrupa
Parlamentosunca kabul gérmiistiir. Fakat bu raporun ¢ogu AET iiyesi gibi Ingiltere tarafindan da
benimsenmedigi aciklamasinda bulunan Mark Russel Ingiltere’nin Tiirkiye-AET iliskilerinin

normallesmesi igin aktif caba gosteren iilkeler arasinda oldugunu belirtmistir (Yalgin, 1985b: 14)

AET’nin insan haklar1 ihlali ve demokrasinin tesisi hususundaki israrci tavri Tiirkiye’yi
onemli adimlar atmaya tesvik etmistir. DISK ve Baris Dernegi davalar1 nedeniyle tutuklu bulunan
pek ¢ok kiginin serbest birakilmasi, siyaset insanlarinin fikir beyani yasagini kaldiran kanunun
yiirtirliige girmesi, askeri miidahale ile siyasi faaliyette bulunmasi engellenen siyasetgilerin
yasaginin kaldirilmasi, Avrupa Insan Haklari Komisyonu’na bireysel basvuru hakki taninmasi,
ceza-infaz yasasinda degisiklik yapilmasi gibi birinci bolimde de bahsedilen uygulamalar bu
dogrultuda atilan 6nemli adimlar olurken bu gelismeler 1982 yilinda askiya alinmasina karar
verilen Tirkiye-AET iliskilerinde 1986 yili itibariyle canlanma yaganmasimi saglamistir. Fakat
bahsedilen uygulamalar Avrupa Parlamentosu tarafindan 6nemli ilerlemeler olarak degerlendirilse
de AET’ye tam iiyelik bagvurusu igin yeterli goriilmemis ve Tiirkiye’nin basvurusu i¢in heniiz

erken oldugu agiklamasi yapilmistir (Daban, 2017: 86).

Tirkiye 1987 yilinda tam iiyelik i¢in bagvuruda bulunma niyetini agiklayarak resmen basgvuru
yapmadan 6nce Avrupa’nin nabzini yoklamistir. Buna gore Tiirkiye’nin bagvurusunu kesinlikle
reddedecek dort tilke vardir. Bunlar; Yunanistan, Danimarka, Hollanda ve Portekiz’dir.
Yunanistan’in en bariz nedeni basvuru yapanin siirekli aleyhinde kararlar aldirmaya calistig
Tiirkiye olmasidir. Danimarka ve Hollanda’nin ise her ne kadar Avrupa Insan Haklari
Komisyonu’na gikayetlerini geri ¢gekmis olsalar da insan haklar1 ve demokrasi insa siirecinde yeterli
ilerleme kaydedilmemesi gerekgesiyle bagvuruya karsi ¢ikacaklari tahmin edilmistir. Portekiz ise
Avrupa Pazari’'nda Tiirk triinleri kendisi i¢in biiylik rakip oldugundan {iyeligi kabul etmemeye
hazirlanmaktadir. Buna karsin Tiirkiye’nin tam tiyelik basvurusu ile ilgili topluluk kararini
etkilemede biiyilk paya sahip Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya karsit bir tutum
sergilemeyeceklerini belirtmekle birlikte destek vereceklerini de agiklamamuslardir (Birand, 1987:
13).

Ingiltere, resmi bagvuru yapilincaya dek Tiirkiye nin iiyelik bagvurusunu destekleyici resmi
bir agiklamada bulunmanustir. Fakat Tiirkiye Disisleri Bakan1 Vahit Halefoglu’nun Ingiltere
bagbakanini ziyaretinde Thatcher, Ingiltere’nin tam iiyelik basvurusunu destekledigini ve bir

Avrupa iilkesi olan Tiirkiye’nin Avrupa ile biitiinlesmesinin gayet normal karsilanmas1 gereken bir
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mesele oldugunu belirtmistir (Thatcher’dan Yesil Isik, 1987: 4). Thatcher’m 1988 yilinda
gerceklestirdigi Tiirkiye ziyareti sirasinda da Tiirkiye’nin AET’ye tam iiyeligi goriisiilen konular
arasinda yer almistir. Thatcher heniiz resmen Tiirkiye’yi destekledigini aciklamayan Ingiltere nin
Tiirkiye hakkinda hazirlanan komisyon raporunu bekledigini belirtmistir. Komisyon raporu
hazirlanirrken  ingiltere Tiirkiye ekonomisini giiglendirecek ©nlemler alinmasi gerektigini,
komisyon raporu agiklandiktan sonra iki iilkenin geleneksel dostlugu cercevesinde Ingiltere nin bir

karara varacagini belirtmistir (Ozal’a Tam Destek, 1988: 13).

Ingiltere’'nin 1986 yilinda goreve baslayan ve 1992 yilina dek gorevde kalan Ankara
Biiytikelgisi Timothy Daunt, 24 Ocak 2014 yilinda verdigi bir roportajda Tiirkiye’'nin AET
iiyeligine Ingiltere ve diger AET iiyesi iilkelerin bakis1 ile ilgili dnemli agiklamalarda bulunmustur.
Buna gore Tiirkiye’nin 1srarla yiiriittiigli AET’ye tam {iyelik bagvurusu AET’de karsilik
bulmamistir. Bunun nedeni, Tiirkiye’de gerekli ekonomik ve siyasi doniisiim gerceklesmedigi
stirece bdylesi bir bagvurunun tehlike doguracagina inanmalari olmakla birlikte bu endise herhangi
bir diismanlik barmdirmamaktadir (Ertosun, 2015: 245-246). Dolayisiyla Ingiltere her ne kadar
karsit bir durus sergilemeyip tam iiyelik bagvurusu konusunda Tiirkiye’ye destek verecek
iilkelerden biri olarak goriilse de igten ice bu iyelige endiseli yaklasmakta ve o donem igin
gerceklesmesini dogru bulmamaktadir. Nitekim 18 Aralik 1989 tarihinde Avrupa Komisyonu tam
tiyelik bagvurusunun askiya alindigini agiklamus ve ingiltere’nin bu konudaki gergek tavrini ortaya

koyacak bir agiklamada bulunmasina gerek kalmamugtir.

Ozetlemek gerekirse Margaret Thatcher, AET nin derinlesme stratejisine karsi tutumunun
aksine genisleme stratejisinin destekleyicisi olmustur. Bu diigslincesini Briij’de “Ben Avrupa
idealistiyim. Moskova’nin da Avrupali bir gii¢ olarak kabul edilecegi daha genis, daha katilimei
Avrupa’yr istiyorum” sozleriyle dile getirmistir (Robins, 1992: 253). Dolayisiyla o6zellikle
ekonomide disa acgilim politikasiyla yatirim, ticarette serbestlesme politikasiyla genis bir pazar,
cografi konumu nedeniyle stratejik savunma imkani tantyan Tiirkiye’nin AET iiyelik bagvurusuna
karsit bir tavir gostermemistir. Fakat o donemde gergeklesecek bir liyelige de ekonomik, siyasi,
sosyal pek cok nedenden 6tiirii olumlu bakmayan ingiltere, Tiirkiye’nin tam iiyelik basvurusunun
zaten Avrupa Parlamentosu tarafindan kabul edilmeyeceginin bilinciyle pragmatik bir tutum
sergileyerek ikili iligkileri zedelemeyecek ve Tiirkiye’yi Bati’dan uzaklastirmayacak 1limh

sOylemlerde bulunmustur.

AET ile iliskilere yeni bir boyut kazandiran Turgut Ozal da Margaret Thatcher’a benzer
sekilde AET f{iyeligine ideolojik degil pragmatik bir ¢ergeveden yaklasmis ve kabul edilsin ya da
edilmesin AET iiyeligi yolunda atilan adimlarin ve tam tiyelik bagvurusunun hem ulusal siyasette
destek kazandiracagini hem AET’ye kiyasla daha fazla 6nemsedigi ABD ile iliskilere ivme
kazandiracagini hem de AET iilkeleri ile kazan kazan stratejisine dayali iligkilerin kurulabilecegini

diistinmiistiir. Dolayisiyla Tiirkiye, ¢cok boyutlu ve aktif dis politikas1 geregi Avrupa ve Bati
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merkezli olusumlar igerisinde yer edinmeye calismis ve yine aktif bir dis politika izleyen ve
uluslararas1 ortamin Tiirkiye’ye kazandirdig1 stratejik onemin farkinda olan Ingiltere ile iliskiler,

pek cok Avrupa iilkesi ile oldugu gibi gelismeye baglamistir.

3.6. Ermeni Soykirimi iddialarina Kars: ingiltere Tutumu

Ermeni soykirimi iddialar1 Tiirk-Ermeni iliskilerini zaman zaman gerginlestiren uluslararasi
bir meseledir. Daha dogrusu Ermeni Diasporasi Tiirklerin Ermenilere soykirim yaptigi iddialarin
diinyaya kabul ettirebilmek icin yogun caligmalar siirdiirerek meseleye uluslararasi bir nitelik
kazandirmistir. Ermeniler, 1980°e kadarki siiregte oldugu gibi sonrasinda da faaliyetlerini devam
ettirince bu mesele 1980’li yillarin giindemini de mesgul etmistir. 1980 yilinda ABD ASALA’y1
teror oOrgiitii listesine eklemis, Ermenilere soykirim yapilmadigini kabul eder nitelikte bir karar
almis ve bu durum Ermenilerin ¢alismalarin1 yogunlastirmasina neden olmustur. Fakat zamanla
ABD’nin konuya iliskin tutumu degismeye baslamistir. Bu dogrultuda 1984 yilinda ABD
Temsilciler Meclisi “24 Nisan giiniinii insanin Insana Hunharlik Giinii” (Yesil, ty, 42) olarak kabul

ederek s6zde soykirimin her yil 24 Nisanda anilmasina 6nciiliik etmistir.

Tirkiye’de yagsanan 1980 askeri miidahalesi, 6zellikle insan haklari ihlali meselesi dolayisiyla
bazi Avrupa iilkeleri ile Tiirkiye’nin arasini agmis ve Ermenilerin Avrupa’da Tiirkiye aleyhine
faaliyetlerde bulunmasi i¢in zemin hazirlamistir. Boylece Ermeni Lobisi 1982 yilinda Avrupa
Parlamentosunda konuya iliskin faaliyetlerde bulunmaya baslamistir (S6nmezoglu, 2016: 468).
Ayn1 zamanda 1980-1983 yilar1 arasinda Ermeni terdr orgiiti ASALA 1974 yillardan beridir
yiirlittigii teror eylemlerine devam etmis ve bu yillarda 6zellikle Tiirk diplomatlar1 hedef almustir.
Bu kapsamda yirmi bir iilkede gergeklestirilen toplamda yiiz on terorist eylem kirk iki Tiirk

diplomatin hayatin1 kaybetmesine neden olmustur.

1985 yilinda Fransa’nin onciiliigiinde Avrupa Toplulugu biinyesinde Ermeni soykirimi
iddialar1 goriisiillmeye baslanmistir (Birand ve Batur, 1985: 9). Bu goriismeler neticesinde 1987
yilinda “Ermeni Sorununun Siyasal Céziimii Uzerinde Karar” Avrupa Parlamentosunda yirmi ii¢
red oyuna karsilik yirmi bes kabul oyuyla onaylanmistir. Bu kararda Avrupa Parlamentosu; Ermeni
halkinin 1915 yilinda basina gelen adaletsiz olay {iziintiiyle karsiladigini, Ermenilerin basina gelen
trajedi goz Oniine alinarak azinlik haklarinin giivence altina alinmasini, Ermenilerin dil, din, kiiltiir,
egitim, etnik agidan hakkaniyetli muamele gormesini ve Tiirkler ile Ermenilerin uzlasmaya
varmasini istemistir (Sever, 1987: 13). Ayrica Tirkiye Kibris sorunu ve Kiirt sorunu nedeniyle
elestirilmis ve AET ile iligkilerini gelistirebilmesi adina bu karar1 kabul etmesi talep edilmistir.
Boylece sozde Ermeni soykirimin savunucusu Ermeni Diasporast Avrupa’daki ilk basarisini elde
etmistir (Sonmezoglu, 2016: 468).
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Sézde Ermeni soykirimi meselesinin bahsedilen dénemde Tiirkiye-Ingiltere iliskilerini
etkileyip etkilemedigine bakildiginda bir olaym Tiirkiye’'nin Ingiltere’ye uyar1 mesaji vermesine
neden oldugu goriilmektedir. BM Azmnliklar Alt Komisyonu iiyesi Ingiliz Ben Whitaker
Cenevre’de sundugu raporunda o tarihe kadar dokuz biiyiik soykirimin gergeklestigini ve sozde
Ermeni soykiriminin da bunlardan biri oldugunu belirtmistir. Wahitaker’in bu tutumu Tirkiye nin
tepkilerine neden olmus ve Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelcisi Mark Russel Tiirkiye Disisleri
Bakanligi’na c¢agirilarak bu durum protesto edilmistir (Ermeni Sorunu ingiltere’yle..., 1985: 5).
1987 yilinda Avrupa Parlamentosunda kabul edilen Tiirkiye aleyhindeki kararda Ingiliz
siyasetcilerin de olumlu oy kullandig: goriiliirken bu meselenin genel olarak Ingiltere ve Tiirkiye

iligkilerini 6nemli dlgiide etkilemedigi sonucuna varilmstir.
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Margaret Thatcher, on bir yillik gorev siiresi boyunca uyguladigi i¢ ve dis politik
uygulamalarla diinyada iz birakmis 6nemli bir siyasi kisiliktir. Iddiali yenilik¢i sdylemlere ve
bagbakanlik siireci boyunca uyguladigi “Thatcherizm” olarak nitelendirilen politikalara sahiptir.
Bu politikalarin basarili sonuglar verip vermedigi tartisma konusu olurken Ingiltere i¢in yeni bir
donemin baglangict oldugu ve diinya siyasetinde iz biraktig1 yadsinamaz bir gergektir. Bu noktadan
hareketle Tiirk-Ingiliz iliskileri Margaret Thatcher donemi baz almarak incelenmis ve bahsedilen
donemde Tiirk-Ingiliz iliskilerinin seyrini etkileyen ana parametreler;

e Tiirkiye ve Ingiltere tarafindan 1980°1i yillarda benimsenerek ulusal/uluslararas: politika

insa siirecine dahil edilen Yeni Sag ideoloji,

e 1979 yilinda yasanan Sovyetlerin Afganistan’1 isgali ve Iran Devrimi olaylarinin

Tiirkiye’nin énemini Batililar nezdinde artirmast,
e Margaret Thatcher’in liderlik tarzi ve uluslararas iliskiler yaklagimi

e Tirkiye’nin s6z konusu yillardaki iilke profili olarak belirlenmistir.

Yeni Sag, 1980°li yillarin hegemonik ideolojisidir. Neoliberalizm ve neomuhafazakarlik
bilesenlerinden olusan bu ideoloji, devletin &zellikle ekonomik alandan ¢ekilmesiyle rekabeti
miimkiin kilan serbest piyasa ekonomisinin olusturulmasi, buna karsin sosyal ve politik otoritenin
restorasyonu ile devletin daha da gliglendirilmesi temeline dayanmaktadir. Kiigiik ve etkin bir
devlet anlayisina sahip bu ideoloji refah devleti anlayigina bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve bu
anlayisin 1970’11 yillarda kiiresel ekonomik krizlerin de etkisiyle zayiflamasi ile birlikte yiikselise
gecmistir. Refah devletine kars elestirilerinde hakliligini ortaya koyan Yeni Sag anlayisin bir diger
basarisi, bir dizi doktrin olarak kalmayip siyasi bir harekete doniiserek diinyanin birgok yerinde
devlet yoneticiligi statiisiine adayligini koyan pek ¢ok siyaset insaninin destek toplamasi ve goreve
gelmesinde etkili olusudur. Uygulandigi iilkelerde temel bilesenlerden hangisinin daha agir
bastigiyla orantili olarak farkli anlamlar kazanan Yeni Sag, genellikle uygulayicisi ile
ozdeslestirilerek ABD’de Reaganizm, Ingiltere’de Thatcherizm, Tiirkiye’de Ozalizm olarak

adlandirilmisgtir.

Yeni Sag’in Tiirk-Ingiliz ikili iliskilerinin seyrini etkileyen yonii genellikle neoliberal
ekonomi politikalariyla ilgilidir. Hemen hemen ayni zamanlarda her iki iilkede de uygulamaya
koyulan neoliberal politikalar pek g¢ok isbirligi imkanin1 da beraberinde getirmistir. Ornegin;
Tiirkiye’nin liberal ticaret politikalariyla disa agilim siireci baglatmasi ticaret, yap-iglet-devret

modeliyle yabanci sermayeyi lilkeye ¢cekmeye calismasi ekonomi ve turizm, ulusal savunma



sanayii olusturmak istemesi hem ticaret hem de savunma sanayi alanlarinda isbirligi imkani
dogurmustur. Aym sekilde Ingiltere’nin de uluslararasi rekabete dahil olarak ticari ve ekonomik
aglarmi gelistirmek istemesi ve bu nedenle Tiirkiye de dahil olmak iizere ekonomik, ticari,

savunma sanayii alanlarinda tiim firsatlari degerlendirmeye ¢aligmasi neoliberal ekonomi

Neoliberalizmin Tiirk-Ingiliz iliskilerinin seyrini etkiledigini daha iyi anlamak ve bu seyrin
yoniinii belirlemek igin ¢iktilar izerinden yorum yapmak daha dogrudur. Londra Ticaret ve Sanayi
odas1 1984 yilinda o tarihe dek olusturdugu en biiyiik heyeti Tiirkiye’ye gondererek, Tiirkiye ise
Tiirk mallarimi tanitict faaliyetlerde bulunarak ticari iligkilerin gelisimine verdigi 6nemi ortaya
koymustur. Bu dogrultuda atilan adimlar sonucu Thatcher’in gorevde bulundugu 11 yil boyunca
Ingiltere ile gerceklestirilen ihracat 7, ithalat 4, toplam ticaret hacmi ise 5 kat artnustir. Yine 1986
yilinda ilk Ingiliz bankamin Tiirkiye’de agilmasi, Cifte Vergilerin Onlenmesi Anlasmasi’nin
imzalanmasi, British Oxygen ve Aygaz’in yatirim igin ortaklik anlagsmasi imzalamasi ekonomik
igbirligi yoniinde atilan somut adimlar olurken Fatih Sultan Mehmet Kopriisii, Akkuyu niikleer
santral projesi, ikinci Galata Kopriisii gibi projeler Ingiltere’nin ekonomik isbirligi saglama

hususunda ilgi gdsterdigi projeler olmustur.

Tiirkiye’nin 1980°1i yillarda ulusal savunma sanayii kurmak istemesi ve Margaret Thatcher’in
askeri arag-gereg ticaretinden 6nemli gelirler elde etmeyi planlamasi Tiirk-Ingiliz iliskilerine yeni
bir boyut kazandirmistir. Bu dogrultuda ingiltere Tornado Savas Ucgaklari, Rapier Fiizeleri, Sea
Skua Fiizeleri, Warrior Zirhli Personel Tastyicilar gibi projelere Tiirkiye’yi dahil ederek ticaret ve
savunma sanayi alaninda igbirligi igerisinde olmak istemis ve Rapier Fiizeleri ile Sea Skua Fiizeleri
isbirligi saglanan 6énemli projeler olmustur. Ayrica Tirkiye’nin yap-islet-devret modeliyle yabanci
yatinnmcilari iilkeye ¢ekerek turizm bolgelerindeki altyapt sorunlarini gidermeye baslamasi ve Tiirk
kiiltiirii ve dogal giizelliklerini tanitic1 faaliyetler yiirlitmesi turizm alaninda iliskilerin gelisimine
katki saglamistir. Bu dogrultuda Ingilizler 1984-1990 yillar1 arasinda Tiirkiye’yi en ¢ok ziyaret
eden ikinci millet olmustur. Sonug olarak 11 yillik goriisme ve gostergeler neoliberal ekonomi

politikalarinin iki {ilke iliskilerine olumlu katkilarini ortaya koymustur.

Bu dénemde Tiirkiye nin savunma ve ekonomi bakimindan Bati ittifaki entegrasyonu yapisal
bir donilisiime ugramistir. OECD kapsaminda gergeklestirilen yardimin IMF ile anlagsma sarti
sunmasi ile Tiirkiye neoliberal ekonomi politikalarina gegise zorlanmistir. Ayrica yardima dahil
olan iilkeler kredilerin bir kismin1 kendileriyle gerceklestirilecek ticarette kullanilmasi kaydiyla
kullanima agmustir. Yine bu donemde Tiirkiye ulusal savunma sanayi kurma girisimlerinde
bulunarak teknoloji transferine ihtiya¢ duymus ve pek ¢ok proje i¢cin Batili devletlerle anlasma
saglamistir. Sonug olarak daha 6nceki yillarda Batili iilkelerin ekonomik ve askeri destegine ihtiyag

duyan Tirkiye bu tarihten itibaren ekonomik karsilikli bagimliliklar ve askeri teknoloji transferi
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bakimindan Batiya bagimli hale gelmis ekonomi, ticaret ve savunma sanayi alanlarinda Batiya

bagimlilik artarken Bati ittifakina entegrasyon yapisal anlamda degismistir.

Tiirk-Ingiliz iliskilerinin seyrini etkileyen bir diger unsur uluslararasi ortamda yasanan
gelismeler olmustur. Ozellikle 1979 yilinda gerceklesen iki olay (Sovyetlerin Afganistan’1 isgali ve
[ran Devrimi) Tiirkiye'nin stratejik 6nemini arttirmustir. Biiyiik olglide c¢ok tarafli iliskileri
etkileyen bu unsur OECD kapsaminda Tiirkiye’ye gerceklestirilen yardim, Kibris sorunu ve
Tiirkiye’nin AET’ye {iyeligi siirecinde kendisini hissettirmistir. Ornegin; Ingiltere, Sovyetlerin
Afganistan’1 isgalinin ardindan disisleri bakanim Tiirkiye’ye yonlendirerek Tiirkiye’nin bu
konudaki fikirlerini almis ve Ingiltere’nin maddi ve manevi daima destekgi olacagini hatirlatmustir.
Ayrica OECD kapsaminda Tiirkiye’ye gerceklestirilmesi planlanan ekonomik ve askeri yardim
ivedilik kazanms ve Ingiltere Tiirkiye’nin AET iiyelik siireci ile ilgili endiseler tasisa da olumsuz

sOylemlerde bulunmayip Tiirkiye’yi bir Bat1 devleti olarak gordiigiinii vurgulamustir.

Margaret Thatcher, 6zellikle II. Diinya Savasi sonrasinda yasanan ve Ingiltere’nin prestijini
sarsarak Ingiliz dis politikasmnin gerileme donemine girmesine neden olan olaylarin izlerini
kapatmak istemistir. Bu nedenle ulusal anlamda askeri, ekonomik, siyasi vb. her alanda
Ingiltere’nin giiclenmesini saglamak; dis politikada ise aktif bir rol oynayarak uluslararas
gelismelerde séz sahibi emperyalist gii¢ Ingiltere’yi geri kazandirmak iizere aktif bir politika
izlemistir. Bu politikalarin 6ziinii modernize edilmis giiglii askeri donanim, ABD ile yakin iligkiler,
Ingiltere ¢ikarlar1 dogrultusunda reforme edilmis AET, sosyalizm diismanlig1 ve Sovyet tehdidinin
bertaraf edilmesi gibi unsurlar olusturmustur ki bu unsurlar goz oniine alindiginda Thatcher’in
neomuhafazakar diisiince agirlikli bir uluslararasi iliskiler yaklagimi benimsedigini sdylemek

mumkiindr.

Margaret Thatcher’in “askeri giivenlik” merkezli dis politika yaklasimi Tiirkiye politikasini
belirleyen ana parametre olmustur. Thatcher her ne kadar AET gibi olusumlara ulusal benligi
zedeleyici entegrasyon siirecleri nedeniyle siipheli yaklagsa da askeri isbirligi imkani sunarak
uluslararast giivenlige katki sagladigini diigiindiigli NATO’nun gerekliligini daima vurgulamistir.
Sovyetlere karst giiclii bir Bat1 olusumu igerisinde olmak istemis ve bu anlamda NATO’ya ve
dolayisiyla NATO’nun giiney kanadi i¢in stratejik 6neme sahip oldugunu disiindiigii Tirkiye’ye
onem atfetmistir. Ornegin birgok Bat1 iilkesi ve AET ile iliskileri sekteye ugratan 12 Eyliil askeri
miidahalesi ve insan haklar1 ihlali meseleleri Ingiltere ile iliskileri olumsuz yénde etkilememis
Tiirkiye 1limli ve destekleyici tavirlarla Bati olusumu igerisinde tutulmaya caligilmustir. Ayrica
Tiirkiye’nin icerisinde bulundugu ekonomik darbogazdan kurtulmasi i¢in gerceklestirilecek yardim
hususuna kendisinden onceki bagbakandan daha i1limli bir tutum sergileyerek bu yardimin
gerekliligini Tiirkiye’nin NATO iiyeligine isaret ederek belirtmistir. Dolayisiyla Thatcher’m

uluslararasi iliskiler yaklasimu iki iilke iligkilerinde yapici bir rol oynamustir.
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Genel anlamda olumlu bir seyir izleyen Tiirk-ingiliz iliskileri 1979-1990 yillar1 arasi

donemde birtakim potansiyel sorunlar da barindirmistir. Bunlar;

e Margaret Thatcher’in ehemmiyet gosterdigi ve hayata gecirilebilmesi igin bizzat
girisimlerde bulundugu Warrior Zirhli Personel Tasiyicilar projesinin Ingiltere aleyhinde
sonuclanmasi,

e Falkland Savasi dolayisiyla BM’de gergeklestirilen oylamanin ilk turunda Tiirkiye’nin
Arjantin lehine oy kullanmasi,

e Kibris sorununun Ingiltere tarafindan BM giindemine tasinmasi ve KKTC’nin ilaninin
uluslararasi ortamda taninmamasi igin politikalar yiiriitiilmesi,

e Sozde Ermeni soykirmminin Ingiliz Ben Whitaker tarafindan Cenevre’de sunulan raporda
dokuz biiyiik soykirim arasinda gdsterilmesi

e Auvrupa Parlamentosunda s6zde Ermeni Soykirimini kabul eder nitelikteki tasariya bazi

Ingiliz siyasetcilerin de destek saglamasidir.

Bahsedilen gelismeler her ne kadar iki iilke iliskilerinin kirilma noktast olsalar da biiyiik
Olcekli sorunlara doniistiirilmemistir. Bu durum 6nemli 6l¢lide hem Margaret Thatcher hem de
Turgut Ozal’m pragmatik liderlik tarziyla iliskilidir. Ornegin Turgut Ozal 1983 yilinda Kibris
meselesini BM gilindemine tasiyarak KKTC’nin taninmasini engelleyen politikalar yiiriiten
Ingiltere’ye misilleme olarak Arjantin lehine oy kullanmistir. Fakat 1986 yilinda ingiltere’ye
gerceklestirecegi ziyaret sirasinda ekonomik ve ticari igbirligi gelistirme imkani bulacagin
umdugundan ilk oylamada takinilan tavir yiiziinden 6ziir dilemis ve 1985 yilinda gerceklestirilen
ikinci oylamada ¢ekimser bir tavir izlemistir. Buna benzer sekilde Kibris sorununun ¢éziimii i¢in
Tiirkiye’ye ekonomik yaptirim uygulanmasini isteyen Kipriyanu’ya Thatcher tarafindan olumlu bir
yanit verilmemistir. Ciinkii her iki iilke de ekonomik ¢ikarlarin siyasi sorunlar nedeniyle

golgelenmesini istememistir.

Tiirkiye-Ingiltere isbirligi imkanlar1 (ekonomik, siyasi, savunma sanayi, turizm vb. alanlarda)
bahsedilen donemde agirlikli olarak Tiirkiye kaynakli nedenlerden dolayr yeterince
degerlendirilememistir. Bunlar;

e 1977 yilinda Tirkiye’nin ECGD’ye borglarin1 ertelemesi nedeniyle bu kurumun

Tiirkiye’ye giivenilirliginin azalmas1 ve Tirkiye ile isbirligi gerceklestirmek isteyen
Ingiliz girisimcilere yeterince destek saglanmamast,

o Tiirkiye’nin olumsuz ekonomik kosullari nedeniyle bazi 6nemli projelerin hayata

gecirilmesini saglayacak yeterli finansmanin bulunmamasi,

o Tiirkiye’nin yanlis, yetersiz ve 6zensiz pazarlama stratejileri,

e Hizmet sektoriindeki egitimli ve nitelikli personel sayisinin yetersizligi,

e AET kapsaminda uygulanan ticari miktar kisitlamalari,
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e Tiirkiye’nin altyapr yetersizligi nedeniyle turistlerin temel ihtiyaglarin1 karsilamada

zorluk yagamasi ve turistlerin can, mal ve namus giivenliginin saglanamamasidir.

Yukarida belirtilen maddelerden “AET kapsaminda uygulanan ticari miktar kisitlamalar1”
disinda kalanlar Tiirkiye’nin o donemde 6zellikle ekonomi ve egitim alanlarindaki yetersizliginin
gostergesidir. Ornegin; ekonomik anlamda yetersizlik Tornado savas ugaklari projesinin finansman
sorunu nedeniyle hayata gecirilememesine neden olmus ve Tiirkiye, glinlimiiz “Eurofighter” savas
ucaklarinin ortak ireticisi olma imkanini degerlendirememistir. Egitim alaninda yetersizlik ise
ozellikle ticaret ve turizm alanlarinda kendisini gdstermistir. Ornegin; kalitesiz ambalajlama,
mallar1 tasiyan kamyonlarin sorumsuz davranarak zamaninda teslim yapmamalar1 ve bu nedenle
iiriinlerin bozulmaya baslamasi, ticari anlamda Ingiltere ile irtibat halinde bulunmasi gereken
personellerin Ingilizce bilmeyisi, mallarin AET standartlarma uygun olup olmadig kontrol
edilmeksizin gonderilmesi Tirkiye’nin 6nemli ticaret kalemi yas sebze ve meyve ithalatini
olumsuz yonde etkilemistir. Ayrica taksicilerin siiratli ara¢ kullanimu, turistlerin tiikettikleri gidalar
nedeniyle saglik sorunlari yasamalari, istismar edilmeleri ve turizm merkezlerinde c¢alisan
elemanlarin egitimsiz olmalar1 turizm potansiyelini etkileyen temelde egitim kaynakli sorunlar

olmustur.

Ozetlemek gerekirse Ingiltere Basbakani olarak goreve gelerek bir dizi reformun dnciiliigiinii
iistlenen Margaret Thatcher, neoliberal ekonomi politikalartyla Tiirkiye’ye ornek teskil ederken
bahsedilen politikalarin hayata gecirilmesiyle Tiirk-Ingiliz iliskilerinin gelisimine katki saglamistir.
Diger yandan pragmatik liderlik tarzi ve askeri glivenligin saglanmasini dis politika insa siirecinin
merkezine koymasi Tiirk-Ingiliz iliskilerini dogrudan etkileyen bir unsur olarak 6n plana ¢iknustir.
Dolayisiyla Thatcher’in neoliberal ekonomi ve ticaret politikalarinin ikili; liderlik tarzi ve dis
politik tutumunun ise siyasi ve ¢ok tarafli iligkilerin gelismesinde olumlu bir etki yaratigini
soylemek miimkiindiir ve Tiirk-Ingiliz iliskilerinde bahsedilen unsurlarin etkisiyle 1979-1990

yillar1 arasinda artan bir iyilesme gézlemlenmistir.
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