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2025-2026 EGITIM-OGRETIM YILI GUZ YARIYILI DONEM SONU DEGERLENDiIRME
ANKETI (DOSDA) SONUCLARINA iLiSKIN RAPOR

1. AMAC VE YONTEM

Bu raporun amaci, Karadeniz Teknik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Rus Dili ve Edebiyati Bélimii
faal 6grencilerinin, 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Giiz Yariyili boyunca islenen derslere iliskin algi ve
degerlendirmelerini sistematik bicimde ortaya koymak; donem icerisinde gerceklestirilen egitim-68retim
faaliyetlerinin etkinlik ve verimliligini direkt olarak bu dersleri alan 6grencilerden gelen donutlerle
olcmektir. Bu itibarla 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Giiz Yariyili Dénem Sonu Degerlendirme Anketi
(DOSDA); Rus Dili ve Edebiyati Béliimi Kalite Giivencesi Calisma Takvimiyle sabit her yariyil sonunda
dizenlenen anket(ler) kapsaminda 29 Aralik 2025 tarihinde dgrencilerle paylasilmis olup 2 Ocak 2026
tarihine kadar yanitlamaya acik tutulmustur. Mezkdr DOSDA’nin yiiritiilmesinde anketin amaclariyla
ortismesi ve verilerin islenmesi noktasinda kolaylik saglamasi dolayisiyla cevrim igi Google Forms
platformu tercih edilmistir. S6z konusu platformda tamamlanan anket; kendisine entegre Google E-
Tablolar sistemi tGzerinden Rus Dili ve Edebiyati BolimU Anket Prosedtirii temelli analiz edilmis ve buna
ek olarak 6grencilerin acik uclu (AU) sorulara verdigi cevaplarin analizinde derlem araclari dahil
edilmistir. Anketi; Hazirlik sinifindan 16 kisi (%25), Birinci siniftan 16 kisi (%25), Ikinci siniftan 7 kisi
(%10,9), Uciincii siniftan 13 kisi (%20,3) ve Dérdiincii siniftan 12 kisi (%18,8) olmak (izere toplamda 64
katilimci cevaplandirmistir. Sinif bazinda katiimcr dagilimi asagidaki gorselden takip edilebilir (Sekil 1).

Sinifinizi seginiz Dagilimi

ikinci sinif 1
Dardinct sinif 1
Ugtincii sinif 1
Birinci sinif

Hazirlik -
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Frekans

Sekil 1. Katilimctlarin sintflara gére dagilimi

DOSDA anket formu toplamda 9 soruyu icermekte olup bunlarin; (I) yalnizca 1 (bir) tanesi sinif
dlzeyini belirleme amaciyla yoneltilen demografik tipte; (II) 6’si 5’li Likert dlcekli (1 — Kesinlikle
Katilmiyorum, ..., 5 — Kesinlikle Katiliyorum); (III) son 2 (iki) sorusu ise acik uglu (AU) seklinde
nitelendirilebilecek, 6grenciye anketle ya da genel itibariyla egitim-6gretim streclerine yonelik kendisini
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daha acikca ifade edebilecegi maddelerden mitesekkildir. Anket sorularinin 5°li Likert olcege gore
dizenlenen kismi isbu raporun kaleme alinmasinda mukerrer ifadelerin 6niine gecmek ve yazimi
kolaylastirmak amaciyla kendi arasinda S.1, S.2, S.3, S.4, S.5, S.6 seklinde kodlanmistir. Acik uclu
sorular da ayni sebeple AU1, AU2 seklinde kodlanmistir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, mutat oldugu
Uzere, anketten elde edilen verilerin analizinde prosediirle sabit yontem, usul ve esaslar kilavuz olarak
kabul edilmisg; 5’li Likert 6lcege gore dizenlenen ve anketin biyuk bir bélimuni teskil eden sorulara
verilen cevaplardan elde edilen veriler dogrultusunda, her bir madde icin Soru Bazli Memnuniyet Puani
(SBMP) hesaplanmis; ayrica tim Likert 6lgekli maddelerin genel egilimini yansitan Genel Agirlikli
Memnuniyet Puani (GAMP) elde edilmistir. Elde edilen GAMP, Memnuniyet Olcme Skalasina (MOSKA)
gore yorumlanmistir. Acik uclu sorulara verilen yanitlarin analizinde ise 6ncelikle herhangi bir sonuca
gotiirmeyen ifadeler (Ornegin, “Yok”, “yoktur”, “.”, “-“, “Ibosluk]”, “Simdilik yok”, “Olmadi”, “Hayir
tesekkirler”, “Tesekkirler” vb. ifadeler) analizin disinda tutulmus; kalan yanitlar ise 1) derlem dilbilim
araclanyla kelime frekanslar, esdizimler, tematik dagilimlar vd. gibi farkli alandan &grenci
perspektiflerini sunabilecek yaklasimlarla; 2) derlem araclariyla ortaya konan analizi derinlestirmek
amaciyla 6grenci ifadelerinin duygusal tonlar, cevaplarinin belirli bir tema etrafinda gergevelenip
cercevelenmedigi vd. hususlar goz 6niunde bulundurularak yorumlanmistir. AUL1 ve AU2’ye ait tim
bulgulara (dilbilimsel acidan nicel; icerik acisindan nitel) biitiinligi korumak siariyla raporun 3. NITEL
BULGULAR ana baslig altinda yer verilmistir. Ankete verilen cevaplarin dogrudan alintilandigi yerlerde
katiimcinin metni oldugu gibi birakilmis, érnegin, bariz yazim yanlisi olsa dahi herhangi bir miidahalede
bulunulmamistir.

2. NICEL BULGULAR

Ankette yer alan toplam 9 sorunun 6é’siyla anketin blytk bir bolimunu tegkil eden ve 5’li Likert
olcege gore (1 — Kesinlikle Katilmiyorum, ..., 5 — Kesinlikle Katiliyorum) diizenlenen sorulara iliskin
detaylara deginmeden evvel en genel bulgu olan GAMP degerinden bahsetmek gerekir. Likert olcekli 6
soru iizerinden hesaplanan GAMP: 3.982 olarak tespit edilmis olup s6z konusu deger MOSKA’ya gére
yorumlandiginda Yiksek memnuniyet diizeyini isaret etmektedir. Sorularin gosterdigi miinferit SBMP
degerlerine istinaden yapilacak g¢ikarimlardan énce sorularin genel SBMP degerlerinden ve sorulara
verilen yanitlarin isi dagilimindan bahsetmek hem ¢ikarimlarin anlasilmasi hem de genel durumun daha
net gortlebilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu itibarla, dncelikle asagida sorularin kodu ve icerigi
(soru metni) bakimindan aciklanmis (Tablo 1), daha sonrasinda da SBMP degerlerine iliskin olusturulan
cubuk grafikler aktarilmistir (Sekil 2 ve 3).

Tablo 1. DOSDA'da yer alan Likert 6lcekli sorular ve kodlar

SORU
KODU

SORU METNi

S.1 | Donem basinda her ders igin ders izlencesi (dersin 6grenme ciktilari, igerigi, degerlendirme
yontemi ve 6grencilerden beklentiler) aciklandi

S.2 | Dersler dersin 6grenme ciktilari ile uyumlu bir sekilde islendi
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S.3 | Derslerimizde kullanilan kaynaklar yeterli diizeydeydi

S.4 | Sinavlardan sonra sinav yanitlar tartisildi/geri bildirim verildi

S.5 | Derslerle alakali 6dev/proje vb. yanitlari tartisildi/geri bildirim verildi

S.6 | Ders basarisini 6lgme yontemleri (sinav, ddev, proje vb.) dersin 6grenme kazanimlarini
olcmeye yonelikti

Ustteki tabloda verili soru metni ve kodlarinin anlasilmasindan sonra sonra bu sorulara ait SBMP
degerleri (Sekil 2) ve hemen ardindan verilen yanitlarin isi dagilimi gubuk grafigi (Sekil 3) incelenebilir.

Soru Bazli Memnuniyet (SBMP)

Renk skalasi: 3.45 (Kétt) — 4.17 (lyi)
T
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SBMP (1-5)

Sekil 2. Likert élcekli her bir soruya ait SBMP degerleri

Likert Dagilimi
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Sekil 3. Likert 6lcekli sorulara verilen yanitlara yonelik st dagilimi cubuk grafigi
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Sekil 2’de verili SBMP degerleri incelendiginde, 6zellikle ders basarisini dlcme yontemlerinin (S.6)
ve dersin iglenisinin (S.2) derslerin 6grenim kazanimlariyla uyumlu olmasi ve derslerde kullanilan
kaynagin yeterligi boyutlarinda Yiksek diizeyde bir memnuniyet belirtildigi gorilmektedir. Digerlerine
nazaran en o6ne ¢ikan madde ise 4.17 SBMP degeriyle ders basarisini 6lgme ydntemlerinin dersin
o0grenme kazanimlarini 6lgmeye yonelik oldugunu ifade eden soru maddesidir (S.6). S6z konusu bulgular
Bolimde 68renim gormekte olan dgrencilerin 6lgme-degerlendirme sireglerine yonelik algisinin olumlu
oldugunu ve beklentilerini karsilayabildigini gostermektedir.

Buna karsilik SBMP’ler kendi arasinda degerlendirildiginde nispeten diisik SBMP degerine sahip
ve dolayisiyla gelisime acik olan alanlar tespit edilmistir. S6z konusu alanlar MOSKA’ya goére
yorumlandiginda herhangi bir olumsuzlugu isaret etmemektedirler; ancak diger maddelere kiyasla daha
az bir memnuniyet algisini isaret ettigi anlasilmaktadir. S6z konusu madde sinav sonrasi donutlerle (S.4)
ilintilidir. S.4 kodlu sorunun SBMP degeri 3.45 olarak hesaplanmis olup bu deger MOSKA’ya gére Orta
memnuniyet dizeyini isaret etmektedir. Isi dagilim grafigi takip edildiginde S.4 kodlu soruda “1 -
Kesinlikle Katilmiyorum” (6 kisi) ve “2 — Katilmiyorum” (9 kisi) segeneklerinin diger sorulara kiyasla
belirgin bicimde daha yogun isaretlendigi gorilmektedir. Bununla birlikte “3 — Kismen/Kararsizim”
seceneginin de bu soruda en yliksek orana (18 kisi) sahip olmasi dikkat ¢cekicidir. Olusan bu tablo, sinav
sonrasi geri bildirim sureglerinde iyilestirme potansiyeli olabilecegini dislindirmektedir.

iki ve ticlincii sekillerde grafik halinde yansitilan degerler okunabilirligi artirmak adina asagida
detaylandirilmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2. Soru bazinda SBMP degerleri

zg';t’j SBMP DEGERI MOSKA YORUMU GAMP
S.1 3.953125 Yiksek memnuniyet dizeyi

S.2 4.140625 Yiksek memnuniyet diizeyi

S.3 4.09375 Yiksek memnuniyet dizeyi

S.4 3.453125 Orta memnuniyet diizeyi 3,98
S.5 4.078125 Yiksek memnuniyet diizeyi

S.6 4.171875 Yiksek memnuniyet diizeyi

2.1. Sinif Bazli SBMP Dagilimlari

Anket verileri Gzerinde herhangi istatistiksel bir analiz yapmadan, yalnizca gézlemlemek adina
ham verilere bakildiginda bazi sorular bazinda belirgin farkliliklar géze carpmaktadir. Ornegin, hazirlik
ogrencilerinin anketin 1 ve 2’'nci sorularina diger siniflara nazaran daha ¢ok 1 — Kesinlikle Katilmiyorum,
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2 — Katilmiyorum, 3 - Kararsizim seceneklerini tiklamalari gibi. Buradan hareketle sinif bazli SBMP
degerleri de hesaplanarak asagidaki tabloda paylasilmistir.

Tablo 3. Her bir soruya ait SBMP degerlerinin sinif bazinda gdsterimi

Hazirlik 16 3.25 3.88 4.50 3.44 4.19 4.25 3.92
Birinci sinif 16 4.13 4.38 3.63 2.94 4.00 4.44 3.92
Ikinci sinif 7 3.43 3.14 3.57 3.29 3.00 3.00 3.24

Uclincii sinif 13 4.08 4.08 3.62 3.39 3.92 4.08 3.86
Dorduncu sinif 12 4.83 4.83 5.00 4.33 4.83 4.50 4.72

Hazirlik sinifi 6grencilerinin S.1’e verdikleri yanitlardan elde edilen SBMP degeri 3,25 olup
MOSKA’ya gére Orta memnuniyet diizeyini isaret etmektedir. Bu bulgu, hazirlik programinin lisans
programindan ayri bir yapida olmasi ve 6grencilerin ders iceriklerine KTU Katalog (URL:
https://katalog.ktu.edu.tr) gibi yerlesik bir sistemden erisememesi ile iliskilendirilebilir. Ikinci sinifa
iliskin bulgulara bakildiginda ise, 6grencilerin alti sorudan besinde Orta memnuniyet diizeyinde algiya
sahip oldugu gorilmektedir. Elde edilen veriler bu sinifa yonelik ayrintili bir degerlendirme yapilmasi
gerektigine isaret etmektedir. Sinif ortalamasi 3,24 olup diger siniflarin ortalamasinin (4,11) belirgin
bicimde altinda kalmaktadir.

2.2. Donemler Arasi Karsilastirma

Bu baslik altinda 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Giiz Yariyil DOSDA bulgulari, bir nceki dénemde
(2024-2025 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyil) uygulanan ayni anketin nicel bulgulariyla
karsilastirilmistir. Her iki ankette de ayni sorular yer almakta olup bu durum dénemler arasi
karsilagtirmayr mimkan kilmaktadir.

Tablo 4. Dénemler arast SBMP degerlerinin karsilastirilmast

SORU KODU 2024-2025 2025-2026 DEGiSiM
BAHAR GUz
S.1 4,02 3,95 -0,07 Hafif diisiis
S.2 3,93 4,14 +0,21 Belirgin artis
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2024-2025 2025-2026 DEGiSiM YORUM
BAHAR GUz
S.3 4,04 4,09 Hafif artis
S.4 3,34 3,45 Artis (hala en diistik)
S.5 3,88 4,08 +0,20 Belirgin artis
S.6 3,91 4,17 +0,26 En ylksek artis

Tablo 5. Dénemler arast GAMP degerlerinin karsilastirtlmast

DONEM GAMP MOSKA YORUMU
2024-2025 Bahar 3,85 Yiksek memnuniyet dizeyi
2025-2026 Glz 3,98 Yiksek memnuniyet dizeyi
Degisim +0,13 ‘ Olumlu artis

Yukaridaki karsilastirmalar (Tablo 3 ve 4) incelendiginde, Bolimiin egitim-0gretim slreglerinin
olumlu dogrultuda seyrettigi gorilmektedir. GAMP degerinin 3,85’ten 3,98’e %3,4’llk artisi bunu ortaya
koymaktadir. Alti sorudan besinde artis; yalnizca birinde (S.1) hafif diislis gézlemlenmistir. En belirgin
iyilesmeler; 6lgme yodntemlerinin 6grenme kazanimlarini 6lgmeye yonelik olusu (S.6, +0,26 artis),
derslerin 6grenme ciktilariyla uyumlu islenisi (S.2, +0,21 artig) ve 6dev/proje geri bildirimi (S.5, +0,20
artis) maddelerinde gozlemlenmistir. Bu bulgular, Bélimiin 6lgcme-degerlendirme ve ders icerigi uyumu
konularinda somut iyilestirmeler sagladigini géstermektedir.

Ote yandan S.4 kodlu soru (Sinav sonrasi geri bildirim) her iki dSnemde de en diigiik SBMP
degerine sahip madde olarak dikkat cekmektedir. Her ne kadar 3,34’ten 3,45’e (+0,11) bir artis s6z
konusu olmussa da bu deger hala MOSKA’ya gore Orta memnuniyet diizeyinde kalmaktadir. Olusan bu
durum, sinav sonrasi geri bildirim slireclerinin yapisal anlamda yeniden ele alinmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bunun yani sira S.1 kodlu soruda (ders izlencesine yonelik 6grenciye dénem ve ders
basinda yapilan agiklamalar) gézlemlenen -0,07 puanlik hafif diisls; kritik bir endiseyi tetiklememekle
beraber donem basinda ders izlencelerinin 68rencilerle sistematik bir bicimde paylasilmasi hususunda
daha dikkatli olma gerekliligi unutulmamalidir.

3. NITEL BULGULAR

DOSDA’da toplamda 2 (iki) tane acik uclu soru yer almakta olup raporda bu sorulari yeniden
yazma suretiyle tekrara dismemek adina s6z konusu sorular AU1, AU2 seklinde kodlanmistir. AU
kisaltmasi “Agik uclu”yu ifade etmekte olup AU ve AU2’ye ait soru metni asagidaki gibidir:
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AU1: “Ogrenim gérmekte oldugunuz Rus Dili ve Edebiyatt Béliimiiniin miifredatinda gérmek istediginiz
alan i¢i/alan dist ders(ler)i yaziniz."

AU2: “Ustte yer alan ¢ anketle alakali sorularda yer almadigint diisiindiigiiniiz, ancak ifade etmek
istediginiz her tiirden diisiince, memnuniyet, éneri, sik@yet, duygu ve gérlisii yaziniz.”

S6z konusu sorulara verilen yanitlar dncelikle bir filtreleme stirecine tabi tutulmus ve herhangi bir
sonuca gotiirmeyen ifadeler (Ornegin, “Yok”, “yoktur”, “.”, “-“, “[bosluk]”, “Simdilik yok”, “Olmad”,
“Hayir tesekkirler”, “Tesekkdirler” vb. ifadeler) AUl ve AU2’ye yonelik tim analizlerin disinda
tutulmustur. Acik uclu sorulara verilen yanitlar, bu filtrelemeden sonra iki asamali olarak derlem analizi
ve 6grencilerin verdikleri cevaplara yonelik analiz olarak gerceklestirilmistir. Bu iki yaklasimin birlikte
kullanimi verilerin hem nicel hem de nitel hliviyetleri dolayisiyla tercih edilmistir. Acik uclu sorulara
verilen yanitlarin nicel bir veri olarak degerlendirildigi kisimda derlem araclar tercih edilmis ve
katilimcilarin kullandigi kelimelerin frekansi, esdizimleri vb. degerler tespit edilmistir. Bu analiz
oncesinde verilere ikinci bir filtre uygulanarak “ve”, “ile”, “de/da”, “bu” vb. belirtecler, baglaclar
metinden c¢ikarilmistir. Katiimcilarin kullandigr kelimelerin anlamli batlintni gézden kagirmamak adina
bu filtreleme elzemdir. Daha sonrasinda esdizimler, temalar, yanitlarin genel duygu tonu vd. yonlerinden

her iki soruya verilen yanitlar incelenmis ve minferiden degerlendirilmistir.

Acik uclu sorularin nicel yoninu agiga cikaran analiz sonrasinda katilimci ifadeleri baglamsal
olarak yorumlanmis ve nicel yonln gosterdigi 6rtintllerin anlami incelenmistir. Bu analiz, nicel yonin
ortaya koydugu frekans ve esdizim verilerini dogrulamak, derinlestirmek acisindan énemlidir. Ornegin,
“psikoloji” kelimesinin en yiiksek frekansa (f=6) sahip oldugu tespit edilmis; yanitlar yorumlandiginda ise
bu talebin 6grencilerin “edebiyat psikolojisi” ve “insan davraniglan” gibi disiplinlerarasi baglantilar kurma
arzusundan kaynaklandigini ortaya koymustur.

3.1. AUZ’e Verilen Yanitlar
3.1.1. Yanitlarin Derlem Araclanyla incelenmesi

AU1 kodlu mifredatla alakali talepleri toplamayi amaglayan soruya toplamda 36 cevap yazilmis
olup 6grencilerin yanitlariniiceren ham metin 328 kelimeden olusmakta; 6grenci yanitlari “dil eleginden”
gecirildikten sonra ise 177 anlamli kelimenin analiz kapsaminda oldugu goérilmustir. Bulgulardan
bahsedilecek olursa, sorunun icerigi itibariyla tipki beklenildigi Gizere baskin temanin “mifredat ve igerik”
(36 yanitigerisinde 22 yanitta rastlanmistir, yanitlarin %36,1’ini teskil etmektedir) oldugu gorilmektedir.
Bunu takip eden “yeni ders talebi” (36/13 yanit, %21,3), “konusma pratigi” (36/9 yanit, %14,8) gibi
temalari da belli bir 6lgtide mUfredatla iliskili olarak saymak mimkundir. S6z konusu tema dagilimlari
asagidaki gorselden takip edilebilir (Sekil 4).
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Sekil 4. AU1'e verilen yanitlarin tema dagilim grafigi

EF

AUZ%’e verilen yanitlarda en sik kullanilan kelimeler incelendiginde; “psikoloji” (f=6), “tiyatro”
(f=3), “konusma” (f=4), “secmeli [yabanci dil]” (f=4) ifadeleri 6ne ¢cikmaktadir. “Konusma” kelimesiyle
alakali ikinci bir hususun ifade edilmesi elzemdir. Anket yanitlarinda “konus-” koklinden tlireyen
kelimelerin toplam frekansi esasinda 10’dur (f=10); ancak goérseller kelimelerin birebir eslesmesi ile
olusturuldugundan asagidaki gorselde kok olarak degil, kelime olarak yer aliyor olabilir. Ancak bulgular,
ogrencilerin 6zellikle konugsma pratigini artirmaya yonelik bir alan i¢i, psikolojiyle alakali alan digi bir
dersi, muhtelif secmeli yabanci dil dersleri (Almanca, Japonca, Fransizca vd.) sayisal olarak da teyit

etmektedir. En sik kullanilan kelimelere iligkin bulgular asagidaki gorselden de takip edilebilir.
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Sekil 5. AU1'e verilen yanitlarda kullanilan kelimelerin siklik frekansi

Rapor Kodu: RDE-DOSDA-2026-01



T.C.

o0
KTU KARADENIZ TEKNIK UNIiVERSITESI
1955 Edebiyat Fakiltesi | Ll

Rus Dili ve Edebiyat Bolumy | L

Kullanici yanitlan esdizimler bakimindan incelemeye tabi tutuldugunda en glcli esdizimin
“yabanci dil” (5 kez) oldugu tespit edilmistir. Bunu, esasinda “yabanci dil” esdizimine eklenebilecek
“secmeli yabanci” (3 kez) takip etmistir. Tespit edilebilen kalan esdizimler ise “tiyatro dersi” (3 kez),
“konusma dersi” (2 kez) ve “dil dersi” (2 kez) seklindedir. Asagidaki gorselden daha iyi takip edilebilir
(Sekil 6).

En Sik Esdizimler

yabanc dil | 5
secmeli yabanci 3
tiyatro dersi 3
konusma dersi 2
dil dersi 2
0 1 2 é 4 5

Frekans

Sekil 6. AU1'e verilen yanitlarda tespit edilen en stk esdizilimler

3.1.2. Yanitlarin Yorumlanmasi

Derlem analizinde elde edilen bulgular, yanitlarin yorumlanmasi suretiyle derinlestirildiginde
yanitlarin belirli temalar etrafinda bir araya geldigi sdylenebilmektedir. Buna gore tespit edilen temalar
sunlardir: a) disiplinlerarasi ders talepleri; b) konusma pratigine yonelik ders talepleri; c) se¢meli yabanci
dil talepleri; d) Rusya’nin bugtini ve kiltiiriine odaklanan ders talepleri; ) mevcut derslere yonelik genel
degerlendirmeler. S6z konusu temalar ayri alt basliklar halinde incelenmektedir.

3.1.2.1 Disiplinlerarasi Ders Talepleri

Psikolojiyle ilintili bir dersin 6grencilerin en sik talep ettigi alan disi ders olarak 6ne ciktig
gozukmektedir. Katiimcilardan biri bu talebini edebiyat ile psikoloji arasindaki baglantiya vurgu yaparak
“Psikoloji edebiyatla i¢ ice olduguna inantyorum” ifadesiyle gerekgelendirmistir. Bunun yani sira yanitlar

arasindaki “Yapay zeka ile ilgili olan dersler olsayd: glizel olabilirdi”,
iletisim” ifadeleri diger disiplinlerarasi derslere isaret etmektedir.

Uluslararas: Iliskiler”, “Dil ve

3.1.2.2. Konusma Pratigine Yonelik Ders Talepleri

““

Katilimcilardan biri konugsma pratigine yonelik ders talebini gerekcelendirirken “.... sahsen
Ozellikle konusma lizerine gidilmesi gerektigini disiinliyorum. Sadece hazirlikta veriken ve bir ve ikinci
siniftaki sézli-yazili anlatim dersleri yeterli olmuyor” ifadelerini kullanmistir. iki katilimci ise “pratik

9
Rapor Kodu: RDE-DOSDA-2026-01



(X T.C.
KTU KARADENIZ TEKNiK UNiVERSITESI
Edebiyat Fakiltesi | LL.
Rus Dili ve Edebiyat Bolumy | L

olmadan sadece s6zel konularla ilerlemek zor oluyor” ve “Ekstra olarak konusmaya yénelik bizi akict
konusmak igin gelistirecek kazanimlarin artmast” ifadeleriyle taleplerini gerekgelendirmistir. Bunun yani
sira son sinif 6grencisi oldugunu belirten bir katiimci “yapabilecegim tek elestiri gramer derslerimizin ve
konusmaya yénelik derslerimizin eksik kalmastyd:” ifadelerini kullanmistir. Buradan hareketle, konugsma
pratigine yonelik derse iliskin noksanlik algisinin tim egitim sirecine yayilan bir sorun olabilecegi
distntlmektedir.

3.1.2.3. Muhtelif Se¢cmeli Yabanci Dil Talepleri

“Secmeli yabanci” ve “yabanci dil” esdizimleri verilen yanitlar arasinda en sik rastlanan
esdizimlerden olup Rus Dili ve Edebiyati Programinin dért yilina sari olarak verilen Ingilizce dersleri
disinda Gguncu bir yabanci dil talebinin tutarli ve yaygin oldugunu gostermektedir. Talep edilen diller
arasinda Almanca (f=2), Japonca (f=2), Fransizca (f=1), Cince (f=1) ve Ispanyolca (f=1) yer almaktadir.

3.1.2.4. Rusya’nin Bugiinii ve Kiiltiiriine Odaklanan Derslere Yonelik Talepler

Programin kultirel yonuyle iligkilendirilebilecek Rus kultlrl, Rusya tarihi, mitoloji ve tiyatro
icerikli ders talepleri de mevcuttur. Katilimcilardan birisi bu talebini “Rus kdiltiiriinti 6grenebilecegim ve
arkadaslarimla fikir alisverisinde bulunabilecegim dersler gormek istiyorum” ifadesiyle dile getirirken; bir
digeriise “rus kdltirtyle alakali dersler genel kiiltiir anlaminda” cevabini vermistir. Benzer sekilde tiyatro
derslerine yonelik talepler de dikkat cekicidir. Bununla alakali olarak verilen (¢ yanittan biri yalnizca
“tiyatro dersi” ifadesinden olusurken digerinde “Tiyatro dersi, giincel Rusya” ifadelerine yer verilmistir.
Bir bagka katilimciise “Tiyatro i¢in dersler glizel olur” ifadesini kullanmistir. Bunun yani sira gelen yanitlar

arasinda “Slav Mitolojisi”, “Sovyet Edebiyati” gibi talepler de mevcuttur. S6zi edilen tim bu talepler
Bolimun mufredatinda kilttrel derinligin artirilmasina yoneliktir.

3.1.2.5. Mevcut Derslere Yonelik Genel Degerlendirmeler

Bazi katilimcilar mevcut derslere yonelik de goris bildirmistir. Bu cevaplar soyle sekillenmistir:

9, «

“Leksika dersinin en az kesinlikle 2 dénem seklinde alinmast gerektigini disintyorum”; “Fonetik dersine

agirlik verilmesini isterdim”; “Ceviri derslerini ¢cok da gérmek istemiyorum”; “Ceviri ders olmasin”; “Daha
fazla paragraf okuma”.

3.2. AU2’ye Verilen Yanitlar
3.2.1. Genel Goriis ve Oneriler

AU2’yi teskil eden soru metni; katilimcinin anket sorularinda yer almadigini diistindtgl, ancak
yine de eklemek istedigi ve kendini daha 6zglr ifade edebilecegi genis bir alani tesis etmesi amaciyla
ankete eklenmistir. Bu soruya toplamda 25 yanit verilmistir. AU2 kapsaminda elde edilen yanitlar
incelendiginde bulgularin AU1’de oldugu gibi detayli bicimde (kelime frekanslari, esdizim grafigi, tema
dagilimlari vd. gorsellestirmeler) raporlanmasi iki temel gerekceyle miimkiin olmamistir. Birinci
gerekce yontemin kendisiyle alakalidir. AU2 yanitlarinin uzunlugu homojen degildir; cok az sayida yanit,
toplam kelime hacminin orantisiz bicimde yarisindan fazlasini olusturmaktadir. Yanitlar bu halleriyle
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derlem analizine tabi tutulursa, olusan bu durum dolayisiyla derlem analizinin az sayida yanitin etkisi
altinda kalmasina neden olmaktadir. Kelime frekanslari, esdizimler vd. analizler yanitlardaki bu
orantisizlik sebebiyle yaniltici cikarimlara yol acabilir. Bu itibarla, AU2 icin derlem analizi
gerceklestirilmemis; yanitlar yalnizca icerikleri bakimindan yorumlanmistir. ikinci gerekce ise AU2
sorusunun bizatihi niteligiyle alakalidir. AU2 kodlu soru, katilimcilara herhangi bir tema kisitlamasi
olmaksizin dustincelerini 6zgurce ifade edebilecekleri agik bir alan sunmaktadir. S6z konusu anket
sorusu tasarlanirken amacglanan da basindan beri bu olmustur. Mutat Gzere bu yapi zengin nitel veri elde
edilmesine olanak saglamaktadir. Bu anket 6zelinde de AU2’ye gelen yanitlarin blylk bir kismi bu amaca
hizmet etmeye devam etmigse de yanitlarin bir kisminin belirli 6gretim elemanlarina ydnelik bireysel
deneyimlere dayali dogrudan degerlendirmeler icermesi sonucunu dogurmustur. Bu huviyetteki
yanitlarin resmi bir raporda yer almasi kisisel verilere yonelik bir ihlali dogurabileceginden raporda bu
yanitlara yer verilmemistir. Bu iki gerekge dogrultusunda AU2 bulgularinin raporlanmasinda su ilkeler
benimsenmistir: 1) Yanitlar igerigi bakimindan yorumlanmistir; 2) yalnizca anonimlestirilebilen, somut
aksiyon adimlarina donustirilebilir nitelikteki bulgular dikkate alinmistir; 3) bireysel deneyimlere iligkin
degerlendirmeler ise BOlim Bagkanligl ile ayrica paylasilmis ve gerekli gorilen durumlarda ilgili
birimlerle degerlendirilmek lizere kayit altina alinmistir.

3.2.2. AU2 Yanitlarinin icerik Bakimindan Yorumlanmasi

Yukarida belirtilen ilkeler cercevesinde AU2 yanitlari icerikleri bakimindan yorumlanmis ve bunun
sonucunda asagidaki bulgulara ulasilmistir. S6z konusu bulgular okunabilirligi artirmak amaciyla
kategorilere ayrilmistir.

3.2.2.1. Ogrenim Goriilen Fiziki Mekana Yonelik Sorunlar

Bolim dersliklerinin bulundugu Edebiyat Fakiiltesi C Blok’taki fiziksel kosullara iliskin sikayetler
yanitlarda belirgin bigcimde yer almaktadir. Isitma yetersizlikleri, tuvalet arizalari, hijyenin noksan
bulunmasi konularinda dile getirilen hususlar birden fazla katilimci tarafindan tekrarlanmistir. Ornegin,
katilimcilardan biri bu yondeki talebini “Béliimiimd iziin biraz daha sicak olmast, ara katlardaki istticilarin
calistirilmasi, kadinlar tuvaletinin tamir edilmesi ve temiz tutulmast” ifadeleriyle dile getirirken; baska bir
katilimci “Siniftaki kalorifer calismiyor, tuvalet nerdeyse 1 aydir arizal” ifadelerini kullanmistir. S6zU
edilen sorunlar Bélimin dogrudan yetki alaninda olmamakla birlikte konunun Gst yonetime arziyla bu
sorunlara ¢6zim aranabilir.

3.2.2.2. Dersin Islenisi, Sinav Sonrasi Geri Bildirim ve Programa Yonelik Talepler

Nicel bulgularda en diisik SBMP degerine sahip olan sinav sonrasi geri bildirim hususu, AU2
yanitlarinda da tekrarlanmistir. Katilimcilardan biri “[...] Stnav sonrast ise hocamiz bize notumuz hakkinda
bilgi vermeli. Mesela neden dlsiik veya yliksek aldigimiz. Leksika eksikligi , grammer hatalart vs.
Sinavlarda sézliikte bulunan kelimeler fiiler ¢tkmali” seklinde talebini dile getirirken; bir diger katilimci
“Sinav sonrast notumu hocalarla danismanlik isterim yada hocalar bize gbsterse ¢linki eksigim nerde neyi
anlamadim onlart bilmek isterim” ifadelerini kullanmistir. Hem anketin dordiincu Likert 6l¢cekli sorusunun
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SBMP degeri hem de 6grenci yanitlari geri bildirim slreclerinin iyilestirilmesi gerekliligini bir kez daha
teyit etmektedir.

Rus Dili ve Edebiyati Programinin gelistirilmesine yonelik belirli talepler de géze carpmaktadir.
Cift anadal ve yan dal gibi imkanlardan faydalanmak istedigini sdyleyen bir katiimci “-Daha fazla ¢ift
anadal ve yandal imkanlart olmalt” ifadelerini kullanmistir. Programdaki egitim-6gretim sireclerine
iliskin ise yanitlarin bir kisminda derslerin 6grenciyi stirece daha fazla dahil edilerek ilislenmesi, 6grenci
sunumlarinin alt siniflardan itibaren tesvik edilmesi talepleri géze carpmaktadir.

4. SONUC VE ONERILER

2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Giiz Yariyili Dé6nem Sonu Degerlendirme Anketi (DOSDA), 29
Aralik 2025 — 2 Ocak 2026 tarihleri arasinda ¢evrim ici Google Forms platformu Gzerinden uygulanmis
olup toplamda 64 katilimci tarafindan cevaplandirilmistir. Anketten elde edilen nicel ve nitel bulgular
birlikte degerlendirildiginde, Rus Dili ve Edebiyati Bolimunin 6grenciler nezdinde Yiiksek diizeyde bir
memnuniyet algisina sahip oldugu anlasilmaktadir. GAMP degerinin (3,98) bu genel tabloyu nicel olarak
teyit etmesi, Bolimun egitim-0gretim slreclerinde basarili bir performans sergiledigini gostermektedir.
Donemler arasi karsilastirma, Boliimiin egitim-0gretim kalitesinde siirekli bir iyilesme egilimini isaret
etmektedir. GAMP degeri bir 6nceki ddneme (2024-2025 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyili, 3,85) kiyasla
%3,4 oraninda artis gostermistir. Ozellikle 6lcme-degerlendirme yéntemlerinin 6grenme kazanimlariyla
uyumu (S.6, +0,26), derslerin 6grenme ciktilariyla uyumlu islenmesi (S.2, +0,21) ve 6dev/proje geri
bildirimi (S.5, +0,20) konularinda iyilesmeler saglanmistir.

Bununla birlikte, sinav sonrasi geri bildirim (S.4) konusu her iki ddonemde de en diisik SBMP
degerine sahip madde olarak 6ne ¢cikmaktadir. Her ne kadar bir énceki doneme kiyasla +0,11 puanlik bir
iyilesme s6z konusu olsa da bu deger hala MOSKA'ya goére Orta memnuniyet diizeyinde (3,45)
kalmaktadir. S6z konusu bulgunun hem nicel verilerde hem de nitel yanitlarda tutarli bigcimde
tekrarlanmasi, bu alanda daha planli, sistematik adimlarin atilmasi gerekliligini ortaya koymustur.

Sinif bazli analiz, genel SBMP degerlerinin ardindaki farklilasmayi agiga ¢ikarmistir. Dordincu sinif
ogrencileri en yliksek memnuniyet diizeyine (sinif ortalamasi: 4,72) sahipken, ikinci sinif 6grencilerinin
memnuniyet algisi belirgin bicimde disik (sinif ortalamasi: 3,24) kalmaktadir. Ayrica Hazirlik programi
ogrencilerinin ders hedeflerinin agiklanmasina iliskin S.1 kodlu soruya verdikleri yanitlar (SBMP: 3,25)
Orta memnuniyet dlzeyini isaret etmekte olup bu durum, Hazirlik programindaki 6grencilerin Lisans
programinda oldugu gibi KTU Katalog benzeri yerlesik bir sistem tizerinden ders iceriklerine erisime sahip
olmamasi nedeniyle, ders izlencesinin Zorunlu Rusca Hazirlik Sinifi 6grencileriyle paylasimi ve
bilgilendirme mekanizmalarinin gliclendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Acik uclu sorulara verilen yanitlarin analizi; 6grencilerin se¢meli yabanci dil, psikoloji, konugsma
pratigi ve kiltir odakli derslere yonelik somut taleplerini ortaya koymustur. Ankette yer Bu baglamda
asagidaki Onerilerin s6z konusundaki hususlardaki performansa misbet bir katkida bulunacagi
distinilmektedir:
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Sinav sonrasl geri bildirim slreclerinin sistematize edilmesi ve 0&grencilere sinav
performanslari hakkinda doénidt mekanizmalan gelistirilmelidir. Bu kapsamda sinav
sonrasindaki ilk derste cevaplarin sinif ortaminda tartisilmasi saglanabilir.

Ingilizce haricinde vyabanci dil derslerinin  secmeli ders havuzuna eklenmesi
degerlendirilebilir.

Konugsma pratigine yonelik ders onerisinde bulunulmasi degerlendirilmelidir. Yeni ders
acilmasi mimkin degilse s6zli anlatima odakli derslerin uygulama saatleri artirilabilir ya da
iceriklerinde s6zlu konusma pratigi agirligi yikseltilebilir.

Ogrencilerin 6grenim gérdiigii fiziksel mekanin (Edebiyat Fakiiltesi, C Blok) sorunlari (isitma,
tuvalet arizalari) ilgili birimlere arz edilmelidir.

Alan disi secmeli derslerin (Ozellikle Psikoloji) programa entegrasyonu hususunda ilgili
bolim(ler)le is birligi degerlendirilebilir.

Zorunlu Rusga Hazirlik Sinifi 6grencilerinin ders izlencesi hakkinda dénem basinda
bilgilendirilmesine yonelik sistematik bir yaklasim gelistirilmesi énerilir. Bu kapsamda 6gretim
elemanlarinin ilk hafta derslerinde tipki Lisans programindaki bir 6grencinin KTU Katalog
sisteminde bulacagl gibi dersin izlencesinin 6grencilerle paylasimi standart bir uygulama
haline getirilebilir.

ikinci sinif 6grencilerinin memnuniyet algisi diger siniflara kiyasla belirgin bicimde diisiiktiir.
Bu durumun nedenlerinin anlasilabilmesi adina ikinci sinif 6grencileriyle odak grup
gorusmeleri dizenlenmesi degerlendirilmelidir.
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