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2025-2026 EGITIM-OGRETIM YILI BAHAR YARIYILI
DONEM SONU DEGERLENDIRME ANKETI (DOSDA)
SONUCLARINA ILISKIN RAPOR

1. AMAC VE YONTEM

Bu raporun amaci, Karadeniz Teknik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Rus Dili ve Edebiyati Bsliimii
faal 6grencilerinin, 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyili boyunca islenen derslere iligkin algi ve
degerlendirmelerini sistematik bicimde ortaya koymak; dénem icerisinde gerceklestirilen egitim-6gretim
faaliyetlerinin etkinlik ve verimliligini dogrudan bu dersleri alan 6grencilerden gelen donitlerle 6lgmektir.
Bu itibarla, 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyili Dénem Sonu Degerlendirme Anketi (DOSDA);
Rus Dili ve Edebiyati BolumU Kalite Glivencesi Galisma Takvimiyle sabit her yariyil sonunda diizenlenen
anket(ler) kapsaminda, yariyil bitiminden hemen énce 11 Mayis 2026 tarihinde dgrencilerle paylasilmis
olup 15 Mayis 2026 tarihine kadar yanitlamaya acik tutulmustur. Mezkir DOSDA’nin yiiriitiilmesinde
anketin amaclariyla 6rtlismesi ve verilerin islenmesi noktasinda kolaylik saglamasi dolayisiyla ¢cevrim igi
Google Forms platformu tercih edilmistir. Ankete katilim gonllilik esasina dayali olup yanitlar anonim
olarak toplanmistir. Anketi; Hazirlik sinifindan 12 kisi (%21,8), Birinci siniftan 16 kisi (%29,1), Ikinci
siniftan 8 kisi (%14,5), Uclincii siniftan 9 kisi (%16,4) ve Dérdiinci siniftan 10 kisi (%18,2) olmak lizere
toplamda 55 katiimci cevaplandirmistir. Sinif bazinda katilimci dagilimi asagidaki gorselden takip
edilebilir (Sekil 1).

D1. Simifimizi seginiz Dagilimi

Ikinci simf
Dordinciu sif
Ugiinci smif
Birinci simif

Hazirhk

0 2 4 6 8 10 12 14 16
Frekans

Sekil 1. Katilimcilarin siniflara gére dagilimi

DOSDA anket formu toplamda 9 soruyu icermekte olup bunlarin yalnizca 1 (bir) tanesi sinif
dlzeyini belirleme amaciyla yoneltilen demografik tipte; 6’si 5’li Likert odlcekli (1 — Kesinlikle
Katilmiyorum, ..., 5 — Kesinlikle Katiliyorum); son 2 (iki) sorusuysa acik uclu (AU) seklinde
nitelendirilebilecek, 6grenciye anketle ya da genel itibariyla egitim-6gretim sireclerine yonelik kendisini
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daha acikca ifade edebilecegi maddelerden mitesekkildir. Anket sorularinin 5°li Likert Olgege gore
dizenlenen kismi, isbu raporun kaleme alinmasinda mukerrer ifadelerin 6nline gegmek amaciyla S.1,
S.2, S.3, ... seklinde kodlanmistir. Acik uclu sorular da ayni sebeple AU4, AU2; demografik soru ise D.1
seklinde kodlanmistir. Ankette yer alan sorularin tam listesi EK-1’de sunulmustur.

Anketten elde edilen verilerin analizinde Rus Dili ve Edebiyati Bolimi Anket Proseduriyle sabit
yontem ve esaslara basvurulmustur. Buna gore Likert dlcekli her bir soru icin katilimcilarin isaretledigi
cevaplarin agirlikli ortalamasi alinarak o soruya ait Soru Bazli Memnuniyet Puani (SBMP) belirlenmis;
batin Likert olcekli sorularin SBMP degerlerinin aritmetik ortalamasi alinarak da Genel Anket
Memnuniyet Puani (GAMP) elde edilmistir. Her iki puan da 1 (en dislk) — 5 (en yuksek) arasinda bir
memnuniyet degeri almakta olup erisilen sayisal veriler Memnuniyet Olgme Skalasina (MOSKA) gére
yorumlanmistir. Acik uclu (AU) sorulara verilen yanitlarin degerlendirilmesinde ise dncelikle herhangi bir
sonuca gotiirmeyen ifadeler (Ornegin, “.”, “-“, “Yok”, “Tesekkiirler”, “Tsk”, “Tesekkiir ederim”, “Tskler”
vb.) analiz disinda tutulmus; kalan yanitlar, dile getirilen konularin siniflandirilmasi, yanitlardaki ton ve
herhangi bir endise/talebi icerip icermedigine gore ayrilmasi suretiyle ic asamali bir degerlendirme
slirecine tabi tutulmustur. Buna ek olarak acik uclu yanitlar, kelime sikliklari ve birlikte tekrar eden kelime
ciftleri bakimindan incelenmistir. Bu inceleme, nitel tematik yorumlari desteklemek amaciyla kullanilmis;
tek basina istatistiksel genelleme araci olarak degerlendirilmemistir. Katilimcilarin kaleme aldigy ifadeler
dogrudan alinti yapma usullyle oldugu gibi aktarilmis; dilbilgisi, yazim veya semantik acidan herhangi bir
editoryal midahalede bulunulmamistir. Katilimcinin yanitinda herhangi bir isim gecmesi gibi kisinin
kimligini ifsa edebilecek ifadelerin var olmasi durumunda, kisisel verilerin korunmasi amaciyla ilgili
ifadenin anonimize edilip ilgili yerde gerekli dipnotla birlikte rapora eklenmesi esas alinmistir. Anket
sonucunda ulasilan bulgular genel hatlariyla ézetlenecek olursa; 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar
Yariyili DOSDA’ya iliskin GAMP degeri 4,06 olarak hesaplanmis olup bu deger MOSKA’ya gére Yiiksek
memnuniyet diizeyine (= 3,50) tekabiil etmektedir. Besli Likert dlcegine gore diizenlenen 6 (alti) anket
sorusunun tamaminin SBMP degerleri MOSKA’ya gére Yiiksek memnuniyet diizeyini isaret etmis; bu
durum, anketin uygulanmaya baslandigi 2024-2025 Egitim-Ogretim Yilindan bu vyana ilk kez
gerceklesmistir. Donemler arasi karsilastirmada GAMP degerinin istikrarli bir artis egilimi sergiledigi
(3,85 - 3,98 - 4,06) onceki iki uygulamada Orta memnuniyet diizeyinde kalan sinav sonrasi geri bildirim
maddesinin (S.4) ise bu donemde Yiiksek memnuniyet diizeyine ulastigl gorilmustir. Nitel bulgularda
ogrencilerin agirlikli olarak konusma pratigine yonelik ders icerikleri ve secmeli yabanci dil dersleri talep
ettigi; buna ek olarak munferiden baz fiziksel altyapi hususlarini dile getirdigi tespit edilmistir.

2. NIiCEL BULGULAR

Anketteki Likert 6lcekli alti soruya verilen yanitlarin bitiiniinden hareketle hesaplanan GAMP
degeri 4,06 olup s6z konusu deger MOSKA’ya gére Yiiksek memnuniyet diizeyinde bir genel memnuniyeti
gostermektedir. Sorularin gosterdigi miinferit SBMP degerlerine yonelik degerlendirmelerden evvel
sorularin genel SBMP degerlerinden ve sorulara verilen yanitlarin isi dagilimindan bahsetmek hem
degerlendirilmelerin daha iyi anlasilmasi hem de genel durumun daha net goriilebilmesi acisindan 6nem
arz etmektedir. Bu itibarla, dncelikle asagida sorularin kodu ve igerigi (soru metni) bakimindan
aciklanmakta (Tablo 1); daha sonrasinda da SBMP degerlerine iliskin olusturulan gubuk grafikler
aktarilmaktadir (Sekil 2 ve 3).
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Tablo 1. DOSDA’da yer alan Likert élcekli sorular ve kodlart

SORU

KODU SORU METNI

Donem basinda her ders icin ders izlencesi (dersin 6grenme ciktilari, icerigi, degerlendirme
yontemi ve 6grencilerden beklentiler) aciklandi

S.1
S.2 Dersler dersin 6grenme ciktilari ile uyumlu bir sekilde islendi.

S.3  Derslerimizde kullanilan kaynaklar yeterli diizeydeydi.

S.4  Sinavlardan sonra sinav yanitlar tartisildi/geri bildirim verildi.

S.5  Derslerle alakali 6dev/proje vb. yanitlari tartisildi/geri bildirim verildi

Ders basarisini 6lgme yontemleri (sinav, 6dev, proje vb.) dersin 6grenme kazanimlarini 6lgmeye

5.6 yonelikti.

Soru Bazli Memnuniyet (SBMP)

1.0 1.5 2.0 2.5 3.0 3.5 4.0 4.5 5.0
SBMP (1-5)

Sekil 2. Likert 6lgekli her bir soruya ait SBMP degerleri
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Sekil 3. Likert 6lcekli sorulara verilen yanitlara yonelik ist dagilimi gubuk grafigi

Sekil 2’de verili SBMP degerleri incelendiginde, alti sorunun tamaminin MOSKA’ya goére Yiiksek
memnuniyet dizeyini isaret ettigi gorilmektedir. Digerlerine nazaran 6ne c¢ikan madde 4,24 SBMP
degeriyle derslerin dersin 6grenme ciktilariyla uyumlu bir sekilde islendigini ifade eden soru maddesi
olmustur (S.2). Isi dagilim grafigi takip edildiginde bu soruda katilimcilarin 32’sinin (%58,2) “5 -
Kesinlikle Katillyorum” secenegini isaretledigi gorilmekte olup s6z konusu oran anketteki en yiiksek tam
katilim oranini teskil etmektedir. Bu bulgu, Bolimde 6grenim gérmekte olan 68rencilerin ders iglenisiyle
o0grenme ciktilari arasindaki uyuma yonelik algisinin belirgin bicimde olumlu oldugunu géstermektedir.
Onu 4,11 SBMP degeriyle 6dev/proje geri bildirimlerine iligskin soru maddesi (S.5) takip etmektedir.
Verilere iliskin dikkat cekici hususlardan bir digeri de S.1 (Dénem basinda her ders icin ders izlencesi
aciklandi), S.3 (Derslerimizde kullanilan kaynaklar yeterli diizeydeydi) ve S.6 (Ders basarisini 6lcme
yontemleri dersin 6grenme kazanimlarini 6lgmeye yonelikti) kodlu sorularin SBMP degerlerinin birebir esit
(4,02) olmasidir. S6z konusu esitlik yalnizca yuvarlama kaynakli olmayip hesaplanan ham degerler
itibariyla da tamdir; zira ¢ soruda da yanit dagiimlarinin agirlikli ortalamasi ayni degeri vermistir. Bu
itibarla mezkdr (i¢ madde siralamada esit konumda degerlendirilmistir. Anket sorularinin SBMP degerleri
kendi arasinda degerlendirildiginde digerlerine nazaran en diisiik SBMP degerine sahip madde ise 3,96
ile sinav sonrasi geri bildirim siireclerini konu alan sorudur (S.4). Séz konusu degerin MOSKA’ya gére
Yiksek memnuniyet diizeyini isaret ettigi; yalnizca diger maddelere kiyasla daha az bir memnuniyet
algisini isaret etmekle beraber herhangi bir olumsuzluga delalet etmedigi hatirlanmalidir. Isi dagilim
grafigine gore, S.4’te (Sinavlardan sonra sinav yanitlari tartisildi/geri bildirim verildi) olumsuz seceneklerin
(“1 — Kesinlikle Katilmiyorum”: 1 katilimci; “2 — Katilmiyorum”: 5 katilimci) toplam icindeki payi sinirli
kalmis; yanitlar agirlikli olarak “4 — Katiliyorum” (20 kisi) ve “5 — Kesinlikle Katiliyorum” (20 kisi)
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seceneklerinde toplanmistir. Grafiklerde yansitilan degerlerin tam sayisal verileri asagidan takip edilebilir
(Tablo 2).

Tablo 2. Soru bazinda SBMP degerleri (Tam say:sal veriler)

SORU KODU SBMP DEGERi MOSKA YORUMU
S.1 4,02 Yiksek memnuniyet dlizeyi
S.2 4,24 Yiksek memnuniyet dlizeyi
S.3 4,02 Yiksek memnuniyet dlizeyi
S.4 3,96 Yiksek memnuniyet dlizeyi
S.5 4,11 Yiksek memnuniyet dlizeyi
S.6 4,02 Yiksek memnuniyet dlizeyi
GAMP 4,06 Yiiksek memnuniyet diizeyi

2.1. Sinif Bazli SBMP Dagilimlari

Anketin genel SBMP degerleri, sinif dizeyleri arasindaki farklilasmayr tek basina
yansitmamaktadir. Nitekim yanitlar sinif dizeyinde incelendiginde bazi sorular bazinda belirgin
farkliliklar goze carpmaktadir. Ornegin, hazirlik sinifi dgrencilerinin ders izlencelerine iliskin soruda (S.1)
diger siniflara nazaran daha cok “1 - Kesinlikle Katilmiyorum”, “2- Katilmiyorum” ve “3 -
Kismen/Kararsizim” seceneklerini isaretlemeleri gibi. Buradan hareketle sinif bazli SBMP degerleri de
belirlenerek asagidaki tabloda paylasilmistir (Tablo 3). Bununla birlikte sinif diizeyindeki katilimci
sayilarinin kiclik olmasi (8 ila 16 kisi araliginda) hasebiyle bu degerlerin istatistiksel bir ¢ikarimdan
ziyade betimleyici bir gézlem niteligi tasidigl géz 6nlinde bulundurulmalidir.

Tablo 3. Her bir soruya ait SBMP degerlerinin sinif bazinda gésterimi

S.3 S4
Hazirlik 12 3,25 3,67 3,58 4,00 3,83 3,67 3,67
Birinci sinif 16 3,63 3,88 3,69 3,31 3,69 3,81 3,67
Tkinci sinif 8 4,00 4,38 3,88 4,13 3,88 3,75 4,00
Uclincii sinif 9 4,67 4,89 4,44 4,33 4,67 4,56 4,59
Doérdlnci sinif 10 5,00 4,80 4,80 4,50 4,80 4,50 4,73

Tablo 3 incelendiginde memnuniyet algisinin sinif diizeyi yiikseldikge arttigl kademeli bir tablo
gbze carpmaktadir. Dordinci sinif 6grencileri 4,73’lik sinif ortalamasiyla en yiliksek memnuniyet
dizeyini belirtirken; Hazirlik ve Birinci sinif 6grencilerinin sinif ortalamalarinin birbirine esit bicimde 3,67
olarak kaldigi ve bu iki grubun en diisiik ortalamayi paylastigi gériilmektedir. Her iki deger de MOSKA'ya
gore Yiksek memnuniyet dizeyini isaret etmekle birlikte, Gst siniflarla aradaki belirgin fark dikkat

RDE-DOSDA-2026-02 |5



Y T.C.
KTU KARADENIZ TEKNiK UNIVERSITESI
Edebiyat Fakiltesi | Ll

Rus Dili ve Edebiyah Bolumo | L

cekicidir. Soru bazinda bakildiginda Hazirlik sinifinin ders izlencelerinin aciklanmasina (S.1 kodlu soru)
iliskin SBMP degeri 3,25 ile MOSKA’ya gére Orta memnuniyet diizeyini isaret etmektedir. Benzer sekilde
Birinci sinif 6grencilerinin sinav sonrasi geri bildirimle alakali (S.4 kodlu soru) SBMP degeri de 3,31 ile
Orta memnuniyet diizeyinde kalmaktadir. Bu iki maddenin akibeti ve dénemler arasi seyrine iligkin
degerlendirme 2.2. numarali alt baslik altinda sunulmustur.

2.2. Donemler Arasi Karsilastirma

Bu baslik altinda 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyilil DOSDA bulgulari, son iic dénemin
(2024-2025 Bahar: n=56; 2025-2026 Guz: n=64; 2025-2026 Bahar: n=55) verileri esas alinarak
mukayeseli bicimde ele alinmaktadir. Her ti¢c ddnemde de anket sorulari birebir ayni olup bu durum soru
bazinda dogrudan karsilastirmayr mamkdin kilmaktadir.

Tablo 4. Dénemler/yartyillar arast SBMP ve GAMP degerlerinin karstlastirilmast

2024-2025 2025-2026 2025-2026 DEGiSiM
BAHAR GlUz BAHAR (GUZ » BAHAR)
S 4,02 3,95 4,02 +0,07 Hafif artis
S.2 3,93 4,14 4,24 +0,10 Hafif artis
S.3 4,04 4,09 4,02 -0,07 Hafif diisiis
S.4 3,34 3,45 3,96 +0,51 Belirgin artis
S.5 3,88 4,08 4,11 +0,03 Neredeyse sabit
S.6 3,91 4,17 4,02 -0,15 Hafif diisiis
GAMP 3,85 3,98 4,06 +0,08 L

memnuniyet

Yukaridaki karsilastirmalar incelendiginde, BoOlimin egitim-68retim slreclerine yonelik
memnuniyetinin G¢ yariyildir istikrarli bicimde mispet dogrultuda seyrettigi goriilmektedir. GAMP degeri
3,85’ten 6nce 3,98’¢e; oradan da 4,06’ya ylikselmis olup bir dnceki yariyila kiyasla %2; 2024-2025 Bahar
Yariyilina kiyasla ise %5,5 oraninda bir artisa tekabil etmektedir. GAMP degerinin s6z konusu lic donem
icerisinde ilk kez 4,00 tzerine gikmasi kayda degerdir.

Soru bazinda dénemler arasi degisimin en dikkat ¢ekici bulgusu S.4 kodlu soruya iliskindir. S6z
konusu madde hem 2024-2025 Bahar (3,34) hem de 2025-2026 Giiz (3,45) yariyillarinda MOSKA’ya
gore Orta memnuniyet diizeyinde kalarak her iki donemde de iyilestirme gerekliligi belirtilen alan olarak
one ¢ikmisti. 2025-2026 Bahar Yariyilinda ise ayni madde +0,51 puanlik artisla 3,96’ya ylkselmis ve (¢
donemlik karsilastirmada ilk kez Yiuksek memnuniyet dlizeyini isaret etmistir. Bu tablo, geri bildirim
streclerine yonelik 6grenci memnuniyet algisinda belirgin bir iyilesme yasandigina isaret etmektedir.
Bununla birlikte S.4’n bu dénemde de digerlerine nazaran en disik SBMP degerine sahip madde
olmaya devam ettigi goz ardi edilmemeli; gézlemlenen iyilesmenin kaliciik kazanmasi adina ilgili
uygulamalarin sirdiiriilmesi gerektigi not edilmelidir. Ote yandan S.6 kodlu soruda -0,15 ve S.3 kodlu
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soruda -0,07 puanlik dlslsler gozlemlenmistir. Her iki madde de Yiksek memnuniyet diizeyinde
kalmaya devam etmektedir.

Donemler arasi karsilastirma sinif dizeyinde de kayda deger bulgular sunmaktadir. Hazirlik
sinifinin S.1 kodlu soruya iliskin SBMP degeri her iki yariyilda da birebir ayni degerle (3,25) Orta
memnuniyet diizeyinde kalmstir. Iki yariyil Gist (iste tekrarlanan bu tablo, miinferit bir durumdan ziyade
yapisal bir sebebe delalet ettigini dlistindirmektedir. Hazirlik programinin lisans programindan ayri bir
yapida yiiriitiilmesi ve hazirlik ders iceriklerinin, lisans derslerinin aksine, KTU Katalog gibi yerlesik bir
ders bilgi paketi sistemi Uzerinden &grencinin erisimine sunulamamasi, izlencelere iliskin
bilgilendirmenin sinif ici duyurularla sinirli kalmasina yol agmis olabilecegi degerlendirilmelidir.

Sinif bazli verilerde dne cikan bir diger bulgu Ikinci sinifa iliskindir. 2025-2026 Giiz Yariyilinda sinif
ortalamasi 3,24 ile diger siniflarin belirgin bigcimde altinda kalmis ve bu sinif diizeyine yénelik ayrintili bir
degerlendirme ihtiyaci hasil olmustu. Bahar Yariyilinda ise ayni sinifin 4,00 ile Yiksek memnuniyet
diizeyine belirgin ylkselisi, GAMP dlizeyinde gozlemlenen genel olumlu egilimle uyumlu bir iyilesme
algisina isaret etmektedir.

3. NITEL BULGULAR

DOSDA’da toplamda 2 (iki) tane acik uclu (AU) soru yer almakta olup raporda bu sorulari yeniden
yazma suretiyle tekrara dismemek adina sorular AU, AU2 olarak kodlanmistir. AUL ve AU2’ye ait soru
metni asagidaki gibidir (Tablo 5):

Tablo 5. DOSDA’da yer alan actk uclu sorular ve kodlart

SORU KODU SORU METNI
66 .. . B . -
Ogrenim gérmekte oldugunuz Rus Dili ve

Edebiyati Bélimiinin mifredatinda gormek

””
istediginiz alan i¢i/alan dist ders(ler)i yaziniz.

6 ..
Ustte yer alan g anketle alakalt sorularda

yer almadigint diisiinddiglintiz, ancak ifade
etmek istediginiz her tirden dlstinceyi

”
yaziniz. *

1 Hazirlayan Notu: Uygulanan anketlerde sorularin ve anket yapisinin korunmasi dolayisiyla AU2’nin soru metninde

gecen “lc anket” ifadesi, formun 2024-2025 Egitim-Ogretim Yilindaki uygulamasindan (POC+POA+DOSDA)

tevariis etmis olup 2025-2026 Bahar Yariyili uygulamasi yalnizca DOSDA’y1 kapsamaktadir.
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Birinci boliimde aciklanan usule uygun olarak s6z konusu sorulara verilen yanitlar oncelikle bir
filtreleme siirecine tabi tutulmus ve herhangi bir sonuca gétiirmeyen ifadeler (Ornegin, “Yok”, “yoktur”
“r, “-" “Ibosluk]”, “Bir sey yok tesekkiir ederiz”, “tesekkdrler”, “tskler” vb. ifadeler) AU1 ve AU2’ye
yonelik tim analizlerin disinda tutulmustur. Bu filtreleme neticesinde AU1’e verilen 55 yanittan 26’si
(%47,3); AU2’ye verilen 55 yanittan ise 15’i anlamli icerige sahip yanit olarak incelemeye dahil edilmistir.
Bununla birlikte, anlamli yanitlar arasinda “Her sey iyi”, “eksik bir sey gérmedim” ve benzeri genel
memnuniyet ifade eden; ancak belirgin bir sorun, talep veya 6neri iretmeyen ifadeler de bulunmaktadir.
Bu tur ifadeler, tematik bulgulara yonelik ¢ikarimlarda belirli bir sorun alanina somut birer 6rnek olarak
kullanilmamis; genel bir bildirim olarak kabul edilmistir. Kalan yanitlar dile getirilen konularin temalari
bakimindan siniflandirilmasi, yanit tonunun olumlu, olumsuz ya da nétr olusu ve herhangi bir endise/talep
icerip icermedigi boyutlarinda degerlendirilmis; buna ek olarak derlem araclariyla kelime frekansi
yapilmistir. Veriler degerlendirilirken ayni anlam alanina ait farkli bicimler baglami icerisinde kontrol
edilerek birlikte ele alinmistir. Ornegin, “konusma”, “konusmaya”, “konusmalar”, “konusmanin” ve ayni
baglamda kullanilan “Speaking” s6zciklerinin gectigi cevaplarin timu sozli anlatim, konusma pratigi,
konusma dersi veya Ruscayi aktif kullanma baglaminda gectigi icin birlikte degerlendirilmistir. Bu itibarla,
ilgili sozclikler konusma pratigi ve sozli anlatim temasi altinda birlikte degerlendirilmistir. Tematik
kodlamada bir yanit birden fazla tema altinda degerlendirilebildiginden, tema yuzdelerinin toplami
%100’G asabilmektedir. Nitel verinin bu rapordaki islevi, nicel bulgularla olan iliskisini saptayarak
derinlestirmektir; bu itibarla tespit edilen temalar, ilgili oldugu degerlendirilen Likert élcekli sorularla
eslestirilmistir. Anlamli yanit sayilari her iki acik uclu soruda sinirli kaldigi icin nitel ylzdeler genelleme
olarak degil, sorular vyanitlayan katilimcilarin egilimini gdsteren betimleyici bulgular olarak
degerlendirilmelidir.

3.1. AUT’e Verilen Yanitlar: Ders Talepleri

AU7’e verilen anlamliicerige sahip 26 yanitin tema bakimindan dagilimi incelendiginde, yanitlarin
agirlikli olarak mufredat programi ve ders icerigi etrafinda kimelendigi gorilmektedir. Analiz ¢iktilarinda
AU1 yanitlarinin %73,1’inin (19 yanit) miifredat ve ders icerigi; %50’sinin (13 yanit) konusma pratigi ve
%23,1’inin (6 yanit) yeni ders talebine iliskin temalarda kiimelendigi gorilmektedir.? Duygu tonu
bakimindan yanitlarin %84,6’s1 nétr, %15,4’0 olumlu olarak siniflandirilmis; olumsuz tonda yanit tespit
edilmemistir. Bu tablo, AU1 yanitlarinin sikayetten ziyade yapici talep hiviyeti tasidigina isaret
etmektedir. Ogrencilerin tercih ettigi kelimeler bakimindan bulgular da ayni yénelimi desteklemektedir.
Verilen anlamli yanitlarda baglam bazinda yapilan incelemede Tirkce “konus-” kokiinden tlireyen
bicimlerin AU1’de 17 kez; ayni baglamdaki “Speaking” kullanimi da dahil edildiginde konusma pratigi ve
so6zLi anlatim temali kelime tercihi sayisinin AU1’de 18’e ulastig tespit edilmistir. Bu kullanimlar 12 ayri
AU1 yanitina yayilmistir. Dolayisiyla konusma pratigine iliskin talepler, yalnizca tek bir katilimcinin
tekrarli kelime kullanimindan kaynaklanan bir frekans artisi degil; farkli katilimci yanitlarinda sikca tekrar
eden belirgin bir miifredat beklentisini isaret eder. Bunun yaninda Ispanyolca (f=5), tiyatro (f=4), yabanci
dil (f=4), ceviri (f=3) ve uluslararasi iliskilere yonelik kullanimlar da 6ne ¢ikmaktadir.

2 Hazirlayan Notu: Bir yanit birden cok temaya girebilmektedir.
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AU1 yanitlarinda konusma pratigiyle esdeger gorilebilecek bir diger husus da sozli anlatimi
destekleyen uygulamali derslere yoneliktir. Katiimcilar mevcut derslerin daha uygulamaya yoénelik,
interaktif ve sozlli anlatima dayali bicimde yuritilmesini; bunun mimkidn olmadigl durumlardaysa
mustakil konugma derslerinin artirilmasini talep etmektedir. Bir katilimci bu talebini “Giinliik konusmalar
ogrenebilecegimiz ve sadece yazili degil konusmaya yonelik icerikli dersler gérmek isteriz.” sozleriyle ifade
ederken; bir diger katiimci “Speaking derslerimizin aktif bir sekilde islenmesi her sinif diizeyi igin iyi olur,
s6zli anlatim dersimizde kitaptan ilerlemenin pek yarart olmuyor, daha ¢ok konusmaya yénelik olmast
faydali olur bizim igin” ifadelerini kullanmistir. Benzer bigcimde “Konusmaya yénelik, konusmamizi
gelistirecek bir ders gérmek isteriz.” yaniti da konusma becerisinin mustakil ve strekli bicimde
desteklenmesine yonelik beklentiyi ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin konusma pratigine iliskin talepleri, mevcut Likert dlcekli maddeler arasinda
dogrudan karsilik bulan bir maddeyle eslesmese de S.2 (Dersler dersin 6grenme ¢iktilariyla uyumlu bir
sekilde islendi) ve S.6 kodlu maddeleriyle dolayli iliskisi kurulabilir. Her iki maddede de Yilksek
memnuniyet dlizeyi tespit edilmis olmakla birlikte agik uclu yanitlar derslerin ¢ikti ve kazanim uyumunun
ogrenciler nezdinde genel itibariyla olumlu degerlendirildigini, so6zli anlatim boyutunda daha fazla
uygulama ve sureklilik talep ettiklerini gostermektedir. Bu yonlyle konusma pratigi temasi, nicel
bulgularla celisen bir memnuniyetsizlik gostergesi degil; mevcut egitim-6gretim yapisinin gelistirilmesine
yonelik bir 6grenci beklentisi olarak degerlendirilmelidir.

Bu baslik altinda, konusma pratigiyle iliskili olmakla birlikte onunla birebir ayni olmayan
uygulamali (performatif) 6grenme talepleri de tespit edilmistir. “Tiyatro/Drama”, “Tiyatro dersi olabilir”,
“Tiyatro dersi” ve “daha cok tiyatronun yapilmasi, milakat denemeleri yapilmasi, is hayatinda
karsilasilan durumlarin canlandirilmast” gibi yanitlar, 6grencilerin yalnizca konusma pratigine yonelik bir
ders iceriginin yani sira, dili sahneleme, miilakat simiilasyonu ve gercek yasam senaryolari icinde
kullanma beklentisi tasidigini gostermektedir. Bu nedenle tiyatro/drama talepleri, konusma pratigi
temasina indirgenmemis; sozli anlatimla baglantili fakat daha genis kapsamli bir uygulamali ders isleme

beklentisi olarak degerlendirilmistir.

Ikinci belirgin talep kiimesi, secmeli yabanci derslerine iliskindir. Yanitlarda Ispanyolca,
Italyanca, Japonca, Almanca, Fransizca ve Giirciice gibi farkli diller zikredilmistir. Bir katilimci “Se¢meli
ders olarak farkli yabanc diller eklenilebilir. (Ispanyolca veya italyanca gibi) Ders ici olarakta konusma
dersi arttirilabilir.” ifadeleriyle secmeli yabanci dil talebini konusma dersi talebiyle birlikte dile
getirmistir. Bir diger katiimci ise “Ispanyolca, Japonca; daha fazla konusmaya, performansa ydnelik
dersler.” yanitiyla yabanci dil, konusma pratigi ve performatif ders isleme taleplerini bir arada ifade
etmistir. Bu bulgular, 6grencilerin Ruscanin yaninda Gclnci bir yabanci dil becerilerini de mesleki ve
akademik gelisimlerinin bir parcasi olarak gérmesi seklinde yorumlanabilir. Segmeli yabanci dil talebinin
mevcut DOSDA Likert maddeleri icinde dogrudan karsiligi bulunmadigindan bu tema miifredata iliskin
iyilestirme potansiyeli tagiyan bir girdi olarak degerlendirilmistir.

Disiplinlerarasi ders talepleri de AUl’de dikkat ceken bir diger basligi olusturmaktadir.
“Uluslararast Iliskiler”, “alan ici olarak rus sinemasi alan disi olarak uluslararast iliskiler ve diplomasi
olabilir”, “Tiyatro dersi, uluslararast iliskiler ¢cap” gibi yanitlar 6grencilerin alan disi veya alanla iligkili

disiplinlerarasi iceriklere yoneldigini gostermektedir. Uluslararasi Iliskiler bélimiyle Cift Anadal
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Programi imkani birden fazla yanitta zikredilmistir. Bu talep, dogrudan DOSDA’nin mevcut Likert 6lcekli
sorulariyla 6l¢iilmeyen; ancak programin disiplinlerarasi agilimi ve 6grenci beklentileri bakimindan kayda
deger bir bulgu olarak degerlendirilmelidir.

Rus kdltiir,, Rus sinemasi, Slav mitolojisi ve Rus distince tarihine iliskin talepler de programin
kiltirel yonuyle alakali beklentileri géstermektedir. “Slav Mitolojisi”, “alan ici olarak rus sinemasi”, “Rus
dlstince tarihinin 2. déneme yayilmast” gibi yanitlar, 6grencilerin dil 6gretiminin yaninda kdltir, distince
tarihi, sinema ve mitoloji gibi alanlarda daha derinlikli icerik talep ettigini gostermektedir. Bu talepler,
programin kiltir-edebiyat boyutunun 6grenciler tarafindan dnemsendigini ve mevcut iceriklere ilave

olarak cesitlendirme beklentisi bulundugunu gostermektedir.

Ceviriyle alakali taleplerin ise iki yonli oldugu soylenebilir. Bir yandan yalnizca “Ceviri” yanitiyla
ceviri alanina yonelik genel talep belirtilmis; diger yandan “simultane geviriye yénelik ders (ingilizce —
rusca) ve ceviri ders saatlerinin arttirilmast” ifadesiyle daha spesifik bir uygulamali ceviri beklentisi dile
getirilmistir. Bu baglamda ceviri talebi, konusma pratigi ve meslege gecis temalariyla birlikte okunmalidir.
“[H]ayata erken atilma is bulma” ifadesi de tek basina kisa olmakla birlikte 6grencilerin mufredati
mesleki gecis ve istihdam edilebilirlik bakimindan degerlendirdigini ortaya koymasi bakimindan kayda
degerdir.

AUl’e verilen yanitlar genel itibariyla degerlendirildiginde, mevcut nicel bulgularda Ylksek
memnuniyet diizeyiyle temsil edilen egitim-6gretim stireclerine yonelik bir memnuniyetsizlikten ziyade,
mufredatin uygulama, konusma, secmeli yabanci dil, entelektiel birikimi beslemeye yonelik kiltir odakli
ders icerigi ve mesleki yonelim bakimindan zenginlestirilmesine iliskin yapici talepler olarak
degerlendirilmektedir.

3.2. AU2’ye Verilen Yanitlar: Genel Goriis, Oneri ve Tamamlayici Talepler

AU2’ye verilen anlamli 15 yanit, AU1’e kiyasla daha heterojen bir goriiniim arz etmektedir. Bu
soruda katilimcilar ders veya mifredat taleplerinin yani sira fiziki kosullar, geri bildirim sirecleri,
devamsizlik takibi, egitim-6gretim ortami ve 68renci kullibl etkinlikleri gibi cesitli konularda gorislerini
dile getirmistir. Duygu tonu bakimindan AU2 yanitlarinin %60’1 n6tr, %33,3’G olumlu ve %6,7’si olumsuz
olarak siniflandiriimistir. Bu dagilim, AU2’de dile getirilen hususlarin biyik olgtide sikayet degil, 6neri ve
iyilestirme beklentisi seklinde ifade edildigini gostermektedir.

AU2’de ilk dikkat ceken husus, geri bildirim sireglerine iliskin talebin acik bicimde dile
getirilmesidir. Bir katiimci “Belirli araliklarla (ayda bir veya iki ayda bir gibi, cok uzun araliklarla
olmamast sartiyla) égrencilerin performanslart ve ilerlemeleri hakkinda geri dénlitler yapimalt”
ifadeleriyle geri bildirimin periyodik ve sistematik bir hale getirilmesini talep etmistir. Bu bulgu, nicel
analizde S.4 ve S.5 (Derslerle alakali 6dev/proje vb. yanitlar tartisildi/geri bildirim verildi) kodlu
maddelerle birlikte degerlendirildiginde anlam kazanmaktadir. S.4 kodlu madde 3,96 SBMP degeriyle
MOSKA’ya gore Yitksek memnuniyet alt bandinda yer almaktadir. S.5 kodlu madde ise 4,11 SBMP
degeriyle glicli alan olarak degerlendirilebilecek diizeydedir. Dolayisiyla nitel verideki geri bildirim talebi,
mevcut slreclerin tamamen yetersiz oldugu yoniinde degil; geri bildirimin sistematik, diizenli, izlenebilir
ve periyodik bir yapiya kavusturulmasi yoniinde okunmalidir. Ayni yanitta uluslararasilagmaya iliskin
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beklentiler de su ifadelerle yer almaktadir: “Avrupa llkelerinde erasmus imkanlarinin arttirilmast
gerektigini dustnlyorum. Bélimimdiz égrencileri ve uluslararast égrenciler, yurt disindaki rus dili
ogrencileri arasinda baglantilar kurulmali ve bu baglantilar gliclendirilmeli. Cift diploma uygulamast
olmali. Dili sadece dgrenmekten ziyade gercek hayatta etkin bir sekilde kullanabilmemize ydénelik
calismalar mutlaka yaptlmali”. Yanitin gercek yasamda dil kullanimina yaptigi vurgu, AU1’de tespit edilen
konusma ve uygulamali 6grenme talepleriyle icerik bakimindan értiismektedir.

Mifredat ve ders icerigine iliskin AU2 yanitlarinda tez yazma, konusma dersleri, yabanci dil,
tiyatro/oyun, 6g8renci kulibl etkinlikleri ve gercek yasam senaryolarinda dil kullanimi temalari 6ne
cikmaktadir. “Tez yazma” ifadesi kelime diizeyinde 2 (iki) kez gecmekle birlikte bu tekrar ayni katilimcinin
tek yaniti icinde yer almasi nedeniyle yaygin bir tema olarak degil; minferit fakat somut bir ders igerigi
onerisi olarak degerlendirilmelidir. Katilimci, s6z konusu talebini “Tez yazma dersinin ¢cok daha detayli ve
nastl yazilacagint anlatacak sekilde islenmesi 4. sinif égrencilerinin tez yazma zamant geldiginde
6grencinin ben simdi napacagim diye disiinmesine engel olmak acisindan bliylik bir 6nem tastyabilir.”
sOzleriyle ifade etmistir. Bu yanit, 6zellikle dérdiinct sinif 6grencilerinin bitirme ¢alismasi veya akademik
arastirma/yazma sireclerinde daha yapilandirilmis bir kilavuzluga ihtiyag duyabilecegini gostermektedir.

Konusma pratigiyle alakali talepler AU2’de de tekrarlanmistir. “Konusma derslerinin artmast” ve
“Bélimimdizde derslerde daha cok rusca konusmaya yénelik islense giizel olabilir diye disiinliyorum
saygilarimla” yanitlari, AU1’de yogun bicimde tespit edilen konusma pratigi temasini dogrulamaktadir.
Boylece konusma pratigi ve sozli anlatim temasinin AU1’de 12 (on iki); AU2’de ise 2 ayri yanitta
dogrudan gorunur oldugu; iki acik uclu soru birlikte degerlendirildiginde bu temanin 14 (on dort) ayri
yanita yayildigl anlasilmaktadir. Ancak ayni katilimcinin iki soruda da bu temaya temas ettigi durum goz
onlinde bulunduruldugunda, tema toplamda 13 farkli katilimcinin yanitinda tespit edilmistir. Bu durum,
konusma pratigi beklentisinin yalnizca mifredatta gormek istenen dersler sorusuna verilen yanitlara
mahsus olmadigini, katilimcilarin genel kanaat ve 6nerilerinde de tekrarlandigini géstermektedir.

Tesis, altyapi ve fiziki erisim basligl altinda degerlendirilebilecek yanitlar; lavabolarin temizligj,
tuvaletlerde sarf malzemesi bulundurulmasi, siniflardaki enformatik altyapiya iliskin glincellik ve
islevsellik, i1siticilarin diizenli bakimi ve fakilteye erisimin kolaylastirilmasi gibi somut hususlar etrafinda
sekillenmistir. AU2 yanitlari incelendiginde, s6z konusu temanin bir sikayet alanindan ziyade 6grencilerin
0grenim gordikleri fiziki cevrenin ders deneyimini destekleyecek sekilde iyilestirilmesine yonelik
beklentilerini yansittig gorilmektedir. Bir katiimcinin “Sintf projeksiyon cihazimiz ¢calismiyor” yaniti,
teknik bakim gerektiren somut bir ariza bildirimi niteligindedir. Bir diger katilimci “Tuvaletlere selpak
konulmasi, ¢ kapisindan fakiilteye daha kolay ulasim saglanmast” ifadeleriyle hem ortak alanlara iligkin
bir ihtiyag hem de fakiilteye erisimle ilgili bir kolaylastirma talebi sunmustur. Baska bir yanitta ise
“Derslerde daha gtincel ve yeni olan arag geregler kullanilmalt (Bilgisayar, hoparlér vb.)” ve “Isiticilarin ve
lavabolarin bakimt diizenli olarak yapimalt” ifadeleri kullanilmistir.

Devamsizlik hakki ve devam takibiyle alakali hususlar AU2’de iki ayri yanitta, ancak birbirinden
farkli iki taleple giindeme gelmistir. Ikinci siniftan bir katiimcinin “Devam zorunlulugu kalkmali” ifadesi,
devam zorunlulugunun kendisine yonelik genel bir goris olup ilgili mevzuatla belirlenen ve Boélimin
tasarruf alanini asan bir hususa iliskindir. Hazirlik sinifindan bir katilimcinin “bence hazirlikta
devamsizligimizi takip edebilecegimiz bir sistem olmali ve gunluk girilmeli diger turlu devamsizliklarimizi
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takip edemiyor ve hesaplayamiyoruz” yanitiysa mevcut devam uygulamasi icinde kalan, somutta var olan
ve hazirlik sinifinda halihazirda uygulanan devamsizlik takibi mekanizmasinin ginu giintine ¢alismasini
ongdren bir taleptir. Iki yanit yalnizca konu baslig itibariyla ortak olup nitelik bakimindan ayri
degerlendirilmistir.

AU2’de ayrica 6grenci kullibi etkinliklerine yonelik minferit bir 6neri yer almaktadir: “Rus dili
kultlra kultibd icin daha interaktif, fark yaratacak, hazirlik ve birinci siniflara da yonelik etkinlikler gormek
isterim”. S0z konusu Oneri, 6zellikle alt siniflara yonelik kultip etkinliklerinin ¢esitlendirilmesi bakimindan
Rus Dili ve Kiltiri Kullibl Yonetim Kuruluna iletilebilecek bir talep olarak kayda gecirilmistir.

3.3. Nitel Bulgulara iliskin Genel Degerlendirme

AU1 ve AU2 yanitlari birlikte degerlendirildiginde, acik uclu verinin cogunlugunu konusma pratigi,
sOzlU anlatim ve ders ici uygulama taleplerinin olusturdugu; bunlari secmeli yabanci dil ve disiplinlerarasi
ders taleplerinin izledigi gortlmektedir. Nicel bulgularda genel memnuniyetin yiiksek diizeyde olmasi,
acik uclu yanitlarin genel bir memnuniyetsizlikten ziyade mevcut yapinin gelistirilmesine yénelik dneriler
seklinde degerlendirilmesini gerektirmektedir. Konusma pratigi, sozli anlatim temasi 13 (on (cg) farkli
katiimcinin yanitinda gérinur olan tek temadir ve her iki agik uclu soruda da tekrarlanmistir. Geri bildirim
strecleri bakimindan nitel veri sinirli fakat tutarlidir: S.4’tin 3,96 ile Yiiksek memnuniyetin alt bandinda
yer almasi ve AU2’de tek bir yanitta geri bildirimin belirli araliklarla yapilmasina yénelik 6nerinin dile
getirilmesi, bu alanin dizenli uygulama ve goérinirlik bakimindan gelistirilebilecek bir alan oldugunu
gostermektedir. S.5’in 4,11 ile Yiiksek memnuniyet diizeyinde glclu bir alani isaret etmesiyse 6dev/proje
geri bildirimi bakimindan daha olumlu bir alginin olustugunu teyit etmektedir. Tesis, altyapi ve erisime
iliskin hususlar dort ayri yanitta dile getirilmistir. Donem sonu degerlendirmesinde derslerin yaratildigu
fiziki ve enformatik altyapiya iliskin geri bildirimlerde tespit edilen bulgular (ist yonetime iletilebilecek
somut geri bildirimler olarak kendisine yer bulmustur. Sonug olarak, 2025-2026 Bahar Yariyili DOSDA
acik uclu yanitlan; Bolimin egitim-6gretim sireclerinde genel memnuniyet algisini korudugunu, buna
mukabil o6grencilerin konusma pratigi, secmeli yabanci dil ve ders ici uygulamali (performatif)
yaklasimlarla dersler ekseninde tekrar eden; akademik arastirma/yazma sureclerine iliskin kilavuzluk,
geri bildirimlerin sistematik ve periyodik bir hale getirilmesi ve bazi fiziki ve enformatik kosullarin
iyilestirilmesi yoninde somut beklentiler tasidigini géostermektedir.
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4. SONUC VE ONERILER

2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyili Dénem Sonu Degerlendirme Anketi (DOSDA), 11
Mayis 2026 — 15 Mayis 2026 tarihleri arasinda ¢evrim ici Google Forms platformu Gzerinden uygulanmis
olup toplamda 55 katilimci tarafindan yanitlanmistir. Anketten elde edilen nicel ve nitel bulgular birlikte
degerlendirildiginde, Bolimin egitim-6gretim streclerine yonelik 6grencilerin Yiksek memnuniyet
diizeyi belirttigi gorilmistir ve 4,06 GAMP degeriyle de MOSKA’ya gore yiiksek memnuniyet (st
bandinda yer almakta ve olusan genel cercgeve itibariyla egitim-6gretim sireclerinin gucli alan olarak
siniflandirilmasina imkan vermektedir. Son lic dénemlik karsilastirmada GAMP degerinin istikrarli bir artis
egilimi sergilemesi (3,85’ten 6nce 3,98’e ve oradan 4,06’ya) ve s6z konusu ¢ dénem icerisinde ilk kez
4,00 esiginin Uzerine cikmasi, bu memnuniyet algisinin minferit bir donem performansindan ziyade
sureklilik arz eden bir iyilesme cgizgisine isaret ettigini gdstermektedir.

Soru bazinda bakildiginda S.2 (SBMP: 4,24), S.5 (SBMP: 4,11) ile birbirine esit 4,02 SBMP
degerine sahip S.1, S.3 ve S.6 kodlu maddeler MOSKA’ya gére yiilksek memnuniyet {ist bandinda yer
almakta ve guicld alani isaret etmektedir. Bilhassa S.2’nin hem anketin en yliiksek SBMP degerine hem de
en yliksek tam katilim oranina (%58,2) sahip olmasi, ders islenisiyle 6§renme ciktilari arasindaki uyuma
yonelik 6grenci algisinin olumlu oldugunu ortaya koymaktadir. Nitel bulgular da bu tabloyla uyumludur:
AU1 yanitlarinda olumsuz tonda yanit tespit edilmemis; acik uglu yanitlarin batind, mevcut yapiya
yonelik memnuniyetsizlik bildirimlerinden ziyade mifredatin zenginlestirilmesine donik yapici 6neriler
mahiyetinde konumlanmistir.

Anketin digerlerine nazaran en diisik SBMP degerine sahip maddesi olan S.4 (SBMP: 3,96),
MOSKA’ya gére Yiksek memnuniyet diizeyinin alt bandinda kalarak yeterli gériilmektedir. Bununla
birlikte ddnemler arasi karsilastirmanin en kayda deger bulgusu da yine bu maddeye baglantilidir. Onceki
iki donemde Orta memnuniyet diizeyinde (SBMP 3,34 ve 3,45) kalarak gelisime acik alan olarak
siniflandinlan S.4, bu dénemde +0,51 puanlik artisla yeterli alan diizeyine ytkselmistir. Bu tablo, geri
bildirim sireclerine yonelik 6grenci memnuniyet algisinda belirgin bir iyilesme yasandigina isaret
etmekte; nitel veride ayni konunun 6nceki dénemdeki sikayet niteliginden ¢ikip tek bir yanitta ve 6neri
diizeyinde dile getirilmesi de bu gériinimu desteklemektedir. Sinif bazli kirllimda ise Dordlinci sinifin
4,73’liik ortalamayla cok yiksek bir memnuniyet algisini haiz olduklarini; Hazirlik ve Birinci sinif
ortalamalarinin (her ikisi de 3,67) yliiksek memnuniyet alt bandinda kalarak yeterli oldugu gérilmektedir.
Soru dizeyinde Hazirlik sinifinin S.1 maddesindeki degeri (SBMP: 3,25) ile Birinci sinifin S.4
maddesindeki degeri (SBMP: 3,31), MOSKA’ya gére Orta memnuniyet diizeyinde kalarak gelisime acik
alan niteligi tasimaktadir. Hazirlik sinifinin S.1 maddesinde iki yariyil Ust Uste birebir ayni degerde
kalmasi, yapisal bir bilgi erisimi hususuna isaret eden tekrarli bir bulgudur. Gliz Yariyilinda ayrintili
degerlendirme ihtiyaci ortaya cikan Ikinci sinif ortalamasinin 3,24’ten 4,00’a yiikselmesiyse miispet bir
gelismedir.

Acik uclu yanitlarin buyuk cogunlugunu, iki soru genelinde 13 farkli katilimci tarafindan dile
getirilen konusma pratigi ve s6zli anlatim talebi olusturmaktadir; tiyatro/drama ve milakat similasyonu
gibi uygulamali (performatif) 6grenme talepleri ile ispanyolca basta olmak lizere secmeli yabanci dil
dersleri bu beklentiyi tamamlamaktadir. Uluslararasi Iligkiler bélimiyle Cift Anadal Programi
beklentisinin iki donemdir nitel bulgularda tekrarlanmasi da kayda degerdir. Bunlarin yaninda tez yazma

RDE-DOSDA-2026-02 |13



Y T.C.
KTU KARADENIZ TEKNiK UNIiVERSITESI
Edebiyat Fakiltesi | L.
Rus Dili ve Edebiyah Bolumo | L

dersinin ayrintilandirilmasi, genel itibariyla geri bildirim sireclerinin sistematik ve periyodik olacak
sekilde iyilestirilmesi, hazirlik devamsizlik takibi ve 6grenci kullibl etkinliklerinin ¢esitlendirilmesi gibi
minferit fakat somut oneriler ile lavabo temizligi, tuvaletlerde sarf malzemesi bulundurulmasi, fakiilteye
erisim ve arizali projeksiyon cihazi gibi fiziki ve enformatik altyapiya iliskin hususlar dile getirilmistir.
Konusma pratigi basta olmak Uzere bu temalarin 6nemli bir kisminin mevcut Likert maddeleriyle
dogrudan oOlglilmedigi; dolayisiyla nitel verinin bu raporda nicel bulgular celigkiye distrmeden
tamamlayici bir islev gordtgi hatirlanmalidir.

Bulgularin bitininden hareketle elde edilen sonuclara iliskin asagidaki onerilerin 68renciler
tarafindan dile getirilen hususlara olumlu katki sunacagi distinilmektedir:

1. S.4 maddesinde kaydedilen iyilesmenin (+0,51) kalicillk kazanmasi adina, sinav sonrasi geri
bildirim stireglerinde bu dénem izlenen uygulamalarin Bélim 68retim elemanlarinca stirdirilmesi;
nitel veride miunferit olarak dile getirilen periyodik geri bildirim 6nerisinin ise uygulanabilirlik
yonunden degerlendirilmesi dnerilir.

2. Hazirlik sinifinin S.1 maddesinde iki yariyil tst Giste gelisime acik alan dlizeyinde (SBMP: 3,25; Orta
memnuniyet dlizeyi) kalmasi hasebiyle, hazirlik programi ders izlencelerinin ve degerlendirme
esaslarinin dénem basinda &6grencilere yazili ve erisilebilir bir kanaldan sistematik bigcimde
duyurulmasina yénelik bir uygulamanin Bélim Baskanligl ve Hazirlik Koordinatéri kanalinca hayata
gecirilmesi dnerilir.

3. Iki acik uclu soru genelinde 13 farkli katiimci tarafindan dile getirilen konusma pratigi talebinden
hareketle; mevcut derslerin uygulamali, iletisimsel ve so6zli anlatima dayali bilesenlerinin
glclendirilmesiyle uygulamaya mdusait olan derslerde tiyatro/drama ve miilakat simtlasyonu gibi
performatif 6grenme bicimlerini de kapsayan seceneklerin degerlendirilmesi dnerilir.

4. Yanitlarda tekrarlanan se¢meli yabanci dil dersleriyle minferit olarak dile getirilen bilimsel
arastirma ve yazmaya iliskin dersin icerik yoninden zenginlestirilmesi 6nerisinin, 6gretim elemani
kaynagi ve ders yukd kisitlari gozetilerek incelenmesi dnerilir.

5. Arizali oldugu bildirilen sinif projeksiyon cihazinin onarimi 6ncelikli olmak (zere; lavabo ve
kaloriferlerin gerekli bakimi, tuvaletlerde sarf malzemesi bulundurulmasi ve fakilteye erisimin
kolaylastirilmasina iliskin hususlarin geregi icin st yonetime yazili olarak iletilmesi onerilir. S6z
konusu hususlar Bolimin dogrudan tasarruf alanini asmakla birlikte, 6grenci geri bildirimi olarak
kayit altina alinmasi ve takibi elzemdir.

6. Munferit bir yanitta dile getirilen, hazirlik 6grencilerinin devamsizlik durumlarini gtincel bigcimde
takip edebilecekleri bir mekanizma talebinin, mevcut sistemlerin bu amacla kullanimi da dahil olmak
uzere hazirlik koordinasyonunca degerlendirilmesi 6nerilir.

Netice itibariyla 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyili DOSDA bulgulari; Bélimiin egitim-
ogretim stireglerine yonelik 6grenci memnuniyetinin Yiksek dizeyde ve li¢ donemdir artan bir seyirde
oldugunu, onceki donem raporlarinda isaret edilen iyilestirme alanlarinda somut ilerleme algisinin
olustugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte 6rneklem bulyikliginin sinirliligi (n=55), sinif
dizeyindeki alt gruplarin kicikligi ve acik uclu sorulardaki bazi bulgularin tekil yanitlara dayanmasi
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dolayisiyla, ilgili cikarimlarin temkinli okunmasi ve bulgularin takip eden donem anketleriyle izlenmeye
devam edilmesinin miinasip olacagl kanaati dogmustur.
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EK-1: 2025-2026 Egitim-Ogretim Y Bahar Yariyiik Donem Sonu
Degerlendirme Anketi (DOSDA) Sorulari

SORU . . .
KODU SORU TIPI SORU METNI
D.1 Demografik  Sinifinizi seginiz
A Dénem basinda her ders icin ders izlencesi (dersin 6grenme ciktilari,
S.1 5’li Likert NNV . i S . .
icerigi, degerlendirme yontemi ve 6grencilerden beklentiler) aciklandi
S.2 5’li Likert Dersler dersin 6grenme ciktilari ile uyumlu bir sekilde islendi.
S.3 5’li Likert Derslerimizde kullanilan kaynaklar yeterli diizeydeydi.
S.4 5’li Likert Sinavlardan sonra sinav yanitlari tartisildi/geri bildirim verildi.
S.5 5’li Likert Derslerle alakali 6dev/proje vb. yanitlari tartisildi/geri bildirim verildi
T Ders basarisini dlgme yontemleri (sinav, 6dev, proje vb.) dersin 6grenme
S.6 5’li Likert . T
kazanimlarini 6lgmeye yonelikti.
AUL Acik uelu Ogrenim gdérmekte oldugunuz Rus Dili ve Edebiyati Bslimiiniin
Girue mifredatinda gormek istediginiz alan ici/alan disi ders(ler)i yaziniz.
AU2 Acik uclu Ustte yer alan li¢ anketle alakali sorularda yer almadigini distndugliniz,

ancak ifade etmek istediginiz her tirden dislinceyi yaziniz.
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