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KARADENiZ’DE RUSYA-ABD REKABETI VE
UKRAYNA KRizi*

Ahmet Nafiz UNALMIS* - Safak OGUZ***

Oz: Batili devletler ve Rusya Federasyonu arasinda Dogu
Avrupa, Kafkasya ve Karadeniz bolgesine y6nelik rekabet
2014 yilinda baslayan Ukrayna Krizinden bu yana daha da
artmistir. NATO’nun Soguk Savas’in sona ermesinden bu
yana Rusya’nin sinirlarina dogru genisleme gayreti ve
ozellikle Giircistan ve Ukrayna’nin ittifaka iiyeliklerine
yonelik 1srarci tutumu, Rusya’nin bu konuyu ulusal gii-
venligine karsi énemli bir tehdit oldugunu vurgulayacak
sekilde sert tepkisine yol acmistir. ABD’nin Avrupa Asa-
mal1 Uyarlanabilir Yaklasim (EPAA) projesine yonelik ca-
balar1 ve nihayet Orta Menzilli Niikleer Silahlar Anlasma-
sindan (INF) ¢ekilmesi bélgedeki durumu daha da zorlas-
tirmistir. Her iki taraf da niikleer kabiliyete sahip savas
ucaklarinin konuslandirilmasi dahil Karadeniz’deki as-
keri varliklarini 6nemli 6l¢lide artirmislardir. Bir yandan
NATO iiyesi, diger yandan da Rusya’nin onemli bir ortagi
konumunda olan Tiirkiye ise bir denge politikas1 yiiriite-
rek batili devletlerin 1936 Montrd Bogazlar Sozlesmesi’ni
revize etme ¢abalarini geri ¢evirmeye gayret etmektedir.
Bu calisma NATO ve ABD ile Rusya arasindaki Karadeniz’e
yonelik cetin rekabeti ve Ukrayna krizinin bu rekabete
isini analiz etmektedir.

RUSSIAN-US COMPETITION IN THE BLACK SEA AND
THE UKRAINIAN CRISIS

Abstract: The competition between western states and
Russian Federation in Eastern Europe, in Caucasia and in
the Black Sea has been aggravated since the Ukrainian cri-
sis started in 2014. NATO’s efforts to expand towards Rus-
sian borders since the end of the Cold War, especially its
insistence for the membership of Georgia and Ukraine, re-
sulted in the harsh reaction by Russia underlining that
Russia regards membership of Ukraine and Georgia as a
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main threat against its national security. US ef-
forts for European Phased Adaptive Approach
(EPAA) project and finally US withdrawal from
the INF Treaty also aggravated the situation in
the region. Both sides reinforced their military
presence in the Black Sea to a great extent, in-
cluding deployment of nuclear capable fighters.
Turkey, as a NATO ally and an important part-
ner with Russia, has been pursuing a balance
policy especially focusing on the reversing the
efforts of western states to revise 1936 Mon-
treaux Convention. This article analyses the
fierce competition between NATO/US and Rus-
sia in the Black Sea and the impacts of the
Ukrainian crisis on the competition.

Giris

Tarih boyunca Tirk-Rus rekabetine ev sa-
hipligi yapan Karadeniz Soguk Savas bo-
yunca genel olarak Sovyetler Birligi’nin
niifuz alaninda kalmis ve nispeten sakin
bir donem yasamistir. Devletler genel ola-
rak 1936 yilinda imzalanan ve ticaret ve sa-
vas gemilerinin bogazlardan gecis kosulla-
rin1 belirleyen ve bu gemilerin Karade-
niz’de bulunma siirelerini kisitlayan 1936
Montrd Bogazlar Sozlesmesine sadik kal-
mislardir. Bu durum Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi arasinda Karadeniz’de onemli bir
sorun yasanmasini ve bu konuda herhangi
bir kriz ¢ikmasini engellemistir.

Soguk Savasin sona ermesinden sonra
ABD, Sovyetler Birligi’nin etkisinden ¢ikan
bircok boélgede oldugu gibi, Karadeniz’de
de s0z sahibi olmaya yonelik ¢abalarim ar-
tirmaya baslamistir. Karadeniz’in Orta
Asya bolgesindeki dogal kaynaklarin Av-
rupa’ya tasinmasinda 6nemli bir giizergah
olmasi ve Rusya gilizergahina 6énemli bir al-
ternatif teskil etmesi batili devletlerin Ka-
radeniz’e odaklanmasina neden olmustur.
Bu siirecte Giircistan ve Ukrayna da
Rusya’ya alternatif enerji giizergahinda
one cikan devletler olmustur.

NATO’nun 1999 yilindan baslayarak
Rusya’ya dogru genisleme calismalar1 “ya-
kin cevresinde” tekrar sdz sahibi olmay1
hedefleyen Rusya’nin sert tepkisine neden
olmustur. Her ne kadar ittifak ve Rusya
arasinda cesitli alanlarda is birligi go6ze

carpsa da NATO’nun Kafkasya, Karadeniz
ve Ukrayna hattindan kendisini cergeve-
leme politikasina karsi ¢ikan Rusya, 6zel-
likle Ukrayna ve Gilircistan’in ittifaka tye-
liklerini kirmizi ¢izgisi olarak ilan etmistir.
Nitekim 2008 Biikres Zirvesinin her iki
devlete de iiyelik yolunu agmasi Rusya’nin
tepkisini ¢ekmis ve Rusya bir yandan Giir-
cistan’i isgal ederken diger yandan Giiney
Osetya ve Abhazya’nin bagimsizligini tani-
yarak Gilircistan’in NATO ve AB’ye tlyelik
slirecini sekteye ugratmistir.

2013 yili sonlarinda Ukrayna’da Rusya
yanlis1 hiikiimete karsi yapilan gosteriler
ve sonrasinda yasananlari batili devletle-
rin kendi arka bahgesine miidahalesi ola-
rak algilayan Ruslar Kirim’ isgal ve ilhak
ederken Ukrayna’nin dogusunda mevcut
hiikiimete karsi halkin ayaklanmasini sag-
layarak bolgede yeni bir dondurulmus ca-
tisma alani yaratmistir. Béylece bolge dev-
letlerine saflarini belirlemeleri konusunda
ikazda bulunmustur.

Ukrayna Krizi bolgedeki diger sorunlar ile
birlikte ele alindiginda krizi derinlestir-
mistir. ABD ve NATO’nun fiize savunma
sistemine yoOnelik calismalari, Rusya’nin
buna kars: yeni fiize ve fiize savunma ham-
leleri gibi gelismeler iizerine bu krizin ya-
sanmasi ve nihayet ABD ve Rusya’nin Orta
Menzilli Nikleer Kuvvetler (INF) sozles-
mesinden cekilmeleri Karadeniz’i tehlikeli
bir rekabet alanina ¢evirmistir.

Cok uzun zamandir barisin hakim oldugu
Karadeniz bir anlamda yeni donemin
NATO/ABD ve Rusya rekabetine ev sahip-
ligi yapmaya baslamistir. Rekabette niik-
leer silahlarin rol oynamaya baslamasi ise
tehlikenin boyutlarini ortaya koymaktadir.
Kirim’daki askeri iislerin modernizasyonu
ve bu bolgeye niikleer silah kabiliyetli
ucaklarin ve fiizelerin yerlestirildigi iddia-
lar1 yeni dénemde Karadeniz’in giivenli-
ginde 6ne ¢ikan unsurlar olmustur. Tehlike
ve gerginlik her gecen giin artmaktadir.

Uyesi oldugu ittifak ile son donemde ikili
iligkilerinin iist diizeye c¢iktig1 Rusya ara-
sindaki rekabette iki taraf arasinda kalan
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Tiirkiye ise gerginligin azaltilmasina yone-
lik buyiik gayret gostermektedir. Basta
ABD olmak tizere batil1 devletlerin Karade-
niz’deki varliklarini artirmak amaciyla
1936 Montrd Sozlesmesinin degistirilme-
sine yonelik gayretleri Karadeniz’i bir ba-
r1s havzasi olarak tutma gayretindeki Tiir-
kiye’'nin Montré konusundaki sert tutu-
mundan  vazgecirememistir. Tirkiye
Montroé konusundaki kararhiligini biiyiik
bir basari ile siirdiirmektedir.

1. Soguk Savas Sonrasi1 Donemde Karade-
niz’de Yasanan Miicadele

Sovyetler Birligi Soguk Savas donemi bo-
yunca Varsova Pakti iiyesi Bulgaristan ve
Romanya ile Sovyetler Birligi’nin birer
parcasi olan Ukrayna ve Giircistan saye-
sinde tim Karadeniz’i sadece Tirkiye ile
paylasmis ve bolgenin biiyiik boélimiine
hiikmetmistir. Montré Sézlesmesi’nin Ka-
radeniz’e kiyis1 olmayan devletlere getir-
digi sinirlamalar ise batili devletlerin bol-
geye niifuzunu engellemistir. NATO ancak
Tiirkiye sayesinde Karadeniz’de varlik gos-
terebilmistir.*

Ancak Rusya, Varsova Pakti ve Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra bu iistiin-
ligiinli kaybetmistir. Rusya’nin elinde si-
nirl bir sahil kalmistir. Soguk Savas done-
minde irili ufakli mevcut deniz iislerinden
sadece birkagina niifuz edebilir hale gel-
mistir. Bunlardan en 6nemlisi olan ve Uk-
rayna’nin hakimiyetinde kalan Kirim’daki
donanma tissii ise Rusya i¢in en biiyiik ka-
yiplardan birisi olmustur. Nitekim Uk-
rayna hiikiimeti ile yaklasik 5 yil kadar sii-
ren zorlu miizakereler neticesinde bu iis-
siin akibeti konusunda bir karar verilmis-
tir. Ukrayna’nin Bagimsiz Devletler Toplu-
lugu cercevesinde Rusya giidiimiinde kal-
mas1 Rusya’nin elini giiclendirmis ve Kara-
deniz’deki varligini devam ettirmesi daha

! Budonemde Karadeniz’e kiyis1 olan tek NATO devleti
Tirkiye’'nin Montré Bogazindan kaynaklanan her-
hangi bir tonaj ya da zaman sinirlamamasi bulunma-
makta idi. Bu yiizden Tiirk Deniz Kuvvetlerine ait bir-

da kolaylagmistir. Giircistan’in da 1993 y1-
linda topluluga dahil olmasi ile Rusya’nin
etki alani daha da genislemistir.

Soguk Savasin sona ermesi Sovyetler Bir-
ligi ve ABD arasindaki rekabeti Rusya ve
ABD giidiimiindeki NATO rekabetine bira-
kirken, Karadeniz taraflar arasindaki gii¢
miicadelesinde eski donemlere nispeten
daha 6nemli bir rol oynamaya baslamistir.
Ruslar yiizyillar boyunca sicak denizlere
inme politikasinda kilit tas1 roliindeki Ka-
radeniz’e daha fazla 6nem atfetmeye bas-
larken?, Soguk Savas doneminden beri
Rusya’y1 cerceveleme politikasina odakla-
nan ABD i¢in Karadeniz ¢ok daha 6nemli
bir hale gelmistir.

Polat’in ifadesi ile “Avrupa ile Asya ara-
sinda paha bicilmez bir transit koridoru ol-
masl, enerji ulagim hatlarini izerinde bu-
lundurmasi, Hazar Havzasi enerji kaynak-
larina yakin olmasi, Orta Asya’ya ve genis-
letilmis Orta Dogu’ya agilan kapilardan en
O6nemlisini olusturmasi ve Rusya’y1l giine-
yinden c¢ercevelemesi acisindan Soguk Sa-
vas sonrasinda Karadeniz’in 6nemi daha da
artmistir.”3 Najslova ise olaya daha cok
ekonomik olarak bakmakta ve Karade-
niz’in ABD, Rusya ve Avrupa Birligi ara-
sinda 6zellikle enerji kaynaklarinin 6nemli
rol oynadi81 ve jeopolitik bir rekabetin ya-
sandig1 bir bdlge haline geldigini ifade et-
mektedir.4

Rusya 2004 yilinda Bulgaristan ve Ro-
manya’ylr NATO’ya kaptirarak bati blogu-
nun Karadeniz’de daha fazla s6z sahibi ol-
masina goz yumarken her ne kadar rahat-
s1z olsa da ittifakin bélgede artan faaliyet-
lerine ¢ok ses citkarmamistir. Karadeniz ar-
tik ic NATO devletine birden kiy1 saglar-
ken Montro S6zlesmesinin NATO devletleri
icin getirdigi sinirlamalar daha da gevse-
mistir. Bu donemde Rusya ve NATO arasin-
daki iliskiler 6nemli gelismeler kaydetmis-
tir. Karadeniz’in Avrupa’ya dogalgaz ve

likler ayni zamanda NATO’nun bélgedeki Montro So6z-
lesmesi sinirlamalarina bagli olmayan yegane NATO
unsurlar1 olmustur.

2 Carr and Flenley, 2007: 50.

3 Polat, 2017: 56.

4 Najslova, 2010: 29.
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petrol tasimaciliginda temel giizergdh ha-
line gelmesi NATO’nun Avrupali devletleri
ile Rusya arasindaki iligkileri daha da de-
rinlestirirken ABD ile Rusya arasindaki re-
kabeti daha da artirmistir.

Karadeniz bu donemde batil1 devletler ve
Rusya arasinda giivenlik alaninda oldugu
gibi ekonomik anlamda da biiyiik bir reka-
bete sahne olmaya baslamistir. Soguk Sa-
vas sonrasil donemde Karadeniz enerji na-
kil hatlarinda gecis noktas1 haline gelmis-
tir. Artan bu enerji hatlar: bolge ve bolge
dis1 iilkeleri arasinda boru hatti savasini
baslatmistir.> Orta Asya devletlerinden ¢1-
kan dogalgaz ve petroliin Avrupa’ya ta-
sinma siirecinde Karadeniz batili devletler
icin Rusya’y1 bypass etme siirecinde
o6nemli bir rol oynarken Rusya siirecin di-
sinda birakilmamak i¢in Karadeniz’deki
niifuzunu korumaya ve batil1 devletlerin
etkisini kirmaya odaklanmistir.

Soguk Savas sonrasinda Karadeniz’de di-
ger bolge ililkelerinin Rusya’y1 tehdit olarak
algilamalar: ve bu tehdidin 6nlenmesi i¢in
boélgenin giivenligini uluslararasilastirma,
yani bolgenin giivenligine kiyisi olmayan
daha fazla devletin miidahale c¢abalar
ABD’nin Karadeniz’de giivenlik boslugu ol-
dugu diisiincesiyle birlesince tartismalar
baglamistir.® Bu dénemde NATO’ya yeni
iye olan Romanya ve Bulgaristan Rus ve
Tiirk egemenliginde olduguna inandig1 Ka-
radeniz’de, etkinlik saglayabilmek icin AB
ve ABD’yi bolgeye cekmeyi hedeflemisler-
dir.”

Tiirkiye ise bolgedeki mevcut durumu ko-
rumaya yonelik gayretlerini artirmistir. Bu
amacla Akdeniz ve Ege’ye gore nispeten is-
tikrarin ve giivenligin daha fazla oldugu
Karadeniz’de ekonomik ve giivenlik alanla-
rinda iki 6nemli hamle baglatarak bolgenin
istikrarina katki saglamistir. Oncelikle
1992 yilinda Karadeniz Ekonomik Igbirligi

5 Ayhan, 2015: 10.

6 Polat, 2017: 62.

7 Erol ve Demir, 2012: 11.

8 Manoli, 2012: 102.

9 Kelkitli, 2017: 68.

9 Rusya’nin tlim itirazlarina ve uyarilarina ragmen
2008 Biikres Zirvesi Sonug¢ Bildirisinde miittefikler

(KED orgitinin kurulmasina onciiliik ede-
rek bolge tlkeleri arasinda ekonomik te-
melli bir igbirligi saglanmasini amaclamis-
tir. Tirkiye’nin énciiliik ettigi birlik her ne
kadar 6ngoriildigi kadar basarili olmasa
da Karadeniz’e kiyis1 olan devletler ara-
sinda diyalog i¢in 6nemli bir platform olus-
turmustur. Tiirkiye KEI vasitasi ile bir yan-
dan Rusya ile diplomatik iliskilerini muha-
faza etme ve gelistirmeyi hedeflerken di-
ger yandan bolgedeki etkinligi artirmaya
yonelik yeni imkanlar pegine diigmiigtiir.®

Diger taraftan Tiirkiye 2001 yilinda Kara-
deniz’e kiyisi olan devletlerin askeri birlik-
lerinden olusan Karadeniz Birligi (BLACK-
SEAFOR) kurulmasinda aktif rol oynayarak
Karadeniz’in giivenliginin bolge iilkeleri-
nin is birligi ile saglanmasi ve diger giicle-
rin bolgeye miidahalesini engellemeyi he-
deflemistir. Tiirkiye ayrica ABD’nin Akde-
niz’de yiritilen Etkin Caba Harekati’ni
Karadeniz’e genisletme teklifine 1israrla
karsi cikarak yabanci devletlerin Karade-
niz’e miidahalesini ve Karadeniz’e kiyis1 ol-
mayan devletlerin Karadeniz’de bulunma
siireleri ile gemilerin say1 ve tonajlarini si-
nirlayan Montré Bogazlar Sézlesmesinin
sorgulanmasini da engellemek istemistir.®

2. Rusya-Giircistan Savasi ve degisen giic
dengesi

NATO ve Rusya arasindaki gorece bahar
havasi NATO’nun Ukrayna ve Giircistan’in
ittifaka tiyelik israri ile bozulma siirecine
girmistir. Rusya’y1 cerceveleme politika-
sinda Ukrayna ve Giircistan’in bati safina
gecmesini Oncelige alan ittifak bu iki dev-
letin {iyeliginde 6nemli adimlar atmissa da
Rusya sert sodylemlerden daha fazlasini
yapmamistir. Ancak ittifakin 2008 Aralik
ayinda yaptig1 Biikres zirvesinde bu iki
devletin {iyeligine yonelik sdylemler ve
zirve bildirgesindeki kararlilik ifadesi'®

Ukrayna ve Gilircistan’in iiyelik isteklerinin memnu-
niyetle karsilandig1 ve iiye devletlerin Giircistan ve
Ukrayna’nin gelecekte NATO’nun tiiyesi olmas1 konu-
sunda karar verdiklerini ifade etmislerdir. Bkz. Buc-
harest Summit Declaration, 2008.
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Ukrayna ve Giircistan’in iyeligini bir an-
lamda ulusal giivenligi icin kirmizi ¢izgi
ilan eden Rusya’nin sabrini tasiran son
damla olmustur.

Nitekim batili devletlerin ve 0ozellikle
ABD’nin doldurusuna gelen Shaakashvili,
secim doneminde verdigi tilkesinin toprak
biitiinliigiini saglama soziini yerine getir-
mek icin harekete gecip Giliney Osetya ve
Abhazya’ya askerl harekat diizenleyerek
aslinda Putin’in arayip da bulamadig: fir-
sat1 altin tepside sunmustur. Giirci birlik-
lerinin Giliney Osetya’ya askeri bir operas-
yon diizenlenmesi iizerine Rusya bdlgede
uzun siiredir bulunan Rus Baris Giici Bir-
liklerinin tehdit altinda oldugu iddiasi ile
hem Giiney Osetya hem de Abhazya’ya bir-
liklerini géndermis ve bu bolgeleri kontrol
altina almistir.

Rusya ayrica Giircistan’a karadan, havadan
ve denizden harekat baslatmigtir. Bes giin
siiren Rusya-Giircistan savasinda baskent
Tiflis’in 40 km yakinina kadar tanklarini
gonderen Rusya aslinda Giircistan ya da
Shaakashvili hiikiimeti nezdinde ABD ve
NATO’ya mesaj gondermistir.’’ Havadan
Giircistan sehirlerini bombalayan, karadan
Giircistan’1 isgal eden ve denizden Giircii
sahillerini ablukaya alan Rusya batili1 dev-
letlere sozlii olarak anlatamadigi “yakin
cevre” politikasini askeri harekat ile an-
latma yoluna gitmistir. Rus hiikiimeti bir
yandan Kafkasya diger yandan da Karade-
niz tizerinden kiskaca alinmasini engelle-
mek i¢in her tiirli riski goz 6niine alacagini
ve savasmaktan cekinmeyecegini acikca
ortaya koymustur.

Rusya boylece bir yandan tipki Bulgaristan
ve Romanya’da oldugu gibi Giircistan sa-
hillerinde NATO gemilerinin ve islerinin
varligini engellerken, diger yandan bagim-
sizligin1 destekledigi Abhazya’daki askeri
varligini artirmistir. Rusya Ochamchire
deniz issiini yenileyerek Karadeniz’deki
varligini giiclendirmistir. Hatta Rusya’nin
bolgeye yerlestirdigi radarlar ile sadece

" Berryman, 2011: 234.
2 Rukhadze, 2013.
3 Nikonov, 2011.

Abhazya sahillerini degil tiim Giircistan sa-
hillerini kontrol altina aldig: iddia edilmis-
tir.”? Rusya ayrica Abhazya ile yaptigi so6z-
lesmeler neticesinde kara ve hava birlikleri
icin de askeri usler kazanmastir.

NATO ve ABD’nin zayif tepkisi ve Giircis-
tan’a yonelik sembolik destekten Oteye ge-
¢ememesi bolgede batili devletlere bel bag-
lamay1 aklindan geciren devletler igin
onemli bir ders olmustur. Rusya bu ham-
lesi ile aslinda bolgede s6z sahibinin ken-
disi oldugunu tiim diinyaya agik¢a goster-
mistir. Rus Izvestiya gazetesinde yer alan
bir makalede belirtildigi sekilde
“Rusya’nin Giircistan hamlesi ile Giliney
Osetya ve Abhazya’y:r tanimasi Rusya’ya
Soguk Savasin sona ermesinden beri yer al-
madig1 biiyiik jeopolitik oyuna tekrar katil-
masini saglamistir.”3 Bu hamle Kaf-
kasya’da oldugu kadar Karadeniz bolge-
sinde de Rusya’nin etkinligini artirmis ve
NATO’nun Giircistan 0zelinden Karade-
niz’de etkisini genisletme stratejisini bosa
¢ikarmistir.

Rusya-Giircistan Savasi déneminde Tir-
kiye bir yanda NATO ve Rusya arasinda ka-
lirken diger yandan ABD’nin Karadeniz’e
gonderdigi gemilerin Montré Bogazlar S6z-
lesmesi kapsamindaki kalis siiresi konu-
sunda ABD ve Rusya arasinda yasanan ger-
ginligi yatistirma cabasina girmistir. Oyle
ki Rusya’nin tepkileri karsisinda Tiirk Di-
sisleri Bakanligi Montré Bogazlar Sozles-
mesinin temel prensiplerini uluslararasi
kamuoyuna hatirlatma ihtiyaci hissetmis-
tir.4 Ozellikle ABD’nin insani yardim
amach oldugu belirtilse de Montré Bogaz-
lar Sozlesmesinde Ongoriilen tonajlardan
daha fazla tonajdaki savas gemilerini bo-
gazlardan gecirme ¢abalari Tiirkiye’nin ka-
rarliligl sonucunda basarili olmamis ve
ABD yardimlarimi ispanyol kargo gemileri
ile gecirmek zorunda kalmistir.’> Tiir-
kiye’'nin Montré S6zlesmesinin kurallarina
baglhilig1 ise en ¢cok Rusya’yt memnun et-
mistir.

4 Kelkitli, 2017: 69.
!5 Ergan, 2008.
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NATO ve Ozellikle de ABD, Giircistan’in Gii-
ney Osetya ve Abhazya’ya yoOnelik askeri
harekatini desteklemis olsa da Rusya’nin
Giircistan’1 isgali ve bu iki ayrilik¢1 bolge-
nin bagimsizligini tanimasi karsisinda et-
kili bir tepki gosterememistir. Hatta NATO
Rusya ile iligkilerini hizli bir sekilde dii-
zeltme yolunu se¢mistir. Rusya heniiz
Fransa Cumhurbaskani Sarkozy’nin AB D6-
nem Baskani olarak arabuluculuk ettigi ve
Giircistan Savasini sona erdiren anlasmada
ongoriilen kosullari yerine getirmeden ilis-
kiler eski diizeyine donmiistiir. Ancak ge-
lismeler batili devletlerin bekledigi yonde
ilerlememistir. NATO’nun bir anlamda
Giircistan’da yaptig1 hatalar yaklasik alti
y1l sonra Ukrayna krizinin ortaya ¢ikma-
sina yol agmigtir.*®

3. Rusya-Ukrayna Savasi ve Rusya’nin
Karadeniz’de Ustiinliigiinii Artirmasi

2013 yilinin Kasim ayinda Ukrayna sokak-
larinda mevcut Rus yanlisi hiikiimete karsi
biyiik bir gosteri hareketi baslamistir.
Basta ABD olmak tlzere batili devletlerin
biiyiik bir destek sagladigi asikar olan goés-
teriler sonucu Rusya yanlisi Devlet Baskani
Viktor Yanukovi¢ Ukrayna’y:i terk etmek
zorunda kalmistir. Dogu Avrupa iilkelerini
batiya kaptirma hatasini yapan ancak Giir-
cistan’da bu yanhisim1 tekrarlamayan
Rusya, Ukrayna ve 0Ozellikle de Kirim igin
ayni hatayr yapmamis ve Rus nizami ve
gayr1 nizami harp birlikleri hizli bir sekilde
Kirim’da boy gostermeye baslamistir.

Batil1 devletlerin ve 6zellikle de NATO’nun
“karma savas” ya da “hibrit savas” olarak
nitelendirdigi savas yontemleri ile Kirim’
isgal eden Rusya'’ askeri {iislerdeki Uk-
rayna askerlerini Rusya tarafina ge¢meye
ya da Kirim’1 terk etmeye zorlayarak bol-
gedeki tim askeri tesisleri ele gecirmistir.
Ozellikle kendisi icin hayati éneme sahip
Sivastopol deniz iisstini hizli bir sekilde
ele gecirip Kirim’1 denizden kontrol altina
almistir.

16 Oguz, 2015: 6.
7 Erol and Oguz, 2015: 262.
8 Hacioglu, 2014.

Diger yandan Rus yanlisi eski bir sigara ka-
cakcist olan Sergey Valeryevi¢ Aksyonov
kontroliindeki gruplar Kirim meclisini is-
gal etmis ve Aksyonov yapilan gizli otu-
rumda Kirim parlamentosu tarafindan
Basbakan olarak secilmistir. Rus isgalin-
den sonra Kirim sokaklarinda Ukrayna
yanlis1 gosteri yapan topluluklar birkag
giin icerisinde ortadan kaybolmus ve kont-
rol tamamen Rus birlikleri ve Rusya yanli-
larina ge¢mistir.

Kirim parlamentosu ayrica bagimsizlik i¢in
referandum yapilmasini kararlastirmistir.
Nitekim 17 Mart 2014 tarihinde yapilan re-
ferandum da % 96.8 oy orani ile Kirim hal-
kinin bagimsizliktan yana oy kullandigi id-
dia edilmistir. Kirim parlamentosu refe-
randumun hemen arkasindan Rus hiikiime-
tine bagvurarak Rusya’ya baglanmak tale-
binde bulunmustur.’®* Rusya Kirim parla-
mentosunun ¢agrisina olumlu yanit vermis
ve 21 Mart 2014 tarihinde Kirim Rusya’ya
katilmistir.

Rusya’nin kararina batili devletlerin ve or-
giitlerin tepkisi sert olmustur. Dénemin
NATO Genel Sekreteri Rasmussen ittifakin
uluslararasi hukuku hice sayan Rusya’nin
bu kararini tanimayacagini ifade etmis-
tir.’® AB yasadis1 ve gecersiz referandumun
taninmayacagini ve Kirim’in Rusya’ya ilha-
kin1 tanmimayacaklarini ifade etmistir. In-
giltere Disisleri Bakani William Hague
Rusya ile planlanan ortak askeri tatbikat-
larin iptal edildigini duyururken, Po-
lonya’ya giden ABD Baskan yardimcisi Joe
Biden Rusya’nin uluslararasi kamuoyu
nezdinde yalniz kaldigini iddia etmigtir.2°
Digisleri Bakani Mevliit Cavusoglu da Ki-
rim’in isgalinin taninmayacagini ifade ede-
rek Tirkiye’nin tavrini ortaya koymustur.

Soguk Savas sonrasi ilk defa bir Avrupa iil-
kesinde sinirlarin baska bir devlet lehine
savas yolu ile zorla degistirilmesi, son do-
nemde bir yandan Ukrayna ve Giircistan ile
iiyelik iligkilerini gelistirirken diger yan-
dan Rusya ile is birligine odaklanan NATO

9 Rasmussen, 2014.
2° Walker and Traynor, 2014.
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ve Avrupa’nin giivenligi icin bir donim
noktasi olmustur. Eski Genel Sekreter Ras-
mussen’in ifadesi ile ittifak i¢in “alarm
zili” ¢almasina yol acan®' bu hamle sonu-
cunda NATO Rusya tehdidi ile daha iyi mi-
cadele edebilmek igin “Hazirlik Eylem
Plan1” adi altinda bir dizi yapisal ve islev-
sel degisim karar1 almistir.?? Yakin tehdit
altinda bulunan miittefiklerin desteklen-
mesini saglayan Giivence Tedbirleri ve
Ozellikle de uzun vadeli ve yapisal degisim-
ler dngdren Uyum Tedbirleri olarak iki te-
mel bolimden olusan plan ile Yeni
NATO’nun temelleri atilmistir.?3

NATO’nun aldig: kararlarin énemli bir bo-
liimi Dogu Avrupa ve Karadeniz bolgesini
kapsamaktadir. Alinan bu kararlar netice-
sinde Dogu Avrupa iilkelerine cok sayida
birlik ve tesis kaydiran ittifak, deniz gi-
venligi konusunda Karadeniz’deki faaliyet-
lerini artirmaya karar vermistir. Nitekim
Karadeniz’e kiyis1 olan Romanya ve Bulga-
ristan’a dontiistimli olarak uluslararasi bir-
lik kurulmasi karar1 alinmistir. NATO’nun
herhangi bir Rus saldirisina ilk miidahaleyi
yapacak hizli reaksiyon birliklerinin yapisi
daha da etkin hale getirilmis ve yeni kuru-
lan birlik ve karargahlarla desteklenmistir.
Yeni birligin yapisinda deniz unsurlari
o6nemli bir yer tutmustur.

Diger yandan Dogu Avrupa devletlerinin
hava sahalarinda devriye gezen savas
ucag1 sayisinda artisa gidilerek Karade-
niz’de meydana gelebilecek herhangi bir
olaya midahale hizi gelistirilmistir.
NATO’nun Akdeniz, Baltik Denizi ve Kara-
deniz’de siirekli olarak devriye gezen deniz
birlikleri nitelik ve nicelik olarak destekle-
nirken Karadeniz’de devriyeye 6zel 6nem
verilmistir. Ayrica ittifakin Karadeniz’deki
tatbikat sayilari1 artirilmis ve daha fazla
birligin tatbikata katilmasi saglanmuistir.
Karadeniz’de ayni anda daimi olarak dort

2! DeYoung, 2014.

22 Jyelik Eylem Planina yénelik kararlar i¢in bkz. Gal-
ler Zirvesi Sonug Belgesi,
http://www.nato.int/cps/en/natohq/offi-
cial_texts_112964.htm.

23 0guz, 2016: 208.

savas gemisinin devriye gezmesi ongoriil-
miigtiir.>4

NATO’nun bu hamlesi karsisinda Rusya da
Karadeniz’deki askeri varligini hizh bir se-
kilde artirmaya baslamistir. Rusya’nin De-
niz Kuvvetleri Komutani Victor Chirkov
2030 yilina kadar gecerli olacak olan Deniz
Kuvvetleri doktrini ¢ercevesinde iilkesinin
Oniimiizdeki 15 yil icerisinde Karadeniz ve
Kutuplardaki deniz kuvvetleri varligimi
gliclendirmeye odaklanacagini ifade ede-
rek?> Rusya’nin Karadeniz’e yonelik planla-
rin1 ortaya koymustur. Rusya Genelkurmay
Baskani Valery Gerasimov ise 2016 yilinda
yaptig1 bir konusmada, eski dénemlerde
Karadeniz’de Tiirk Deniz Kuvvetlerinin iis-
tiin durumda oldugunu ancak Rusya’nin
son donemdeki hamleleri ile artik bu duru-
mun degistigini ifade ederek Rusya’nin ar-
tik Karadeniz’de Tiirkiye’den daha giicli
bir Deniz Kuvvetlerine sahip oldugunu vur-
gulamigtir.?®

NATO ve Rusya arasinda Karadeniz’deki
rekabet hizla devam etmistir. Nitekim
ABD’nin Avrupa Asamali Uyarlanabilir
Yaklasim (EPAA) kapsaminda Romanya’ya
fiize savar sistemleri yerlestirmesi iizerine
Rusya’nin 2019 yili icerisinde Kirim’a niik-
leer silah tasiyabilen Tupelov Tu-22M3 sa-
vas ucaklari konuslandirdigi iddia edilmis-
tir.>” Rusya Savunma Bakanlig1 Rus Sena-
tor Viktor Bondarev’in Kirim’a Tupelov sa-
vas ucaklar: ve iskender fiizeleri konuslan-
dirdig: haberini yalanlamis?® olsa da bu ko-
nuya yoOnelik siipheleri gidermemistir.

Ancak Rusya’nin Kaliningrad’a iskender
fiizeleri konuslandirdigini uzun siire inkar
etmesi ancak sonradan bu fiizelerin varli-
ginin tespit edilmesi ve ABD ile Rusya’nin
INF Sozlesmesinden ¢ekilme siirecinde ol-
mas1 Karadeniz’in yeni bir niikleer reka-
bete dogru siiriiklendigi tehlikesini ortaya
koymaktadir. Kiiba Krizinin Tiirkiye’de ko-
nuslu Jiipiter fiizelerinden kaynaklandig:

24 Treisman, 2016.

25 Damien Sharkov, 2014.
26 TASS, 2016.

27 Gotev, 2019.

28 Russia Today (RT), 2019.
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g0z Oniine alindiginda bu durum Karade-
niz’in ve Tirkiye’nin niikleer bir krize ne
kadar yakin oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye acisindan Karadeniz’in giivenligi
Ukrayna Krizi ve Kirim’in ilhakindan sonra
daha karmasik bir hal almistir. Ege ve Ak-
deniz’de Yunanistan ve GKRY ile karasu-
lari, kita sahanligi ve Miinhasir Ekonomik
Bolge (MEB) konularinda onemli krizler
yasayan Tiirkiye i¢cin Karadeniz cografi ve
uluslararasi hukuk konularinda nispeten
sorunsuz bir bolgedir. Ancak 6zellikle son
gelismeler karsisinda Tirkiye bir yandan
iiyesi bulundugu NATO’nun degisen Rus
tehdidine karsi Karadeniz’e daha fazla
acllma talepleri ile iliskilerinin son do-
nemde oldukg¢a gelistigi Rusya’nin Karade-
niz’e yabanci miidahalesini kisitlama gay-
retleri arasinda kalmistir.

Bu krizde Montro Bogazlar Sozlesmesi
daha da kritik bir hale gelmistir. Tiirkiye
miittefiklerinden, NATO ve Karadeniz’e ki-
yi1s1 olmayan devletlerin Karadeniz’deki
kalis siiresini ve ayni anda bulunacak ge-
milerin sayr ve tonajlarini sinirlayan
Montrd Bogazlar Sozlesmesinin sartlarinin
degistirilmesi baskisina maruz kalmakta-
dir. Ancak Tiirkiye ac¢isindan Montrd Bo-
gazlar Sozlesmesi, iiyesi oldugu NATO’ya
askeri ve giivenlik konularindaki taahhiit-
leri ve Rusya ile gelisen siyasi ve ekonomik
iligkileri arasinda onemli bir denge sagla-
dig1 icin hayati 6neme sahiptir.?®

Nitekim 2019 yil1 Nisan ay1 basinda yapi-
lan NATO Savunma Bakanlar1 toplanti-
sinda Genel Sekreter Stoltenberg ittifakin
Karadeniz’e olan ilgisini ve varligini artir-
may1 planladigini ifade ederken Karade-
niz’deki deniz unsurlarina ilave olarak
kara ve hava unsurlarinin da artirildigini
belirtmistir. Ancak kesif uguslar: ve tatbi-
katlarin artirilmasi haricinde somut bir
plandan bahsetmemistir.3° Her ne kadar
Stoltenberg Montré Bogazlar Soézlesmesi
ya da sozlesmeden kaynakli kisitlamalar-
dan bahsetmemis olsa da toplant1 6nce-
sinde batili medyada yer alan haberlerde

29 Kelkitli, 2017: 65.
3° Stoltenberg, 2009.

bahse konu sézlesmenin NATO’nun varli-
gin1 kisitladig: ya da engelledigi seklindeki
yorumlar yer almistir.3!

Rusya ise Montrd Bogazlar Sozlesmesine
sadik kalmanin 6nemini sik sik dile getir-
meye baslamistir. Nitekim Rusya’nin Disis-
leri Bakan Yardimcisi Alexander Grushko
NATO’nun bu karari ile Karadeniz’de zaten
yiiksek olan tansiyonu daha da yiikseltece-
gini ifade ederken Montré Bogazlar Sozles-
mesinin Karadeniz’de baris ve istikrarin
saglanmasina yonelik 6nemini ortaya koy-
mustur.3?

Sonuc¢

Soguk Savas’in sona ermesi ile ABD ve
Rusya arasinda baslayan gorece baris do-
nemi son doénemde tehlikeli bir boyuta
ulasmistir. ABD ve NATO’nun Rusya’y1 ger-
ceveleme politikas1 ve Rusya’nin buna
karsi ¢ikmasi, Fiize Savunma Sistemi cer-
cevesinde tehlikeli bir rekabete girisilmesi,
her iki tarafinda INF S6zlesmesinden ¢ekil-
mesi ve bu sozlesmenin yasakladig: silah
sistemlerine yonelik ¢alismalarin artmasi
hem saldir1 hem de savunmaya yonelik si-
lahlanma yarisi bolgeyi tehlikeli bir siirece
stiiriiklemektedir.

Karadeniz bu tehlikeli yarisin en yogun ya-
sandig1 bolgelerden birisi haline gelmigtir.
Ozellikle Ukrayna Krizi ve Kirim’1n ilhakin-
dan sonra her iki taraf da Karadeniz’deki
gayretlerini artirmigtir. Rusya Kirim’daki
deniz islerini modernize edip gii¢lendirir-
ken NATO Romanya ve Bulgaristan basta
olmak {izere bolgedeki varligini artirmak-
tadir. Ukrayna Krizi tehlikeli bir siire¢ bas-
latmistir ve Karadeniz her gecen giin sicak
bir catigsma tehlikesine dogru ilerlemekte-
dir.

Tim bu gelismeler 1s1g1nda Rusya ile artan
bir sekilde siyasi, ekonomik ve askeri ilis-
kilerini gelistiren Tirkiye bu tehlikeli re-
kabetin tam ortasinda kalmistir. Akdeniz
ve Ege’ye gére nispeten sorunsuz olan Ka-
radeniz’de herhangi bir krize maruz kal-
madan bdlgenin istikrar1 icin miicadele

31 Mesela Bkz. Goncharenko 2019.
32 Mcgrath, 2019.
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eden Tiirkiye bu tehlikeli durumu en az za-
rarla ve riskle gecistirmek icin biiyiik ¢aba
sarf etmektedir. Ozellikle 1936 Montrd
Sozlesmesini degistirmeye c¢alisan batil
miittefiklerine karsi biiylik bir direnis gos-
termektedir. Tiirkiye Montrd Bogazlar S6z-
lesmesi’nin Karadeniz’deki istikrarin te-
mel taslarindan birisi oldugunu ve sézles-
menin hiikiimlerinin degismesinin mevcut
krizi daha da derinlestireceginin farkinda-
dir. Bu agidan S6zlesmenin muhafazasiigin
biiyiik gayret gostermektedir.

Tirkiye’nin bu politikasinda 1srar etmesi
ve ne pahasina olursa olsun Montrd Bogaz-
lar Sozlesmesinin hiikiimlerini muhafaza
etmesi bolgenin hem mevcut hem de gele-
cekteki istikrari i¢in hayati 6neme haizdir.
80 yildan daha fazla bir siiredir yiriirliikte
olan Sozlesmenin degismesi ileride geri
doniilmez zararlar acabilecektir. Tir-
kiye’'nin elindeki inisiyatifi muhafaza et-
mesi ulusal giivenliginin temel taglarindan
birisi olacaktir.
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0z: Afganistan’da bugiinkii istikrarsizligin ¢ok boyutlu bir
tarihi siireci vardir; bu siirecin olusumundaki temel fak-
torler sunlardir: 1979 SSCB’nin iilkeyi isgali, 1992 yilinda
Taliban’in iktidara gelmesi, 11 Eyliil terér saldirisindan
sonra ABD’nin El-Kaide sebebiyle Afganistan’a miidaha-
lesi vd. Bu siiregteki yoksulluk, hastalik, tehdit ve can gii-
venligi problemleri, insanlarin bir baska iilkeye go¢ etme-
sine veya zorunlu olarak yerinden edilmelerine sebep ol-
mustur. Bu arastirmada Trabzon’da yasayan Afganistan
uyruklu si§inmacilarin, go¢ deneyimleri ve yasadiklar: so-
runlar tizerinde durulmustur. Nitel arastirma gelenegine
uygun olarak tasarlanan bu arastirmada, Trabzon’da ya-
sayan sekiz kadin ve sekiz erkek siginmaci ile bireysel go-
riismeler yapilmistir. Siginmacilarin dil farkliligindan do-
layi, terciiman destegi alinmistir. Kartopu drneklem tek-
nigi ile ulasilan siginmacilara yar1 yapilandirilmis soru-
lardan olusan goriisme formu uygulanmistir. Arastirma
bulgularina gore siginmacilar genellikle savas ve tehdit
nedeni ile go¢ etmektedir. Bu siirecte siginmacilar 6nce
yasal ve yasal olmayan yollarla Pakistan ve iran’a, daha
sonra Tiirkiye’ye yasadisi yollara gelmektedirler. Sigin-
macilar yasadisi yollarla Van ve Agr illeri lizerinden
iran’dan Tiirkiye’ye giris yapmaktadirlar. Trabzon’da ya-
sayan siginmacilara yaklasik 5-6 ay icinde siginmaci kim-
ligi verilmektedir. Trabzon’daki siginmaci sayisinin art-
masi ile beraber bu siirenin daha da uzadig: belirtilmistir.
Bu durum, siginmacilarin barinma, saglik, egitim ve istih-
dam gibi bir¢cok konuda sorun yasamalarina neden olmak-
tadir.
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MIGRATION EXPERIENCES AND PROBLEMS
OF ASYLUM SEEKERS WHO BELONG TO
AFGHANISTAN NATIONALITY AND LIVES IN
TRABZON

Abstract: The current instability in Afghanistan
has a multi-dimensional historical process. The
main factors in the formation of this process are
as follows: USSR’s invasion of the country in
1979, the fact that the Taliban came to power in
1992, USA intervention to Afghanistan due to
the September 11 terrorist attack and etc. Pov-
erty, disease, threat and life safety problems in
this process have caused people to migrate to
another country or to be forced into displace-
ment. This study has been focused on the immi-
gration experience and the problems of the asy-
lum seekers who belongs to the Afghanistan na-
tionality and lives in Trabzon. In this study,
which was designed in accordance with the
qualitative research tradition, individual inter-
views were conducted with eight women and
eight male asylum seekers living in Trabzon.
Due to the language differences of the asylum
seekers, interpreter support was utilized. The
interview form consisting of semi-structured
questions was applied to asylum seekers who
were reached by snowball sampling technique.
According to the research findings asylum seek-
ers usually immigrate because of war and
threats. In this process asylum seeker, first by
legal and illegal means come to Pakistan and
Iran, then to Turkey illegally. Asylum seekers,
by illegal means, enter Turkey from Iran
through Van and Agr1 provinces. Asylum seek-
ers in Trabzon are given certificate of asylum
seeker in approximately 5-6 months. It noted
that together with the increasing number of
asylum seekers in Trabzon this time is further
extended. This situation causes problems for
asylum seekers on many issues such as housing,
health, education and employment.

Giris

Insanlik tarihi kadar eski bir olgu olan géc
olgusu, iletisim ve ulasim teknolojisindeki
gelismelere paralel olarak giderek artan
bir egilim izlemistir. 21. ylizyilda diinyanin
baz1 bolgelerinde 6zellikle (Asya ve Afrika
ilkelerinde) i¢ savas, kaos, catisma ortami,
ekonomik ve sosyal agidan dezavantajli ko-
numda olma, binlerce insani kitlesel halde
ilkelerini terk ederek baska iilkelere si1gin-

' Kinik, 2010: 37

mak zorunda birakmistir. Kitlesel go¢ ha-
reketlerinin ¢ogunlukla belirli bir zorunlu-
luktan kaynaklandigi goriilmektedir. Ta-
rihte bilinen ilk biyiik kitlesel g6¢ olayi
olan Kavimler Go¢l 4. yiizy1ll ortalarinda
meydana gelmistir."Farkli bélgeler ara-
sinda gergeklesen Kkitlesel gogler, yeni
kentlerin ve iilkelerin kurulmasina neden
olmustur. Kitalar aras1 go¢ olaylari Ame-
rika kitasinin kesfi ile deniz asir1 bir boyut
kazanmistir. 16. ylizyildan itibaren ise Av-
rupa’dan biiyiik bir insan kitlesi, yeni bir
hayat umuduyla okyanus 6tesinde kesfedi-
len Amerika kitasina go¢ etmis ve yerles-
mistir. Bu go¢ hareketlerinin temelinde
ekonomik etkenler itici gii¢ olmus; yeni ki-
tadaki genis topraklarda tarim yapma ola-
nag1 ve deniz asir1 ticaretin artisi insanla-
rin kitleler halinde buraya yerlesmelerine
neden olmustur. 15. ve 18. yizyillar ara-
sinda Afrika’dan 15 milyon insan kéle ola-
rak calistirilmak iizere Amerika kitasina
tasinmis; 19. yilizyilda milyonlarca insan
Cin ve Hindistan’dan Amerika ve Avrupa’ya
sOzlesmeli is¢i olarak gonderilmis; 20 yliz-
yilda meydana gelen iki biiylik diinya sa-
vasl ise milyonlarca insani yurdundan et-
mistir. Ikinci Diinya savasindan sonrada
Avrupa tilkeleri, isgiicli gereksinimini kar-
silamak {lizere az gelismis ve gelismekte
olan tilkelerden go¢ kabul etmeye basla-
mastir.?

Genel olarak tarih boyunca meydana gelen
gocler, (bireysel-kitlesel) diinyanin bu-
glinkli niifus dagilimini etkilemekle bir-
likte toplumlarin sosyal, siyasal, ekono-
mik, kiiltiirel yapilarini ve gelisimlerini de
sekillendiren sosyal bir olgudur. Diinyanin
bircok iilkesinde meydana gelen siyasi,
sosyal, ekonomik ve dogal felaketlerin et-
kisi ile ortaya ¢ikan kitlesel go¢ hareket-
leri, en 6nemli konulardan biri olarak ye-
rini korumaktadir. Bahse konu olan husus
diinyadaki gelismis tiim iilkeleri etkiledigi
gibi bu iilkelere cografi olarak yakin olan
veya transit gecis yolu iizerinde bulunan
iilkeleri de etkilemeye devam etmektedir.
Ozellikle 1980’li yillarin ikinci yarisindan

2 Giddens,2010:522
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sonra baslayan kiiresellesmenin etkisi ile
ekonomik, siyasi, sosyal ve ¢cevresel tehdit-
lere ilave olarak, i¢ savas, savas, terdrizm
ve insan haklar: ihlalleri de bir¢ok insani
bulundugu yeri/iilkeyi terk etmeye zorla-
mistir. Bu cercevede 6zellikle miilteciler ve
siginmacilar ulastig1 cografyalarda ciddi
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlarla kar-
silagsabilmektedir. Her seyden oOnce gog
edenler ev sahibi toplumla uyum sorunlari
yasamaktadir. Ozellikle Kitlesel gocler
meydana geldiginde hedef iilkede hemen
kabul de gormemektedirler. Gog ile gelen
niifusun gida, konut, istihdam, sosyal ya-
sam ve kiiltlir iizerinde yaptig1 veya yapa-
bilecegi etkinin pay1 da oldukga biiyiiktiir.3

1. Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

GOg, kisilerin hayatlarinin gelecekteki kis-
minin tamamini veya bir pargasini gegir-
mek lizere bagka bir yerlesim birimine yap-
tiklar1 cografi yer degistirme olay1 olarak
tanimlanabilir. G6¢, cografi bakimdan bir
iskan tinitesinden ayrilan kisilerin, baska
bir yerde hayatlarini devam ettirmeye ka-
rar vermeleri ve bu karari uygulamalariyla
ortaya c¢ikan bir hadisedir. “Go¢ olayinin
gerceklesmesi icin, hareket mesafesi ola-
rak iki iskan iinitesi arasinda eylem ta-
mamlanmalidir”.4 Goé¢ olgusu, ekonomik,
siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle,
bir yerden baska bir yere yapilan ve kisa,
orta veya uzun vadeli geriye doniis veya sii-
rekli yerlesim hedefi giiden cografik, top-
lumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hare-
ketidir.> Bir baska tanimda go¢, bireylerin
veya gruplarin yasamis olduklari cografya-
dan uyum saglamis olduklar1 toplumsal
veya sosyal yapidan ve sahip olduklar: eko-
nomik imkanlardan uzaklasmas: (terk et-
mesi) veya uzaklastirilarak (terk etmek zo-
runda birakilmasi) yeni yasam alanlarina
dogru hareket etmesidir.® Go¢ kavrami in-
sanlarin mekan degistirmesi olarak tanim-
lanmis olsa da aslinda go¢ olgusu, ¢ok kar-
masiktir. Genel olarak go¢ hareketleri or-
taya cikis sebepleri, cereyan ettigi

3 Demirhan ve Aslan,2015:24
4 Akkayan,1979: 21

5 Yal¢in,2004:13.

6 Toros,2008:9

mekanlari, katilan insan sayis1 dikkate ali-
narak tasnif edilmektedir. Bununla birlikte
gerceklesen gociin sebepleri ve sekli de bir-
¢ok bakimdan farklihik gostermektedir.
Goglerin gerceklesmesinde ekonomik fak-
torler temel itici giiclerden biri olmasina
ragmen insanlarin irkcilik, siyasal baski ve
dini sebeplerle gerceklestirdigi daha 6zgiir
bir ortamda yasamlarini siirdiirmek iste-
meleri de etkileyici faktorler arasindadir.”
Castles ve Miller ’in belirttigi gibi gé¢ olgu-
sunun bircok sebebi olmakla birlikte bu se-
beplerden hicbiri tek basina insanlarin
kendi yasadiklar: iilkelerden ayrilip baska
ilkeye yerlesmeye karar verdiklerini ye-
terli bir sekilde aciklamamaktadir.®

GO6¢ kavraminin karmasik ve ¢ok boyutlu
bir yapiya sahip olmasi sebebiyle go¢ kav-
ramina farkh yaklasimlar s6z konusudur.
Ik olarak gociin gidildigi mekan bagla-
minda tanimlanmas1 durumunda gogler i¢
ve dis gocler olmak iizere iki sekilde ince-
lenebilmektedir. i¢ gécler, yeni bir ikamete
sahip olmak amaciyla veya yeni bir ika-
metle sonuglanacak sekilde insanlarin il-
kenin bir bélgesinden baska bir bolgesine
gO¢ etmeleridir. Bu gog, gecici veya daimi
olabilir ve gécmenler, mensei tlke icinde
yer degistirler, ama yine mensei iilkede ka-
lirlar.® Dis gogler (uluslararasi gog), birey-
lerin ya da gruplarin farkli sebeplerle
kendi iilkelerini terk ederek farkli bir iil-
keye goc etmesi seklinde tanimlanmakta-
dir. Bununla birlikte dis gégler go¢ veren
iilkeler acisindan disa go¢ (emigration) ve
sosyo-ekonomik durumu daha koti iilke-
lerden daha iyi olanlara dogru gerceklesen-
lere de distan go¢ (immigration)denmekte-
dir.'® Bu calismada ise Afganistan uyruklu
siginmacilarin yasamis olduklar: gé¢ dene-
yimi goz Oniine alinarak go6c¢ tiirleri ara-
sinda oOzellikle uluslararasi1 go¢ tizerinde
durulacaktir.

Uluslararasi go¢ hem go¢ alan hem de gog
veren iilkenin ekonomik, siyasal ve sosyo-
kiiltiirel yapilarinda onemli degisikliklere

7 Dogan, Ozyurt ve Oztoprak, 2009:200-201
8 Castles ve Miller,2008:39.

9 Go¢ Terimleri S6z1igl, 2009:27.

% Saydam,2010:2.
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sebep olan bir siirectir.
Ortadogu  bodlgesinin
yakin gecmisinde ya-
sanan Iran Devrimi,
iran-Irak Savasi,

Suriye

I 55
Afganistan NN s
GineySudan [N 14

Irak’in Kuveyt’i isgali, Somali NN 1
Korfez Savasi, I_rak 1.r1 P —
ABD tarafindan isgali,

2010 yilinda baglayan ertre [ 05

Arap Bahari siireci ve
siirecin son uzantisi

Myanmar [ 05

olan Suriye 1(; Sava§111 Orta Afrika Cumhuriyeti [l 05
ve diinyanin farkl cog- Kongo NN 05
rafyalarinda meydana

Burundi HEEE 04

gelen diger olaylar,
(6rnegin 1994 yilinda Ruanda’da yasanan
soykirim, 1999 yilinda Kosova’da yasanan
catisma)uluslararasi gé¢ hareketlerini hiz-
landirmistir; tiim bu olaylar son 25 yilda en
¢ok insanin yerinden olmasina ve diinya-
daki miilteci'? ve siginmacilarin sayisinda
Onemli bir artisa sebep olmustur.’3Birles-
mis Milletler Milteciler Yiiksek Komiser-
ligi’nin (BMMYK) 2016 Kiiresel Egilimler
Raporu’na goére diinyada 22,5 milyon miil-
teci ve 2,8 milyon siginmaci bulunmakta-
dir.2016 yili igerisinde miilteci ve sigin-
mac1 konumuna diisen kisilerin sayis1 3,4
milyondur.’* BMMYK’nin verilerine gore
2017 y1l1 sonunda ise diinyadaki miiltecile-
rin sayis1 2,9 milyon artis ile 25,4 milyon
olmustur.**Diinyadaki miiltecilere kaynak-
lik eden iilkelere (miiltecilerin gelmis ol-
dugu) iligkin veriler incelendiginde ise sa-
vasin, siyasi istikrarsizligin ve silahli ¢atis-
malarin miilteciligin en 6nemli sebeplerin-
den biri olmaya devam ettigi goriilmekte-
dir.

' Ribas ve ark., 2005:32

> Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiser-
ligi'nin kaynaklarinda uluslararas1 koruma basvuru
sahipleri “siginmaci1” olarak, uluslararasi koruma
statii sahipleri ise “miilteci” olarak tanimlanmakta-
dir. Uluslararas: koruma kapsamindaki kisilere ilis-
kin BMMYK tanimlar: ve {ilkemizdeki resmi tanimlar
arasinda bir terminoloji farki bulunmaktadir. Tiirkiye
“1951 Tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin
Cenevre S6zlesmesi”ni, 29 Agustos 1961 tarihinde 359
sayili Kanunla Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde onay-
layarak kabul etmis ve igerisinde bulundugu bolgeyi

Grafik 1: Diinyada En Cok Miilteci Ureten 10
Ulke (2016, yil sonu)

Kaynak: Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK/UNCHR)

Grafige gore, Suriye’de baslayan siyasi is-
tikrarsizligin ardindan iilke icinde 2011 y1-
Iinda ¢ikan savas milyonlarca insanin iilke-
sini terk etmesine sebep olmustur. Bu bag-
lamda Suriye, 30 yil1 askin bir siiredir ilk
sirada yer alan Afganistan’i gegerek, 2014
yili itibar: ile en ¢ok miilteci iireten tilke
durumuna gelmistir. Kisa bir siire Once-
sinde en ¢ok miilteci barindiran ikinci iilke
konumunda olan, en ¢ok miilteci iireten il-
keler siralamasinda 36. sirada yer alan Su-
riye, en ¢ok miilteciye kaynaklik eden bi-
rinci tilke konumuna gecmistir. Artik, diin-
yadaki her dort miilteciden birisi Suriyeli-
dir. 2016 y1l1 sonu itibari ile 5,5 milyon Su-
riye kokenli miilteci bulunmaktadir. Bu-
nunla birlikte gectigimiz yirmi yilda, zorla
yerinden edilmis kisilerin kiiresel niifusu,
1997°de 33,9milyondan 2016’da65,6 mil-
yona ulagmistir. Bu artisin ¢ogu ise 2012 ve

g6z onilinde bulundurarak, yalnizca Avrupa’dan Tiir-
kiye’ye gelerek uluslararasi koruma talep eden yaban-
cilar1 sézlesme kapsaminda miilteci olarak kabul ede-
cegini  belirtmistir.  (http://www.goc.gov.tr/ice-
rik3/uluslararasi-koruma-cesitleri_409_546_548)
Bu ¢alismada ise BMMYK’nin verileri kullanildig1 igin
BMMYK tarafindan yayinlanan kaynaktaki terminolo-
jiye bagh kalarak miilteci ve siginmaci kavramlari
kullanilmistir.

3 Eryurt,2017:34

4 Global Trends (BMMYK/UNCHR), 2016:39

'5 Global Trends (BMMYK/UNCHR), 2017: 13
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2015 yillar1 arasindaki degisime bagli ola-
rak Suriye’deki catismadan kaynaklanmais-
tir.® On yillardir ilk sirada yer alan Afga-
nistan ikinci siraya gerilemesine ragmen
2,5 milyon miilteci ile diinyadaki miilteci-
lerin 6nemli bir miktarini Afganistan uy-
ruklu miilteciler olusturmaya devam et-
mektedir. BMMYK’nin 2016 yilindaki veri-
lerine gére Suriye'den gelen insanlarin si-
ginma talepleri, 2014 yilinda alinan kayit-
lardan alt1 kat daha fazla olup 266.300 sa-
yisina ulasmistir. Afganistan’dan gelen in-
sanlarin siginma talepleri ise 2014 yilinda
31,400 iken 2015 yilinda 127,000 ulasmis-
tir."’Benzer sekilde zorla yerinden edilmis
yaklasik 4,8 milyon Afganlinin 1,8 milyo-
nunu ilke i¢i yerinden edilmis kisiler, 3
milyonunu ise milteciler/siginmacilar
olusturmaktadir.*®

Genel olarak goc¢ olgusu, Afganistan tari-
hinde istikrar kazanmis nadir olgulardan
biridir. Bu 6zelligi ile Afganistan bugiin is-
tatistikler tizerinde degerlendirildiginde
diinyanin ana miilteci kaynagi iilkelerinden
biri olarak yerini hala muhafaza etmekte
ve degisen tek sey ise siralamadaki birinci-
ligini Suriye’ye devredip, ikinci siraya gec-
mesi olmustur. Afganlarin go¢ tecriibeleri
ile ilkenin tarihi deneyimleri arasinda dik-
kat ceken paralelliklerde s6z konusudur.'®
Afganistan’dan Iran, Pakistan, Tiirkiye ve
diger iilkelere dogru disa gogiin ilk ve en
biiyiik dalgas1 1979 yilinda baslayan Sovyet
isgali ile gerceklesmistir. Soguk Savas do-
neminde Afganistan tizerinde yiriitiilen
ideolojik rekabet, bdlge iilkelerinin miida-
hil oldugu etnik gruplasmalar1 ve bu grup-
larin kiyasiya ¢atismalarini da beraberinde
getirmistir.?° Sovyet miidahalesinin ardin-
dan, 18 milyon niifusa sahip Afganistan’in
ticte biri iilkeden ayrilmistir. ilk olarak, Pa-
kistan ve Afganistan vatandaslari arasin-
daki sosyal aglar, akrabalik baglari, ekono-
mik baglantilar onlarin Pakistan’a gecisini

16 Global Trends, 2016: 5
7 Global Trends, 2016 :40
18 Global Trends, 2017:6

9 Yildirim, 2018: 131

2° Aras ve Toktas, 2008:47

kolaylastirmada yardimci olmustur. Bu yil-
larda Pakistan’a 3,3 milyon ve fran’a 3,1
milyon insan siginmistir.?* Afganistan’da
ikinci dis go¢ dalgasina ise 1992 yilinda
miicahitlerin zaferi neden olmustur Bu za-
fer ile ideolojik egitimini Pakistan medre-
selerinde alan Pestun kokenli Afgan islami
din adamlari ve 6grenciler tarafindan olus-
turulan Taliban, iilkenin tamamini kusatan
bir yénetimle islam’in radikal yorumuna
dayal1 bir devlet ve yonetim yapisi tesis et-
mistir.?> Ulke icindeki Taliban tehdidi ne-
deniyle 1990-2000 yillar1 arasinda,
155.000 Afgan Avrupa Birligi iilkelerine si-
ginmaci olarak basvuruda bulunmus-
tur.?32001 y1linda Amerika Birlesik Devlet-
leri tarafindan yonetilen koalisyon gii¢leri
ile Taliban arasindaki savas, ugiinci gog
dalgasina sebep olmustur. 11 Eyliil 2001 ta-
rihindeki terdrist saldirilar ve Afganis-
tan’in El Kaide isimli terdrist aginin mer-
kezi haline gelmesi, uluslararasi toplumun
Afganistan’a kars1 dikkatinin artmasina yol
a¢cmistir.>4

Bugiin Afganistan cografyasi halen catis-
mal1 bir bolge olmaya devam etmekte, i¢
karisikliklar, politik ve ekonomik istikrar-
sizlik siire gelmektedir. Bu durum ise iilke
icinde yasayan insanlarin go¢ etmesine ve
hayatta kalabilmek icin baska iilkelere si-
ginmasina sebep olmaktadir. 2017°deki en
biiyilik ikinci miilteci niifusuna sahip olan
Afganhilarin biiylik ¢ogunluguna Pakistan
ve Iran ev sahipli§i yapmaktadir.?> Diin-
yada en ¢ok miiltecinin bulundugu 10 iilke
arasinda Pakistan 1,4 milyon miilteciye ev
sahipligi yaparak ikinci sirada yer alirken
iran ise 979,400 dérdiincii sirada yer al-
maktadir.

2! Castles ve Miller, 2008 :2 47
22 Aras ve Toktas, 2008: 49

23 Castles ve Miller, 2008: 248
24 Castles ve Miller, 2008: 248
25 Global Trends, 2017: 6
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Grafik 2: Diinyada En Cok Miiltecinin Bulun-
dugu 10 Ulke (2016 Yil1 Sonu, milyon)

Kaynak: Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK/UNCHR)

Tiirkiye ise Pakistan ve iran gibi komsu iil-
kelerinde meydana gelen savas nedeniyle
kitlesel go¢ akisi ile karsilasmistir. Tir-
kiye, Suriye i¢ savasinin ardindan tari-
hinde ilk defa diinyada en ¢ok miiltecinin
bulundugu iilkeler siralamasinda ilk siraya
yerlesmistir ve halen bu pozisyonunu de-
vam ettirmektedir. BMMYK verilerine gore
Tirkiye’de gecici koruma kapsaminda bu-
lunan Suriyeliler de dahil toplam 2,9 mil-
yon miilteci bulunmaktadir. Tiirkiye’yi, Pa-
kistan (1,4 milyon), Liibnan (1,0 milyon),
iran (979.400), Uganda (940.800) ve Eti-
yopya (791.600) takip etmektedir.2°

Ozellikle kaynak iilkelerdeki siyasi calkan-
tilar, i¢ catismalar, ekonomik problemler
bireylerin go¢ etmesine sebep olan itici un-
surlar arasinda yer almaktadir. Bu min-
valde Avrupa tiilkeleri, bu bolgelere cografi
yakinlig1 ve daha gelismis ekonomik ve in-
sani diizeyleri sebebiyle baslica c¢ekim
alanlar1 haline gelirken yani gd¢menler
icin asil hedef iilkeler olurken, Avrupa'yla
sinir1 olan Tiirkiye gibi lilkeler de hem he-
def hem de transit tilkeler olarak uluslara-
rasi go¢ hareketlilifinden etkilenmis-
tir.?’Bu konuya iliskin ilk olarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti iilkeye giris yapacak olan ki-
silerin hangi statiide girmis olduklarini be-
lirlemek icin uluslararasi alanda yapmis

26 Global Trends, 2016: 3
27 feduygu,2015:279

. 2.9

oldugu anlasma-
larla miilteci, sarth
miilteci, ikincil ko-
ruma uluslararasi
koruma ve benzer
statiilerde kimle-
rin yer alacagini,
ne gibi sartlar1 sag-
layip ve tilke icinde
ne tiir imkanlardan
faydalanacagim
belirtmektedir.

Uluslararas1  ko-

ruma bir go¢ olayl
olmakla birlikte, tasidig1 6zel nedenlerden
dolay1 diger go¢ hareketlerinden ayri ola-
rak ele alinan bir insan hareketliligi olayi-
dir. Sosyal ve siyasal olgularin etkisi ile or-
taya cikan ve dini, ahlaki, sosyal, ekonomik
ve insani boyutu olan uluslararasi koruma
konsepti, ge¢mis dénemlerde oldugu gibi,
bugiin de diinya ve insanlik i¢in 6nemini
korumaktadir. Bu 6nemin sonucu olarak
uluslararasi koruma alani temel uluslara-
rasi insan haklari belgelerinde kendine yer
edinmistir. insan Haklar1 Evrensel Bildir-
gesinin 14. maddesinde, “Herkesin zuliim
karsisinda baska iilkelerde siginma tale-
binde bulunma ve siginma olanagindan ya-
rarlanma hakkina sahip” oldugu ifade edil-
mistir. Devletlerin vatandaslarini koruma-
malar1 ya da koruyamamalar1 sonucu ulus-
lararasi koruma talepleri ve ihtiyaci ortaya
¢ikmaktadir. Uluslararast koruma niteligi
geregi, vatandashigin getirdigi bir koruma
yerine bunu ikame eden bir koruma bigimi
olarak miilteci ve siginmacilarin giivenlik
altina alinmalarinin saglanmasi olarak ta-
nimlanabilir.?®

Uluslararas: koruma saglanmasina iliskin
temel sorumluluk si8inma arayan bireyin
siginma talep ettigi devletindir. Bunun
yani sira, uluslararasi hukuk cercevesinde
biitiin devletlerin s1§inma arayan bireylere
uluslararasi koruma saglama yiikiimliiligi
bulunmaktadir. Ulkemizin de hazirlanma-
sinda yer aldigi 1951 tarihli Miiltecilerin

28 jcigleri Bakanlig1 Tiirkiye G6¢ Raporu, 2016: 69
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Hukuki Durumuna iliskin Cenevre Sozles-
mesi (1951 Cenevre Sozlesmesi) uluslara-
ras1 miilteci hukukunun temel belgesi ola-
rak kabul edilmektedir. Tirkiye “1951 Ta-
rihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin
Cenevre Sozlesmesi’ni, 29 Agustos 1961 ta-
rihinde 359 sayili Kanunla Tiirkiye Biyiik
Millet Meclisinde onaylayarak kabul etmis
ve icgerisinde bulundugu bolgeyi goz
oniinde bulundurarak, miilteciligin belir-
lenmesi yoniinden 6ngoriilen se¢cme hak-
kimi kullanarak yalnizca Avrupa’dan Tiir-
kiye’ye gelerek uluslararasi1 koruma talep
eden yabancilar1 sodzlesme kapsaminda
miilteci olarak kabul edecegini 359 sayili
Kanunla belirtmistir. Tiirkiye, “1967 tarihli
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Ek
Protokol’iinde (New York Protokolii) ayni
sartla 1 Temmuz 1968 tarihinde onaylamis-
tir. Ote yandan iilkemiz bélgesinde mevcut
olan sicak gelismeleri ve bunun sonucunda
olusan insan haklari ihlallerini goz 6niinde
bulundurarak 11 Nisan 2013 tarihinde 6458
sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanununu yasalastirmistir. S6z konusu ka-
nun ile tlkemizden uluslararasi koruma
basvurusunda bulunan yabancilarin miira-
caatlarinin ardindan yapilan degerlen-
dirme neticesinde Avrupa’dan gelenleri
miilteci statiisiinde kabul etmekte, Avrupa
disindan gelen yabancilari ise iiglinci il-
keye yerlestirilinceye kadar uluslararasi
korumaya alarak sartli miilteci statiisiinde
kabul etmektedir. Ancak boyle ikili tanim-
lama yapilmasina ragmen tiim basvuru sa-
hiplerinin talepleri uluslararasi koruma
usulleri acgisindan higbir ayirim gozetil-
meksizin, 1951 Cenevre Sozlesmesi, 1967
tarihli Protokol ve 6458 sayili Yabancilar
ve Uluslararasi1 Koruma Kanunu c¢ergeve-
sinde yiiriitilmektedir.

S6z konusu kanun iilkemizin 1951 Cenevre
Sozlesmesi ve 1967 Protokolii altindaki yii-
kiimliiliikleri acisindan 6énemli bir mihenk
tasini olusturmaktadir. Uluslararas1 ko-
ruma talebi reddedilen kisiler ise yine bu
cercevede, uluslararasi koruma basvurusu-
nun degerlendirilmesi sonucunda, bagvuru

29 j¢igleri Bakanlig1 Tiirkiye G6¢ Raporu,2016:70-75.

sahibi 1951 Cenevre So6zlesmesinde yer
alan milteci kriterlerini tasimasa bile, ki-
sinin durumu bu defa 6458 sayil1 Kanunun
63.maddesi c¢ercevesinde degerlendirile-
rek, Tirkiye’den ¢ikarilmadan 6nce, mense
iilkesine geri gonderilmesi halinde insan
haklar1 ihlaline ya da zulme ugrayip ugra-
mayacag1 arastirilmaktadir. Eger donecegi
iilkede boyle bir durum s6z konusu ise iil-
keye geri gonderilmemekte veya sinir disi
edilmemekte ve iilkemizde “ikincil koruma
statiisii’nde kalmasina izin verilmektedir
ve bdylece bu kisiler uluslararasi koruma
altina alinir.

Gecici koruma; bireysel uluslararasi ko-
ruma basvuru mekanizmasinin etkin bir
sekilde uygulanmasinin miimkiin olamaya-
cag olcilide kitlesel go¢ hareketinin oldugu
durumlarda, Bakanlar Kurulu karari ile yii-
riitiilen acil ve gecici bir koruma tedbiridir.
Uluslararas1 hukuk standartlarinda; din,
mezhep ve etnik koken ayirimi gézetmek-
sizin acik kapi politikasi, geri gbndermeme
ilkesi ve temel ihtiya¢larin karsilanmasi
sekilde {i¢ temel kriteri bulunmakta-
dir.??Genel olarak diinya ¢apinda gesitli se-
beplerden kaynaklanan go¢ hareketleri
mensei iilke de dahil olmak ilizere hem he-
def alinan hem transit konumda bulunan
ilkeler acisindan sorunlara yol a¢makta-
dir. Bu sorunlarin asilmasi i¢in her iilke
hem yerel hem de uluslararasi alanda cge-
sitli anlasmalar yapmis bulunmaktadir.
Bununla birlikte her iilke kendi konumunu
g6z oniline alarak goc ile ilgili temel kav-
ramsal gercgevesini belirleyip cesitli politi-
kalar iiretmis bulunmaktadir. Ozellikle
gocmenlerin bulunduklar: iilkedeki ko-
numlarina ve karsilastiklari sorunlara ilis-
kin ¢oziim {retebilmek, entegrasyon
(uyum) konusunda ev sahibi toplumda bir
biitiinlik olusturmak ve ahengi yakalamak
icin politikalarimi  sekillendirmektedir.
Tiirkiye cografi konumu ve gevre iilkelere
gore gelismisligi sebebiyle genelde ulusla-
rarasi gog ve 6zelde ise yasa dis1 go¢ hare-
ketlerinden oldukca fazla etkilenmektedir.
Ozellikle son yillarda komsu iilkelerde



Yasemin DOGAN

KAREN 2019 /5/ 7 18

meydan gelen siyasi istikrarsizliklar, i¢ sa-
vaglar, Suriye krizi ve kirk yildir Afganis-
tan’da devam eden i¢ savas, diizensiz go¢3°,
siginmaci (uluslararasi koruma) ve miilteci
hareketliliginin artisina sebep olmus ve bu
durum Tiirkiye i¢in daha da 6nemli bir hal
almistir. igisleri Bakanli1 Gé¢ idaresi Ge-
nel Miidiirliigi tarafindan yayinlanan 2016
Tiirkiye G6¢ Raporu’nda:

Grafik 16&: 2014 Yibnda Turkiye'de Yakalanan Diizensiz Gégmenler (ilk 10 Dlke}
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Grafik 3: Tirkiye’de Yakalanan Diizensiz Go¢-
menler (ilk 10 Ulke)

Kaynak: i¢isleri Bakanlig1 Tiirkiye Gé¢ Raporu,
2016

2016 yilinda yakalanan diizensiz go¢men
sayisl 174.466’°dir. Bunlardan Suriye vatan-
daslar1 69.755 Kkisi ile ilk sirada, Afganistan
vatandaslar1 31.360 kisi ile ikinci sirada,
Irak vatandaslari ise 30.947 Kkisi ile liclinci
sirada yer almaktadir.
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Grafik 4: Uyruklarina gore Uluslararas:1 Ko-
ruma Basvurusu yapan yabancilar
Kaynak: icisleri Bakanlig1 Tiirkiye Gd¢ Raporu, 2016

3¢ Diizensiz gog, kaynak, transit ve hedef iilkelerin
goge iligskin diizenleyici normlarinin disinda kalan in-
san hareketleri seklinde tanimlanmaktadir. (Ulusla-
raras1 Go¢ Orgiitii, 2011)

2016 yilinda uluslararasi koruma basvuru
sayisl 2015 yilina gore %3’liikk bir artis ile
66.167’ye yiikselmistir. 2005 yilindan 2016
yil1 sonuna kadar yapilan uluslararasi ko-
ruma basvuru sayis1 ise 282.518’dir. Gra-
fikteki veriler 1s181nda 2016 yilinda ulusla-
rarasi koruma basvurusu yapan yabancila-
rin uyruklar: 2015 yili uyruklar ile kiyas-
lama yapildiginda; Irak uyruklu yabanci-
larda %25’lik bir azalis,
Afganistan uyruklu ya-
bancilarda %@88’lik bir
artis, iran uyruklu ya-
bancilarda ise %31’lik
bir artis goriilmekte-
dir.3'Son olarak
BMMYK Tiirkiye istatis-
tiklerine gore 31 Mayis
2018 itibariyle
BMMYK’ya kayit yapti-
ran toplam 362.943 ki-
sinin %47’si Afganlilar-
dan olusmaktadir.3* Kayit yaptiran Kkisile-
rin basvurular1 degerlendirildigi siire bo-
yunca Tiirkiye’de 62 uydu illerden birine
yerlestirilmektedir. Bu uydu illerden biri
ise Trabzon’dur. Afganistan uyruklu sigin-
macilarin basvuru sayisindaki artis ve
Trabzon ilinin uydu illerden biri olmasi
ayni zamanda Trabzon ilinin arastirmaciya
yakin olmasi goz 6niine alinarak bu ¢alisma
yapilmistir.

GEMEL TOPLAM

174 466

2. Arastirmanin Kapsami ve
Metodolojisi

Trabzon il merkezinde ikamet
eden Afganistan uyruklu sigin-
macilar ile yapilan bu calis-
mada nitel arastirmada yaygin
kullanima sahip olan goriisme
teknigi kullanilmigtir. Nitel

arastirma nitel veri top-

lama tekniklerinin kulla-

nildig1 (goriisme, gozlem
ve dokiiman analizi) algilarin ve olaylarin
dogal ortamda gercekci ve biitiinciil bir bi-
cimde ortaya konmasina yonelik nitel bir

3 Tirkiye Go¢ Raporu, 2016:73.
32 Yildirim, 2018: 146
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slirecin izlendigi arastirma olarak tanim-
lanmaktadir. Nitel arastirmada arastir-
maci, bizzat alanda zaman harcayan, aras-
tirma kapsamindaki kisilerle dogrudan go-
riisen ve gerektiginde bu kisilerin dene-
yimlerini yasayan, alanda kazandigi bakis
acisini ve deneyimleri arastirma siirecinde
elde ettigi verilerin analizinde kullanan ki-
sidir.33 Verilerin analizinde bircok nicel
arastirmaci, daha dnce gelistirdikleri hipo-
tezleri test ederken nitel arastirmacilar
yeni kavramlar yaratma ve kuramsal yo-
rumlarin insasini vurgulamakla ilgilen-
mektedir.34Nitel arastirma tekniklerinden
biri olan goriisme ise bireylerin deneyimle-
rine, tutumlarina, goériislerine, sikayetle-
rine, duygularina ve inanglarina iliskin
bilgi elde etmede oldukca etkili ve sosyal
bilimlerde yaygin bir sekilde kullanilan
tekniktir. Patton’a gore goOriismenin en
emel amaci bir bireyin i¢ diinyasina girmek
ve onun bakis acisini anlamaktir. Gériisme
yoluyla arastirmaci deneyimleri, tutum-
lari, diisiinceleri, niyetleri, yorumlari, zi-
hinsel algilar1 ve tepkileri anlamaya cali-
sir.3>

Nitel arastirma gelenegine gore tasarlanan
bu calisma kapsaminda ise Trabzon’da ya-
sayan Afganistan uyruklu siginmacilarin
g0¢ stirecleri (iilkeye gelis nedenleri girisi,
yasal-yasadisi, hangi sinirlardan giris yap-
tiklar1 kullanmis olduklar: sosyal aglar) ve
Tirkiye/Trabzon’a geldiklerinde karsilas-
tiklar1 temel sorunlarin (barinma, istih-
dam, egitim, saglik) neler oldugu arastiril-
mistir. Arastirmanin evrenini su an Trab-
zon ilinde yasayan ve daha 6nce Afganis-
tan’da veya farkli iilkelerde (iran, Pakis-
tan, Ozbekistan) ikamet etmis olan Afga-
nistan uyruklu siginmacilar olusturmakta-
dir. Arastirmanin Orneklem grubu ise
Trabzon’da yasayan daha oOnce Afganis-
tan’da veya farkl iilkelerde (iran, Pakis-
tan, Ozbekistan) ikamet etmis olan en az 18
yasinda olan Afganistan uyruklu sekiz ka-
din ve sekiz erkek siginmacidan olugmak-

33 Yildirim ve Simsek, 2013:45-49
34 Neuman,2013:23
35 Yildirim, Simsek, 2013: 147

tadir. Arastirma grubunda yer alan Afga-
nistan uyruklu siginmacilara kartopu or-
nekleme ile ulasilmistir. Kartopu tekni-
ginde evrenden bir ya da birkag kisi ile ile-
tisim kurulur, ardindan bu kisiler vasita-
siyla bagka Kkisilerle iletisime gecilir.3® Sii-
reg ilerledikce elde edilen isimler veya du-
rumlar tipk: bir kartopu gibi biiyliyerek de-
vam etmektedir.3”

Arastirma verilerinin toplanabilmesi igin
demografik sorular ve yari yapilandirilmis
goriisme sorularindan olusan bir soru
formu kullanilmistir. Demografik sorularin
kullanilma sebebi katilimcilara iliskin bazi
temel bilgilerin hizli ve sistemli bir sekilde
toplanmasinin saglanmasidir. Afganistan
uyruklu siginmacilar ile gériisme yapilir-
ken anadil farkliligindan dolay1 gériisme-
ler terciman araciligi ile gerceklestirilmis-
tir. Bu goriismeler en az 45 en fazla 70 da-
kika stirmiistiir. Bu arastirma, Trabzon’da
yasayan Afganistan uyruklu sekiz kadin ve
sekiz erkek siginmaci bireyden 2018 Kasim
ayinda toplanan verilerle ve goriismeler
esnasinda goriismeye katilan Afganistan
uyruklu siginmacilara yoneltilen sorularla
ve onlarin vermis oldugu yanitlarla sinirli-
dir. Bununla birlikte Dogu Karadeniz ve
Ozellikle Trabzon ilinde Afganistan uyruklu
siginmacilarin gog siireci ve karsilasmis ol-
duklar: sorunlara yonelik literatiirde sos-
yolojik anlamda herhangi bir c¢alismaya
rastlanilmamistir. Bu sebeple son yillarda
Trabzon ilinde sayisi artan Afganistan uy-
ruklu siginmacilarin gécg siireci ve sorunla-
rina iliskin yapilan bu calisma, daha son-
raki akademik calismalara ve ilgili kurum-
lara elde edilecek veriler aracilig ile katk:
saglayabilir.

3. Arastirmanin Bulgular:1

Bu arastirma sonucunda elde edilen verile-
rin analizi icin “betimsel analiz” yontemi
kullanilmigtir. “Bu yaklasima gore elde edi-
len veriler, daha 6nceden belirlenmis te-
malara gore 6zetlenir ve yorumlanir. GOrii-
siilen bireylerin goériislerini daha carpici

36 Tamer,2013:42
37 Yildirim ve Simsek,2013:72
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bir bi¢cimde vermek amaci ile dogrudan
alintilara sik sik yer verilir. Bu tiir analizde
amag, elde edilen bulgulari diizenlenmis ve
yorumlanmis bir bi¢cimde okuyucuya sun-
maktir”.38 Arastirma grubunda yer alan si-
ginmacilara demografik sorular sorulmus
ve elde edilen veriler analiz edilirken tab-
lolar haline getirilmistir.

gitmis olduklari iilkelerde yasadiklarini ar-
dindan Tirkiye’ye gog ettiklerini belirtmis-
lerdir. Genel olarak Afganistan’da i¢ sava-
sin olmas1 ve dolayisiyla can giivenliginin
olmayis1 gibi sebeplerle baslayan gog sii-
reci gidilen ilkede karsilasilan farkli so-
runlardan dolayi Tiirkiye’ye dogru bir seyir
izlemektedir.

Demografik

Sorular K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

Yas 42 37 58 35 60 21 29 32

Medeni Evli Evli Dul Evli Dul Bekar Evli Dul
Durumu

E‘c.’tltlm. Lise ilkokul Oer—yazar Ortaokul ijl.r—yazar Lise Lise OkHr—yazar
Diizeyi degil degil degil
Meslegi Hemsire Ev Hanimi |Ev hanimi Ev hanimi Ev hanim1 |- Ev hanimi1 | Fabrika Iscisi
Calisma

Durumu Calismiyor |[Calismiyor |[Calismiyor |[Calismiyor [Calismiyor |Calismiyor |Calismiyor |Calisiyor
Geldigi . : . . . . . .

ke Afganistan |Iran Afganistan |Iran Afganistan |Iran Iran Pakistan

Tablo 1: Arastirma grubunda yer alan kadinla-
rin demografik verileri

Arastirmaya katilan kadinlarin, 7’si evli
ancak bunun icinde 3’niin esi vefat etmis-
tir. Esi vefat eden kadinlar bazi temel ihti-
yaglar1 karsilamakta daha fazla sorun ya-
sadiklarini belirtmislerdir. Bu kadinlardan
3’i okuryazar olmadigini, 1’i ilkokul, 1’i or-
taokul, 3’ii lise egitimi aldigini belirtmistir.
Ancak kadinlar arasinda almis olduklar:
egitimleri tamamlayamayanlarda bulun-
maktadir. Arastirma grubundaki kadinla-
rin 5’i ev hanimi iken 1’i hemsire oldugunu
ve geldigi iilkede meslegini yapmakta her
ne kadar zorlukla karsilasmis olsa da de-
vam ettirmeye calistigini ancak Trabzon’da
calisamadigini belirtmistir. Kadinlardan
bir digeri ise geldigi lilkede herhangi bir
iste calismadigini ev hanimi oldugunu be-
lirtirken Trabzon’da bir fabrikada calisti-
gin1 soylemistir. Kadinlarin 3’4 Afganis-
tan’dan, 4’ii iran, 1’i ise Pakistan’dan gel-
mistir.

Afganistan uyruklu siginmacilarin gelmis
olduklar1 tiilkeler degerlendirildigi zaman
Tirkiye’ye gelmeden once Afganistan’dan
Iran veya Pakistan’a gog ettiklerini bir siire

38 yildirim ve Simsek, 2013:256
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Demografik
Sorular E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8
Yas 20 24 42 25 45 30 44 59
Medeni Bekar Bekar Evli Evli Evli Evli Evli Evli
Durumu
Egitim Ortaokul  |Lise Okur-yazar |y orul Okur-yazar | ookul  |ilkokul Okur-yazar
Diizeyi degil degil degil
Meslegi F.a l?rlka Is- Hakkak Kendi isi Ciftci Firinct Ir'1§'aat Is- Boyaci Ciftci

cisi cisi
Calisma
Durtmu Calisiyor Calismiyor |Calismiyor |Calismiyor |Calismiyor |Calismiyor |Calisiyor Calismiyor
Geldigi . : : . . . . .
Ulke Afganistan |Iran Iran Afganistan |Afganistan |Afganistan |Pakistan Afganistan

Tablo 2: Arastirma grubunda yer alan erkekle-
rin demografik verileri

Arastirmaya katilan erkeklerin 6’s1 evli
iken 2’si bekardir. Bu erkeklerin 3’ii okur-
yazar degilken 2’si ilkokul, diger 2’si orta-
okul ve 1’i ise lise egitimi almistir. Alinan
egitime paralel olarak arastirmaya katilan
erkeklerin yapmis oldugu isler sunlardir:
1’i fabrika iscisi, 1’i hakkak, 2’si ¢iftci, 1’i
insaat isgisi, 1’i boyac1 ve son olarak 1 di-
geri firincidir. Arastirma grubundaki er-
keklerin sadece 2’si ¢alisirken diger 6’s1 ca-
lismamaktadir. Erkeklerin 5’i Afganis-
tan’dan gelirken 2’si Iran ve 1’i ise Pakis-
tan’dan gelmistir.

Genel olarak, arastirma grubunda yer alan
bireylerin 6’s1 okur-yazar degil, 3’1 ilkokul,
3’ ortaokul ve 4’1 ise lise egitimi almistir.
Afganistan uyruklu siginmacilarin, 3’i
bekar, 10’u evli ve diger 3’niin esi vefat et-
mistir. Arastirma grubundaki bireylerin,
8’i Afganistan’dan 6’s1 iran ve 2’si ise Pa-
kistan’dan gelmistir. Arastirmaya katilan
siginmacilardan 3’ii Trabzon’da ¢alismak-
tadir. Digerleri arasinda da ¢alisanlar ol-
makla birlikte ancak bu isler siirekli olma-
dig1 icin calismadiklarini belirtmislerdir.

Arastirma kapsaminda Afganistan uyruklu
siginmacilarla yapilan gériisme sonucunda
elde edilen verilerin analizi i¢in betimsel
analiz kullanilmis ve bu ¢ercevede betimsel
analiz yapilirken arastirmaya iliskin bul-
gular belirli temalar altinda toplanmistir.
Bu temalar su sekildedir:

39 Yildirim,2018:149-151

A. Tirkiye’ye go¢ nedenleri,
B. Go¢ travmasi ve deneyimleri
C. Go¢ sonrasi yasanilan sorunlar

D. Geri doniis ve gelecege iligkin planlar ve
beklentiler

A. Tiirkiye’ye Go¢ Etme Nedenlerine ilis-
kin Bulgular

Yildirim tarafindan 2016’da Kars ilinde ya-
sayan Afganistan uyruklu siginmacilarla
yapilan c¢alismada siginmacilarin Tiir-
kiye’ye gelis nedenlerini arastirmaci go-
riismecilerin yanitlar1 cercevesinde genel
olarak Sovyet isgali, Taliban baskis1 ve eko-
nomik sebepler olarak siniflandirmistir.
Afganlarin iran’a ilk go¢ hareketlilikleri ile
ilerleyen yillardaki artan hareketlilikleri
Afganlarin iran’daki giindelik yasamlarin-
dan yeni go¢ hareketliliklerine kadar pek
¢ok durumunu etkilemistir. Afganlarin
iran 6zelinde yasadiklar1 deneyimleri de-
gerlendirildiginde iran’da artan o6tekilesti-
rilme durumu Afganlari yeniden gog¢ et-
meye zorlamis, issizlik, emek somiiriisi,
maddi imkansizliklar ve sosyal yasamdaki
diger zorluklar iran’dan Tiirkiye’ye yonelik
Afgan goglerini hizlandirmistir.39

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar gog travmasi ve deneyimleri ile
ilgili sunlari belirtmistir:

“... Liseyi bitirdikten sonra 6gretmen olmay1
¢ok istiyordum ama olmadi. ilk yardim egi-
timi almistim sonrasinda Afganistan’da bir
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poliklinikte calismaya basladim. Orada ca-
listigim icin Taliban tarafindan tehdit edili-
yordum kadin oldugum ve calistigim igin.
Esim ve beni tehdit ettiler. Sabah ise gittigi-
miz yoldan aksam dénmiiyorduk farkli yol-
lar kullamiyorduk. isi biraktim mahalledeki
ebeye yardima gidiyordum esimde kiz co-
cuklarimi okula gétiiriiyordu servisti tekrar
tehdit edildik ve go¢ etmeye karar verdik...”
(K1).

“...Cocugum hastaydi onu tedavi ettirmek
amaci ile iran’dan buraya gelmeye karar
verdik orada is yok, hastane masraflari ¢ok
pahal1 ve cocugum iyilesmiyordu. Ama ben
geldim sinirda kacak gelirken esim iran po-
lisleri tarafindan yakalandi ben ve bir ¢ocu-
gum burada esim ve bir cocugum iran’da
kald1...” (K7).

“...Kocam Taliban tarafindan éldiiriildii. Ko-
camin kardesi 12 yasindaki kizimi kendi og-
luna istedigi kizi alabilmek i¢in evlendirdi.
Cok ugrastim kizimi kurtarmak icin evlen-
dirdiler iyi degillerdi kizim bogandi bu yiiz-
den tehdit ettiler...” (K5).

“...Savas vardi can giivenligi yok kacak yolla
iran’a geldik orada 1 y1l yasadik ama fran’da
da kimlik vermediler, baska sorunlar oldu
Tiirkiye’ye geldik...” (E6).

“... Ailevi sebeplerden dolay1 abim oéldiiriildi
ve beni de tehdit ettiler. Esim ¢ocuklarim ve
abimin esi ¢ocuklar: da var onlara ne olacak
mecbur kaldik ve geldik...” (E5).

“... Savas vard1 Afganistan’da Tirkiye'yi te-
levizyonda goriiyordum ve gelmek istiyor-
dum...” (E1).

«

fran’da okula gidemedim, Afganlar:
orada sevmiyorlar siniflar1 ayr1 yapiyorlar
istemiyorlar bizi bunu anliyorduk, lise de
futbol yarismalar: oldu katildik bizim oku-
lun takimi yendi ve ben Afgan oldugum igin
bana takimda oynadigim halde madalya tak-
madilar o giinden sonra nefret ettim oradan.
Babamin yaninda cgalisiyorum kiigiik bir
diikkadnda hakkaklik yapiyorum, iranlilar bi-
zim Afgan oldugumuzu anlamiyordu benze-
miyorduk diye ama 6grenince koti davrani-
yorlardi, yilin en ¢ok satis oldugu zamanlar
sikayet ediyorlard: polisler geliyordu en so-
nunda diikkani kapattilar, bizim ev alma
hakkimiz olmadig icin babam iranli bir ar-

4° Buz 2002’den akt., Buz, 2008: 6

kadasinin adina almisti sonra onun borcun-
dan evimizi aldilar biz disarida kaldik ve go¢
ettik, artik bir seyimiz kalmadi orada... (E2).

Genel olarak Afganistan uyruklu siginma-
cilar i¢ savas (Taliban tehdidi), ailevi so-
runlar, sahsi diismanliklarin olmasi ve can
glivenliginin olmayis1 gibi nedenlerden gog
etmektedir. Bireyin yasamis oldugu iilkede
cesitli faktorlerden kaynaklanan can gii-
venliginin olmayis1 bireyin yerinden edil-
mesine sebep olmaktadir. Bununla birlikte
bazi bireyler, daha iyi yasam sartlari veya
gelecek kaygis1 ile go¢ edebilmektedir.
Ciinkii arastirmaya katilan iran’dan Tiir-
kiye’ye gelen Afganistan uyruklu siginma-
cilar daha c¢ok issizlik, egitim ve saglik so-
runlar1 ile beraber iran halkinin 6tekilesti-
ren tutumundan dolay1 geldigini belirtmis-
tir. En temelde Afganistan’dan can giiven-
ligini saglamak amaci ile baslayan goég¢ sii-
reci iran ve Pakistan’da can giivenliginin
kismen saglanmasinin ardindan farkh
problemlerle karsilasmis olmalari nede-
niyle bu gog¢ siireci devam etmektedir. Bu
go¢ slirecinde aile iiyelerinin birbirinden
ayrilmasi veya ailenin parcalanmasi da soz
konusu olabilmektedir

B. Go¢ Travmasi ve Deneyimler

Buz, tarafindan yapilan arastirmada sigin-
macilar Tiirkiye’ye gelislerinde iilkelerinde
ve kagis sirasinda travmatik deneyimler
yasamislardir. Siginmacilarin %57,5’1 psi-
kolojik acidan kendini ko6tii hissettiginde
sorunlarin1 kendi basina ¢ozmeye calis-
makta ve profesyonel yardim alamadigin
belirtmislerdir.4°

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar go¢ travmasi ve deneyimleri ile
ilgili sunlari belirtmistir:

“...19 saat yiiriidiik, cok aci1 ¢ektik yolda 7 ya-
sindaki ¢cocugum c¢ok tisiidi montumun al-
tinda onu 1sitarak getirdim (gozleri doldu).
Van sinirinda polisler yakalad: bize ¢ok iyi
davrandilar karakola gotiirdiiler yemek cay
getirdiler 1sinmamiz i¢in battaniye verdiler.
Sonra bizi kampa gotiirdiiler...” (E8).
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“...Kagak yollarla geliyorduk 15-20 kisilik bir
grup 2 cocugum var ¢ok yorulmustum, birini
esim tasiyordu digerini de bizimle kacak ge-
lenlerden geng bir ¢ocuk sonra sinirdan ge-
cerken iran polisleri geldi esim yakalandi ve
diger ¢cocugumu tasiyan kisiye ulasmak icin
ben sinir1 gec¢tim orada ¢ok korktum cocu-
gumu kaybetmekten o giderse bende yakala-
nirsam...” (K7).

“...Kagak yollarla geldik yolda polislere ya-
kalanmamak i¢in ahirlarda sakliyorlardi bizi
bir siirii insani kiigiik bir yere sikistirdilar.
Orada kendimi kotii hissettim insan olarak
yani ne bileyim ¢ok kotii bir his hava soguk
yagmur yagiyordu...” (E2).

Arastirma grubunda yer alan bireylerin gé¢
siirecinde ve Oncesinde yasadiklari bazi
olaylar psikolojik anlamda derin izler bi-
rakmistir. Bireylerin yasadis: yollarla Tiir-
kiye’ye gelirken soguk hava, yetersiz bes-
lenme, saatlerce yiiriime ve kacakg¢ilarin
insan onurunu kirici davraniglari biitiin
bunlar hafizalarindan silinmesi zor ya da
silinmeyecek anlar yagsamalarina sebep ol-
mustur. Arastirma amaci ile gorisiilen bu
bireylerin tiimi Tirkiye’ye kacak yollarla
Van ve Agr1 sinirindan giris yapmislardir.
Kacakgilar ile arkadas veya akraba aracili-
giyla iletisim kurulmus kisi basi yaklasik
1000 -2000 TL araliginda bir iicret veril-
digi belirtilmistir.

C. Gog Sonras1 Yasanilan Sorunlara ilis-
kin Bulgular

a. Barinma Sorunlar:

Refugees International4' Saha Arastirmasi
Raporu’nda Tiirkiye’de yasayan hem Afga-
nistan hem de diger uyruklu miilteci ve s1-
ginmacilar ile yapmis oldugu goriismelerde
miiltecilerin ve siginmacilarin barinacak
bir yer bulma, kira 6deme, diger yabanci-
larla evleri paylasmak zorunda kalma, kis
aylarinda soguk ve rutubetle miicadele
etme gibi bir dizi sorunu dile getirdigini
belirtmistir.4> RI raporunda miilteciler ve
siginmacilar tarafindan yasanilan birgok

4 Refugees International yerine bundan sonra me-
tinde kisaltilmis hali olan RI kullanilacaktir.

problem Trabzon ilinde yapilan bu arastir-
mada da siginmacilar tarafindan dile geti-
rilmistir.

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu si-
ginmacilar barinma sorunu ile ilgili sunlar:
belirtmistir:

“... Burada arkadasim var o yardim etti ev
tuttuk birlikte komsular esya konusunda
yardim etti biraz ben aldim, komsularim iyi
ama dil bilmedigim i¢in iletisim kuramiyo-
rum onlarla ama birbirimizi goriince giilim-
siiyoruz, selam veriyoruz...” (K2)

“... Dil bilmiyorduk ev bulamadik parkta kal-
dik orada bizi géren bir Afgan yardim etti...”
(E6).

“... Bir gece parkta kaldik Afgan biri yardim
etti onunla birlikte ev bulduk...” (K3).

«

. Ik geldigimizde dil bilmiyorduk, Gég
Idaresi’'nden ev tutmamiz gerektigini sdyle-
diler nereye gidecegimizi nasil bulacagimizi
bilmiyorduk, parkta oturduk Afgan bir adam
bizi evine gotiirdii sonra onun kiz1 Tiirkge iyi
biliyor birlikte gidip ev bulduk...” (E9).

Trabzon’da yasayan Afganistan uyruklu si-
ginmacilar kendi aralarindaki gé¢menlik
agini kullanarak birbirine yardim etmekte-
dir. “Gocmen iligkiler agi, geldikleri iilke
ile yeni yerlestikleri iilkelerde eski gog-
menler, yeni go¢menler ve go¢men olma-
yan kisiler arasinda ortak kéken, soydaslik
ve dostluk baglarindan olusan kisiler arasi
baglantilardir.” Bu iligkiler aglarinin var-
1181, uluslararasi gocii 6zendiren 6gelerdir.
Bu aglar hemen her tiir sosyal temele ve
degiskene baglh olarak kurulmus, gii¢lii ve
zayif aglar olabilir. Bu tiir baglar insanla-
rin gerektiginde yardim almak, is bulmak
konusunda basvurabilecekleri bir cesit top-
lumsal sermayedir. Zaman ig¢inde bu iliski
aglar1 go¢men gonderen iilkenin diger kat-
manlarina da yayilmaktadir.43 Bununla bir-
likte gocmen iligkiler ag1 en genelde bir il-
keden digerine go¢ edecek olan diizensiz
gbcmenler igin gerekli olan alt yap1 organi-
zasyonunu yapmaktadir. Agin son etkisi ise
varilan iilkedeki destege yoneliktir. Kuru-

4> Leghtas ve Sullivan,2017:8
43 Abadan Unat, 2002: 18
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lan ag gocmenlerin ilk geldikleri donem-
deki gecimlerini saglamakta ve yeni gelen-
leri bu baglamda desteklemektedir.44

Trabzon’da yasayan siginmacilar arasinda
kullanilan “haneyi miilteci” (Ata park) si-
ginmacilarin Trabzon’daki ilk duragi ol-
mustur. Trabzon’a gelen siginmacilar ilk
olarak sehir merkezinde il valiligine yakin
olan parkta kalmaktadir. Bu parkta yeni
gelen siginmacilara daha 6nce Trabzon’a
gelen ve Trabzon’da yasayan Afganistan
uyruklu siginmacilar barinma, beslenme ve
siginmacilarin resmi islerini yapmada yar-
dimc1 olmaktadir. Ayni1 zamanda Trabzon
ilinde bulunan Afganistan Hazaralar: Kiil-
tiir ve Dayanisma Dernegi de benzer se-
kilde Trabzon’a gelen siginmacilara temel
ihtiyaclarini karsilamada yardimci olurken
ozellikle refakatsiz ve kadin siginmacilara
da destek olmaktadir. Trabzon’a ilk geldik-
leri asamada ve sonrasinda hem dernek
hem de kurduklar1 whatsapp gruplar ile
kendi aralarinda go¢cmen iligkiler agini kul-
lanarak Trabzon’da yasamaya ve bazi te-
mel ihtiya¢larini karsilamaya c¢alismakta-
dir. Ozellikle dernek tarafindan kurulan
whatsapp gruplarinda is ilanlari, dernek
tarafindan yapilan sosyo-kiiltiirel faaliyet-
ler ve yereldeki ilgili kurumlar ortakli-
ginda verilen kurslar hakkinda siginmaci-
lar bilgilendirilmektedir. Bu dernegin yap-
mis oldugu faaliyetlerle siginmacilar,
kendi aralarindaki gdo¢menlik agini gelis-
tirmeye ve bulunduklari ¢evreye uyum sag-
lamaya calismaktadirlar. Ozellikle siin-
maci1 kadinlarin giin boyu siirekli 6zel alan
(ev) icinde olmalar1 g6¢ 6ncesinde ve sira-
sinda yasanilan travmatik olaylar1 daha
fazla diisinmelerine bu ise psikolojik so-
runlar yasamalarina sebep olurken dernek
tarafindan diizenlenen etkinlikler ve kurs-
lar kamusal alana ¢ikmasina yardimci ol-
makta ve siginmaci kadinlara sosyallesebi-
lecekleri imkanlarda sunmaktadir.

44 Caglayan, 2006: 88

b. istihdam Sorunlar:

RI'in yapmis oldugu c¢alismada Tiirkiye’de
goriisiilen miilteci ve siginmacilarin ta-
mami zorlu sartlarda ve enformel sektérde
ya calismis ya da c¢alismaya devam et-
mekte, uzun mesai saatleri, siklikla Tiirki-
yeli ¢calisanlara 6denenden daha az oldugu
bildirilen diisiik iicretler ve 6denmeyen iic-
retler miilteciler ve siginmacilar tarafin-
dan bildirilen sorunlar arasinda yer almak-
tadir. Trabzon ilinde yapilan bu arastir-
mada da istihdam alaninda karsilasilan so-
runlar Tiirkiye’de yasayan diger miilteci ve
siginmacilarin yasadigi sorunlarla benzer-
lik gostermektedir.4>

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu si-
ginmacilar istihdam sorunu ile ilgili sun-
lar1 belirtmistir:

“...Is olmadig1 icin maddi sikintilar ¢ok ¢ek-
tik. Bir ara cay toplamaya gittim sonra insa-
ata gittim tizerime duvar yikild: sag elimden
li¢ parmagimin ucu koptu. Kimligim yoktu
kimseden sikayet¢i olmadim olsam da ben
suclu olacaktim. A¢ kaliyoruz evde ama yine
de kiray1 vaktinde vermeye calisiyoruz...”
(E9).

“... Marangozda calisiyorum su an sigorta-
s1z, diger calisanlara gore daha az tcret ali-
yorum, giizel bir seyler yaptigimda patron
oviiyor diger arkadaslar bu durumdan rahat-
s1z oluyor ve bazen arkadaslar kendi ara-
sinda konusuyor zor isi ona verelim diye
tiziliyorum ama mecburum...” (E7).

“...Esim calismiyor su an is yok olunca 2-3
giin gidiyor 10-15 giin evde haber bekliyor
haber geldiginde gidince bazen paray: al-
mada sorun yasiyoruz. iki kez esim parasini
alamadi bazen de ige gittigi zaman dil bilme-
digi icin kiziyorlar anlamiyor diye...” (K2).

Afganistan uyruklu siginmacilar genellikle
slirekliligi olmayan, diisiik icretli islerde
calismaktadir. Bu ise siginmacilarin temel
ihtiyaclarini karsilamada sorun yasamala-
rina sebep olmaktadir. Ev kirasini zama-
ninda ddeyememe, ¢ocuklarinin saglik egi-
tim ve diger ihtiyaglari karsilayamama gibi
sorunlarla karsilasmaktadirlar. Bununla

45 Leghtas ve Sullivan, 2017:12



25 Trabzon’da Yasayan Afganistan Uyruklu Siginmacilarin ...

birlikte ebeveyn olarak ¢ocuklar: karsisin-
daki caresizlik hissi yasadiklar: problemle-
rin psikolojik anlamda daha da agir yasan-
masina neden olmaktadir. Arastirma gru-
bunda yer alan bireylerin ¢alisma izni bu-
lunmamakla birlikte isveren tarafindan
saglik sigortasi yapilmamakta ve Tiirklere
goére diisiik iicretler almaktadirlar. is ye-
rinde yasanilan is kazasi sonucundaki ya-
ralanma gibi durumlarda ¢alisma izinleri
olmadig: i¢in herhangi bir talepte bulun-
mamaktadirlar. Calisma izninin olmayisi,
bireylerin esit olmayan sartlarda calisma-
sina, emek somiiriisiine ve bazen de calisan
bireylerin emeklerinin karsilig1 olan {icret-
lerini alamamasina neden olmaktadir. Ca-
lisan siginmacilarin is yerinde yasadig: bir
diger problem ise is arkadaslari tarafindan
dislanmadir. Siginmacilar is ortaminda ar-
kadaslarinin otekilestirici sdylem ve ey-
lemlerine maruz kalmalarina ragmen ¢ogu
zaman herhangi bir sey séyleyemediklerini
ciinkii calismak zorunda olduklarini belirt-
mislerdir.

c. Saglik Sorunlari

Hacettepe Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafin-
dan 2017’de yapilan bir arastirmada, Tiir-
kiye’de Afganistan uyruklu uluslararas:
basvuru ve statii sahipleri tizerine analizde
arastirmaya katilan bireyler saglik hizmet-
lerini biiyiik oranda devlet hastanelerinden
aldigini belirtmistir (yiizde 92). Her on ki-
siden 8’i aldig1 saglik hizmetinden mem-
nun kaldigimi ifade etmistir. Arastirma
kapsaminda goriisiilen siginmacilara sag-
lik kurumlarinda bazi sorunlari yasayip ya-
samadiklar: da sorulmustur. En sik karsi-
lasilan sorunlar, dil giicligii (yiizde 80),
ilag¢ ve tedavi icin katki payin1 6deyememe
(ylizde 68) gibi sorunlar oldugu ortaya ko-
nulmustur.4® Yapilan bu aragtirmada ise
Trabzon’da yasayan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar gelmis olduklari iilkede, gog sii-
recinde yasadig1 ve sonrasinda karsilastik-
lar1 saglik problemlerinin tedavisi icin so-
runlarla karsilasmislardir.

46 Eryurt,2017:108

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar saglik sorunu ile ilgili sunlar:
belirtmistir:

“...Esim sara hastas1 ancak kimlik verilme-
digi i¢cin hastaneye gétiiremedik tedavi ola-
madi...” (K2).

“...Midemde rahatsizlik vardi hastaneye git-
tim ¢ok iyi davrandilar kusur bizim bize ¢ok
iyiler ama dil bilmiyoruz 6grenince daha iyi
olacak...” (E6).

“...Engelliyim ama buradaki doktorlar rapo-
rumu vermiyor onaylamiyor ben sol tarafimi
hareket ettiremiyorum (Afganistan’da yasa-
dig1 bir olay sonrasinda) onlar psikolojik ol-
dugunu soyliiyor...” (E4).

“...Kimligim yokken gidemedim tedavi ola-
madim pahali ama kimlik aldiktan sonra git-
tim iyi davrandilar...” (K3).

“lk geldigimizde cocuklarim yolda hasta ol-
mustu kimlik yok hastaneye gétiiremedik bir
cocugumu gotiirdim doktor ona bakti bir
ila¢ verdi o ilaci hepimiz kullandik gidemi-
yorduk...” (E9).

Afganistan uyruklu siginmacilar genel ola-
rak Tirkiye’ye/Trabzon’a ilk geldikleri za-
man saglik hizmetlerinden faydalanama-
miglardir. Siginmaci kimlikleri verilmedigi
icin talep edilen saglik hizmeti {icretinin
yiiksek oldugunu ve tedavi olamadiklarini
ancak siginmaci kimligi verildikten sonra
daha rahat bir sekilde saglik hizmetlerine
erigebildiklerini belirtmislerdir. Goriisme
yapilan siginmacilar arasinda tiiberkiiloz
HIV vb. ciddi rahatsizliklar1 olan kisilere
rastlanmamistir.

d. Egitim Sorunlar1

Bireyin gelmis oldugu {iilkedeki egitim fir-
satlarina erisimde karsilagsmis oldugu en
temel problemlerden biri siginmaci kimlik-
lerinin verilme siiresinin uzun olmasidir.
Bu sebeple siginmacilar egitim hizmetle-
rine erisimde sorunlar yasamakta ve bu
durum siginmacilarin dil 68renimini daha
da zorlastirmaktadir.
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Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar egitim sorunu ile ilgili sunlar:
belirtmistir:

“...Kimligim yokken kursa gidememistim
sonra gidebildim... (K3).

“...Kimligim yeni geldi simdi kursa gidece-
gim...” (K6).

“... Ben kursa gitmedim 4 ¢ocugum okula gi-
diyor okuldan memnunlar 6gretmenleri iyi
seviyorlar...” (K9).

“...Kimligim yoktu kursa gidemedim kursun
son gilinlerine dogru beni de misafir olarak
kabul ettiler ama kimligim gelince tekrar ge-
lecegim ciinkii sertifika filan vermediler”
(K2).

“...Herhangi bir kursa gitmedim ¢iinkii ¢al1-
siyorum...” (E6).

Afganistan uyruklu siginmacilar kendile-
rine verilen siginmaci kimliklerini alma-
dan ozellikle yetiskinler Halk Egitim Kurs-
larinda verilen egitim hizmetlerinden fay-
dalanamamaktadir. Kimligin 5-6 ay iceri-
sinde verilmesi bireylerin dil kurslarindan
faydalanmasini engellemektedir. Bu du-
rum ise siginmacilarin dil 6grenimi zorlag-
tirmakta, yerel halkla iletisimi sekteye ug-
ratmakta ve en 6nemlisi kisinin geg¢imini
saglamasi igin is bulmasini daha da zorlas-
tirmaktadir. Okul c¢agindaki c¢ocuklarin
kimlik almadan misafir 6grenci olarak
okula kayit yaptirmasi ve egitimine devam
edebilmesi, egitim hizmetlerine ulagsmasini
kolaylastirmis olsa da yetiskinler i¢in boyle
bir imkanin olmayisi diger siginmacilarin
ve ebeveynlerin dil 6grenmelerini ve is bul-
malarini zorlastirmaktadir. Toplumsal ha-
yata katilimda en temel islevi goren dil me-
kanizmasinin olmayisi ev sahibi toplumla
iletisimi de sekteye ugratmaktadir.

D. Geri Déniis ve Gelecege iliskin Planlar
ve Beklentiler

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Ens-
titiisi tarafindan yapilan arastirmanin bir
diger bulgusu goriisiilen uluslararasi ko-
ruma altindaki Afganistan uyruklu kisiler

47 K0¢,2017:117

arasinda gelecege yonelik en 6nemli plani-
nin {i¢lincii bir iilkeye gitmek oldugudur.4”
Trabzon’da yasayan Afganistan uyruklu si-
ginmacilar ile yapilan bu arastirmada da
arastirmaya katilan bireyler daha c¢ok
iiclincii iilkeye yerlestirilmek istedigini be-
lirtmigstir.

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilar geri doniis ve gelecege iliskin
beklentileri ile ilgi sunlar: belirtmistir:

“... Mecburiyetten geldik can giivenligimiz
yoktu donmek istemem gelecege bir sey di-
yemem kaderim Tiirkiye ve BMMYK’'nin
elinde onlar ne derse onu yapmak zorunda-
yiz...” E3.

“... Turkiye’ye gelirken okuyabilecegimi dii-
siindiim ¢ok istiyordum ama c¢alismak zo-
rundaydim Gyle oldu, eger can giivenligim
olursa donmek isterim...” (E1).

“...Afganistan’a dénmek istemiyorum doén-
meyecegim, cocuklarimin gelecegi burada
iyi olacaksa burada kalmak isterim ya da
baska bir iilkeye gidebilirim...” (K1).

“...Afganistan giizel ama savas var, kizimin
daha iyi egitim almasini, iyi bir gelecegi ol-
sun daha iyi bir yasama sahip olacagimiz
yere gitmek istiyorum...” (K3).

Arastirmaya katilan Afganistan uyruklu s1-
ginmacilardan cogu geri donmeyi diisiin-
medigini ve geri donmek istedigini soyle-
yenler ise can giivenliginin saglanmasi du-
rumunda gitmek istediklerini belirtmisler-
dir. Siginmacilar yasam kosullarinin daha
iyi oldugu, cocuklarinin daha iyi bir gele-
cege sahip olabilecekleri iilkelere gitmek
istediklerini dile getirirken gidilmek iste-
nen ilkenin aile ve akrabalarin bulundugu
iilkeler oldugunu séylemislerdir. Dosya de-
gerlendirme siirelerinin, bir baska iilkeye
gonderilme veya sinir disi islemlerinin ke-
sinlesmesi gibi islemlerin uzun siirmesi si-
ginmacilarin belirsizlik icinde kalmasina,
psiko-sosyal anlamda sorun yasamasina ve
bulundugu cevreye entegre olmasini olum-
suz yonde etkilemektedir.



27 Trabzon’da Yasayan Afganistan Uyruklu Siginmacilarin ...

Sonuc¢

Tarihsel siirec icerisinde gog, tiim insanlig1
yakindan ilgilendiren ve iilkelerin sosyal,
ekonomik, politik ve askeri yapisini da de-
rinden etkileyen sosyal bir olgu olmasa ile
beraber bugiin diinyada siginmaci ve miil-
teci hareketliligine sebep olan kaynak tilke-
lerdeki ekonomik ve siyasi ¢alkantilar, ulu-
sal ve uluslararasi cikar catismalari, i¢ sa-
vaglar, dogal afetler, iklim degisiklikleri,
kitlik, aglik, salgin hastaliklar milyonlarca
insani izerinde yasadiklari topraklar: terk
etmek zorunda biraktig: i¢in diinyanin ve
insanligin temel sorun alanlarindan biri
haline gelmistir. Bununla birlikte istege
bagli ve zorunlu sebeplerden dolay1 yapilan
gocler hem bireysel hem de toplumsal bag-
lamda farkl etkilere sebep olabilmekte ve
miilteci sig§inmaci1 veya gé¢cmenlerin ev sa-
hibi toplumda yasadigi sorunlarin degis-
kenlik gOstermesini de etkilemektedir. Bu
baglamda Tiirkiye’deki siginmacilarin ya-
sadiklar1 sorunlarla ilgili daha 6nce yapail-
mis bir calismada siginmacilarin sorunlari,
iilkeye gelme ve siginma talebinde bu-
lunma siireci, bekleme siireci ve son olarak
siginma talebinin sonu¢lanmasi ile ilgili ol-
mak {izere ii¢ grupta degerlendirilmistir.4®

Siginmacilarin sorunlarina iliskin Trabzon
ili ozelinde yapilan bu arastirmanin en
onemli bulgularindan biri, sifinmacilara
verilen siginmaci kimligi alinana kadar Af-
ganistan uyruklu siginmacilar egitim, sag-
lik, sosyal yardim ve diger hizmetlerden
faydalanamamaktadir. Kimlik alindiktan
sonra ise egitim ve saglik gibi hizmetlerden
faydalanabilmekte ancak beslenme ve ba-
rinma ihtiyac¢larini karsilayabilmek amaci
ile yetiskin siginmacilar is ve dil egitimi
arasinda bir tercih yapmak zorunda kal-
maktadir. Temel ihtiyac¢larini karsilamakta
sorun yasadiklari i¢in dil 6greniminden zi-
yade siirekliligi olmayan islerde (giiniibir-
lik, yari-zamanli) ¢alismaya yonelmekte-
dirler. Bu arastirmanin bulgularindan bir
digeri ise siginmacilarin, daha iyi bir ya-
sam umuduyla baslayan hareketlilikleri va-
rilan cografyada daha farkli sorunlarla

48 Buz 2002’den akt., Buz, 2008: 4

karsilasmalar1 ve siirekli olarak gelecek
endisesiyle yasamalariyla ilgilidir. Yasa-
mis olduklar1 tilkelerdeki c¢atismalardan
kacarken, kendilerini yeni topraklarda
daha farkli miicadelelerle bogusurken bul-
mugslardir.

Oneriler

Trabzon’da yasayan Afganistan uyruklu si-
ginmacilarin sorunlarinin ¢6ziimi i¢in; si-
ginmacilarin bulunduklar: ilde kendi ihti-
yaglarini giderebilmeleri amaciyla i1 Gég
idaresi Miidiirliigii tarafindan verilen si-
ginmaci kimliklerinin miimkiin oldugu ka-
dar kisa siire igerisinde verilmesi gerek-
mekte ve bu sekilde siginmacilarin saglik
ve egitim gibi hizmetlere daha kolay erige-
bilmeleri saglanabilir. Egitim hizmetleri
kapsaminda alinacak dil egitimi entegras-
yon siirecini hizlandirabilir. Sehir merkez-
lerinde daha belirgin bir sekilde goriilmeye
baglayan siginmacilarin bulunduklari yere
entegre olabilmesi ve kiiltiirlerarasi iletisi-
min saglanabilmesi icin yerel halk ile bir
araya gelebilecekleri platformlar olustu-
rulmalidir. Siginmacilara yalnizca maddi
yardimlarin dagitilmasi problemlerin ka-
lic1 ¢6zlimii icin yeterli degildir. Siginmaci-
larin sorunlarina kalic1 ¢oziimler iiretebil-
meKk icin iniversiteler, kamu kurumlari, si-
vil toplum kuruluslar: ile is birligi yapil-
mas1 gerekmektedir. Ozellikle siginmacila-
rin, sorunlarinin ¢éziimi ve uyum egilim-
lerini etkileyecek proje ve calismalarda bir
araya gelinmeli, birlikte hareket edilmeli-
dir. Bununla birlikte siginmaci ve miilteci-
lere kaynaklik eden iilkelerdeki problemle-
rin ¢6zlimi icin uluslararasi is birligi yapil-
masi1 gerekmektedir.
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KARADENIZ TURK BALIKCILIGININ YUZ YILLIK
TARIHINE GENEL BiR BAKIS®

Mustafa ZENGIN**

0z: Bu calismada; Osmanlr’nin son dénemlerinden, 1900
yillarin basindan itibaren, 21. ylizyilin ilk yillarina ka-
darki yaklasik yiiz yillik tarihsel siirecte Karadeniz’deki
ticari balikgilik, devletin sosyo-politik ve sosyo-ekonomik
degisimlerine bagli olarak incelenmistir. Sistematik ola-
rak balikciligin gelisimi ile uygulanan devlet politikalari
arasinda bir paralellik tespit edilmistir. Bu donemler si-
rasiyla; (i) tek partili, devlet¢i ekonomik politikalarin uy-
gulandig1 1950 Oncesi dénem, (ii) ¢ok partili, planh ve
yari liberal ekonominin uygulandig1 1950 ile 1980 arasin-
daki dénem ve (iii) pazar ekonomisine gec¢is donemi ile
balik¢iligin biiyiime ve gelisme dénemini olusturan 1980
ile 21. yilizyilin ilk yillaridir. D6nem basinda; bolgede her-
hangi bir balik¢ilik sektoriiniin varligindan séz edilemez.
Diisiik balik fiyatlari, kiiciik tekneler, geleneksel ve ilkel
yontemlerle yapilan avcilik calisanlara uygun bir gelir ve
glivence saglamiyordu. Balikcilik geleneksel usullere gore
yapilmakta ve yunus, morina ve hamsi avcilig1 gibi yerel
avcilik faaliyetleri 6n plandadir. Ancak 1980’li yillarin ba-
sindan itibaren baslayarak 2000’li yillarin yaklasik ilk
ceyregine kadar gecen yaklasik 30 yil boyunca Karade-
niz’de artan av ¢abasina karsin karaya cikarilan av mik-
tarinda paralel bir artis saglanmamistir. Ozellikle bu
azalma daha ¢ok demersal stoklarda gozlenmistir. 1980°1li
yillarin sonundan itibaren demersal stoklarda baslayan
azalmalar, 2010’lu yillarin sonunda maksimum diizeye
ulasmigtir. Kalkan stoklarinin durumu bu c¢okiiste en
onemli gostergedir. Ayni sekilde Karadeniz balik¢i filosu-
nun sayisal ve teknolojik olarak gelismesinin av verimi
acisindan rantabl olmadigi, aksine bu siirecte birim ¢aba-
daki avin diistiigii gézlenmistir. Bugiin itibari ile sadece
hamsi avciligina dayali bir balik¢ilik sektoriiniin stirdiirii-
lebilirliginin biiyilik 6lg¢lide risk altinda oldugunu soyle-
mek miimkiindiir.
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A GENERAL APPROACH TO CENTURIAL
HISTORY OF TURKISH BLACK SEA
FISHERIES

In this study; the commercial fishery in the
Black Sea has been examined in relation to po-
litical and socio-economic changes of the state
from the last period of the Ottoman Empire
which is date back to beginning of the 1900 also
the first years of the Turkish Republic when the
fisheries had not yet reached the industrial di-
mension until the early years of the 21st cen-
tury. Regular development of fisheries in rela-
tion with state policies has been identified.
State policies can be evaluated in three differ-
ent periods; (i) before 1950s, when single-party
system and state-controlled economic policies
were implemented, (ii) the period between
1950s and 1980s, when the multi-party system
with controlled semi-liberal economic policies
was launched and (iii) between 1980s and first
years of 21st century, which the period of
growth and development of fisheries with the
transition period to the market economy. At the
beginning of this period; the existence of any
fisheries sector in Black Sea cannot be men-
tioned. Fisheries activity had been performing
by small boats and traditional fishing tech-
niques with low fish prices that could not pro-
vide a suitable income and security. Local fish-
ing activities was based on dolphin, sturgeons
and anchovy. Later on, besides increased fish-
ing effort, there had been no similar trend for
landings in the Black Sea during the 30 years
from the early 1980s until the first quarter of
the 2000s. In particular, decrease in landings
has been observed in demersal stocks starting
in late 1980s with its lowest level until late
2010s. Collapse of turbot stock which is one of
the very important demersal fish is considered
as an indicator for status of demersal fishery.
Expanding fishing fleets in size and numbers
with developing technologies was not profita-
ble which was even caused decline in catch per
unit effort in Black Sea. As of today, it is possi-
ble to say that the sustainability of a fisheries
sector based on anchovy fishery is at great risk
in near future.

Giris
Gecmisten giiniimiize Karadeniz balik¢ili-
g1n gelismesinde, tabiatin sundugu sonsuz

imkanlarin yani sira tarihin derinliklerin-
den gelen bazi konjektiirel ve siyasi sartlar

' Emiroglu, 1997: 13.

da etkili olmustur. Ticaretin modernles-
meye basladig1 16. 17. ve 18. yiizyillarda;
yeni iliretim ve tiiketim aliskanliklarindan
transit ticaret merkezi olarak kar sagla-
missa da artan niifus yerli tarimsal iire-
timle karsilanamamistir.’ Osmanlinin son
doénemlerinde tiitlin, Cumhuriyet done-
minde ise findik ve ¢ayin bolgede nam ka-
zanmasi1 ahalinin denize, balik¢iliga, ham-
siye karsi olan ilgisini hi¢cbir zaman azalt-
mamistir. Bolgedeki tarimsal tiretimin ye-
tersizligi tarima dayali ekonominin gelisi-
mini engellemistir. Ge¢imlik/kdy ekonomi-
sinin geleneksel tirtinii hep misir olmustur.
Bu nedenledir ki; hamsi misir ile birlikte
sahil insanlarinin yiizyillar boyunca birin-
cil gidas1 olmustur.

Bu iligkiyi, tarimsal iiretim ile hamsi ara-
sindaki bu geleneksel bagi, 1964 senesinde
donemin Trabzon Bolge Ticaret Miudiri
olan Said Bilal Cakiroglu su sekilde yorum-
lamistir;

“Daglarin denizi ¢ok yakindan takip etmesi
yiiziinden arazi dar bir serit halinde tesek-
kiil etmistir. Gerci bu dar serit i¢inde findik
ve tiitlin gibi Tiirkiye’nin bas iiriinleri yetis-
mekte ise de; bunlar Trabzon niifusunu ra-
hatca bakacak, bir gelir saglayacak seviyeye
ylikselememistir. Bu sahilleri taniyanlar her
sene kis aylarinda denize kaptirdig: topra-
g1n1, yazin bagka taraflardan sirtinda tasiya-
rak tarlasini yeniden kurdugunu bilirler. Bu-
nun icin gerek miistahsili gerekse sehirlisi
yiiziinii denize g¢evirmeye mecbur olmus ve
balik avlamay1 bir itiyat, bir sanat haline ge-
tirmistir. Dogu Karadeniz sahillerinin her
noktasinda balik¢ilik vardir. Onbes karishk
kiiciik birer tekneye sahip olan koyliiler zi-
raat isinin miisaade ettigi zamanlarda giin-
lik nafakalarini temin i¢in denize agilirlar.
Bu itibarla her Trabzonlu balik¢ilik mevzuu
ile ilgilidir. Ancak balik¢il181 bir sanat haline
getirenlerin, bu meslekte 6miir verenlerin
miktar1 azdir. Bu durumda olanlar kazancla-
rinl1 tamamen denizden temin ederler. Bu
deniz kurtlarinin disinda, oltasini, agini de-
nizde gezdiren binlerce insanin avladig ba-
liklarin piyasa kiymeti yoktur. Bu baliklar
daha ziyade avlananlarin giinliik ihtiyacini
kargilar.?

2 Cakirioglu, 1964:183.
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Gecimlik trtiniin misir oldugu ve sahil in-
sanlarinin mutfagini genis oranda takviye
ettigi seksenli yillarin oOncesine kadar
hamsi Karadenizli haneler icin vazgecil-
mez bir nimetti. Av sezonu boyunca taze
tiiketildigi gibi, av sezonun disinda
tuzlu/salamura olarak saklanirdi. O yil-
larda fazla avlanan hamsinin tiitiin tarlala-
rina, findik bahgelerine giibre niyetine ve-
rilmesi aliskanlik haline gelmisti. Trabzon
esrafindan Hamamizade fhsan Bey 1928 se-
nesinde kaleme aldig1 ‘Hamsiname’ adl1 ki-
tabinda; “Trabzon ve ¢evresinde hamsi ba-
higinin ¢ok avlandigi yillarda bunlar tiitiin
tarlalarinda giibre olarak da kullanilir”3 di-
yerekten kayit diismiistiir. Hamsinin tiitiin
tarlalarinda gilibre olarak kullanilmaya
baslamasinin; Osmanlinin son yillardaki
en onemli kurulusglarindan olan ‘Duyun-i
Umumiye’# arasinda yakin bir iligki bulun-
maktadir. Osmanli dis bor¢larinin 6den-
mesi icin kurulan ‘Duyun-i Umumiye’nin
bir kurulusu olan ‘Reji Idaresi’ faaliyete
basladiktan sonra Dogu Karadeniz’de,
Ozellikle Trabzon’da tiitiin aliminin art-
mas1 ile birlikte hamsinin de giibre niye-
tine tiitiin tarlalarina dokildigii anlasil-
maktadir.>

20. yuzyilin baslarinda balik¢ilik bugiin-
kiine gore c¢ok ilkel kosullarda yapiliyordu.
Balikci tekneleri yelkenli veya iki-ii¢ ¢ift
kiirekle cekilmekteydi. Balik¢ilik baslica
yunus avciligi, dalyancilik, 1grip ve alama-
nacilik {izerine kuruluydu. Balik avciligi
kiy1 sularinda 1griplar ile yapilirdi. Hamsi
avciliginda ise kiyr voli aglar1 ve ‘pasta’
olarak tabir edilen bir ¢esit yonlendirici ag
kapanlar kullanilirdi. Kapana giren hamsi
kepce yardimi ile giiverteye, oradan da ha-
sirdan, agacgtan yapilan selelere, kiifelere
veya kilden yapilmis kiiplere nakledilirdi.
O yillarda palamut ve torikgilik meshurdu.
Alamana aglari ile Haziran’dan baslayarak

3 Hamamizade, 1928: 160.

4 Duyun-i Umumiye: Osmanli dis borg¢larini1 6demek
lizere olusturulan bir mali orgiittii. 1875-1881 yilla-
rinda Osmanli maliyesinin iflas1 lizerine Maliye Neza-
reti tarafindan olusturulmustur. Osmanl: idaresinde
ilk olarak kapitalist gii¢lerin zorlamasi ile (Bu giinki
IMF benzeri) olusturulan disa ac¢ik mali yapi. Bu olu-
sumda Osmanli topraklarindaki balik¢ilik dahil bir-

once torik, Eyliil’deki ‘kestane karast’ firti-
nasina miiteakiben ise palamutguluk bas-
lardi. Rumlardan kalan en eski, geleneksel
avcilik ise ag dalyanciligiydi. 1980’lere ka-
dar Karadeniz kiyis1 boyunca ag dalyanlar
ile levrek, kefal, mavrusgil, torik, kofana
hatta orkinos dahi avlanirdi. Paranin
Onemli bir ticari meta olarak kullanilma-
dig1, bunun yerine pazarlamada mal degi-
siminin gecerli oldugu bu yillarda, avlanan
hamsiler kdylerde yumurta karsiligi, misir
karsilig1 degis-tokus edilirdi. Ahali belki,
fakir, belki yoksul, bir kap asa ve bir hasir
dama belki muhtact:i ama denizler de bu
kadar bozulmamisti.

Amerikali gezgin David Robinson 1903’de,
Karadeniz kiyis1 boyunca balik¢ilikta ¢ok
inli olan Sinop’u soyle anlatir;

“... Palamut en 6nemli baligidir. Balik siirii-
leri yumurtlamak i¢in sahilin kuzey ve giine-
yine dogru yayiliyorlardi. Palamuttan sala-
mura yapilir ve Yunanistan’a sevk edilirdi.
Baliklarin fiyati Yunanistan’dan Roma’ya
cok fazla artiyordu. Ufak bir kavanoz Sinop
salamurasi 400 drahmiye satiliyordu. Ay-
rica uskumru, kalkan, barbunya, yunus gibi
bircok balik tutulur ve sevk edilirdi. Yunus
ise yemek icin degil, en ziyade yag1 ve ciger-
lerinin tibbi kiymeti icin tutulurdu”.®
Sinop’un Osmanli’nin son donemine kadar
varligin1  siirdiiren, ‘Mumyakmaz Ni-
kola’nin tersane’deki binasi, bir balik tuz-
lama tesisiydi. Ermeni ve Rum kadinlarin
lizerinde calistig1 bu salamura baliklar, Ki-
rim’a, italya’ya ve oradan da Fransa’ya,
Tuna ve Volga ile de Avrupa’nin i¢lerine ih-
rac edilirdi. Bu tesiste ‘Kirimizade Ismail
Hakk1 Bey’in dalyanlarindaki baliklarindan
elde edilen salamura baliklar, degisik boy-
lardaki mese ficilarina istiflenerek gemi-
lere yiiklenirdi.” Sinop’ta salamura edilen
baliklarin figilarini yapan son zanaatkar
Varos Mahallesinden Kacgina Odgullarindan

¢ok iiretim alanina miidahale edilmistir. Uretimi ge-
listirici 6nlemlerin yani sira, iktisadi isletmelerde
elde edilen gelire el koyulmustur. Bu tam anlami ile
dogrudan miidahale anlamina gelmekteydi. Toren,
2007: 383.

5 Emiroglu, 1997: 13.

6 Robinson, 1906: 3.

7 Deniz, 2012: 176.
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Yorgi oglu Vasil Usta bu meslegi Tiirk teba-
aya 6gretmek icin 6zveri ile ugrasmaistir.
Hatta bir ara cezaevinde mahk@mlara dahi
kurs agmistir. 43 parca alet-edevatini da
buraya bagislamistir. Bu donem memleke-
tin savas ve yoksulluk i¢ine diistiigii kari-
siklik yillaridir. Kayitlarda géziiken son sa-
lamura balik dissatimi Kosova Vapuru ile
Eyliil, 1922 yilina ait 100 fi¢1 palamuttur.®

Sinop’un ge¢miste balik¢ilikla ilgili tiniine
isaret eden bir baska kisi de Sinop Cezae-
vine 1913’de siirgiin edilen ve burada iki y1l
geciren inli yazar, fikir adami Refi Cevat
Ulunay’dir. Refi Cevat Ulunay, ‘Bahri Cedid
Vapuru’ ile geldigi Sinop’un balik¢ilig1 hak-
kinda su tespitlerde bulunmustur.

“Sinop’taki balik meselesi tarif edilir sey de-
gildir. Levrekler adeta eczane kapilarina
asilan morina yag: ilanlarina benzer. Balik-
cilar sirtlarina aldiklar1 zaman kuyruklari
yerde siiriiniir. Hele barbunyanin rezaletini
gbérmeli: Malumdur, istanbul’da en ucuz za-
manda bile barbunyanin okkasi otuz bes,
kirk kurustur. Sinop’ta barbunyanin okkasi
yirmi paradir. Sokagin ortasina bir tepe tes-
kil edecek surette yikarlar. Abdullah’a he-
diye ederler, yeler, tozarlar, gonderirler
gene bitmez, tikenmez. Esasen Sinop’taki
balikcilik pek ilkel bir tarzda-
dir. Boyle olmakla beraber se-
hir baliktan, bilhassa hamsi-
den her sene biiyiik istifade
eder. Bir de orada garip bir hal
g6rdiim; oynamayan balig1 6li
kabul ediyorlar ve 06li balik
diye yemiyorlar! Mutlaka kal-
kan balig1 terazinin i¢inde z1p-
layacak. Sinop’un bilhassa Hi-
ristiyan ahalisi baliga fevka-
lade diiskiindiir. Bundan do-
lay1 hepsinin yiizleri kirmizi,
her evin kapisinda hi¢ olmazsa
alt1 cocuk bas1 goziikiir. Dogurganlik son de-
rece fazladir”.?

Ulunay’in bahsettigi bu bolluk 1980’li yil-
larin sonuna kadar devam etmistir. Hele
hamsi siiriilerinin Sinop koylarina girdigi
haberi; filesini evden kaparak deniz kiyi-
sina toplanan ahalinin evlerini bedavadan

8 Deniz, 2012: 176.
9 Ulunay, 1999.

senlendirmistir. Oglen tutulan hamsiyi, ak-
sam pisirmek i¢in ayiklayan hanimlar,
pencereden hamsi dolu kayiklarin iskeleye
yanastigini goriince daha tazesi geldi diye
Onlerindeki hamsiyi bahgelerine giibre
diye atarak, bedava hamsi kapmak icin tek-
rar limana kosusurlardi.*®

Bir zamanlar Karadeniz’deki balik¢iligin
kalbi; balik¢ilikla meshur Trabzon’un Fa-
roz semtinde c¢arpardi. Giiziin karayel
riizgarlarinin esmesi ile birlikte hamsinin
glineye, kiyilarimiza akin ettiginin isare-
tini alan hamsi reisleri teknelerinin baki-
min1 yapmak i¢in aylar oncesinden Fa-
roz’da, yali boyundaki kayaliklara akin
ederdi. Hamsi av sezonu yaklastikca reisler
Faroz’daki kayaliklarin éniindeki dogal ba-
rinakta giinler 6ncesinden hazirliga girisir,
her tiirli ihtiyacglarini, tim esya ve yiikle-
rini, aglarin1 buradaki damlara yigarlardi.
K1iy1 boyunca siralanmis, sandallarin yerini
biiyiik kancabaslar, aynakiglar, yelkenliler
alirdi. Gurbetgi biitiin tayfalarda firtinal
havalarda burada barinir, yatip, kalkar-
lardi. Hamsi reisleri Faroz’u barinak ola-
rak kullanir, av sezonu boyunca avladiklar:
hamsiyi Moloz’daki iskeleye c¢ikardiktan
sonra ikmal i¢in buraya donerlerdi.™

Resim 1. 1930’larin basinda Trabzon’un balik-
cilikla 6zdesmis ¢ok iinlii tarihi Faroz limanai.

Cumhuriyet oncesi dénemde; 19. yiizyilin
sonlarinda ve 20. ylizyilin baslarinda deniz
iiriinleri iiretiminin yaridan fazlasi istan-
bul’da gerceklestirilmekteydi. Bogazlar ve
Marmara kiyilarinda en yaygin yodntem
‘dalyan’ balik¢igiyda.

° Deniz, 2012: 176.
' Zengin, 2010: 3.
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Dalyan balik¢iginin oldukca eskiye daya-
nan bir tarihi vardir. Giiniimiizde de faali-
yet gosteren Bogaz’in en eski dalyanlarin-
dan Beykoz Dalyaninin kurulus tarihi Bi-
zans dénemine kadar gitmektedir.*?

Dalyanlar genel olarak Rum koylerinde
yaygindi ve o dénemde balikc¢ilik tiimiiyle
Rumlarin yaptig1 bir meslekti. Nitekim ba-
likc¢ilikta Rum etkinligi bugiin de kullandi-
gimiz balik isimlerine kadar yansimigtir's.
Bugiin istanbul-Tuzla’da-izmit Kérfezi-Ya-
lova arasinda karides avciliginda kullani-
lan derin su manyati avcilik yontemi Rum-
lardan kalmadir.* 19. yiizyilin sonuna ka-
dar aglar ‘sicimci esnaft’ tarafindan, el ¢ik-
riklarinda yapiliyordu. Diisiik balik fiyat-
lari, kiiciik tekneler ve ilkel yontemlerle
yapilan balikcilik fazla gelir saglamiyordu
ve balikcilik meslegi ile ugrasanlarin sayisi
cok azdi.

2 Kogu, 1961: 575.

3 Giinlik, 1982.

4 Zengin ve Aca, 2018: 16; Zengin vd, 2004: 212.
Derin su manyati ile karides avciligi Marmara deni-
zinde ¢ok 6zel bir yere sahiptir. Derin su manyati ola-
rak bilinen karides manyati Marmara denizinde kari-
des avciliginda kullanilan en eski geleneksel av araci-
dir. Marmara denizinde kiy1 manyatlar ile ilk olarak
karides avcilig1 20. yiizyilin baslarinda istanbul bél-
gesindeki Osmanli uyruklu Rum balikcilar tarafin-
dan; Tuzla kiyilarinda, izmit ve Gemlik kérfezlerinde
yapilmaya baslanmis ve 1923/25 yillarina kadar siir-
miistiir. Istanbul Tuzla’da yasamini siirdiiren ve 1920
Selanik dogumlu emekli balik¢1 Salih Dalyan ile yapi-
lan soylesilerde; ilk olarak balik¢iliga basladigl 1946
yillarindan itibaren 1980°’li yillarin basina kadar
Tuzla bolgesinde bu yontemi siirdiirdiiklerini ifade
etmistir. Kiy1 manyatinin Derin su manyatina doniis-

istanbul Bogazi ve istanbul’'un Marmara
kiyilari1 Osmanli doneminde de geleneksel
olarak balik¢iligin yaygin olarak yapildigi
yerlesimlerdi. Geleneksel dalyan balik¢i-
l1g1, trata, 1grip, manyat, alamana gibi dip
slirlitme ve ¢evirme aglari ile bu lokalite-
lerdeki balik¢ilik Rum-Ermeni tebaa tara-
findan yapilmaktaydi.’> Basta Selanik ol-
mak tizere Balkanlardan go¢ eden balik¢i-
larin, bu meslege baslamalarinda Osmanli
yonetimi altindaki bu yerlesimlerde ika-
met eden Rum-Ermeni balik¢ilarin énemli
payinin oldugu yadsinamaz. Go¢ eden aha-
linin balikgilik meslegine yonelmesinde
donemin sosyolojik, kiiltiirel ve ekonomik
kosullari da belirleyici olmustur.

Diger taraftan dalyancilik Osmanli’nin son
dénemindeki en 6nemli dis bor¢ (Duyun-u
Umumi)*® 6demeleri icin kullanilan bir ge-
lir kaynagiyd: ve dalyanlarin islahi ve ge-

tiirtilmesi ilk olarak deneyimli balik¢i Salih Dalyan ta-
rafindan 1982 yi1linda gergeklestirilmistir. Bu sekilde;
geleneksel kiy1 manyat:i ile avcilik, Marmara denizi-
nin sadece bu bolgesinde yerel balik¢ilar tarafindan
giinlimiize kadar devam ettirilmistir. Bugiin istanbul
Tuzla’da 21 (bunun 9’u ruhsatli; 12 adeti ruhsatsiz)
Yalova’da 3, Gemlik korfezinde; Kapakli, Fistikli, Ar-
mutlu, Karacaali ve Esentepe gibi kiy1 balik¢iliginin
yogunlastig1 merkezlerde 19 adet ruhsatli, yaklasik 10
adette illegal olarak manyat ile karides avcilig1 yapan
tekene bulunmaktadir.

!5 Dogan, 2011: 48.

16 Osmanli Devleti, Kirim Savasi’yla 1854’te dis borca
acilmistir. Devlet, 1877-1878 Osmanli-Rus savasi si-
rasinda Osmanli Bankasi’yla Galata Bankerlerine olan
borcunu da 6demeyecegini agiklamis ve bunun tiize-
rine Hiikiimet ile Osmanli Bankas1 ve Galata Banker-
leri arasinda 22 Kasim 1879 giinii bir anlasma yapil-
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listirilmesi i¢in Osmanli Hiikiimeti tarafin-
dan Istanbul’a Macaristan’dan bir uzman
getirtilmisti.’” Marmara Denizi ve Bogazla-
rin Akdeniz ve Karadeniz baliklarinin gog
ve yumurtlama yeri oldugunu fark eden
Diiyun-u Umumiye Idaresi, 19. yiizyilin so-
nunda Osmanli Devleti’'nin balik¢ilik gelir-
lerine de el koymustur. Su iriinleri konu-
sunda ilk yasal diizenleme olan ‘Zabita-i
Saydiye Nizamnamesi’ bu donemde,
1882’de hazirlanmis ve Cumhuriyet done-
minde de 1971’de yiiriirliige giren 1380 sa-
yili Su Uriinleri Kanunu’na kadar bu eski
kanun gecerli olmustur.

Osmanli’nin son yillarinda; 20. Yizyilin
baslarinda savaslar nedeniyle iilkemizde
yasanan biiylik demografik degisiklikler
balikcilik konusunda da derin etkiler bi-
rakmigtir. Dalyan balik¢ilig: ve kiiglik kiy1
balikciligi yapan Rum ahalinin Yunanis-
tan’a go¢ etmesi bu sektdriin zamanla za-
yiflamasina yol agmistir. istanbul balikci-
1181 gerilemistir. Ancak zamanla bunun ye-
rini Dogu Karadenizli balik¢ilar almistir.*®

Balikc¢iligin heniiz endiistriyel boyuta ulas-
madig1 Cumhuriyetin ilk yillarindan, 21.
yiizyilin ilk yillarina kadarki yaklasik yiiz
yillik tarihsel siirecte Karadeniz’deki ticari
balikciligi, devletin sosyo-politik ve sosyo-
ekonomik degisimlerine gore baslica ii¢
ayr1 donemde ayirarak incelemek mim-
kiindiir. Sistematik olarak balik¢iligin geli-
simi ile devlet politikalarinin gelisimi ara-
sinda bir paralellik bulunmaktadir. Bu do6-
nemler sirasiyla;

1- 1950 Oncesi donem: Tek partili, devletci
ekonomik politikalarin uygulandigir do-
nem;

mustir. Bu anlasma ‘1879 Kararnamesi’ diye anilmak-
tadir. Bu hiikiim Osmanh tarafinda devlet maliyesi
tizerinde uluslararasi siyasal bir mali denetim komis-
yonu kurma tehdidi olarak goriilmiistiir. Ulke ¢apinda
teskilatlanan Duyun-u Umumiye idaresi, biiyiik bo-
yutlara ulasan Osmanli bor¢larinin Avrupali alacakli-
lara geri 6denmesini denetlemek iizere kurulmustur.
Kararname toplam 15 maddeden olusmaktadir. Buna
goére; Hiikiimet, miiskirat (alkollii icecek), pul, istan-
bul civarindaki deniz iiriinleri vergisi (dalyanlarin is-
letilmesi), Edirne-Samsun-Bursa ipek 6srii, tombeki

2- 1950 ile 1980 arasindaki dénem: Cok
partili, planli ve yar:1 liberal ekonominin
uygulandig: yillar;

3- 1980 ile 21. yiizyilin ilk yillari: Pazar
ekonomisine gec¢is donemi, biiylime ve ge-
lisme dénemi.

1. Karadeniz Balik¢iliginin Tarihsel Sii-
recteki Gelisimi

A. 1950 Oncesi Dénem

Osmanli devletinde iktidarda olan ‘ittihat
Terakki’ yonetimi ile 1923’te yeniden te-
sekkiil eden modern Tirkiye Cumbhuri-
yeti’nin ilk otuzbes-kirk yilini kapsayan bu
dénemde ciddi bir av filosundan ve av mik-
tarindan bahsedilemez. Balik¢ilik gelenek-
sel usullere goére yapilmakta ve yunus,
mersin/morina ve hamsi avcilig1 gibi yerel
avcilik faaliyetleri 6n plandadir. Bolge ba-
likcilig kiiciik, geleneksel ahsap teknelere
(taka, ¢irnik) ve sabit kiy1 uzatma aglari,
alamana, voli, 1gr1p gibi yakin kiy1 karak-
teristigine sahip av araglarindan olusmak-
tadir. Bu donmede daha ¢cok Dogu Karade-
niz’den Trabzon ve Rize’den gelen balik¢i-
lar ‘kancabas’ adi verilen yelkenli tekne-
lerle, Yesilirmak ve Kizilirmak agizlarinda,
pazar degeri ¢ok yiiksek olan Mersin mori-
nas1 avciligl yapmaktaydi.’® Kizilirmak ve
Yesilirmak agizlarinda mersin baligindan
elde edilen havyar ¢cok meshurdu ve yilda
yaklasik 4-5 ton havyar tiretimi vardi.2°
1950’li yillarda yetersiz av filosu nedeniyle
dipte yasayan deniz canli kaynaklar: heniiz
sOmiirilmemisti. Bu donemde Karadeniz
kiyilari boyunca en ¢ok kalkan, barbunya,
palamut, torik, liifer/kofana ve hamsi av-
laniyordu.?! Bu listede istavrit, ¢inekop ve
ozelliklede mezgide ragbetin olmayisi bu

ve tiitlin tekeli vergilerinin toplanmasi ve isletme
hakkini 10 yil siireyle Osmanli Bankasi’na ve Galata
Bankerleri’ne veriyordu. Narin, 2009: 10; Giinlik,
1985.

7 Kartopgu, 2012: 8.

18 Zengin ve Aca, 2018: 16.

9 Oker, 1956:1.

20 Cakiroglu, 1969: 183.

2! Kosswig ve Tirkmen 1956: 37.
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donemde bolgedeki balik¢iligin heniiz en-
diistriyel bir gelisme siireci icinde olmadi-
ginin da bir gostergesidir. Tabii ki bunda
sadece av filosunun yetersizligi tek neden
degildir. ikinci Diinya Savasini takip eden
bu yillarda; demografik yap1 (niifus dagi-
limi), gelir diizeyi ve baliketine olan talep
gibi diger sosyo-ekonomik olgular da belir-
leyici olmustur. 1950’li y1llardan 6nce; bél-
gede herhangi bir balikcilik sektériiniin
varligindan s6z edilemez. Diisiik balik fi-
yatlari, kiiciik tekneler, geleneksel ve ilkel
yontemlerle yapilan avcilik ¢alisanlara uy-
gun bir gelir ve giivence sagla-
miyordu. Bunun yani sira bol-
gede yeterli sayida ve nitelikte
balik¢i da yoktu. Tiirkiye’de
1950’lere kadar devletgi bir
politik yap1 sergilenmesine
karsin balikcilik  sektoriine
herhangi bir mali destegin ya-
pilmamas1 (yunus avciligi ve
yunus yagi sanayi sektorii ha-
ri¢)*? ilging bir paradokstur.

1950’li yillarin sonuna kadarki yaklasik elli
yillik sliregte basta Sinop olmak iizere Ka-
radeniz kiyilarinda ¢ok eski yillardan beri
palamut, uskumru, liifer gibi gé¢ baliklar:
‘alamana kayiklart’ ile avlanirdi. Bu yiizden
‘alamanacilik’ bu kiyillarda cok meshurdu.
Alamanaciligin son buldugu altmish yilla-
rin ortalarina kadar Sinop bu avcilik ile iin
salmis ve bircok erbap balik¢1 yetismistir.
Alamana kayiklari hem yelkenle hem de
kiirekle cekilebilirdi. Alamanaciligin esasi
1924 ‘miibadele’*3 6ncesine; Rumlarin za-
manina kadar gitmektedir. Bugiin bile Rum
Mahallesi olarak anilan Sinop Kalesinin,
sahilde Sinop limanin yanindaki semt ba-
lik¢ilikla meshurdur.?4 Yelken kullanilabi-
len balikgilara 6zgii alamana kayigi, yine
balikcilarin iki tek kiirekli biiylik¢e balik
kayig1 ve arip’, 18r1p- kayig1 dalyanlarda ve

22 Zengin, 2013: 9.

23 30 Ocak 1923’te Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
imzalanan Niifus Miibadelesi Antlasmasi, her iki iil-
kedeki azinliklar1 gé¢men haline getiren on yil sii-
recek olan déoneme resmi bir nitelik kazandirmistir.
Genis anlamda bu gé¢men sorunu, gé¢menlerin na-
killerinden, onlarin gittikleri bélgelerde ekonomik

s1§ sularda sahile balik tasiyan alt1 diiz car-
nik kayig1 o zamanlar avcilikta kullanil-
maktaydi. Dalyanlardan sonra, balik
avinda kullanilan en eski ve en biiyilik arag-
lardan biri de 18riplardir. Igrip ile balik av-
cilif1 Bizans doneminden beri seklini ve
boyutlarini korumustur. Igrip deniz dibin-
den bir parca iistte dolasan baliklar1 avla-
makta kullanilirken, manyattan dipte bu-
lunan baliklar1 avlamakta yararlanilirdi.
Baligin ¢ok bol oldugu yillarda, kiyilarda
balik siiriilerinden gecilmiyordu ve avcilik
ilkel usullerle yapiliyordu.

Resim 3. Elle sahile ¢ekilen bir 18r1p ag1.?s
a. Morinacilik ve Havyar Uretimi

1940’11 yillarda ve daha 6ncesinde Giresun,
Trabzon ve Rizeli balik¢ilar; yelkenli tek-
neler ile Yesilirmak ve Kizilirmak agizla-
rinda, pazar degeri ¢ok yiiksek olan mersin
morinasi avcilig1 yapmaktaydi. 1960’11 yil-
larin ortalarinda kadar siiren avcilik mes-
leki kiiltiir icinde ‘trmakcilik’ veya ‘morina-
cilik’ olarak adlandirilmistir. 1940’ yil-
lara kadar irmakciliga yelkenli-kiirekli ka-
yiklari ile katilan balik¢ilar, daha sonralari
kiiciik motorlar ilave ettikleri teknelerle bu
uzun yolculuga cikarlardi. Cok biiyiik ol-
mayan morina tekneleri, cogu zaman Sam-
sun ile Giresun ve Trabzon arasinda ‘cek-
tirmecilik’?® yapan ailelerin motorlu ¢ektir-
melerinin arkalarina baglanmak suretiyle

anlamda biitlinlesmelerine kadarki siiregte Hiikii-
metlerin siyasi ve iktisadl adimlar atmasini gerek-
tirmistir (Gliner: 2007).
24 Zengin vd, 2014.
25 Balik ve Balikgilik, Et ve Balik Kurumu Genel Mii-
diirliigii. istanbul, 1970. Cilt: XVII, Say1: 2,
26 Yiik gemilerine verilen isim. 1950’lerin ortalarina
kadar heniiz Karadeniz sahil yolu faaliyete gegmeden
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av sahalarina tasinmistir.?” 1940’11 yil-
lar 6ncesinde Kizilirmak-Bafra sahille-
rinde havyarcilik ¢ok iinliiydii ve Dogu
Karadeniz’den (Trabzon) gelen balik-
cilar ‘karmak’ olarak adlandirilan kan-
cali tuzaklar ile kis sonundan yaz ba-
sina kadar mersin avlamak igin kafile-
ler halinde gurbete ¢ikarlardi.

Resim 4. Irmakta yakalanmig bir mersin balig1.
Arkada sagda bir kelif, solda ise serende asili
bir karmak takimi.?8

Bu dénemde bolgede en yogun mersin av-
cilif1 1949-1961 yillar1 arasinda yapilmis
ve av miktari bazi yillar 45-50 tonlara ka-
dar ulasmistir. Devlet Planlama Teskilati
ihracat Ozel ihtisas Komisyonu’nun 1962
yilinda hazirladig1 rapora gore miistahsil
tarafindan yillik siyah havyar istihsali en
¢ok 3.1 ton, en az 2.5 ton olarak tahmin
edilmistir. Bu miktar havyarin sirasiyla
Yesilirmak, Kizilirmak ve Sakarya agizla-
rindan avlandig: rapor edilmistir. Bu tire-
timin 2250 ile 2580 kilosunu ‘mersin ba-
ligi-siyah havyart’, 100 ile 1250 kilosunu
ise ‘sip havyari’ oldugu kayitlara gecmis-
tir.?° 1956-1961 yillar1 arasinda bes farkh
Mersin tiiriiniin avciligindan bahsedilmek-
tedir. Bu tiirler sirasiyla Sip (Acipencer nu-
diventris), Cuha (Asipencer ruthenus), Siv-
riska (Asipencer stellatus), Mersin mori-
nas1 (Huso huso) ve Karaca/Rus mersini
(Acipencer gueldenstaedti)’dir.3°

once ticari emtia; ¢ektirme adi verilen yiik gemileri
ile taginirdi

27 Aca, 2014: 6.

28 Zengin, 2013: 9.

29 Anonim, 1966: 48.

30 Oker, 1956: 1.

: Resim 5. Karadeniz’de Morina Avcilari3!

Ayn1 dénemin baslarinda i¢ piyasa-
nin arz-talep kosullarina bagh olarak
Almanya, Isvicre, italya, Bulgaristan,
Yunanistan, Liibnan gibi ilkelere
havyar ihracat1 da yapilmistir. ikinci
Diinya Savasinin yasandig: yillarda;
1940’11 yillarin sonuna kadar ki ihra-
cat cogunlukla Almanya’ya yapilmis-
tir. Ancak bu ihra¢ miktarlar: ¢ok disiiktiir
ve en fazla 100 kg’t asamamistir. Goriilii-
yor ki havyar ihracati ¢cok biiyiik rakamlara
ulasmamustir. Uretim en fazla 3 tonlara ka-
dar ciktigina gore, havyarin biiyiik bir kis-
minin i¢ piyasada tiiketildigi anlasilmakta-
dir. Ayrica 1954-58 arasinda ihracat tama-
men durmustur. Bu donemde i¢ piyasada
havyarin kilosu 1000 liraya kadar yiiksel-
mistir. Fiyatinin bu denli yiiksek olmasina
ragmen i¢ piyasada miisteri bulabiliyordu.

1940’11 yillarda Kizilirmak Deltas: yiiksek
kalitedeki havyar iiretiminde meshurdu.
Mersin baliklar: Kizilirmak’ta avlanir, yu-
murtalari burada islenerek, Bafra’dan bii-
yuk sehirlere pazarlanir, yabanc iilkelere
ihrag edilirdi.3* Bu liiks iiriniin degeri 1951
yilina kadar ¢ok biiyiik bir artis gostermis
ve yi1lda 1000-1500 kiloya kadar siyah hav-
yar ¢ikarilarak, kilosu 70 ile 100 lira ara-
sinda Istanbul ve Ankara’daki tiiccarlara
pazarlanmistir. Bu kapsamda ilk balikci

31 {kinci Diinya Savasinin yoksulluk dolu giinlerinde,
Siirmene’den yola koyulan morina avcilari, yelkenli
takalar ve kancabaslar ile iki-ii¢ hafta siiren, miica-
dele dolu bir deniz yolculugundan sonra Kizilirmak
agzina ulasirdi. Zengin, 2013: 9.

32 Anonim, 1940: 235
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kooperatifi ‘Bafra Balik Istihsal Koopera-
tifi’ 1955’°de Bafra’da kurulmustur.33 Bu ko-
operatifin {iyeleri baslica nehir agzinda
mersin balig1 avlayan balik¢ilardi. Ameri-
kal1 bir balik¢ilik uzmani olan Bay Brako;
1955 senesinde Bafra nehir agzina gelerek
bu kooperatifi ziyaret etmis ve kooperati-
fin faaliyetleri hakkinda bilgi almistir.34

Resim 6. 1955 senesinde kurulan ve bélgede ilk
balik¢i kooperatifi olan ‘Glimenez/Yakakent Ba-
lik Istihsal ve Satig Kooperatifi’

1960’lara gelindiginde, havyar iiretimi gi-
derek azalmaya baslamis ve kooperatif
uyeleri arasinda anlagsmazliklar ¢ikmaya
baslamistir. Bunun iizerine kooperatif ta-
rafindan ilk olarak Kizilirmak agzindaki
mersin balik¢iligini diizenlemeye yonelik
kurallar olusturulmus ve iiyelere teblig
edilmistir. Buna goére havyar ticareti sa-
dece ii¢ yil i¢in kooperatif tarafindan yapi-
lacaktir.3> Ancak bu karar nehir agzinda
mersin avlayan balik¢ilar arasinda biyiik
bir anlasmazliga sebep olmustur. Uye ol-
mayan balikg¢ilar, kooperatif iiyelerine sal-
dirmis ve mahkemelik olmuslardir.3® Ca-
tismalar durmamis ve iiye olmayan balik-
¢ilar da nehir agzina karmaklarini kurmus-
lardir. Bu siirtiisme ve c¢atismalar havyar
tretimini de etkilemistir.3” Kooperatifin bu
kararlar1 yerel kabzimallar tarafindan
Samsun Valiligine sikayet edilmigtir.38
Ureme biiyiikliigiindeki ana¢ mersinlerin

33 Anonim, 1955a.
34 Anonim, 1955b.
35 Anonim, 1955a.
36 Anonim, 1957b.
37 Anonim, 1957c.

illegal olarak sinirsizca avlanmasi ve etle-
rinin el altindan biiyiik sehirlere kadar sa-
tilmasindan  dolayr havyar  iretimi
1960’lardan sonra dramatik bir sekilde
azalmistir. Bu azalmadan otirid ilk defa
‘Ticaret Vekéleti’ tarafindan, 6 Mart 1959
tarihinde, Resmi Gazetede yayinlanan ‘Ba-
lik Avciliginin Tanzimine Dair 5 Numarali
Sirkiiler’de Karadeniz’e dokii-
len, Yesilirmak, Kizilirmak ve
Sakarya nehirleriyle bu nehir-
lerin agizlarinda avlanan siyah
havyar baliklarindan, havyar-
larim1 dokip donmekte olan
her yastaki baliklarla, her ne
zaman olursa olsun ‘sip’ balig1-
nin 15, ‘mersin baliginin’ 10 ki-
lodan kii¢iik olanlarinin avlan-
malar1 yasaklanmistir.3® Buna
karsin Ankara gibi biiytik kent-
lerde kili¢ balig1 yerine satilan
bu degerli baligin 20 kilodan
asagisi da avlanarak satilmigtir.4°

1960’11 yillarin sonuna (1968) gelindi-
ginde, Sakarya ve Samsun nehir agizla-
rinda son derece kazangl bir is olan mo-
rina avciligindan elde edilen havyar iireti-
minin diismeye basladig1 goriilmektedir.
1950’li yillarin sonunda 7 tonlara kadar
yiukselen havyar iiretimi, bu dénemde 2
tonlara kadar diismiistiir.4* Bu diisiisiin ne-
denlerini arastirmak ve havyar iretimini
eski diizeye ¢ekmek icin Tarim Bakanlig:
tarafindan ayni dénemde bdlgeye uzman-
lar gonderilmis ve 9 maddelik bir 6neri pa-
keti hazirlanmistir.4> Bu sorun ve Onerile-
rin igerisinde en dikkati c¢ekenleri sun-
larda:

1- Maliye Bakanligi tarafindan nehir agiz-
larinin ii¢ veya bes senelik sézlesmelerle
balikcilara vergi karsiligi kiralanmasi, bu
sahalardaki mersin avciligina “altin yu-
murtlayan tavuk” anlayis: ile bakilmasi ve

38 Anonim, 1960.

39 Arpa, 2012: 328.

4% Ar1soy,1968: 182.

4 Cakiroglu, 1969: 183.
42 Cakiroglu, 1969: 183
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kurallara riayet etmeyen balik¢ilara goz
yumulmasi,

2- Nehir agizlarinin ferdi olarak balikcilara
degil de kooperatif kuruluslarina kiralan-
masinin daha etkili olacag,

3- Morina avcilarina yurtdisindan iyi cins,
paslanmaz kancalar getirtilmesi ve destek
amaciyla dagitilmasi,

4- Hijyenik ve teknik satlara uymayan hav-
yar lretiminin gelistirilmesi i¢in yurtdi-
sinda uygulanan modern yontemlerin uy-
gulanmasi.

Bundan baska havyar iiretim teknolojisini
gelistirmek amaci ile 1967 senesinde, hav-
yar ticaretinde meshur Samsunlu ‘Demirci-
oglw’ firmasi tarafindan bir Alman uzman
Samsun’a davet edilmistir. Bat1 Almanya
‘Balikcilik Dairesi Miidiirii’ Dr. Andres Von
Branet tarafindan Bafra’da siyah havyarci-
lig1in gelistirilmesi konusunda teknik ince-
lemeler yapilmistir.43 Goriildagi gibi bu-
rada tedbir olarak ele alinan maddelerin
¢ogu, havyar {iretimini arttirmaya ve gelis-
tirmeye yoneliktir. Aksine mersin balig1
stoklarinin korunmasina ve avciligin sinir-
landirilmasina yo6nelik ciddi bir tedbir ali-
namamistir.

b. Yunus Avcilig1 ve Yunus Yag1 Endiist-
risi

Yunus avciligl Birinci Diinya Savasindan
baglayarak Ikinci Savasin sona erdigi
1940’1 yillarin sonuna kadar tek ekmek ka-
p1st olmustur Karadeniz sahil insaninin.
Yoksullugun hiikiim siirdiigii bu yillarda;
bu garip, cetin ve acili meslek Hopa’dan,
Istanbul’a, en cok da Trabzon balikcilari-
nin gecim kapisi olmustur. O dénemde en
erbap yunus avcilar1 Siirmene’nin, Akgaa-
bat’in sahil koylerinden c¢ikardi. Sadece
Trabzon degil, Rize’de Cayeli ve Pazar, Gi-
resun’da Gilburnu, Ordu’da Persembe,
Kisladnii kdyleri, Karadeniz Ereglisi ve Is-
tanbul Bogazinda Sariyer ve Fener koyleri

43 Arisoy, 1968: 182.
44 Zengin, 2009: 25.
45 Cakiroglu, 1969: 183.

de yunus avciligi ile anilirdi. 1980’li yillar-
dan 6nce, yani avciligin yasaklanmasindan
onceki yillarda** ‘yunus avciligi’ Karade-
niz’deki kiy1 balik¢ilarinin en 6nemli gegcim
kaynagini olusturuyordu. Bu avcilik o denli
karliydi ki; diger baliklarin avciligi cok
fazla ragbet gérmiiyordu. Balik¢ilar dogru-
dan dogruya yunus yagina dayali sanayiye
hammadde saglayan yunus avciligini ter-
cih ediyordu. Et ve Balik Kurumu tarafin-
dan 1950’li yillarin ortalarinda hamsiye
kilo basina 5 kurus 6deme yapilirken, 1 kg
yunusa 35 kurus Odeniyordu. Bu fiyat
1960’da daha da artarak 60 kurusa kadar
yiikselmistir.4>

Siirmene’den yola ¢ikan yunus avcilari,
yelkenli takalarla®, sahil seridini takip
ederek yaklagik onbes-yirmi giinde istan-
bul’a varirdi.4” Hasretlik bir yana, daha bi-
y181 yeni terlemis ka¢ delikanliya, kag ba-
lik¢1 reisine mezar olmustur bu zorlu deniz
seferleri... Karadeniz’in bu azgin dalgalari,
kag ailenin ocagini séndiirmiistiir... Trab-
zon’un c¢ileli kadinlar:1 i¢in bir zamanlar
‘Yoroz Burnundan étesi hep gurbetti...’. On-
lar i¢in yasadiklari topraklarin sinir1 Yoroz
burnunda son buluyordu. Daha 6tesi gur-
bet, hep ayrilik, hep hasretlikti. Yoroz’dan
Otesi ¢cogu kez firtinada batan bir teknenin,
bogulan bir reisin, bir tayfanin aci1 haberi-
nin geldigi uzak diyarlarda...

Yunus; Karadenizli reisler tarafindan Os-
manlidan baslayarak, 1947 yilina gelinceye
kadar yandan ¢akmakli, uzun namlulu ‘sal-
tata’ isimli dolma tiifeklerle avlanirdi. Bu
tiifeklerde kullanilan kursunlarda balik¢i-
larin kendi imkanlarn ile eritilip doki-
liirdii. ikinci Diinya Savasinin sona erdigi
yillarda, lilkede yasanan iktisadi sikintila-
rin da etkisiyle Karadeniz’de yunus yagina
dayal1 yerli sanayi kurulamamaisti. Sovyet-
ler Birligi ile rekabet edebilmek i¢in hiikii-
metlerce bazi destekler saglanmistir. Tek
Parti doneminde; 1947 ve 1948 yillarinda
basbakanlik yapan, Akcaabatli Hasan

46 Boyu 42 karis (10-11 m) boyunda ahsap, balik¢i tek-
nesi.
47 Zengin, 2015: 59.
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Saka’nin“® bizzat talimati, Cumhurbagkani
Ismet inénii’niin de tesviki ile bir kanun ¢1-
karilir.4° O y1l 6nde gelen yunus avcilarin-
dan olusan bir heyet Bagsbakan Hasan Saka
ile goriismek iizere Ankara’nin yolunu tu-
tar. Bu heyet; Stirmene ‘Civra’dan®® Osman
Reis (Karabacak) Ak(;aabat tan Yahya Reis

Resim 7. Civera’dan Ankara’ya giden heyet, Ha-
san Saka ve Ismet inénii ile birlikte

(Denizer), Mersin kdyliinden Muzaffer Nu-
hoglu, Salacik ‘Zavena’dan Mustafa (Mal-
kog¢) Reisten miitesekkildir.

Heyet isteklerini muhteva eden bir arzu-
hali Bagbakan’a sunar. Bu olay sonrasinda
yunus avcilarinin giiclenmesi i¢in hibe si-
lah ve mermi dagitimina baglanir. Bunun
disinda tekne ve av araci techizati i¢in ¢ok
diisiik faizli kredi destegi saglanmistir.>* O

48 Hasan Saka: 1885’te Trabzon’da dogdu. Miilkiye
Mektebi’nden mezun oldu. Paris Siyasal Bilgiler
Okulu Diplomasi Subesinden mezun olarak yurda
dondi. Nisan 1915°te Maliye Nezaretinde galistl.
1916’da Eskisehir Bolge iktisat Miidiirii oldu. Son Os-
manli Mebusan Meclisi’nde Trabzon mebuslugu yapti.
Anadolu’ya gectikten sonra 28 Ocak 1921’de
TBMM’nin I. Doneminde Trabzon Milletvekili segile-
rek Meclise girdi. 19 Mayis 1921’de Maliye Vekili oldu,
22 Nisan 1922’de istifa suretiyle gérevden ayrildi. 11
Mayis 1922’de iktisat Vekilligine segildi. II. Dénem se-
cimlerinde tekrar Trabzon’dan Milletvekili segildi. 24
Eylil’de iktisat Vekilligine atandi. 30 Ekim 1923’te
kurulan ilk Cumhuriyet Kabinesinde iktisat Vekilli-
gini korudu. 6 Mart 1924’te II. ismet Pasa Kabine-
sinde Ticaret Vekilligine getirildi. 3 Mart 1925’te III.
Ismet Pasa kabinesinde Maliye Vekilligine atandi. VI,

dénemde devletgi iktisadi politikalarinin
da etkisi ile gii¢siiz ve yetersiz olan sanayi-
nin gelismesi icin, 6zellikle de italya ve Al-
manya’ya ihrag edilen ve bir¢ok sanayi i¢in
6nemli bir ara hammadde (ilag, deri, koz-
metik, gida, demiryolu, lokomotif sanayi
vb) kaynag1 olusturan yunus yag1 ihracati
da desteklenmistir. 1947 yi-
lina kadar yunus yagi tiretimi
2000 ton/yil iken, 1954 yi-
linda 4000 ton/yil’a yiiksel-
mistir.

Bu doénemde Iitalya ve Al-
manya’ya yunus yag1 ihrag
eden sanayicilere devlet tara-
findan ‘ihracat tesvik primi’
O6denmistir. Ancak bu tesvik
1957°de Tarim Bakanlig1 ta-
rafindan c¢ikartilan bir yasa
ile kaldirilmistir.5* 1957 se-
nesinde yunus avciligini des-
tek amaciyla siirdiriilen tes-
viklerin kaldirilmasindan
sonra, 1959 yilinda ‘Cayeli Balik¢ilar Koo-
peratifi’ kurulmustur. Uzun yillar bu koo-
peratifte yunus balik¢ilig1 icin miicadele
veren Yasar Piskin; bu donemde sadece Ca-
yeli yunus balikcilarina degil, Hopa’dan
Unye’ye kadar Dogu Karadeniz’deki yunus
avcilarina silah, mermi ve kredi dagittikla-
rin1 ifade etmistir.>3

1920’lere gelinceye kadar Karadeniz kiyisi
boyunca yunus yagini isleyen modern bir
endiistriden bahsetmek miimkiin degildi.

VII ve VIII. Dénemlerde de Trabzon’dan Milletvekili
secilerek 13 Eyliil 1944’te II. Saracoglu Kabinesinde
Disisleri Bakanligina getirildi. Recep Peker Kabine-
sinde de ayni1 gorevi korudu. 10 Eyliil 1947’de Basba-
kanliga atandi. IX. Dénemde son olarak Trabzon’dan
milletvekili secildi, 1954 se¢imleriyle politikadan ¢e-
kildi. 29 Temmuz 1960’ta Istanbul’da vefat etti.

49 Erdilek, 1983:981.

59 Trabzon’un Sitirmene ilcesine bagh iinlii bir sahil
balikgi koyidiir. Civra’nin giiniimiizdeki adi ‘Ba-
likly’dir. Civra’nin balikgilar: en fazla morina ve yu-
nus avcilig ile tinliiydi. Koydeki erkeklerin cogu 6m-
riinii gurbette, denizde gegirirdi.

5! Zengin, 2009: 25.

52 Cakiroglu, 1969: 183.

53 Yasar Pigkin ile Zengin, M.’nin sdylesisi. Haziran,
2004. Cayeli.
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Balikgilar avladiklari yunus-

lari, mahallinde, kendi S <,

imkanlari ile kurduklar kiigiik J— e -

tezgahlarda, bakir kazanlarda
isleyip, yagini cikartiyorlardi.
Bu kazanlarin 6zelligi oldukca
biiyiik olmalariydi. O kadar ki
bir kazandan bir-iki fi¢1 yag
alintyordu. Soguk hava depo-
lama ve tasimacilik imkanlar:
olmadig: i¢in avlanan yunus-
lar uzun bir siire islenmeden = =

bekletildiginde bozulma ile birlikte koti,
dayanilmaz kokular yayiyordu.>¢ Et ve Ba-
Iik Kurumunun 1952 yilinda devlet tarafin-
dan kurulusuna kadar gecen siirede;
1952’den 6nce Trabzon’da sadece Veysel
Cakiroglu’na ait bir ‘islekhane’ (tesis) bu-
lunuyordu. Bu tesis Ikinci Diinya Sa-
vasr’ndan 6nce Almanlarin destegi ile ortak
kurulmustu.5> 1927-1928 yillarinda ilk defa
Veysel Cakir ve Bay Ernest Hegler (isveg
uyruklu) tarafindan ‘Delphin’ (Veysel and
Ernest Collective Comp.) adli, yunus yagi
isleyen ortak bir tesis kurulmustur.5%

Yunus avciligl icin 1948 yilinda devletge
verilen hibe destekler ve 1952 yilinda
EBK'nin Trabzon’da fabrikasinin kurul-
masi (Resim 8), yunus avciligina olan ilgiyi
arttirmisti. ‘EBK Balik¢ilik Miiessesesi’ bu
dénemde sahip oldugu ‘Dalga’ ve ‘Dalyan’
isimli soguk hava tertipli gemiler ile Agva
(istanbul) ve Sinop bdlgelerinden avlanan
yunuslar: islenmek iizere Trabzon’daki
fabrikaya tasimaya baslamisti. 1969 yilinin
Mart-Nisan doneminde Trabzon’daki fabri-
kadan 20 ton yunus yag iiretilmisti. 1970
yilinin ayni doéneminde islenmek iizere
55.9 ton yunus alinmis ve bu miktardaki
hammaddeden 21.6 ton yag elde edil-
misti.>”

54 Kol vd, 2005.

55 Cakiroglu, 1969: 183.
56 K§se, 2016: 34.

57 EBK, 1970: 1.
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Resim 8. 1950’li yillarin basinda Trabzon, De-
girmendere’de ‘EBK Balikgilik Miiessesi’ tara-
findan kurulan ilk yunus yag: fabrikasi.58

Yunus avciligi kiyidan itibaren 100-150 mil
aciktaki sulara kadar yapilirdi. Limandan
kalkan takalar firtina, yagmur, kar deme-
den, cileli bir miicadeleden sonra, en az 5
ile 7 giin lizerine tekrar evlerine doner-
lerdi. Av zamani Eyliil ayinin 1’inde baslar,
tim gliz, kis ve bahar aylarinda devam
ederdi. Genel olarak avcilik haziranin ilk
yarisinda son bulurdu. Avcilig icin hiiki-
metlerce herhangi bir yasal diizenleme ge-
tirilmemisti. Av zamani canlinin viicudun-
daki yag icerigine gore belirleniyordu. Yu-
nus ¢ogunlukla yaz déneminde yavruladig:
icin ve ayrica deniz suyu sicakliginin artisi
ile birlikte, deri altinda depoladigi yag
orani diistiigi i¢in avcilik randimanh ol-
muyordu.5® Balik¢ilar yunus avina bir grup
halinde cikarlardi. Karadeniz’in karakte-
ristik ozellikte, 10-12 m boyundaki, ahsap
malzemeden yapilmis ‘taka’larinda, silahla
avcilikta nisanci ile birlikte yaklasik bes Kki-
silik bir tayfa grubu bulunurdu. Bu balikgi-
larin ¢ogu avlanan balig1 tekneye almada
yardimct oluyordu. Aglarla avcilik daha
kiilfetli ve daha ¢ok insan giiciinii gerekti-
riyordu. Bir takim 15 parc¢a tekneden olu-
surdu. Bu teknelerden 2-3 tanesi motor, ag
tasiyan kayiklar ve bir de bunlarin yar-
dimci sandallari vardi. Bir takima reislerle
birlikte 35-40 kisilik bir tayfa ekibi di-
serdi.5°

58 Cakiroglu, 1969: 183.

59 Tezel, 1958: 2.

¢ Namik Malkog ile Zengin, M.’nin s6ylesisi. Tem-
muz, 2006. Salacik, Akgaabat.
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Resim 9. Yunus avcilari®

Yunuslar ‘1grip’ denilen, kendir bitkisinin
kabugundan elde edilen ipliklerden doku-
nan aglarla avlanilirdi. Kendirden alinan
ipler evlerde ‘yig’ denilen tezgahlarda ip
haline getirilirdi. Saglam olsun diye bu ip-
liklerin iki-li¢ kat1 bir araya getirilip sari-
Iirdi. Bu ipler evlerde kadinlar veya erkek-
ler tarafindan 18-20 metre boyunda parca
parca dokunduktan sonra, birbirlerine ¢a-
tarak biiyiik ag haline getirirlerdi.®?

Yunuslar; deniz memelilerinin en bilinen
sevimli iiyeleridir. Karadeniz’de ii¢ tiir yu-
nus yasamaktadir. Bunlar tirtik (Delphinus
delphis), mutur (Phocoena pheocena) ve
afalina (Tursiops truncatus)’dir. Ge¢gmiste
av istatistiklerinde bu iig tiir birlikte veril-
mesine karsin, tirtik %80-90 orani ile en
fazla avlanan tiir olmustur.®® Yunuslarin
viicudu kalin ve elastik bir yag tabakasi ile
kaplidir. Deri yilizeyi ince bir tabakadan
olusur. Alt deriden sonra gelen yag taba-
kasi ise, tiirlere gore degismekle birlikte 4-
5 cm kalinliga kadar ulasabilir. Sicakkanli
bir hayvan oldugu i¢in, yag tabakas1 yunus-
lar icin cok 6nemlidir. Yag tabakasi canli-
nin 6zgil agirligini azaltarak su igerisin-
deki hareketini kolaylastirir. Ortalama bii-
yiikliikteki bir yunus (64-72 kg); yazin yak-
lasik 20 kg viicut yag1 ihtiva eder. Kisin bu
miktar iki katina ulasabilir Yunuslar; gii-

51 Yunus avciligi babadan ogula gecen ¢etin bir mes-
lekti. Yunus avlama; bilgi, cesaret, hiiner ve 6zellikle
keskin nisancilik isteyen bir isti. Unsal, 2011: 192; Kol
vd, 2005.

niimiizde asir1 avcilik, habitatlarinin bo-
zulmasi, deniz ticareti/trafigi ve kirlilik
gibi bircok sebepten 6tiird sayilar: azalmis
deniz memelilerinin en 6nemli Giyesidir.

Karadeniz’de yunus avciliginin en ist di-
zeye ulastigl 1938 yilindan sonra, yunus
stoklarinda meydana gelen siirekli azalma-
lar nedeniyle, eski Sovyetler Birligi yone-
timi tarafindan 1962 yilinda, iireme done-
mini kapsayan sinirli bir av yasagi uygu-
lanmistir. Ancak stoklarinin hizli azalmasi
nedeniyle ayni iilke tarafindan 1966 yi-
linda avciliglt tamamen yasaklanmistir.
Ayn yil Bulgaristan ve Romanya’da bu ya-
saga uymustur.®4 Uluslararasi cesitli orga-
nizasyonlarin etkinlikleri sonucu bu konu
Avrupa Konseyi’nin 1979 yilinda Bern’de
yaptig1 toplantida giindeme gelmis ve bu-
rada alinan karar ile Karadeniz’de yasan
yunuslar koruma altina alinmis ve avciligi
tamamen yasaklanmistir. Bu karara Tiirk
hiikiimeti de 1983 yilinda imza atarak uy-
mustur.55

B. 1950-1980 Arasi

1950’li yillardan 6nce Karadeniz’de; en-
diistriyel olarak herhangi bir balik¢ilik
sektoriiniin varligindan séz edilemez. Dii-
siik balik fiyatlari, kiiciik tekneler, gele-
neksel ve ilkel yontemlerle yapilan avcilik,
calisanlara uygun bir gelir ve giivence sag-
lamiyordu. Bunun yani sira iilkede yeterli
sayida ve nitelikte balik¢1 da yoktu. 1950’11

62 Kol vd, 2005.
63 Celikkale vd, 1988.
54 Smith, 1982.
%5 Celikkale vd, 1988.
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yillardan sonra Tiirkiye’de sosyo-politik ve
sosyo-ekonomik yasamda meydana gelen
radikal degisimler; sirasiyla ¢ok partili ha-
yata gecis, NATO’ya giris ve
Amerikan ‘Marshall Yardim-
lar‘min da destegi®® ile liman,
karayolu gibi alt yap1 ¢alismala-
rinin hiz kazanmas1,%” 1952 yi-
linda Et ve Balik Kurumu’nun ku-
rulmasi ve bir taraftan da
1960’dan sonra balik¢1 koopera-
tiflerinin varlik gostermeye bas-
lamas1®® ile birlikte, Karadeniz
boyunca, 6zellikle de Anadolu i¢-
lerinden dogarak Karadeniz’e
bosalan Yesilirmak ve Kizilirmak gibi iki
biiyiik akarsuyun olusturdugu Samsun self
bolgesinde trol balik¢iliginin gelismesine
sebebiyet vermistir.

Bu doénemin basinda (1952) Samsun’da iki
adet trol teknesi mevcutken,®® sonraki yil-
larda bu rakam hizla artmaya baslamistir.
Ellili yillarin basinda sahil karayolunun in-
sas1 ile yiik ve yolcu tasimacilig1 yapan ge-
miler giderek 6nemini kaybetmeye basla-
mis, bu durum denizcilik ve balik¢ilikla 6z-
deslesen Dogu Karadeniz kiy1 niifusunu
arayisa itmistir. Boylece Karadeniz’de tasi-
macilik yapan birgok ‘cektirme’ issiz kal-
mistir. Bu durumda tasimacilik isi yapan
balik¢i reisleri, kaptanlar ellerindeki mo-
torlarini balik¢i teknesine cevirerek ayakta
kalmaya calismiglardir. Malkoglar siilalesi
de Basta Mustafa Malkog¢ ve kardesleri ol-
mak tizere ellili yillardan sonra Samsun’a

66 Marshall Yardimlari: 1947 yilinda ABD Disisleri Ba-
kani1 George Marshall tarafindan, temelleri atilan
plandir. 4 Temmuz 1948 tarihli Marshall ekonomik
igbirligi Antlagsmasi’na gore ABD yardimi veriyor an-
cak kaynaklarin kullanimini kontrol altina aliyordu.
Tirkiye Marshall plani ile 1948-1952 yillar1 arasinda
351 milyon 700 bin dolar tutarinda dis yardim almis-
tir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi Avrupa devletlerinin
yeniden yapilanmasi i¢in ABD’nin ekonomik yardim-
lar yapmasini igerir. 1950°li yillara kadar devam et-
mistir. Bu tarihten sonra Kore Savasi’nin maddi yii-
kiiniin artmasindan 6tiirti sona ermistir. Bu plan dog-
rultusunda Demir Perde Ulkeleri disindaki tiim Av-
rupa {llkelerine yardim yapilmistir. Bu yardimlar
ABD’ye Avrupa politikasinda s6z hakki tanimis, bir-
cok iilkeden bu yardimlarin geri 6denmesi dénemle-
rinde ciddi imtiyazlar elde etmesini saglamistir.
ABD’nin siiper gii¢ olmasi yolunda attig1 en ciddi

goc ederek bu bolgedeki trol balikciliginin
ve trol av filosunun gelismesine Onciiliik
yapmislardir.7°

| — e

Resim 10. Trol Avci Gemisi7!

1960’11 yillarin sonuna (1968) gelindiginde
Samsun’daki balik¢ilik sektoriiniin goéri-
niisi sOyledir. Samsun Merkez ve Yakakent
(Giimenez) de iki adet balik¢1 barinagi, top-
lam 21 adet teknenin hepsi ahsap malze-
medendi. Bunlarin sadece ii¢ adetinin mo-
tor giicii 60 HP ve daha yukariydi. Trol tek-
nelerinin boylar1 10-14 m arasindaydi. Ag-
lar pamuk ipligindendi. Trolciilik yapan
dort aile mevcuttu ve bunlar sirasiyla; ‘De-
mirciogullart’, ‘Tugcular’, ‘Malkogogullar?
ve ‘Fatogullart’ydi. Bafra, Yakakent, Yoriik-
ler koyi, Toplu kéyi ve Gockiin’de birer
adet Balik¢i Kooperatifi ve Samsun mer-
kezde 1965 yilinda kurulmus bir adet So-
guk Hava deposu bulunuyordu. Samsun-
Merkez (192 ton) ve Yakakent (157 ton) Ba-
likhanesinde toplam 349 ton /yil taze balik

adimlardan birisi olarak kabul edilebilir. Plan done-
minde bagbakan koltugundaki Menderes altina imza
atilan bu planla Tirkiye’nin kolunu bir kere ABD’ye
kaptirdigini, artik geri doniisiin ¢ok zor oldugunu
soylemistir. Marshall plani amagclarina ulasmistir.
Avrupa hizli bir sekilde ekonomik agidan giiclenmis
ve komiinizm Dogu Avrupa da kalmistir.

57 Tére, 2007.

58 Giinliik, 1985; Cakiroglu, 1969: 183.

690ker, 1956: 1.

7° Zengin, 2011: 18.

7* Malkoglarin ilk trol avciliginda kullandiklar: ‘gulet’
tipinde, onbes riisum tonilatoda ve 14.8 metre uzun-
lugundaki tekneleri. Trabzon, Akgaabat, Salacik kiyi-
lari, 1940’11 yillarin basi. Daha sonra bu ektirme tek-
nesi trol teknesine gevrilmis ve aile 1950’1li yillarin
basinda trol balikgilig: i¢in Samsun’a go¢ etmistir.
Zengin, 2013: 9.
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elde ediliyordu.”> Her seye ragmen
bu goriiniis yeterli bir gelismeyi yan-
sitamamaktaydi. Bu yillarda; bugiin
trol ve deniz salyangozu balik¢ilig1
ile Ginlii Derekdy (Musta) ve Terme
adli balik¢1 kasabalar: heniiz yoktu.
Diger taraftan balik stoklari da he-
niiz yipratilmamisti ve avciliktan
kaynaklanan sorunlar yasanmi-
yordu. Bunun en O6nemli gostergesi
Samsun kiyilarinda bugiin Karadeniz
balik faunasinda gériinmeyen kilig ve
orkinos baliklarinin avlanmasiydi.

Resim 11. 1943 senesinde Karadeniz’de Orkinos
Avciligl

Aym sekilde 20. yiizyilin baslarinda dibe
vuran ve Karadeniz ekosisteminin ticari ve
lezzet agisindan en degerli baliklarinin ba-
sinda yer alan kalkandan gecilmiyordu!
Samsun bolgesinde sini biiyiikliigiinde kal-
kanlar avlaniyordu. Bu nedenle de sahil se-
ridinde yasayan halk bu baliga ‘sini baligr’
adin1 vermistir.”3

72 Cakiroglu, 1969: 183.

73 Gerze Balik¢1 Kooperatifi Bagskan1 Osman Basar ile
6 Aralik, 2014 tarihinde Gerze’de yapilan kisisel go-
riisme.

74 Zengin, 2011: 18.

75> Giliney Karadeniz litoralinde ilk defa bu dénemde
demersal balik stoklarinin tahmini {izerine bilimsel
c¢alismalar baslatilmistir. 1969-1973 doneminde, Ku-
taygil ve Bilecik (1998) tarafindan ilk defa kikirdakl
baliklar (kopek balikliklari, vatoz) biyomasi {izerine
bilimsel amacl sérveyler gerceklestirilmistir. En iist

Resim 12. 1960’11 yilarin basi, yer; Si-
nop-ince burun. Yurtdisina (Beyrut)
ilk kopek baligim isleyerek (30 ton)
ihra¢ eden balik¢i Habes kaptan la-
kapli Siikrii Giines.

Diger taraftan trol avciliginin
yayginlastig1 1960’1 yillardan iti-
baren Samsun ve Sinop bodlge-
sinde yogun miktarda koépek ba-
lig1 avlanarak, ilk olarak yurtdi-
sina (Beyrut; 30 ton) ihrac edil-
meye baslanmistir (Resim 12). Bu
ihracat 1980 yillarin sonuna ka-
dar devam etmistir. Bolgede ko-
pek balig1 ve vatozu yari mamul halde isle-
yen fabrikalar kurulmustur.”4 Képek balig1
ve vatoz popiilasyonlarinin 1990’11 yillarin
basindan itibaren giderek azalmaya basla-
masi1 ve 2000’lerden itibaren de ¢okmesin-
deki en 6nemli sebeplerin basinda ihracata
yonelik bu yogun avciligin payi biiyiiktiir.7s

grup predatdrler arasinda yer alan bu her iki tiiriin
50’lerden itibaren karaya ¢ikarilan av miktar: ¢ok dii-
siik olmasina karsin, kopek balig1 ve vatoz i¢in 1970’1
yillarin sonunda sirasiyla maksimum av 10 bin ve 3
bin tonlara ulasirken, 90’11 yillarin sonundan itibaren
giderek azalma egilimine girmistir. Ve 2010’lu yilla-
rin sonunda her iki tiirtin avi 10 tonlarin altina diis-
miistiir. Artik bu iki tiiriin ekonomik olmaktan ¢ikmis
kopek balig1 ve vatoz popiilasyonlarinin kritik nokta-
lara gelmesinden otiirii avciligi yasaklanmis ve ko-
ruma altina alinan tiirler kapsamina alinmislardir.
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Resim 13. 1950°li yillarda Samsun Yakakent
(Glimenez) balik¢1 barinagi. 12 metre boyunda,
kalkan dip uzatma avciliginda kullanilan taka,
kalkan agi, tekne reisi ve tayfalar.

1963 yilinda ‘Planli Ekonomik Ddénem’in
baslamasi ile birlikte, 1971 yilinda Tirkiye
balikcilik sektorii i¢in yasal anlamda en
6nemli gelismelerin basinda yer alan,
Cumhuriyet déneminin ilk su iriinleri ka-
nunu (1380 Sayili Su Uriinleri Kanunu) ¢1-
karilmistir. Bu kanunun c¢ikis: ile birlikte
su Uriinleri sektoriine devletge ilk olarak
ciddi bir destek saglanmaya baslandi ve ilk
olarak avciligi diizenleyen genelgeler (Su
Uriinleri Sirkiileri) hazirlanarak uygulan-
maya baslandi. Bu yasa ile birlikte Mar-
mara denizi hari¢, basta Karadeniz olmak
lizere Tiirkiye sularinda ilk olarak trol av-
cilig1 icin saha ve zaman yasagi uygulama-
larina da gecildi. Ve yine bu dénemde
(1972) Tiirkiye’de ilk olarak Su Uriinleri
Genel Midirligi kuruldu. Bu kurumun
tasra tegkilatlarindan olan ‘Bélge Miidiir-
liikkleri’nin biri de Samsun ilinde faaliyete
gecmistir.”® Samsun Bolge Midirligi icin
‘Dordiincii Bes Yillik Plan Donemi’nin ba-
sinda (1979), bolge su triinleri sektori icin
hiikiimetlerce yapilan yatirim oraninda
‘Uciincii Bes Yillik Plan Dénemi’nin basina
(1973) gore yaklasik %75’lik bir artis sag-
lanmistir.”7 Ayni sekilde bolgedeki trol tek-
nelerinde de bu dénmemin son on yilinda
(1970-1980) gross ton olarak %57, sayl
olarak ise %355 oraninda bir artis olmus-
tur.”® Ger¢i 1973 diinya petrol krizinde av

76 Bilecik, 2004: 272.
77 DPT, 1989: 210.
78 Kara, 1986: 13.

filosu ve av veriminde biraz gerileme mey-
dana gelmisse de bu tarihten sonraki gelis-
meler artarak devam etmistir. Biitiin bu
gelismelere karsin 1980°li yillara gelinceye
kadar bolgedeki balikcilik/trol balik¢ilig:
gercek sermaye birikimine ulasamamis ve
arzulanan seviyedeki teknik gelismeyi de
saglayamamistir.” Devletin sagladigi kre-
dilerin yetersizligi ve uygulanan agir gim-
riikk vergileri nedeniyle, teknik donanim
acisindan disa bagimli olan Tiirk balikg¢ili-
gin1 etkilemistir.

Bu dénemin tiimiine baktigimizda, trol ba-
lik¢ilig1 konusunda bolgedeki en 6nemli
gelismelerden biri; trol av sahalarinin be-
lirlenmesine  yonelik  arastirmalardir.
E.B.K tarafindan 1955-1960 yillar1 ara-
sinda trol avciligina uygun sahalarin belir-
lenmesine yonelik baslatilan ilk arastirma-
lari, Samsun Bolge Miidiirliigii doneminde;
1969,1973,1977 yillar1 arasindaki ¢alisma-
lar takip etmistir. Bu arastirmalarda tiim
Karadeniz kiyis1 boyunca dip baliklar: agi-
sindan en verimli sahanin Samsun bdélgesi
(Bafra Burnu-Terme) oldugu goriilmiis-
tiir.8° Potansiyel olarak da 1980’li yillar-
dan sonra Tiirkiye’de ve tiim Karadeniz
bolgesindeki trol balikciliginin tarihsel
olarak bu bélgede gelisme gOstermesinin
baslica nedeni budur. Yesilirmak ve Kizilir-
mak havzalarinin olusturdugu saha (Sam-
sun) gerek hidrografik gerekse de sinirli
bir 6zel ekosistem olusturmasi nedeniyle
trol balik¢ciligina ¢cok uygundur. Buradaki

79 Gunlik, 1985.
80 Bilecik, 1989: 33.
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kita sahanlig1 Giiney Karadeniz’in diger bo-
limlerine gore daha genistir. Bu bodlgede
kiyidan itibaren aciga dogru 10-15 km uza-
yan diiz/genis alanlar bulunmaktadir.

1980’li yillarin sonuna kadar Karadeniz ki-
yilarinda ‘sini’ biiyiikliigiinde, her biri 7-8
kg’lik kalkan baliklar: avlanirdi. Ancak bu-
giin bu biiyiikliikteki baliklardan eser kal-
mamistir. Asir1 ve yanlhis avcilik, kot yo-
netim nerdeyse kalkan stoklarini ¢ékme
noktasina getirmistir.

C. 1980-2000 Arasi

Bu donem ayni zamanda Tirkiye’nin Av-
rupa Birligi ile biitiinlesme cabalarinin ya-
sandig1 2010’lu yillarin basina kadar de-
vam etmistir. Iki binli yillarin basinda
canli deniz kaynaklar1 (balik stoklari);
ozellikle dipte yasayan, kalkan, barbunya,
mezgit gibi ticari balik tiirleri ¢cdkme nok-
tasina gelmistir. Bu donem bodlgede esas
olarak trol ve girgir balik¢iliginin teknik ve
sermaye birikimi acisindan gelisme goster-
digi dénemdir. Av filosu sayisal ve tekno-
lojik olarak maksimum noktaya ulasmaistir.
Bu durum en basit olarak Karadeniz’de av-
lanan ve karaya c¢ikarilan 6énemli ticari ba-
lik tiirlerinin TUIK’in yillik av verilerine
yansimistir (bu konuya son béliimde degi-
nilmistir).

Bu donem Tiirkiye’nin sosyo-politik ve
sosyo-ekonomik yapisinda da tarihsel ola-
rak en biiyiik radikal doniisiimlerin saglan-
dig1 bir siirectir. Tiirkiye 24 Ocak 1980 ta-
rihinde karma/yar1 devlet¢i ekonomik mo-
deli terk ederek liberal/piyasa ekonomi-
sine gecmistir. Piyasa ekonomisi ile bir-
likte giimriik vergilerinin kaldirilmasi, bol-
gedeki trol balikciliginin teknik gelisi-
minde biiyiik bir rol oynamstir. Onceki dé-
nemlerde teknik olarak; arag ve gere¢ (mo-
tor, yedek parca, ag, elektronik cihazlar)
acisindan disa bagimli olan balikcilik, itha-
lata uygulanan vergiler ve devletin yeter-
siz kredi destegi ile nedeniyle gelisemi-
yordu. Ancak 1980’den sonra bu alanda iki
onemli gelisme yasandi. Birincisi yukarida

81 Kutaygil ve Bilecik, 1974.
82 DPT, 1995: 66.

ifade edildigi gibi giimriikler serbest bira-
kildi. ikincisi ise devletin ucuz kredi des-
tegi saglandi. Genel olarak balikcilik sektd-
riine bu yillarda hiikiimetler tarafindan
saglanan her tiirli destekte (Ziraat Ban-
kas1 yoluyla nakdi ve giimriik muafiyeti yo-
luyla ayni destekler); 1980 yilinda, 6nceki
déneme (1970) gore %60’lik bir artma
saglanmigsken, bu artis 1985’de %75,
1990’da %88 ve 1995 basinda ise %90’e
yiikselmistir.82 1970 sonrasinda ahsap tek-
neler yerlerini sa¢ teknelere birakmaya
baslamis ve 1980’e varildiginda balik¢ fi-
losuna ait teknelerin biiyiik bir ¢ogunlugu-
nun sa¢ teknelerden olustugu goézlenmis-
tir.83 Aymi sekilde, trol balikci filosunu
olusturan tekneler teknik donanim/cihaz,
ag, bakimindan da giiclenmistir. Devletin
sagladigi bu desteklerden de cesaret alina-
rak bircok kiiciik kiy1 balikgisi/tayfa elin-
deki tekneyi degistirerek veya toprak sata-
rak teknesini biyiitmiis ve ya trol, ya da
girgir balikciligina gecis yapmistir. Nite-
kim 1980 o6ncesinde balik¢ilik agisindan
6nemli ve aktif olmayan, Samsun merkeze
yakin iki yerlesim; Derekdy ve Terme ka-
sabalar1 balikcilikta biiyiik bir varlik gos-
termis ve 80 sonrasinda trol av filosundaki
20 metreden daha diisiik tekneler ile ma-
halli ve bolgesel av sahalarinda yogun bir
avcilik baslamistir. 80’den sonra trol ba-
lik¢iligina bagli olarak en dnemli gelisme
bolgede ilk olarak ‘deniz salyangozu’ avci-
liginin baslatilmasi olayidir.

a. Deniz Salyangozu Avcilig1 ve Thracati

1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren
trol balikciligina paralel olarak bir gelisme
gosteren deniz salyangozu avcilii, Sam-
sun balik¢iligi icerisinde trol balikgiligin-
dan ayr1 olarak yaygin bir alt sektor haline
gelmistir. Bu canlinin tiimiiyle ihracata yo-
nelik avlanmasi, bélgede bu yondeki tesis-
lerin gelisimini de saglamistir. Salyangoz-
culuk sadece avcilik olarak degil, diger yan
faaliyet alanlari ile gerek yerel ekonomiye,
gerekse de iilke ekonomisine 6nemli bir
doviz girdisi saglamistir.84

83 Zengin vd, 1992: 105.
84 Knudsen vd, 2010: 17.
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Ulkemizde islenerek yar1 mamul halde tii-
miiyle yurtdisina ihrag edilen deniz salyan-
gozu eti, beraberinde Samsun boélgesinde
isleme sektoriiniin de gelismesine sebep
olmustur. Bu giin 4’i Yakakent’te, 1’i Car-
samba’da ve 1'i de Samsun’un Merkezinde
olan toplam alt1 fabrika; salyangoz ile bir-
likte diger su iriinlerini de (hamsi, vatoz
gibi) isleyerek dis piyasaya ihrag ettigi ra-
por edilmistir.8s

1980’li yillara gelinceye kadar bolgede de-
niz salyangozu avciligindan herhangi bir iz
yokken®; 6zellikle sonradan gelisme gos-
teren Terme ve Derekdy gibi yerlesimler-
deki balik¢ilar deniz salyangozu ile basla-
diklar1 balik¢ilikta 6nemli bir sermaye bi-
rikimi elde ederek; 90’l1 yillarin sonuna
gelindiginde trol av potansiyeli acisindan
o6nemli bir gii¢ haline gelmislerdir. Gerek
tayfaciliktan, gerekse de Ay

kiy1 balikciligindan sag-
lanan kiiciik gelirler ve
es-dost, tanidik ve akra-
balardan alinan borg pa-
ralar (hatta nadiren de
olsa tekne sahibi olabil-
mek icin kiigiik top-
rak/arsa satislari da ya-
pilmistir) ile birlikte
profesyonel anlamdaki
balikgilik  yasamlarina
baslamislardir. Tayfaci-
Iiktan mesleki balik¢i-
liga (trol balikciligina)
gecisteki bu siire¢ (bir
anlamda iktisadi agidan
sinif atlama) yaklasik
15-20 yil slrmistir.
Stiphesiz cogunlukla sermaye biriktirme ve
borclanma yoluyla kazanilan bu milki-

85 Saglam vd, 2008: 94.

86 Bir yumusakc¢a (Gastropoda) tiirii olan Deniz Sal-
yangozu (Rapana venosa) Indopasifik kokenli olup
petrol tasima tankerleri yoluyla ile ilk olarak 1947 y1-
linda Kuzey Karadeniz’de Novorosisky korfezinde ta-
nmimlanmistir. Tiirkiye’nin Karadeniz kiyilarinda ise
ilk olarak 1960°’h yillarin basinda (1962) tespit edil-
mistir. Egzotik/yayilimci bir tiir olan Deniz salyan-
gozu, Karadeniz ekosistemine uyum sagladiktan

yete/iiretim araclarina sahip olduktan son-
raki donemde, borglarin édenmesi ve ya-
sam standartlarinin yiikseltilmesi i¢in yo-
gun bir illegal avcilik baslamistir. Kiiciik
kiy1 balik¢ilar: bu siirecte deniz salyangozu
avciliginin yani sira, trol av sezonunda dip
trolii avciligi ve yine yilin diger dénem-
lerde; mevsim yasag1 olmayan, kiy1 uzatma
aglarn ile palamut, liifer, istavrit, kalkan
gibi ticari agidan degerli olan baliklarin av-
ciligini da siirdiirmiislerdir. Ozellikle pala-
mut ve lifer i¢in Samsun bdlgesinin di-
sinda; Sinop’un batisindaki balik¢1 yerle-
simlerinde de avcilik faaliyetlerini stirdiir-
miislerdir (Resim 13). Bu plansiz ve kont-
rolsiiz siireg bir taraftan da 1990’11 yillarin
ikinci yarisindan itibaren, Ozellikle de

2000’li yillara girildiginde bélgede avlana-
bilir canli kaynak sorununu giindeme ge-
tirmistir.

Resim 13. Karadeniz kiyis1 boyunca deniz sal-
yangozu (Rapana venosa) avciligi®7

sonra, 1969 yilindan itibaren de biitiin Karadeniz ki-
yis1 boyunca dinamik bir stok olusturmustur. Deniz
salyangozu popiilasyonun 1970’li yillardan itibaren
giderek yayginlasmasi; 1980’li yillardan itibaren ise
kiy1 bentiginde asir1 derecede ¢ogalmasi, yakin kiy1
bentigindeki midye topluluklar: tizerinde predasyon
baskisi olusturmaya baslamistir.

87 Karadeniz kiyis1 boyunca dzellikle Samsun self bél-
gesinde, 1980’li yillarin basinda Karadeniz’e sonra-
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1990’1 yillarin basina gelinceye kadar
Samsun’da yaklasik 225 adet kii¢iik kiy1 ba-
lik¢isi ‘algarna’ adli direcglerle avcilik yap-
maktayken,®® 2000’li yillarin basindan iti-
baren salyangoz avinin kiyi1 balik¢ilarina
sagladig1 ekonomik avantajlar nedeniyle
bu say1 %87 oraninda artmigtir.®? Samsun
Tarim il Miidiirliigii tarafindan ‘2004/06
Av Dénemi’ igin yasal olarak 154 balik¢iya
salyangoz avcilik ruhsati verilmis olma-
sina karsin; legal ya da illegal olarak sal-
yangoz avlayan balik¢i tekne sayis1 toplam
421 olarak tahmin edilmistir. Bu dénem
icin illegal olarak deniz salyangozu avla-
yan balikgi sayisi ise 232°dir.9°

b. Hamsi Avciligina Dayali Balik Unu-
Yag1 Endiistrisinin Gelisimi

1980’de pazar ekonomisine gegis ile bir-
likte, ozellikle hamsi av filosunun/girgir
avciliginin sayisal ve teknik kapasite ola-
rak gelisme gostermesi beraberinde ka-
raya ¢ikarilan av miktarinin da artigina ne-
den olmustur. Bir 6nceki donemde; 1970’li
yiullarin basinda karaya c¢ikarilan yillik
hamsi av miktar1 60-70 bin ton seviyele-
rindeyken; 1980’li yillarin ortalarinda
hamsi avi1 300 bin tona, 1990’1 yillarin or-
talarinda ise 375 bin tonlara c¢ikmistir.
Yaklasik 20-25 yillik bu siire¢cte hamsi avi
dort-bes kat artmistir. Karadeniz’deki
hamsi avindaki bu artisa ragmen; pazar-
lama aginin ve tiiketim aliskanligina karsi
olan ilginin yetersizligi nedeniyle avlanan
lriiniin degerlendirilme sorunu ile karsi
karsiya kalmistir. Daha da ilginci, yetersiz
pazarlama ag1 nedeniyle anilan bu yillar-
daki fazla miktardaki hamsi avi bolgede

dan, 1940’ yillarda giris yapan ve kisa zamanda yer-
lesen, yayilimc1 bir tiir olan deniz salyangozu (Rapana
venosa) avciligl cok ciddi bir ekonomik gelisme sag-
lamistir. Zengin vd, 2018: 16.

88 Zengin vd, 1992: 105.

89Zengin ve Knudsen, 2006.

9°Daha ¢ok yakin kiy1 bentiginde yayilim gosteren de-
niz salyangozu avciliginda kullanilan algarnalar ayni
zamanda operasyon esnasinda hassas yakin kiy1 ha-
bitatlarin kullanan diger canlilar {izerinde de yikici
etki yaratmaktadir. Bu etki iki sekilde ortaya ¢ikmak-
tadir. ilki av araci tarafindan operasyon sirasinda
bentik zemin {izerinde meydana gelen mekanik/fiziki

findik bahgelerinde giibre olarak kullanil-
mistir.?*

Tiirkiye’de balik unu-yag1 sanayi Karade-
niz’de mevcut hamsi balik¢ilig1 potansiye-
line dayal1 olarak, 1970’li yillarin ikinci ya-
risindan itibaren kurulmaya baslanmis ve
sadece bu bolgede gelismistir. 1972 yilina
gelinceye kadar EBK’nin Trabzon’da mev-
cut 100 ton/giin kapasiteli balik unu-yag:
fabrikas1 sektoriin ilk ve tek yatirimi
iken,%? 6zel sektoriin de devreye girmesi ile
birlikte 1980 yili itibari ile fabrika sayisi
23, sektdriin isleme kapasitesi ise 7855
ton/giin’e ulasmistir. Karadeniz’de 1980°li
yillarin basindan itibaren hamsi avindaki
artisa bagl olarak iiretim fazlas1 hamsinin
taze tiikketim disinda degerlendirilmesi
giindeme gelmis ve bu amacla girisimcilere
gesitli yatirim kolayliklar1 saglanmigtir.
Saglanan tesviklerin yani sira hammadde-
nin/hamsinin ucuzlugu ve balik yag1 ihra-
catindaki gelismelere paralel olarak bu
sektor cazip hale gelmistir.?3 Ancak hamsi
av sezonunun ¢ok kisa slirmesi®4 nedeniyle
fabrikalar verimlilik acgisindan hicbir do6-
nem kurulu kapasitelerine ulasamamis,
kapasite kullanimlar1 %25’in {izerine ¢ika-
mamistir.9>

Karadeniz’deki deniz baliklar1 iiretiminde
en biyik payr hamsinin olusturmasina
karsin, iilkemizdeki isleme ve degerlen-
dirme teknolojisinin 1980’li yillara kadar
yeterince gelisememesi ve yayginlasama-
mas1, hamsi avciliginin yilin belli bir déne-
minde yogunlasmasi ve av periyodunun ¢
ay gibi kisa bir donem siirmesi; karaya ¢i-
karilan avin piyasada taze tiiketime sunu-
labilen kisminin disindaki miktarinin balik

tahribat, digeri ise 6zellikle aga giren yass1 balik gru-
buna ait kalkan, pisi, dil baliklarinin yavru ve geng
bireyleri {izerinde olusan av baskisidir (Zengin vd,
2018); Zengin ve Knudsen, 2006.

9! Zengin, 2010: 3.

92 DPT, 1989: 210.

93 Ozdamar ve Aral, 1995: 12.

94Karadeniz kiyis1 boyunca hamsi av periyodu yildan
yila az ¢ok degiskenlik gostermis olsa da, hamsi igin
en verimli av periyodu ii¢ aydir. Kasim’in basinda bol
miktarda av vermeye baslayan hamsi siiriileri, Ocak
sonlarinda Kuzey Kafkasya kiyilarina gé¢ etmektedir.
95 Zengin vd, 1992: 105.



Mustafa ZENGIN

KAREN 2019 /5/ 7 50

unu-yag1 fabrikalarinda temel hammadde
olarak kullanilmasina yol agmistir.?® Ham-
sinin yani sira az miktarda da olsa ilk yil-
larda (yetmisli ve seksenli yillar) istavrit,
vatoz ve kopek balig1 ve mezgit de zaman
zaman islenmek tizere fabrikalara veril-
mistir.7 Bununla birlikte bu isletmelerin
hammadde girdisinin biyiik bir ¢ogunlu-
gunu (%93) hamsi olusturmaktaydi ve bu
sekilde hamsiye olan bagimlilik, hamsi
stoklarinin asir1 avlanmasina neden ol-
mugtur.9®

Glnimiizde Karadeniz Bolgesinde faaliyet
goOsteren balik-unu yag1 fabrikalarinda dii-
siik kapasitede ¢calismanin yarattigi 6nemli
isletme sorunlar1 bulunmaktadir. Bu tiir
sanayi isletmelerinde karliligi; girdi fiyat-
larinda uygunluk kadar, isletmelerdeki ka-
pasite kullanimi da 6nemli 6l¢iide etkile-
mektedir. Diisiik kapasitede calisarak karh
ve verimli calismak miimkiin degildir. Bu
durum bu isletmeler igin siirekli ham-
madde sorununu giindeme getirmistir.
2000’li yillarin basindan itibaren hamsi
stoklarinda meydana gelen c¢okiiste bu is-
letmelerin 6nemli bir pay1 bulunmaktadir.

c. Trol Balik¢iliginin Durumu

Bu doneme genel olarak bakildiginda, trol
balikgiliginin temel altyapisini olusturan
trol av filosunun 1980’den itibaren biiyiik
bir gelisme gosterdigi ve 2000’lerin ba-
sinda canli kaynaklarin artik bu av kapasi-
tesini kaldiramayacak diizeyde, ¢cokme se-
viyesine geldigi goriilmiistiir. Artan trol ve
deniz salyangozu avciliginin yarattigi asiri
av baskis1 sonucu mevcut kaynaklarin bu
cabaya karsilik yetersiz ve tatmin edici bir
av/gelir elde edilmedigi bir déneme giril-
mistir. Birim ¢abadaki av ¢abasina karsin
yeterli diizeyde avin olmayisi, bolge balik-
¢ilarini giderek baska arayislara yonelt-
mistir. Bu donemin sonunda demersal ba-
lik kaynaklari ‘ileri seviyede avlanmis stok-
lar’ grubunu yansitmistir.®® Bunun sonucu

96 Zengin, 2000: 14.

97 Ozdamar, 1988: 10.

98 Zengin, 2000: 14.

99 Sampson vd, 2013: 435.
190 Zengin vd, 2012: 16.

2000’li yillarin basindan itibaren Samsun
gibi trol balik¢ilifinin daha ¢ok yogunlas-
t1g1 yerlesimlerdeki balikcilar bulunduk-
lar1 mahalli sahalarin disindaki av sahala-
rina yonelerek, Ege Denizinin uluslararasi
sularinda, girgir/hamsi balik¢ilar: ise Ka-
radeniz’deki diger iilkelerle (Giircistan,
Ukrayna) bireysel avcilik anlasmalar: ya-
parak, kendi ulusal sahalarimizin disinda
avlanmaya baslamislardir.*°°

1980’den sonra Tiirkiye’deki ekonomik de-
gisimle birlikte kentlesme siireci de hizlan-
mastir. Niifus daha ¢ok kentlerde yogunlas-
maya baslamistir. Bu degisim Karadeniz
sahil kesiminde daha bariz olarak goril-
miistiir. Diger bolgeler oranla sahil bolge-
lerindeki artan sehirleseme ile birlikte, ki-
yisal ekosistemin giderek tahrip olmasi ki;
bu konuda en basta kentsel alan kazanimi
ve bolgesel karayolu iyilestirme/genis-
letme calismalari i¢in kiyisal alanlarin dol-
durulmasi 6ne ¢ikmaktadir. 1990’1 yillarin
basindan itibaren artan bu tiir faaliyetler;
basta bolge icin ¢ok 6zel 6nem sahip ‘anad-
rom’*®* balik popiilasyonlarinin (Karadeniz
alabaligi; Salmo trutta labrax ve mersin ba-
lig1 tiirleri; Acipenseridiae sp.) ileri dere-
cede yipranmasinda 6nemli rol oynamistir.
1980’li yillarin basindan itibaren Orta Ka-
radeniz’de (Samsun) Yesilirmak ve Kizilir-
mak havzalarinda isletmeye acilan enerji
ve sulama amacli dort adet barajin insasi,
bir zamanlar boélgede cok aktif ola mersin
balik¢iliginin ¢okiisiine neden olmustur.
Ayn1 dénemde Deniz salyangozu avciligi-
nin artisi kiyisal bentik ortamin biyocesit-
liligini biiyiik 6lciide etkilemistir.*°2

Yukarida da deginildigi lizere Tiirkiye’de
uygulanan ekonomik politikalarda
1980’den itibaren meydana gelen koklii de-
gisiklikler ile devletin sagladigi destekler-
den cesaret alan bircok kii¢iik kiy1 balik¢isi
ve tayfa; elindeki tekneyi degistirerek, ya
da toprak satarak trol balikciligina basla-
mistir. Karadeniz’deki trol av filosunu

'Yumurtlama siirecini akarsularda gegirdikten
sonra, beslenmek icin denize dénen hem tatli su hem
de deniz suyunda yasayan balik tiirleri.

192 Glimiis ve Zengin, 2011: 19.
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olusturan teknelerin boy dagilimlari ince-
lendiginde; genel olarak 9-17 metrelik
grupta yer alan teknelerin sayisi 1988 yi-
lindan itibaren 1992, 1997, 2000 ve 2005
yillarinda bir 6nceki donemlerine gore si-
rasiyla %45, %34, %35 ve %47’e artis sag-
lamistir. En fazla artis 2000 ve 2005 yilla-
rinda ve 12-13 metrelik boy gruplarinda
meydana gelmistir. Ozellikle bu boy gru-
bundaki teknelerin 2000’den sonra art-
mas1 tesadiifi degildir. Bunun; deniz sal-
yangozu balik¢iliginin bolgede giderek
daha ¢ok 6nem kazanmaya baslamasi ile
alakali oldugu rapor edilmistir.’°> Bu boy
grubundaki tekneler hem trol, hem de de-
niz salyangozu avciliginda kullanilmakta
ve her iki avcilik yontemi i¢in de ruhsata
sahiptirler. Trol av periyodunun bitmesi
ile birlikte 9-17 metre boyundaki tekneler
deniz salyangozu avciligina yonelmekte-
dirler. Ozellikle illegal avciligin en fazla
gerceklestirildigi yaz donemi salyangoz
balik¢iliginda bu gruptaki tekneler kulla-
nilmaktadir. Gergekte Karadeniz balik¢ilig:
icin bu boy grubundaki teknelerin avcilik
faaliyetleri acisindan ¢ok 6zel bir yeri var-
dir. Kiiciik 6lgekli kiy1 balikciligi (artisa-
nal) grupta yer alan bu balik¢i grubu; yil
boyunca bircok avcilik metodunu kullan-
makta ve oldukga da iyi bir gelir saglamak-
tadir. Ozellikle tekne boyu biiyiitme
ve/veya daha biiyiik bir tekneye sahip olma
talebi en ¢ok bu gruptaki balik¢ilardan gel-
mektedir.

1980 yili referans alindiginda bélgedeki
trol av filosu son 30 yilda (2010 yilina ka-
dar ki siire¢) yaklasik %300 biiylimiistiir.
Stiphesiz bu biiylime sadece nicel degildir.
Asil gelisme av giicli/avlanma kapasitesin-
deki teknolojik gelismelerdir. Tekne yapim
malzemesinden (ahsap materyalden, sag
malzemeye gecilmistir) tekne biyiiklii-
giine, motor giiciinden ag donanimlarina,
‘sonar, ‘echosunder’ gibi balik bulucu elekt-
ronik cihazlara kadar 6nemli teknolojik ge-
lismeler saglanmigtir. Trol teknelerinin
boyu 12 ile 30 m (ortalama 21 m) arasinda,
motor gii¢leri ise 100 ile 750 Hp (ortalama

193 Glimiis ve Zengin, 2011: 19.

398 Hp) arasinda degismektedir.'°4 Biitiin
bu teknelerin tasarimi ve insasi Karadeniz
tersanelerinde gerceklestirilmektedir. Trol
teknelerinde biiyiikliigiine gore en fazla 5
veya 6 adet tayfa bulunmaktadir. Bu tayfa-
lar genellikle kiy1 bolgelerindeki balik¢i
yerlesimlerinden saglanmaktadir.

Genel olarak Samsun self boélgesinde yo-
gunlasan trol av filosunun sayisal kapasite
ve gii¢ olarak 1980’den itibaren asir1 6l-
clide biiyiimesi ve balik¢ilik kurallarina
uyulmadan yapilan avcilik sonucu; 1990’1
yillarin sonuna gelindiginde, mevcut de-
mersal/dipteki balik stoklari artik bu av
kapasitesini tasiyamayacak diizeye ulas-
mistir. Nihayetinde 2000’li yillarin sonuna
gelindiginde bu av baskisi demersal balik
stoklarini ¢okme seviyesine getirmistir.
Bunun sonucu birim av ¢abasina karsi ye-
terli diizeyde avin elde edilemeyisi, bolge
balikcilarini giderek baska arayislara yo-
neltmistir. Bu silirecte, Karadeniz litorali-
nin 6nemli bir tiird olan ve ticari olarak ye-
terince degerlendirilmeyen ¢aca baligi, do-
layisiyla pelajik trol avciligi (orta su trolii)
azalan demersal balik stoklarinin (baslica
mezgit, barbunya, kalkan) yerine ikame
olarak, giderek 6nem kazanmis ve avciligl
hizli bir sekilde yayginlasmaya baslamis-
tir.

d. Hamsi Avciligindaki Teknolojik Gelis-
meler

Ulkemizde ilk olarak hamsi, istavrit, liifer
ve palamut gibi pelajik baliklarin avcili-
ginda kullanilan ‘girgir aglar:’ (¢evirme ag-
lar1) Birinci Diinya Savasi’ndan sonra yay-
ginlagmaya baslamistir. Bu aglarin ilk kul-
lanilan 6rnekleri 110 kula¢ uzunlugunda,
15 kulac derinliginde olup, bu aglarla koér-
fez ve dalyan agizlarina gelen hamsiler av-
lanmaktaydi. Zamanla bu aglarin yerini
300-400 kula¢ uzunluga, 30-40 kulag de-
rinlige kadar biyiitiilmiis pamuk ipligin-
den oriilmiis girgir aglari almistir. Bu gir-
gir aglar1 Dogu Karadeniz Bolgesi’'nde
‘hamsi 1gribt’ olarak isimlendirilmekteydi.

194 Glimiis ve Zengin, 2011: 19.



Mustafa ZENGIN

KAREN 2019 /5/ 7 52

Ne var ki, tamamen pamuk ipliginden oriil-
miis ve halatlar1 yorede ‘oktun’ ad1 verilen
kendirden yapilmis olan bu girgir aglari-
nin, ¢abuk ¢iirilyiip yipranmamasi igin, her
giin kurutulmalar1 ve bu girgir aglarinin
denize atilma ve ¢ekilme islemlerinin ta-
mamen insan giicii ile yapilmasi gerekmek-
teydi. Bu aglarla yapilan avcilikta kullani-
lan tekneler ii¢ veya dort ¢ifteli ad1 verilen,
10-15 metre boyunda agac tekneler olup,
geceleri yakamozdan, giindiizleri ise kiza-
rintidan yararlanilarak balik siiriileri tes-
pit edilerek her seferinde 4-5 ton kadar
hamsi avlanmas1 saglanmaktaydi. ikinci
Diinya Savas1 sonrasinda teknolojinin hizli
gelisiminden balikcilik da etkilenmistir.
Oncelikle naylon aglarin ithal edilerek
hamsi girgirlarinin yapiminda kullanil-
masi ile aglarin her giin kurutulmasi prob-
lemi ortadan kaldirilmistir. Ayni zamanda
naylon aglarin tasima giicleri yiiksek ol-
dugu i¢in aglarin yarilma ve patlama so-
runu da azaltilmistir. Yedek aglar bulun-
dugu i¢in aglarin yirtilan kisimlarinin ko-
layca degistirilebilmesi miimkiin olmus-
tur.'os

Ote yandan, balik¢i teknelerine motor giicii
girdigi icin, gerek teknelerin gerekse agla-
rin boyu biliyimiistiir. Tekneler ahsaptan
yapilan, 18-20 metre boyunda ‘kancabas’
adi verilen tiplerdi. Kullanilan aglarin alti-
nin motor giicline dayanan vinglerle basil-
mas1 (cekilip biiziilmesi) ‘celik halatlart’
devreye sokmustur. Sentetik (naylon) ag
ve makine yaninda dikey olarak siiriileri
tespit eden ‘echo-sounder’ (balik bulucu)
ithal edilmeye baslanmistir. Balik bulucu-
larin ithali ile hamsi siriilerinin gece ve
giindiiz avcilik sorunu ortadan kalkmaistir.
Balik buluculari ile av miktar: hizla yiiksel-
mistir. Bu nedenle tasiyici teknelere ihti-
yac¢ duyulmustur. Dolayisiyla her av tekne-
sinin arkasinda bir veya iki tasiyici tekne
dolasmaya baslamistir. Ancak av teknesi-
nin balik siiriilerini ararken tasiyici tekne-
lerin de ayni seyri yapmasi biiyiik akarya-
kit masraflarina neden oluyordu. Dolayi-
siyla tasiyic1 teknelerin av sarildiktan

95 Diizgiines vd, 2015.
106 Celikkale vd, 1993: 541.

sonra av gemisinin yanina gitmesi daha
uygun olacakti. Tasiyic1 teknelerle av tek-
nesi arasindaki haberlesmenin saglan-
masi, avlanan avin gidecegi limanin tespit
edilmesi, pazarlayici kisi veya kuruluslarla
av teknelerinin veya tasiyici teknelerin ha-
berlesmesi, 6te yandan bir av teknesinin
yogun siiriileri buldugunda diger av tekne-
lerine haber vermesi sorunu ortaya cikti.
Bu sorunun ¢oziimii ‘telsiz’ haberlesmesi-
nin balik¢iliga girmesi ile ¢éziimlendi.*°®

Gilinimiizde ise tiim girgir, trol av teknele-
rinde ve tasiyci teknelerde bir adet 25
W’luk VHF telsiz ve bir adet de 4-5 W’luk
CB (halk bandi) denilen telsiz bulunmakta-
dir. Bu gelismeler sonucunda aglar giderek
bliytimiistiir. Uzunluk 800 metreye, derin-
lik 140-150 metreye ulasmistir. Bu biyik
aglarin esintili veya akintili zamanda av
teknesine ¢ekilmesi sorunu dogmustur. Bu
sorun da ‘powerblock’ (ag makarasi1) yardi-
miyla halledilmistir. Buna paralel olarak
ag makarasi kullanimi ve aglarin donanim-
larinda degisiklik yapilmistir. Bu degisik-
likle bocilik aglari, aglarin bas tarafina
alinmigtir.'°?

Bu teknolojik gelismeler ilerleyen yillarda
da devam etmistir. Yalniz echo-sounderler
kullanilirken bir taraftan daha gelismis
echo-sounderler, diger taraftan 1600-1800
metrelik bir ¢cemberi taniyarak hamsi si-
rillerini goOsteren ‘sonar’lar devreye gir-
mistir. Avciliga echo-sounder ve sonarlarin
girdisi ile av miktari1 daha da artmistir. Bu
artis 1990°l1 yillarin ortalarina kadar de-
vam etmistir. Artik bir agda 15-20 ton de-
gil, 50-100 ton hamsi birden alinmaya bas-
lanmistir. Tasiyici tekne ile av teknesi ara-
sinda ag icinde tava edilen bu biiyiik mik-
tardaki hamsiyi ‘rosi agi’ ile tasiyic tek-
neye aktarma hem uzun zaman almakta,
hem de hamsinin az da olsa ezilmesine ne-
den oluyordu. Avlanan balig1 tasiyici tek-
neye aktarmak icin ‘fish pump’ adi verilen
hidro-mekanik balik pompasi devreye gir-
mistir. Bu balik pompalar:1 tava edilmis
hamsiyi ag icinden su ile birlikte almakta,

197 Celikkale vd, 1993: 541.
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daha sonra su ile hamsiyi ayiracak diizene
gelmekte, su bir boru ile teknenin bir ke-
narindan disariya atilirken, sudan ayrilmis
hamsi tasiyic1 tekneye yiliklenmektedir.
Ayni arag tasiyici teknelerle limanlara ge-
tirilmis olan hamsiyi eger islenmek igin
fabrikalara gidecekse dokme olarak, kam-
yonlara kasalanacaksa kasalara nakletmek
icin kullanilmaktadir. Balik pompalar: hem
zaman hem de isglici tasarrufu sagla-
makta, isi onemli derecede kolaylastirmak-
tadir. 40-50 ton hamsinin kovalarla tasi-
yic1 teknelerden kamyon veya kasalara
nakli ¢cok uzun zaman almaktadir.

Avin artisi ile ahsap teknelerin yerini he-
men tamamen sac tekneler almaya basla-
migtir. 2000’li yillarin basina gelindiginde
teknelerde boy 64 metreye kadar ulasmis-
tir. Av teknelerindeki hizli biiytime orkinos
avciliginda da etkili olmustur. Sonarlar ve
benzeri elektronik cihazlarin kullanimi ve
gece aydinlatma ihtiyacin1 karsilamak
lizere ya ‘biiyiik jeneratorler’ veya ikinci bir
jeneratore ihtiya¢ duyulmustur. Arzulanan
elektrigin teknede elde edilmesi sonucu
ambarlarda soguk hava depolar1 ve derin
dondurucular olusturulma yoluna gidil-
mistir. Uzun siire denizde kalabilen, uzun
menzil balik¢iligina gecen teknelerde 6zel-
likle kapal1 ve sisli havalarda, kiyidan uzak
mesafelerde yon ve yer tayini icin ‘su iistii
radarlart’ devreye girmistir. Bu gelismeler
sonucunda; hamsi avi yapan balik¢: tekne-
lerinde dayanikl sentetik aglar, giiclii celik
halatlar, aglarin atilma ve toplanmasinda
ag makarasi ve gerekli mekanik donanim,
balik striilerini rahatlikla bulabilecek
echo-sounder ve sonarlar, boylar1 biiyii-
miis yeteli fiziki alanlari1 iceren sac tekne-
ler, yer, yon ve haberlesmeyi saglayacak
sismik ve elektronik cihazlar hizmete gir-
migtir. Bu sekilde teknolojik olarak gelisen
ve biliyliyen hamsi av glicii (balik¢1 tekne-
leri ve girgir aglari) hava kosullari elverdi-
gince denizde, bozuk havalarda av yore-
sine yakin limanlarda olmak iizere yakla-
sik 150 giin siiresince av kabiliyetine sahip
olmustur.

108 Diffey, 2007: 192.

2010’lu yillarin basinda ise azalan hamsi
avina karsi biiyiik boydaki hamsilerin pa-
zar degerini arttirmak icin ‘elek sistemi’
gelistirilmistir. Popilasyondaki kii¢lik bi-
reylerin orani yiiksek olmasi sebebiyle bir-
cok tekne verimli bir av yapamamistir.
Baz1 tekneler operasyon sonrasinda elek
kullanarak kasaladiklar1 hamsiyi komis-
yonculara, elekten gecirmedikleri hamsiyi
ise dokme olarak fabrikalara gondermeye
baslamistir. Avcilik agisindan bu siiriideki
bireyler daha ¢ok hamsi i¢in uygulanan 9
cm’lik yasal av boyunun altinda oldugu i¢in
bu sekilde bir ¢6zlim iiretmislerdir. Bu tiir
bir uygulama yasal agidan illegaldir ve ge-
rek biyokiitle, gerekse de ekonomik agidan
hamsi stoklarinin azalmasina yol agmistir.

Diger taraftan Tiirkiye’nin ‘Avrupa Birligi
Uyum Siireci’ calismalarinin basladigi
2000’li yillarin basindan itibaren balik¢ilik
alaninda da gerek mevzuat ve gerekse de
alt yap1 ¢alismalarinin uygulamaya konu-
lasi ile birlikte!°® Tarim Bakanligi tarafin-
dan balik¢i liman ve barinaklarinda 6nemli
sayilabilecek alt yapi iyilestirmelerine ve
kapasite genisletilmesine gidilmistir. Bu
kapsamda Karadeniz kiyis1 boyunca balik¢i
barinaklarina; karaya ¢ikarilan avin dene-
timi ve kaydi icin ‘balik¢ilik idari binalart
tesis edilmistir. Balik¢iliga dayal verilerle
stok degerlendirme c¢alismalarinin yapila-
bilmesi i¢in avin karaya ¢ikarilma noktala-
rinda saglikli veri toplanmasina olanak
saglayacak alt yapinin hazirlanmasi i¢in
2005 yilinda tiim Tiirkiye denizleri i¢in 30
6nemli noktada liman ofisleri kurulmus-
tur. Bunlarda 15’i Karadeniz kiyisindaki il-
lerde faaliyet gostermektedir.'®®

D. Karadeniz’deki Balik¢iligin Giincel
Durumu

Karadeniz, Tirk balik¢iliginin en 6nemli
dogal kaynagini olusturmaktadir. Ayrica
diger ulusal denizlerimiz icerisinde de ba-
likcilik agisindan en verimli denizimizdir.
Buna karsin tiir gesitliligi/sayis1 acisindan
en geride yer almaktadir. Biyogesitlilik; bi-

99 DOKA, 2012: 105.
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reysel tiir sayisindan ziyade toplam biokiit-
leye yansimistir. Uzun yillarin TUIK verile-
rine gore; Tiirkiye denizlerinden karaya ¢1-
karilan toplam avin %75’inden fazlas1 Ka-
radeniz’den saglanmaktadir. 2016 TUIK
verilerine gore ise ulusal denizlerimiz ice-
risindeki pay1 %73 tiir. Diger taraftan, tim
Karadeniz havzasindaki avin biiyiik bir
kismi Karadeniz’in Tirkiye kiyilarindan
saglanmaktadir. Tiirkiye tarihsel olarak
deniz avciliginda tiim Karadeniz iilkeleri
arasinda lider konumundadir. Son 36 yilin
(1998-2016) av verilerine gore'° Tiirkiye
bu avin ortalama %83’liini karsilamakta-
dir. Diger Karadeniz iilkelerinin avi sade
%17 olarak gerceklesmistir.

Karadeniz olustugu jeolojik dénemlerden
beri siirekli bir dinamik siire¢ icerisinde-
dir. Karadeniz ekosistemine yerlesmis olan
balik tiirleri de ilk donemlerden itibaren
bu degisim ve gelisim siirecine paralel ola-
rak evrim gecirmektedirler.’* Gliniimiizde
halen Karadeniz ekosisteminde yer alan je-
olojik orijinli mersin ve tirsi balig: tiirleri
bunu en 6nemli kamitidir.* Ginimizde
Karadeniz’in fiziksel, kimyasal ve biyolojik
ozelliklerindeki bu degisiklikler kiiresel ik-
lim degisikliklerinin etkisi ile ve Kizildeniz
ve Siiveys Kanali1 yoluyla halen devam et-
mektedir. Bu olgu Karadeniz’in ‘Akdeniz-
lesmesi’ olarak tanimlanmaktadir.*3 Bun-
lara ek olarak ozellikle 21. yiizyilin basin-
dan itibaren Karadeniz faunasinda giin
gectikce yeni yayilimci/egzotik tiirler yer-
lesmektedir. Bu yiizden Karadeniz balik fa-
unas1 (kemiksiz baliklar dahil) giderek
kozmopolit bir yapi sergilemektedir. Kara-
deniz balik faunasina ¢ok farkli orijindeki
tiirler dahildir. Bunlar sirasiyla; (1) tath su
tiirleri, (2) soyu tiikenmekte olan Ponto-
Caspian tiirler, (3) soguk su tiirleri, (4) Bo-
real-Atlantik orijinli-kuzey Atlantik ve (5)
Akdeniz kokenli sicak su tiirleridir. Son iki
gruptaki balik tiirleri Karadeniz balik fau-
nasinda yaygindir ve ticari éneme sahip

10 FAQ, 2018: 172.

1 Van Der Voo, 1990: 9.
12 Helfmann vd, 2009.
"3 Oral vd, 2013: 165.

4 Bat vd, 2005: 15.

tirleri olusturmaktadir.'4 Karadeniz’deki
balik faunasinin tiir listesi lizerine yapilan
son calismalarda; tiir sayisinin 180 oldugu
rapor edilmistir.’5 Bilecenoglu vd** tiir sa-
yisini 153, Yankova vd"7 ise 189 olarak bil-
dirmislerdir. Bu tirlerin 109’u Atlantik-
Akdeniz orijinli, 11’i kozmopolit, 23’1 Ak-
deniz endemik tiirii, 34’ti Karadeniz’in
yerli tiirti ve 3’t de yayilimci/egzotik tiir-
diir.

Karadeniz’deki toplam 189 balik tiirii 56
farkli familya ile temsil edilmektedir. Bu
tirlere vatoz, kopek baliklar: gibi 10 ayri
kikirdakli balik tiirii (elasmobranchii), 7
adet mersin tiirti (chondroste) ve 48 famil-
yaya ait 172 adet kemikli balik (teleostei)
tiiri dahildir. Karadeniz havzasinda yasa-
yan bazi tiirlerin isimleri belirsiz veya si-
nonim olarak rapor edilmektedir.*® Kara-
deniz sahip oldugu osinografik o6zellikle-
rinden o6tirid (en 6nemlisi diisiik tuzluluk
orani) aci su karakterine sahiptir. Bu 6zel-
likleri balik faunasindaki tiir kompozisyo-
nuna yansimistir. Bazi anadrom 6zelliklere
sahip baliklarin (mersin ve alabalik) yani
sira, deniz ile baglantili nehir agizlarinda
ve lagilinlerde tatlisu balik familyalar:
(Cyprinidae, Gasterosteidae, Gobiidae
Cyprinodontidae, Centrarchidae) da yasa-
maktadir. Karadeniz baliklarinin biiyiik bir
¢ogunlugu (%81) demersal ve semi-pelajik
tirler ile temsil edilmektedir.

Tirkiye’'nin Karadeniz kiyilarinda faaliyet
gOsteren balik¢ilik bolgesel ekonomi igeri-
sinde 6nemli sektdrlerden birini olustur-
maktadir. TUIK" istatistiklerine gére Tiir-
kiye kiyilarinda 32 tiiriin avciligl yapil-
maktadir. Bu 32 adet tiir igerisine beyaz
kum midyesi, deniz salyangozu ve Akdeniz
midyesi gibi omurgasiz tiirler de dahildir.
Bu 32 tiirden sadece 12’si ekonomik dneme
sahiptir. Karadeniz’deki avin %98.3’i bu
12 tiir tarafindan saglanmaktadir. Bu balik
tiirleri icerisinde ilk grubu kiiciik pelajikler
(hamsi, istavrit, caca ve tirsi), ikinci grubu

5 Keskin, 2010: 15.

16 Bilecenoglu vd, 2002:194.
7 Yankova vd, 2013.

18 Eschmeyer ve Fongr, 2014.
19 TUIK, 2016.
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biiyiik pelajikler (palamut, liifer ve kefal
tirleri), ticlincii grubu ise demersal balik-
lar (mezgit, barbunya ve kalkan) olustur-
maktadir. Ekonomik olarak avciligi yapilan
bentik ticari tiirler de (beyaz kum midyesi
ve deniz salyangozu) yer almaktadir. Ha-
len avciligl yapilan ancak ekonomik agidan
1970 ve 1980’li yillara gore ¢ok diisiik av
veren tiirler ise kolyoz, uskumru, zargana,
sardalye, kirlangig, kotek, izmarit, pisi gibi
balik tiirleri gosterilebilir. Bu tiirlerin di-
sinda mersin baliklari, képek baligi, orki-
nos ve yilan balig1 gibi tamamen Karade-
niz’deki popiilasyonlari tiikkenme noktasina
gelen veya timiyle kaybolan tiirler de
mevcuttur.

a. Baslica Hedef Tiirler ve Karaya Cikari-
lan Av Miktarlar1

e Hamsi

Ekmeginden pilavina, bugulamasindan 1z-
garasina, unundan yagina kadar Tiirk mut-
faginda cok genis yelpazeye sahip ve fikra-
lara konu olan hamsi, Karadeniz y6resinin
ve kiiltiirtiniin en 6nemli semboliidiir. Kis
mevsiminin yaklasmasiyla yollar1 gozlen-
mekte ve yilda ti¢-dort ay boyunca sofrala-
rin en onemli yiyecegini olusturmaktadir.
Salt reislerin, tayfalarin degil, hamsi avci-
1181 ayn1 zamanda pazarlama, tasimacilik,
lokantacilik, gibi yan sektérleri ile yore
ekonomisinin 6nemli faaliyetlerinden biri
ve cok sayida kisinin ‘ekmek kapisi’dir.

Karadenizli i¢in ‘hamsi baliktir’ tanimi ge-
cerli degildir. ‘Hamsi hamsidir’. Avcisi, sa-
ticisi, lokantacisi, tiiketicisi icin hamsi ba-
lik degil de sanki bagka bir canhidir. Balik
kimligini asirlar 6nce agsmistir. Kendisi kii-
ciik, kiltirt biyiiktiir. Hamsi yalnizca Ka-
radeniz’e 6zgili degil pek cok denize yayil-
mastir. Ne var ki, hi¢bir yerde Karadeniz’de
oldugu gibi yore halkinin yasamiyla biitiin-
lesmis, i¢-ige girmis, hatta nerdeyse giincel
hayatinin vazgecilmez bir pargasi, yasam
bicimi haline gelmistir. Ornegin geleneksel
Karadeniz horonunda denizin sakinligi ye-
rini finalde hir¢in denize birakirken, erkek

120 Diizgiines, 2010.

danscilarin belindeki beyaz metaller ham-
sinin suda yansimalarini canlandirir. Gi-
niimiizde moda olan ‘kolbast’’ oyununun
en begenilen kisimlarini hamsi av sahnele-
rinin canlandirildig: figiirler olusturmak-
tadir.'2°

Hamsi (Engraulis encrasicolus); gerek Ka-
radeniz gerekse de Tiirkiye balik¢ilifinda
en 6nemli ticari tiirdiir. Karadeniz’deki ba-
lik¢ilik hamsi ile karakterize edilmektedir
ve balikcilik sektorii biiyiik olgiide hamsi
avciligina baghdir. Karadeniz balikg¢ili-
ginda hamsi neden bu denli 6nemlidir. (1)
Oncelikle avlanan tiim balik tiirleri iceri-
sinde en biiylk avi olusturmaktadir. Kara-
deniz, hatta Tiirkiye balik¢ilig1 hamsi ile
karakterize edilmektedir. (2) Besin zinci-
rinde yiiksek trofik seviyeye sahiptir. (3)
Kiy1 bolgesinde yasayan insanlar icin ¢ok
Oonemli bir besin kaynagidir ve (4) Calisma
ve is hayati i¢in ¢ok 6nemli ekonomik istih-
dam kaynagidir. Hamsi avi uzun yillarin
ortalamalarina gore karaya cikarilan top-
lam avin %70-75’ni olusturmasina karsin,
son 10 yildan beri giderek azalan bir av
trendi sergilemektedir. Bunda biiyiik ihti-
malle osinografik kosullar belirleyici ol-
maktadir (Grafik 1). Toplam hamsi tiretimi
1970’lerin basinda 60 bin tonlardan,
1990’11 yillarin ortalarinda (1995) yaklasik
%300 bir artigla 375 bin tonlara ulagsmis-
tir. Ancak gerek asir1 avcilik, artan av giici
ve asir1 avcilik, gerekse de hamsi balik¢ili-
ginda rasyonel olmayan y6netimsel uygu-
lamalar sonucu 2010’1lu yillarin ikinci yari-
sinda (2016) karaya c¢ikarilan av miktari
70 bin tonlara diismiistir.
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Grafik 1. Tiirkiye’nin Karadeniz kiyis1 boyunca
1970-2016 yillar1 arasinda girgir tekneleri ile
avlanarak karaya cikarilan hamsi iiretimi (TUIK
kayitlarindan alinmustir).

Gliney Karadeniz kiyilarindaki sonbahar-
kis gocli Kasim basinda baslayip, Aralik or-
talarina kadar kisa siirmekte ve hamsi sii-
riisi Aralik sonundan itibaren Kafkasya ki-
yilarina go¢ etmektedir. Bu siire¢te hamsi
yaklasik bir aylik bir siirede; Giircistan hii-
kiimeti ile yapilan ikili anlasalar ile Tirk
balikcilar: tarafindan avlanmaktadir. Tiirk
balikc¢ilarinin Kafkasya  kiyilarindaki
hamsi avciliginin ge¢misi 1990’1 yillarin
ortalarina dayanmaktadir. Giircistan sula-
rinda hamsi avcilig1 her iki iilkedeki yerel
girisimcilerin kisisel iligkileri ile ve biiyiik
Olclide illegal olarak siirdiriilmistiir. Bu
donemde Tirk balik¢i teknelerinin yuriit-
tikleri av miktarlar1 bilinmemektedir.
2000 yilindan itibaren ise Giircistan Hikii-
meti tek tarafli olarak kendi ulusal sularin-
daki avcilik faaliyetlerini diizenlemeye ca-
lismistir. Bu yeni siirecte kendi ulusal su-
larindaki avlanma hakkini 6zel sirketlere
vermistir. Abhazya ve Giircistan sularinda
2011/12 av periyodunda yaklasik 46 bin
ton hamsi avlanmistir. Bu avin yaklasik 10
bin tonu taze tiiketim i¢in Tiirkiye’ye sevk
edilmistir. Geri kalan 34.4 bin tonu Ab-
hazya’da, 2.8 bin tonu ise Giircistan’da
Tiirk girisimciler tarafindan isletilen balik
unu-yag1 fabrikasina hammadde olarak ve-
rilmistir. Tiirk balik¢ilarinin Dogu Karade-
niz de yeterince karli ve verimli bir balik-
cilik yapabilmesi i¢in komsu tilkelerle sinir
Otesi avcilik sartlarinin hukuksal ve ticari
mevzuatlar ydoniinden ele alinmasi1 gerek-
mektedir. Diger taraftan hamsi stokunun

21 Zengin vd. 2012: 16.

biyolojik olarak siirdiiriilebilirliginin izle-
nebilmesi i¢in Karadeniz’e sinirdas olan iil-
keler ile birlikte bir ‘bolgesel izleme prog-
raminin’ hayata gecirilmesi sarttir. Bu ulu-
sal programin sinir 6tesini de kapsayacak
sekilde genisletilmesi ve bolgedeki iilkeler
ile politik, teknik ve ekonomik isgbirligine
gidilmesi wulusal c¢ikarlarimiz acisindan
onemlidir.*?

e istavrit

Istavrit (Trachurus mediterraneus) balig1
av miktari bakimindan tilkemiz su triinleri
icerisinde hamsiden sonra ikinci siray: al-
maktadir. Istavrit avi 1980 yillarin ortala-
rinda maksimum diizeye (180 bin) ton ula-
sirken, 1990’1 yillarin basindan itibaren av
miktari giderek azalmis ve 10 bin tonlarin
altinda seyretmeye baslamistir (Grafik 2).
Istavrit siirii olusturan tiir oldugundan ak-
tif av aracglarindan girgir ve orta su trolii
ile avlanirken, dip trolii ile de hedef dis1 av
olarak avlanmaktadir. istavrit, 6zelikle
amator balikc¢ilar tarafindan olta ile de av-
lanmaktadir. Minimum yakalanma boyu 13
cm olan istavrit tilkemizde taze olarak tii-
ketilmektedir. Balik¢ilar son yillarda av
miktarlarinin azalmasi nedeniyle yasal av-
cilik boyuna ulasmamis ve et verimi ve
ekonomik deger acisindan diisiik, heniiz
ireme boyuna ulagsmamis kii¢iik bireylerin
illegal olarak avciligina yonelmislerdir.
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Grafik 2. Tiirkiye’nin Karadeniz kiyilar1 bo-
yunca karaya ¢ikarilan istavrit avinin yil serile-
rine goére dagilimi (TUIK kayitlarindan alinmis-
tir).

* Caca

Dip trolinden farkli bir avcilik ydntemi
(pelajik/orta su troli) ile avlanan cacga
(Spratus spratus phalericus) stoklarinin ta-
mami dogrudan boélgede faaliyetlerini siir-
diiren balik unu ve yagi fabrikalarina ham-
madde olarak verilmekte ve av sezonu bo-
yunca Samsun balik¢ilar: i¢in 6énemli bir
kazanc saglamaktadir. Tarim Bakanlig ta-
rafindan av sezonu boyunca sadece Sam-
sun self bolgesinde avciligina izin verilen
caca baligi; cift tekne ve genel olarak 18
metreden daha biyiik balik¢i tekneleri ile
avlanmaktadir. Pelajik trollerin baslica he-
def avimi olusturan ve yillik av miktar:
maksimum 50-60 bin tonlara ulasan caca
(Grafik 3); gec¢ sonbahar ve ilkbahar do-
nemlerinde (15 Mayis’a kadar) yogun ola-
rak bolge balik¢ilar1 ve diger bolgelerden
(Bat1 Karadeniz, istanbul Bélgesi, Giiney
Marmara ve izmir Koérfezi) gelen balikcilar
ile yaklasik 100-120 adet tekne sahibine is-
tihdam yaratmaktadir.'*?
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Sadece endiistriyel balikcilikta kullanilan
¢acga av1 icin ilk yillarda (1990’ yillarda)
bir veya iki isletme alim yaparken; bugiin
isletme sayis1 bese cikmistir. Caga balikgi-
liginin bolge ekonomisinde giderek daha
fazla yer almasinin 6nemli bir gdstergesi
de; dogrudan c¢acaya yonelik olarak
2010/11 av sezonunda bdélgede ii¢ yeni fab-
rikanin isletmeye acilmasidir. Onceki yil-
larda basta Dalyan (Yakakent-Cayagzi) ve
Siirsan (Yakakent-Merkez) sadece ¢aga is-
lerken; bunlara ek olarak 2010/11 av sezo-
nunda Sidemsan (Gerze), Samsun Balikc¢i-
Iik (Bafra) ve Kardez (Yakakent) isimli is-
letmeler de faaliyetlerine baslamistir. Bu
bolgede kurulu bulunan bu fabrikalar daha
once hammadde olarak hamsiye bagli ola-
rak, cok kisa siirelerle ve isletme kapasite-
lerinin ¢ok altinda ¢alisirken, bu tesislerin;
cacanin avlanmaya baslamasi ile birlikte
aktif calisma donemleri uzamistir. Bu fab-
rikalarin 2010/11 av sezonunda isledigi
caca av miktarlar: sirasiyla Dalyan 26808
ton, Siirsan 22300 ton, Samsun Balikcilik
13400 ton, Kardez 4567 ton ve Sidemsan
3000 tondur. Bu sonuglara gore 2010/11 av
sezonunda Samsun bdlgesinde yaklasik 70
bin ton caga avlanmistir.'?3

Av miktari (ton/yil)

Grafik 3. Tiirkiye’nin Karadeniz kiyilar1 bo-
yunca karaya ¢ikarilan ¢aga avinin y1l serilerine
gore dagihimi (TUIK kayitlarindan alinmigtir).

122 Zengin ve Giimiis, 2014: 28.

--------
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123 Zengin ve Glimiis, 2014: 28.
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e Palamut

Palamut (Sarda sarda), Karadeniz, Ege ve
Akdeniz kiyilarinda yasayan kadim toplu-
luklar igin ¢ok eski tarihlerden beri mut-
faklarin 6nemli bir besin kaynagidir. Bir
zamanlar gé¢c mevsiminde Istanbul Bogaz1
ve Hali¢’e akin eden palamut siiriileri bu
kentin simgesi olmustur. Eskicag’da By-
zantion adin tasiyan istanbul’un tarihinde
baliklarin ve balik¢iligin ¢ok 6nemli bir
yeri vardir.’*4# Palamudun Byzantion’un
simgesi haline geldigini sikkelerin {izerin-
deki palamut figiiriinden izleyebiliyoruz.
Bogaz (Bosporos) iizerinde kurulmus ol-
masi1 nedeniyle, Byzantion, ton, palamut ve
uskumru gibi gé¢ eden baliklarin avlanma-
sinda, gida olarak tiiketilmesinde ve ihra-
cinda Eskicag’in en 6nemli merkezlerinden
biriydi. ‘Ton baligt yurdu’ olarak {in yapan
bu koloni kentinin salamura (tuzlama) ba-
111 hemen her yerde tavsiye ediliyordu.
Diinyanin 6nemli hicbir kenti liifer ve pa-
lamut gibi bu iki baligin biitiinlestigi kadar
bir sehrin tarihine, kiiltiiriine niifuz etme-
mistir. Bizans’in simgesi ‘kral palamut’tu
ve Bizanslilar Hali¢’e giren palamutlar: se-
petlerle tutarlardi. Kolay av- @) ¢
lanan palamut yiizyillar bo-
yunca fakirin sofrasini zen-
ginlestiren, lezzetli ve doyu-
rucu bir balikti. Halk i¢in co-
mert bir kraldi!*?5

Palamudun ergin bireylerini
olusturan toriklerin Ekim
aymin ikinci yarisindan iti-
baren Karadeniz’den giiney
denizlerine dogru goc hare-
ketlerine baslarlar. Mayis ayinin basindan
itibaren ise ayni biiyiikliikteki bireylerin
Karadeniz’e giris yaparlar. Palamut, torik,
sivri, altiparmak ve pecguta hepsi ayn tir
baliklardir ve isimleri biyiidiikce degisir.
Her boydan torikler ‘Aziz Yeoryios’ (Hid-

24 Tekin, 2010: 72.

25 Tekin, 2010: 72.

126 Deveciyan, 2006: 574.

27 Palamut avi pazari standart tahta kasalarda ve cift
olarak sunulmaktadir. Bir kasa sezonun basinda 7 ¢ift
palamuttan, sezonun sonunda ise 5 ¢ift baliktan mey-

rellez) giinii Karadeniz’e gecerler. Bu ba-
liklar kismen Marmara Denizinde, kismen
de Karadeniz’e gecerken Bogazici’nde yu-
murtlarlar. Bazen bir yillik bir palamudun
karninda az miktarda yumurta bulunabilir,
ama bu yumurtalar olgunlasmamistir. An-
cak balik torik oldugu zaman ancak yumur-
talar1 olgunlasir. Temmuzun sonuna
dogru, sardalye kadar boyu olan bazi kii¢iik
yavrular goriilir. 15 Agustos’ta boylari iri
bir kolyoz kadar olur. Bunlara ¢ingene pa-
lamudu ad verilir. 15 Eyliil de bu baliklar
normal bir palamudun boyuna erisir. Ekim
ayinda balik yaglanir ve boyu 40-45 cm’ye
olasir. Bu déonemde bir kasa palamut bes
veya alt1 giftten olusur. Palamutlar c¢ift he-
sab1 (bir ¢ift iki adet balik) satisa sunul-
maktadir (Resim 14). Tuzlamaya uygun
hale gelir. Bir yasini dolduran baliklara
‘zindandelen’ palamut denir. iki yasina ge-
lince ‘torik’ olur. U¢ yasindaki iri toriklere
‘sivri’ denir. Torikler Karadeniz’den ‘Azize

Pelagie’ yortusu olan 21 Ekim’den itibaren
diizgiin bir sekilde akmaya baslarlar ve Ak-
deniz’e gegisleri en ge¢ Kasim sonunda ta-
mamlanir.'26

Resim 14. Palamut avi pazar1'??

Palamut her sene sonbahar aylarinin bas-
lamasi ile biiytk siirtiler halinde Karade-
niz’den Bogazlar yolu ile Marmara ve Ege
denizine go¢ etmektedirler. Ureme gécii
ise ilkbahar aylarinda aksi istikamette ol-

dana gelmektedir. Karadeniz’deki sonbahar dénemin-
deki gogiinde ¢ok iyi beslendiginden ¢ok hizli biyiir
ve ilk yilin bireyleri bir yasina ulasmamadan Ekim
sonu, Kasim ay1 baslarinda 1000-1200 grama kadar
ulasirlar.
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maktadir. Ureme ve beslenme gécleri sira-
sinda bol miktarda avlanmaktadir. Pala-
mut avciligi girgir, voli ve uzatma aglari ile
yapilmaktadir. Uzun yillarin av verilerine
gOre palamut avi yaklasik 7-8 yil da bir pik
yapmaktadir (Grafik 4). Karadeniz’deki avi
1970’li yillarin basindan itibaren yaklasik
5 bin ile 20 bin ton arasinda dalgalanmalar
gostermistir. Av miktar1 2005’de maksi-
mum seviyeye (64 bin ton) ¢ikmistir.

70000
60000
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40000
30000
20000
10000

Av miktar (ton/yil)

1970’li yillardan sonra, Istanbul Bogazin-
daki yogun gemi trafigi, kirlilik ve illegal
ve asirt avcilik liiferin eski bollugunun
daha fazla siirmesini engellemistir.

Marmara ve Karadeniz’deki liifer avinin
biiyiik bir c¢ogunlugu (sirasiyla %99 ve
0082.3) girgir aglari ile avlanmaktadir. Ka-
radeniz’de ayrica orta su ve dip trolii avci-
1181 %10-15 oraninda bir yer tutmaktadair.

Palamut

Grafik 4. Tiirkiye’'nin Karadeniz kiyilari bo-
yunca karaya ¢ikarilan palamut avinin yil seri-
lerine gére dagilimi (TUIK kayitlarindan alin-
mustir).

e Liifer

Liifer (Pomatomus saltatrix) baliklari, Ka-
radeniz ve Marmara denizlerindeki Tiirk
balikcilarinin en degerli pelajik avini olus-
turmaktadir. Karadeniz havzasindaki liifer
stoklarinin en 6nemli kismi1 Marmara De-
nizi, istanbul Bogaz1 ve Bat1 Karadeniz ki-
yilarinda dagilim goéstermektedir. Ancak
liifer baliklarinin uzun yillardan beri Mar-
mara ile Karadeniz arasindaki ters yonlid
gocleri esnasinda yogun bir av baskisina
maruz kalmalari sonucunda stoklar: gide-
rek azalmaktadir. Ulkemizdeki denizlerin
timiinde dagilim gosteren ve oldukcga kar-
masik bir go¢ stratejisine sahip liifer popii-
lasyonunun iyi yoneltildigi séylenemez.

18. ve 19. Yiizyillar arasi, Tiirk balikcilig:
icin ¢ok 6zel bir dénemdir. Bu dénem tipki
‘Lale Devri’ gibi ‘Liifer Cagr’ olarak adlandi-
rilmis ve yaklasik yarim yiizyill (1859-
1909) slirmiistiir, Bogazici, Hali¢ ve Boga-
zin her iki yakasindaki balik¢1 yerlesimle-
rinde’?8. Ancak gilinimiizde, 6zellikle

128 Giiler, 2014: 29.
129 Zengin vd, 2017: 12.

mamaktadir. Sonbahar-kis donemindeki
en yogun avcilik Ekim, Kasim ve Aralik do-
neminde gerceklestirilmektedir. Bu do-
nemlerde ‘cinekop’ olarak adlandirilan o ve
1yas grubu yavru ve geng bireyler iizerinde
yogun bir av baskis1 yapilmaktadir.*?9

Liifer popiilasyonunun Marmara’dan Kara-
deniz’e ilkbahar-iireme gocii ve Karade-
niz’den Marmara’ya sonbahar-geri doniis
gocii icin en dnemli gecis koridorunu istan-
bul Bogazi olusturmaktadir. Bu gecislerde
en fazla av baskisi Bogazin giris ve cikis
noktalarinda meydana gelmektedir. Ergin
lifer popiilasyonu yumurtlama donemi
Mayis-Agustos arasinda gerceklesmekte-
dir. Uremenin pik yaptig1 dénem ise Hazi-
ran ve Temmuzdur. Ergin liifer popiilas-
yonu liremesini yogun olarak Marmara ve
Bat1 Karadeniz’de; Karadeniz’in Trakya Kki-
yilarinda gerceklestirmektedir.?3°

Liifer popiilasyonu karisik bir gé¢ olgusuna
ve ¢oklu yumurtlama 6zelligini sahiptir. Yil
icerisindeki birgok yil sinifi yavru bireyler
beslenme alani olarak kiyisal habitatlar:
tercih etmektedirler. Yakin kiy1 alanlarinin
yavru ve gen¢ liifer popiilasyonlarinin
stoka katiliminin saglanabilmesi agisindan

13° Atilgan, 2016: 219.
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korunmasi 6nemlidir. Girgir ve pelajik trol
avciligindaki 2012 yilindan beri uygulanan
24 m’lik derinlik av yasaginin Karadeniz
yakin-kiyi litoralinde sonbahar go¢l yapan
farkli biyiikliikteki liifer strileri igin gi-
venli bir go¢ koridoru olusturdugu goézlen-
mistir.

Cok eski yillardan beri Tiirk mutfaginin en
nadir baliklar1 arasinda yer alan ve her do-
nem ticari acidan yiiksek bir deger tasiyan
lifer baliklari, av miktar1 agisindan Kara-
deniz ve Marmara’daki Tiirk balik¢ilarinin;
hamsi, istavrit ve palamuttan sonra en
o6nemli pelajik avini olusturmaktadir. Uzun
yillarin TUIK verilerine gére Tiirkiye de-
nizlerinde karaya c¢ikarilan lifer avi son
otuz yi1l icerisinde, 6nemli sayilacak dalga-
lanmalar gostermistir. 1970’ten itibaren
karaya cikarilan av miktarlarina iliskin yil
serileri avin yaklasik 10’ar yillik araliklarla
pik yaptigini1 gostermektedir (Grafik 5).
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mustur. 1985-1988 yillar1 arasinda Tiir-
kiye’den Japonya’ya 2779 ton islenmis De-
niz salyangozu (et) ihra¢ edilmistir.?3?
1990’1 yillara gelinceye kadar av cogun-
lukla Dogu Karadeniz’deki sahalardan (Si-
nop, Samsun, Unye, Fatsa, Bulancak ve
Trabzon) avlanmaktaydi ve av miktar: (ka-
buklu) 4 bin tonlara kadar yiikselmisti. Bu
giin avin nerdeyse %50’si Samsun self bol-
gesinden avlanmaktadir. Kiy1 balikgilar:
icin ekonomik acidan degeri yiiksek olma-
sina karsin, av araci/algarnanin yakin kiy1
bentigine yaptig1 fiziki ve biyolojik zarar
yiiksektir.'33

Karadeniz kiyis1 boyunca kiigiik kiy1 balik-
¢ilarinin en dnemli gelir kaynagi deniz sal-
yangozu (Rapana venosa) avciligindan gel-
mektedir. Ulkemizde islenerek yar1 mamul
halde tiimiiyle yurtdisina ihrag edilen de-
niz salyangozu eti, beraberinde 06zellikle
Samsun boélgesinde deniz salyangozu balik-
¢iliginin gelismesine sebep olmustur.

Liifer

Grafik 5. Liiferin 1980’11 yillarin basinda (1982)
av miktar1 32 bin ton iken, 2005’li yillardan iti-
baren 5 bin tonlarin altina diismiistiir (TUIK ka-
yitlarindan alinmigtir).

¢ Deniz Salyangozu

Deniz salyangozu Karadeniz ekosistemine
1940’11 yillarda girmesine karsin, ilk ola-
rak 1980’li yillarin basinda stok olustur-
mus ve avciligina baslanmistir. ilk olarak
Japon firmalari bu tiiriin avcilig ile ilgilen-
misler ve Istanbul ve Trabzon’a gelerek te-
maslarda bulunmuslardir.’3* Beraberinde
bolgede bu canliy1 isleyecek fabrikalarin
ilk temeli de atilmis ve bdylece bolge igin
deniz salyangozu avci-araci/komisyoncu-
isleme-nakliyeden olusan bir sektér dog-

131 Celikkale ve Kolot, 1985: 6.
132 Bilecik, 1990.

--------------------------

2000’li yillarin basindan itibaren salyan-
goz avinin kiy1 balikcilarina sagladig: eko-
nomik avantajlar nedeniyle bu say1 %87
oraninda artmistir. Bu dénem igin deniz
salyangozu avlayan balik¢i tekne sayisi
toplam 421 olarak tahmin edilmistir.'34

Deniz salyangozu avi ilk av vermeye basla-
dig1 1983 tarihinden itibaren dalgali bir se-
yir izlemistir. TUIK verilerine gore karaya
¢ikarilan av miktari 1989’da 10 bin tondan,
1990°’l1 yillarin ortalarinda 1 bin tonlara
gerilemistir. Bunu takip on yilda av miktar:
artarak 14 bin tonlara varmistir. Av trendi

133 Zengin vd, 2018: 18.
134 Zengin ve Knudsen, 2006: 17.
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2000’lerin basindan itibaren az-cok degi-
serek devam etmistir (Grafik 6).
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Grafik 6. 1980’li yillarin sonunda TUIK resmi
kayitlarina giren deniz salyangozun yillik av
miktarlarimin  dagilimi (TUIK kayitlarindan
alinmistir).

Salyangoz balikciligi, 6zellikle 2000’li yil-
larin basindan itibaren Karadeniz kiyisi
boyunca, 6zellikle Samsun self bolgesinde
demersal balik stoklarinin ¢okmesinden
sonra daha ¢ok ekonomik 6nem kazanmis-
tir.’35 Ayni bolgede 6zellikle kalkan stokla-
rinin diismesinden sonra kiyi1 balik¢ilari
salyangoz avciligina yénelmisglerdir ve yeni
bir gelir kaynagina kavusmuslardir. Diger
balikcilik yontemlerine gore salyangoz av
sezonunda kiy1 balik¢ilar: ortalama gelirle-
rinden daha fazla kar saglamaktadirlar. Bu
nedenle son yillarda daha cekici olmaya
baslamistir. Salyangoz eti iilkemizdeki fab-
rikalarda islendikten sonra ozellikle Gii-
neydogu Asya pazarlarina ihrac¢ edilmekte-
dir. Giiniimiizde Karadeniz bolgesinde sal-
yangoz avini isleyen 6 fabrika bulunmak-
tadir. Yerel balik¢i lokalitelerindeki balik¢i
barinaklarindan karaya cikarilan av ko-
misyoncularin aracilig: ile dogrudan fabri-
kalara gonderilmektedir. Pazar fiyatlari
fabrika sahipleri tarafindan kontrol edil-
mektedir. Sezon 6ncesi gerekli balik¢ilarin
ihtiya¢ duydugu nakit sermaye fabrika sa-
hipleri tarafindan avans olarak saglan-
maktadir.

135 Zengin ve Knudsen, 2006: 17.

e Beyaz Kum Midyesi

Beyaz kum midyesi (Chamelea gallina) av-
cil1g1 1990’1 yillarin basinda; Marmara ya-
kin kiyi-bentigine zarar verdigi igin tii-
miiyle bu denizdeki avcilig1 yasaklanmis ve
daha sonra, Bati1 Karadeniz’deki avciligina
izin verilmistir. Halen bu bolgedeki midye
avciligi hidrolik diregler ile ‘miinavebeli av
alany’ seklinde uygulanmaktadir. Bati1 Ka-
radeniz’de iki ayri1 lokalitede beyaz kum
midyesi avcilig1 yapilmaktadir. Bunlar si-
rasiyla; 1. Bolge: Sile Kefken arasi, 2.
Bolge: Karasu-Melenagz1 Bolgesidir. Bu
her iki bolgede yaklasik 35 tekne avcilik
izni almistir. Bu bolgede Sile, Bagirganli,
Kefken ve Karasu yerlesimlerindeki trol
avcilari ayni zamanda bu tiirtin de avcili-
gin1 yapmaktadir. Her bir tekne icin giinliik
kota miktar:1 10 tondur. Hidrolik diregler
yogun olarak 5-15 m (en verimli derinlik 8-
10 m’dir) operasyon yapmaktadir. 1992 yi-
lindan itibaren TUIK av kayitlarina yansi-
yan yillik av miktarlar1 2.5 bin ton ile 65
bin ton arasinda degismistir. Ozellikle
2005 yilindan itibaren av miktarindaki ar-
tis dikkate degerdir (Grafik 7). Beyaz kum
midyesi avi tipki deniz salyangozunda ol-
dugu gibi Tiirkiye’deki (Canakkale) fabri-
kalarda islendikten sonra, ham et olarak
Avrupa’ya (italya) ihrac edilmektedir.
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Grafik 7. Bati Karadeniz’deki av sahalarinda,
ozellikle yakin kiy1 bentiginde hidrolik diregler
ile avlanan beyaz kum midyesi avinin 1992 ile
2016 yillar1 arasindaki yillik av miktarlar:
(TUIK kayitlarindan alinmistir).

b. Balik Stoklarinin Durumu

Son 35 y1l (1982-2016) icerisinde Karade-
niz’in Tirkiye kiyilarinda, endiistriyel ba-
lik¢i tekneleri (girgir, ve trol) ile karaya ¢1-
karilan toplam hedef av (ton/yil) ve bunu
avlayan balik¢i teknelerinin sayisal dagi-
Iim1 Grafik 8’de gosterilmistir. Av cabasi
(filodaki tekne sayilari) ile karaya ¢ikari-
lan av miktar:1 arasinda ters bir iliski bu-
lunmaktadir. 1980°li yillarda av miktari,
dolayisiyla birim c¢abadaki av miktar:
(CPUE) en yiiksek seviyelere ulasirken, av
gliciinin maksimum diizeye ulastig1
2000’li yillarin basinda birim ¢abadaki av
miktar:1 en diisiik seviyelere (276.6-1474.3
ton/tekne) dismiistiir. Bu sonuclara gore
balikcilik kaynaklari/hedef tiirler iyi yone-
tilememis ve av baskisina maruz kalmastir.
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1980’lerin basindan baslayarak 2000’lerin
basina kadar gecen yaklasik 20 yil boyunca
Karadeniz’de artan av ¢abasina karsin ¢i-
karilan av miktarina paralel bir artis olma-
mis, aksine yaklasik 5 kati bir diisiis mey-
dana gelmistir. Bu azalma daha ¢ok demer-
sal stoklarda goézlenmistir. 1980’lerin so-
nundan itibaren demersal stoklarda basla-
yan azalmalar, 2010’larin sonunda maksi-
mum diizeye ulasmistir. Kalkan stoklarinin
durumu bu ¢okiiste en 6nemli gosterge-
dir.’3® Aym sekilde Karadeniz balikc filo-
sunun sayisal ve teknolojik olarak gelisme-
sinin av verimi acisindan rantabl olmadigi,
aksine birim cabadaki avin diistiigii acik
bir sekilde gorilmektedir. Bu konuda yiiri-
tilen bilimsel arastirmalarda; Karade-
niz’de girgir avciliginda sermayenin bii-
yiikliigiiniin fazla bir avantaj saglamadigi,
birim ¢abadaki av miktarini mevcut stok
seviyesinin belirledigi ortaya koymustur.
Kiiciik boydaki teknelerin biiyiik teknelere
gore daha karl olduklar: saptanmistir.3”
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Grafik 8. 1982-2016yillar1 arasinda Karade-
niz’in Tiirkiye kiyilarinda endiistriyel balik¢i
tekneleri (girgir ve trol) ile ¢ikarilan hedef avin
yil serilerine gore birim cabadaki avin dagilimai.

136 Sampson vd, 2013: 435.
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Lifer ve palamut gibi yiiksek predator ve
uzun go¢ olgusuna sahip pelajik tiirler ile

137 Celikkale ve Ulupinar, 1995: 9; Dinger ve Mutlu,
2013: 10.
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yine basta hamsi olmak iizere kisa émiirli
tirlerin yasama alanini olusturan Karade-
niz bento-pelajigindeki stoklarin yenilene-
bilmesi ve siirdiiriilebilirliginin saglanma-
sinda Karadeniz ekosistemi baz1 avantaj-
lara sahiptir. Karadeniz gibi iliman ve ya-
gishi bir cografyada yer alan ve yogun bir
tatlisu girdisi olan bir ekosistemde besin
elementi girdisi yliksektir. Dolayisiyla bi-
rincil tretim (fitoplankton) ve devamin-
daki ikincil tiretim (zooplankton) oldukga
yiiksektir. Bu baliklarin ana besinini olus-
turan hamsi, ¢aga ve istavrit gibi kisa
omiirld kigiik pelajikler agisindan oldukga
zengindir ve pelajik makrofaunanin biiyiik
¢ogunlugunu bu tiirler meydana getirmek-
tedir. Bu acidan kiiciik pelajikler anahtar
konumundadir ve kii¢iik pelajikler icin ali-
nacak yonetim tedbirleri, bu yiiksek preda-
torlerin de artisini saglayacaktir. Karade-
niz’deki balik stoklarinin gelecegi agisin-
dan sirasiyla; (1) Asir1 av baskisi/asir1 av-
cilik ve av filosunun azaltilmasi, (2) kirlilik
ve (3) kiyisal bozulmalar/antropojenik
faktorler konusunda alinacak ciddi tedbir-
ler ile Karadeniz’e g¢ eden pelajik tiirlerin
stoklarini iyilestirmek miimkiindiir.
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KOZMOLOJISININ VE ESKi TURK INANCININ
IZLERT"

Merve KARACAY TURKAL" - Ridvan PALANCI***

0z: Bu calismada, Merkez Giimiishane ve ilcelerinde eski
Tiirk inanglarinin kiiltiirel bir belirleyici olup olmadigini
ortaya koymak amaglanmistir. Eski ¢aglarda, tabiatiistii
giiclere hayranlik duyuldugu, Tiirklerin islamiyet’le tanis-
madan 6nce Gok Tanri inancina sahip oldugu ve Tiirkler
lizerinde Samanizm’in etkisi bilinmektedir.

Bu bilgilere dayanarak, Giimiishane’de ge¢misten giinii-
miize gelen eski Tiirk inanislarinin siirdiiriiliir olup olma-
digin1 arastirmak i¢in nitel arastirma yontemlerinden go-
risme teknigi kullanilmistir. Arastirmada, Gimiishane
yoresinde nazardan korunma yollari, ates ve ocak kiiltleri,
agag kiiltii, su pinarlar1 ve nehirler ile ilgili inaniglar ve
uygulamalarin yani sira kargalardan haber bekleme, ye-
rin altindaki 6kiiz ve balik, kap1 esigine oturanin ¢arpila-
cag1 veya ugursuzluga ugrayacag ile cenaze ve yas téren-
lerindeki bazi inaniglar ve uygulamalar basliklar halinde
incelenmistir ve bu giin, Giimiishane ydresinde yaygin
bircok inanisin, gelenek ve gorenegin eski Tiirk inanci ile
baglantili oldugu tespit edilmistir.

Calismadan elde edilen verilerin, eski Tirk halklarinin
kiiltiirleri ve aile yapilari ile ilgilenen, ayrica Giimiishane
ilinin kiltiirel yapisini ve bu cercgevede tarihsel gelisimini
arastiran konunun uzmanlarina énemli katkida buluna-
cag1 diistinlilmektedir.

THE TRACES OF TURKISH COSMOLOGY AND OLD
TURKISH BELIEF IN THE PROVINCE OF GUMUSHANE

Abstract: This work aims to analyse whether old Turkish
beliefs are cultural determinant in Gumushane and its
districts. In old ages, it is known that Turks believed in
the Sky God (Tengri) under Shamanism religion before
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they met Islam and they admired supernatural
powers.

It was preferred interview among qualitative
research methods in order to examine if old
Turkish beliefs from past to present day are still
in existence based on the knowledge mentioned
above. In this work, prevention methods against
the evil eye, fire and fireplace cults, tree cult,
beliefs and practices about fountains and rivers
as well as expect news from crows, ox and fish
under the ground, bad luck for the one who sits
over the threshold, some beliefs and rituals re-
lating to funeral ceremony and grief were ana-
lysed under headings. The findings suggest that
many widespread beliefs, customs and tradi-
tions in the province of Gumushane today are
related to the old Turkish belief.

It is thought that the datas achieved from this
work would make a significant contribution to
the researches which will examine cultural
structures of old Turkish people and families
besides cultural structures and history of
Gumushane province.

Giris

Gimiishane ili; Gimiishane Merkez, Torul,
Kiirtiin, Kose, Siran ve Kelkit il¢eleri olmak
iuzere alti1 ilceden miitesekkil bir yapi arz
eder. Gimiishane, tarih 6ncesi devirlerden
bugiine degin bir yerlesim alani olmus, ko-
numu itibari ile tarihi kalkolitik ¢agin son-
larina kadar uzanmaktadir.® Tarihi ipek
yolunun bir yan kolu olan Trabzon, Giimiis-
hane, Bayburt, Erzurum, Tebriz hatt:1 ile
dogu ve bati1 arasinda yiizyillardan beri
onemli bir cografya lizerine kurulmus olan
Gilmiishane, bircok kavme ev sahipligi yap-
mistir.

MO. 550 yillarinda Perslerin, Med hakimi-
yetine son verip iran Yaylasr’ndan Kizilir-
mak’a kadar uzanan cografyada Pers Kral-
I1igin1 kurmalar: ile Giimiishane, Dogu Ka-
radeniz Satrapligi icinde yer aldi.2 MO.
331’de Biiyiik iskender’in Pers imparator-
lugu’na son vermesi ile Makedonlarin haki-
miyetine girdi. MO. 302/298 yillarinda bél-
gede Pontus Devleti kuruldu.3 MS. 395’te
Roma Imparatorlugu, Dogu-Bat1 seklinde

* Ozmenli, 1996: 16.
2 Saylan, 2014: 17.
3 Okur, 2007: 2.

4 Turan, 1998: 361.

ikiye ayrilinca Giimiishane, Dogu Roma im-
paratorlugu sinirlari icerisinde yer aldi.
Selcuklular asinler Savasi’ndan (1048)
sonra yorede gecici hakimiyet kurdular ve
Malazgirt Savasi’ndan sonra Emir Mengii-
cek Gazi, GUimiishane yoresini Erzincan
imaretine bagladi.# Anadolu Selguklulari
zamaninda Giimiishane, Harsit vadisinden
gecerek Macka’ya kadar ilerleyen Melik II.
Giyaseddin Keyhusrev ve atabegi Miibari-
zliiddin Ertokus tarafindan ele gecirildi.>
Fakat 1243 yilinda Selcuklularin, Kése Dag
Savasr’'nda yenilmesinin ardindan ilerleyen
ilhanli kuvvetleri, yéreye hakim oldular.®
ilhanlilarin giic kaybetmesiyle Celayirlile-
rin hakim oldugu bolgede 14.yy’in ilk yari-
sinda Eretnaoglular1 Beyligi hiikkiim siir-
meye basladi. Ardindan Kadi Burhaneddin,
Akkoyunlular, Karakoyunlular arasindaki
miicadelelerde el degistirdi.” 1404 yilina
gelindiginde Timur hakimiyetindeki bol-
gede Abhazli ailelerin torunlar1 Kabaziten-
ler bir aile hiikimdarlig1 siirmekte idi.
1467°de Glumiishane yoresi Akkoyunlular
tarafindan ele gecirilmisti. 1473 yilinda Fa-
tih Sultan Mehmet’in Otlukbeli Savasinda
Akkoyunlular: yenilgiye ugratmasiyla Gii-
miigshane’nin Asag1 Dere kisminda Osmanh
hakimiyeti tesis edildi. Yukari Dere mev-
kiinin tahriri 1516-1518 yillar1 arasinda ya-
pildigindan bdlgenin Yavuz Sultan Selim’in
Caldiran Zaferinden sonra Osmanl: toprak-
larina katildig1 anlasilmaktadar.

Bu tarihten sonra Osmanli Devleti, yore-
deki niifus yapisini Miisliman Tiirkler le-
hine degistirmeye baslamigtir. 18. yiizyilda
bolgeye 6nemli bir Kipgak kitlesi gb¢ etmis-
tir. Bélgeye yerlesen Tiirk kitleleri her ne
kadar islam inancimi benimsemis olsalar
dahi eski inanc¢larini1 da gelenek, orf, adet,
deyimler ve atasdzlerinde muhafaza etmis-
lerdi.

1. Islam Oncesi Eski Tiirk inanc1

Tiirklerin Islam &ncesi inanci hakkinda bir-
¢ok arastirma yapilmistir. Gerek batili ge-
rek Tiirk arastirmacilar Tirklerin en eski

5 Turan, 1998: 361.

6 Kaya, 2013: 301-303.
7 Saylan, 2014: 20.

8 Tellioglu, 2004: 7.
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dininin Samanizm mi, G6k Tanr1 inanci mu,
oldugu konusunda ayriliga diismiislerdir.®
Her ne kadar 19. yiizyi1lda Orta Asya Tiirk-
leri arasinda yapilan arastirmalar netice-
sinde Tirklerin Samanizm’e mensup ol-
duklar: diisiiniilmiisse de iinli miitefekkir
Ziya GoOkalp’in kapisini araladigi bir dii-
siince ile Tiirklerdeki Samanizm’in bir din
olmadigi, Samanlarin bir sihir ve biiyi ka-
rakteri oldugu belirtilmisti. Mamafih Go-
kalp’in “Toyonizm”, adini verdigi dinin
“Buda” dini olmasi ve kaynaklar iizerinden
yapilan yorumlarin farklilik arz etmesiyle
Tirklerin en eski dini hakkinda bir fikir
birligine varilamamistir.*® Bu konu hem ca-
lIismamiz hem de iktidarimiz disinda oldu-
gundan girmeyecegiz. Fakat konunun daha
iyi anlasilabilmesi icin Islam 6ncesi Tiirk
inanc¢larindan bahsetmek gereklidir. Eski
Tirk Inanci; tabiat kuvvetlerine inanma,
Atalar kiiltii, G6k-Tanr1 inanc ve Sama-
nizm c¢ergevesinde sekillenmisti.

Eski Tiirk inancinda tabiatta bir takim gizli
kuvvetlerin  varlifina inanilmaktaydi.
Agac¢, orman, dag, magara, su kaynagi,
ates, vb. Bunlar birer ruh olarak diisiiniil-
mekteydi ve bu tabiat ruhlarina Gok-Tiirk
¢aginda Yer-Su denilmekteydi. Tiirk kiiltii-
riinde bunlara tapinmak olmadigi gibi ma-
nevi bir kuvvet olarak diisiiniilmiiglerdi.*
Bu ruhlara tdzimde bulunulur ve kurban
olarak “sa¢1” yapilirdi. Tirkler ayni za-
manda Olmiis atalarina da kurban sunar
tdzim yaparlardi. Kurbanlar hayvanlarin
erkek cinsinden secilirdi. En makbul kur-
ban, “at” idi.

Tirk inancinin merkezinde “Tengri”
(Tanr1) vardi ve kendisine semavi bir
ulthiyet arz oldugundan “Gok-Tanr1” diye
anilirdi.’? Nitekim ilk yazili edebiyat iiriin-
lerimizden birisi sayilan Orhun kitabele-
rinde bu terime sikca rastlanmaktadir.'3
Cin kaynaklarinda, Tirklerin besinci ayin
ortalarinda Tamir Nehri kiyisinda toplanip
g06giin tanrisina adak adadiklar: cok sayida

9 Kafesoglu, 2013: 288; inan, 1998: 389.
1° Kafesoglu, 2013: 289; inan, 1998: 389.
' Kafesoglu, 2013: 292.

2 Kafesoglu, 2013: 295.

3 Ergin, 2003: 12.

koyun ve at kurban ettikleri ifade edilmek-
tedir. Gok-Tanrr’nin lituf, irade, gazap
ozellikleri vardi.’4 ibn Fadlan’in Oguzlar
hakkinda verdigi bilgilere gére, Oguzlar-
dan birilerinin haksizliga ugrar veya hos-
lanmadigi bir isle karsilasirsa ellerini g6ge
kaldirip Gok-Tanrr’ya dua ettiklerini,
Tanrr’'nin insan gibi diistiniilemeyecegini
bildikleri anlasilmaktadir.'s

Eski Tiirk inancinin diger bir énciilii ise Sa-
manlardi. Saman, hayattaki akrabalarina
zarar verebilecegi sanilan 6liilerin ruhla-
rin1 uzaklastirir, bazilarini yer altina kova-
lar, bazilarina da gokyiiziine ¢ikarirdi. Kur-
banlar: yiiksek tanrilara sunmak lizere kat
kat goklere cikarirdi. Gerek semada Bay Ul-
gen gerek karanliklar diinyasinda Erlik
Han gibi tanrilarla dostluk kurar, onlari
gorir ve onlarla konusurdu. Hastanin be-
deninden c¢ikip gitmis olan ruhunu arar,
bulur, getirir, yerine koyardi (hastalig: iyi
ederdi). Boylece, insanlarin ruhlari ile de
siki1 temas halinde idi. Saman, tdrenlerde
tanrilar ve ruhlarla kendisi arasinda bag-
lant1 kurardi.®

Samanist Tirklerin kozmogonilerinde ev-
ren li¢ bolimden olusmaktaydi. Yukarida
on yedi kat gok, asagida yedi veya dokuz
kat yagiz yer ve ikisi arasinda hayatin de-
vam ettigi yeryilizii bulunmaktaydi. Gokyii-
ziinde “Bay Ulgen” en biiyiik tanr1 olurken
yer altinda Erlik Han bulunmaktaydi. Yu-
kar1 alemde iyi, merhametli tanrilar bulu-
nurdu. Yer alt1 ise kotiiliikklerin mekéani idi
ve burada bulunanlarin tek vazifesi insa-
noglunu karanlik aleme siiriiklemekti.*”

Bu calismada; gecmisten giliniimiize eski
Tirk inanglarinin kiiltiirel yansimalari,
Gimiishane ili 6rneginde incelenmistir.
Arastirmadan elde edilen verilerin, ilin
kiiltiirel yapisinin tarihsel gelisimini anla-
mada, konunun uzmanlarina énemli kat-
kida bulunacagi diisiiniilmektedir.

4 Liu Mau-Tsai, 2007: 590-591.
!5 Sesen, 1975: 31.

16 Kafesoglu, 1990: 27.

7 inan, 1998: 390.
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2. Giimiishane Yoresinde Tiirk Kozmolo-
jisinin ve Eski Tiirk inancinin izleri

A. Yontem

Bu calisma, nitel arastirma yontemlerin-
den yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi
ile gerceklestirilmistir. Goriisme teknigi-
nin tiirlerinden biri olan yar: yapilandiril-
mis goriisme teknigi; yanit oraninin yiik-
sek olmasi, arastirmacinin ortam tizerinde
kontrol sahibi olmasi, derinlemesine bilgi
saglamasi'® gibi yararlarinin yani sira bil-
hassa, hazirlanmig goériisme sorulari di-
sinda ayrintili bilgi amaciyla ek sorular
sorma imkani da tanidigindan tercih edil-
mistir.

a. Arastirmanin Katilimcilar:

Arastirmada eski Tiirk inanglarinin, Gi-
miishane kiiltiirtindeki izlerini ortaya koy-
mak amaclandigindan Giimiishane ili Mer-
kez, Torul ve Kiirtiin il¢gelerinde konu ile il-
gili bilgi ve ilgi sahibi katilimcilar ile go-
riisme yapilmistir. Calismada, gen¢ niifu-
sun konu hakkinda bilgisinin ve ilgisinin az
olmasi yas aralifinin 45+ olarak belirlen-
mesinde etkili olmustur. Tablo1’ de kati-
limcilara ait demografik bilgiler yer almak-
tadir.

KATILIMCILARIN BiLGILERI

ikamet
Ad1 Soyad1 Yas1 |Ettigi |Koyii

ilce
imdat PALANCI |56 |Merkez |Torul/Yurt
Selvinaz o
PALANCI 52  |Merkez |Torul/Giimiistug
Ayse SIVRI 70  |Torul |Torul/Yurt
Asiye MERAL 54 Merkez |Kiirtiin/Kirgeris
Ismet YAYLA 45 Kirtiin |Kirtiin/Gilinylzi
Zakir OLMEZ 52 Merkez |Merkez/Yeni Yol
Osman PALANCI |94 Torul Torul/Yurt
Salim SAHINER |60 [Torul |Torul/Giimiistug
Balli TASDELEN |80 |Merkez |Merkez/Tekke
Munir Nurettin o | perkez [Merkez/Akcahisar
KUZU

Tablo 1: Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

8 yildirim ve Simsek, 2011: 123.

b. Veri toplama Araci ve Verilerin Top-
lanmasi

Arastirmanin amaci dogrultusunda yari1 ya-
pilandirilmis gériisme formu hazirlanmis-
tir. Formun uygulanacagi katilimcilara, go-
riisme hakkinda genel bilgiler verilmis ve
izinleri dogrultusunda ses kayit cihazi kul-
lanilarak veriler kayit altina alinmistir. Ka-
tilimcilara yoneltilen sorular asagida yer
almaktadir:

¢ Bir kisinin yahut bir nesnenin nazar al-
mamasi i¢in ne gibi tedbirler alinir?

e Nazar alan bir kisinin {izerindeki olum-
suzluklar: gidermek i¢in neler yapilir?

e Yorenizde caput baglama adeti var midir?
Bu adet kimler tarafindan, hangi zaman-
larda gerceklestirilir?

e Ne gibi varliklara karsi hakaret veya
olumsuz davranislarda, insanin c¢arpila-
cagina inanilir? Bu tiir bir olaya sahit ol-
dunuz mu?

e Yorenizde, islam dini disinda bildiginiz
veya uydugunuz ya da uyulmas: gerekti-
gini dislindiigiiniiz gelenekler var midir?

c. Verilerin Coéziimlenmesi ve Yorumlan-
masi

Yapilan gorismelerden elde edilen ses ka-
yitlari, arastirmacilar tarafindan bilgisa-
yara yiliklenmistir. Metin haline getirilen
kayitlar ¢oziimlenmeden Once, veriler arasi
giivenilirligin saglanabilmesi i¢in arastir-
manin yiritiiciileri tarafindan, ses kayit-
lar1 tekrar dinlenerek kontrol edilmis ve
gerekli diizeltmeler yapilmistir.

B. Bulgular ve Yorumlar

Bu bolimde arastirmadan elde edilen veri-
ler, basliklar halinde asagidaki gibi sinif-
landirilmistir:

e Giimiishane yoresindeki nazarla ilgili ina-
nigslar ve nazardan korunma yollarinin
eski Tiirk inanci ile baglantilar:

e Gimiishane yoresinde ates ve ocak kiilt-
leriyle alakali inanislar ve uygulamalar
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¢ Glimiishane yo6resinde agac kiiltiiyle ilgili
inanislar ve uygulamalar

e Gimishane yoresinde su pinarlar: ve ne-
hirler ile ilgili inanislar

e Gimishane yoresinde kargalardan haber
bekleme inanisi

e Glimiishane yoresinde yerin altindaki
okiiz ve balik inanisi

¢ Glimiishane yoresinde kap1 esigine otura-
nin ¢arpilacagi veya ugursuzluga ugraya-
cag1 inanig1

e Gimiishane yo6resinde cenaze ve yas to-
renlerindeki bazi inanislar.

a. Giimiishane Yéresindeki Nazarla ilgili
inanislar ve Nazardan Korunma Yollari-
nin Eski Tiirk inanc ile Baglantilar:

Yorede nazara baglanan ugursuzluklardan
korunmak igin bazi1 yontemlere basvurul-
maktadir. Bu yéntemler hakkinda Imdat
Palanci su bilgileri vermistir:

“Bizim orda tarlalar nazar almasin diye si1-
riklara kirmizi ¢aput veya yama baglanir
tarlada bir yere dikilir. Yine siriklara gegci-
rilen hayvan kafalar: bahcelere dikilir. Zar-
naklarin (fasiilye cubugu) tepesine yu-
murta kabugu takilir. Ev nazar almasin
diye Kabe cicegi asilir onun nazara iyi gel-
digini soylerler.”

Osman Palanci da imdat Palanci’nin ifade-
lerini destekler bilgiler vermistir. Goriisme
yapilan diger katilimcilar, kurban kafatas-
larinin veya sadece boynuzlarinin evlerin
giris kapis: iizerine asildigini ifade etmis-
tir. Ayrica, kirmizi renkli caput baglama
adetinin, goriismeye katilanlar tarafindan
ortak bir diisiince oldugu tespit edilmistir.

Eski Tiirklerde bag ve bahgelerini nazardan
korumak icin kaziklara gecirilmis at kafa-
tas1 diktikleri bilinmektedir. Kafkas Tiirk-
leri, bahcgelerine siriklara gec¢irilmis at ka-
fataslar1 dikmislerdir. Yine Tirkistan’da
Kazak-Kirgizlarda ve Baskurtlarda nazar

9 Ciblak, 2004: 112.

2% Bayat, 2006: 230.

2! fnan, 1986: 5.

22 Kuran’i Kerim, Kalem, 51/68.

ve koti ruhlara karsi at kafatas: kullanil-
mastir. Cuvas Tiirkleri de bag ve bostanla-
rina at kafatasi asmistir. Kurban edilen
hayvanlarin kafataslarini siriklara gegir-
mek suretiyle asmak, Orta Asya’da 8. yiiz-
yilda goériilmistiir.’® Eski Tirk inancinda
ortaya ¢ikan ugursuzluklar yer altinda bu-
lunan Erlik Han ve onun esrafindan gelirdi.
Bu ruhlarin gazabindan korunmak i¢in on-
lara kurban sunulmaliydi. Kurban, Tiirkle-
rin inandiklar1 tanrilar ve ruhlarla olan
iliskiyi saglamak icin en 6nemli vasita idi.
Samanin, ruhlara kurban sunmasi sadece
ruhlarin ihtiyaclarini gidermek icin degil,
ayn1 zamanda toplumun bu ruhlarla bozu-
lan iletisimini diizeltmek igindi.?° Ayin
onunda irmak kiyisina gelerek Tanrilara
kurbanlar sunulurdu. Gok-Tiirkler ¢aginda
kurbanlarin kafataslari bir siriga gecirile-
rek dikilmekteydi.?*

Glumiishane yoOresinde nazar inancinin ¢ok
yaygin oldugu tespit edilmistir. Yapilan go-
riismelerde “Nazarin insani 6ldirdigi”,
“Mezarliklarda yatanlarin yarisinin nazar-
dan yatti81” seklinde ifadelere yer veril-
mistir. Nazar, islam inancinin icerisinde
olan bir olgudur. Nitekim Kuran’i Kerim’in
Kalem suresinin 51. ayeti soyledir. “Siiphe-
siz inkar edenler Zikr'i (Kuran'it) duyduk-
lar1 zaman neredeyse seni gozleriyle devi-
recekler.”?? Fakat nazardan korunmak i¢in
Allah’a siginmaktan baska yol belirtilme-
mistir.

Gimiishane tasrasinda bag ve bahceleri
nazardan korumak i¢in kurban kafataslari-
nin bir direge gecirilerek dikilmesi 6rne-
gine artik neredeyse rastlanmasa da nazar
icin bag ve bahcelerde farkli yerlere “kir-
miz1” renkli caputlar baglanmaktadir.?3
Kirmizi “al” renk ates kiiltiiyle alakalidir.?4
Kirgiz ve Kasgar Tiirklerinde evin ocaginda
yasadigina inanilan “od ana”?5 Saman dua-
larinin birinde su sekilde anlatilmakta:

“Otuz digli ates anam, kirk disli kayin anam,
giindiizlerini bizim i¢in ¢alisip ¢abaliyorsun,

23 Ek-1.
24 fnan,1998: 263.
2> Gokalp, 2010: 36.
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karanlik gecelerde bizi (k6tii ruhlardan) ko-
ruyorsun... Ben de senin kurumus agzini (sa-
¢ilarla) 1slatmaga geldim. Sen karanlik gece-
lerde geng kizlar gibi sa¢larini dalgalandira-
rak oynuyorsun, kirmizi ipekli kumaslar sal-
layarak gencg al kisrak ilizerinde geziyorsun,
aydin gecelerde masum cocuk suretine giri-
yorsun! Ulusun koruyucusu, siriilerimizin
bekg¢isisin! Dokuz parca kirmizi ve beyaz se-
ritler, pagavralar seni siisliiyor. Koyunun
g06gsii sana kurban olsun! Elbisen hakanlara
mahsus zirhtir. Kizilboya ile boyanmis kis
(bir hayvan) tirnaklar:i sana siis olsun! Ko-
yun goégslii kurban olsun! Mukaddes Ay’in
adiyle sagilan ak inegin siitii sana sag1 ol-
sun.”?®

Yukaridaki Saman duasindan da anlasila-
cag iizere ates ruhu kirmizi bir kisraga bi-
nen, kirmizi ipekli kumaslar sallar ve kir-
miz1 seritler ile siislenmis olarak tasvir
edilmektedir. Eski Tirk inancinda kurban
sadece hayvanlardan kan akitma yoluyla
olmamaktaydi. Yapilan sacilar ve baglanan
pagavralarda kurban niteligi tasimaktayda.
Duadan anlasilacagi iizere ates ruhu hem
insanlar1 hem de onlarin mallarin1 koru-
maktayd: ve bu sebeple kendisine sagilar
yapilmakta kurbanlar sunulmaktaydi. Bu
bilgiler 1s1g1nda nazara karsi “kirmizi ca-
put” baglamanin Tiirklerdeki ates kiiltiiyle
ilgili oldugunu diisiinmek yanlis olmaya-
caktir. Dikilen kafataslari ve baglanan ca-
putlara Divan-1 Liigat’it-Tirk’te “kosgik”
denildigi goériilmektedir. “Kosgiikk” zanni-
mizca “godz” ve “gok” yani “mavi goz” anla-
mina gelen bir kelime olup “Gdz degmesin-
den korunmak igin, tizim bag ve bostan-
lara dikilen nazarlik” seklinde aciklanmak-
tadir.?”

Yurt Koyt ve Giimiistug Koyii'nden olan ka-
tilimcilar, tiitsii yapimini ayni sekilde anla-
tirken, diger katilimcilar arasinda farklh
sekillerde tiitsii tarifine de rastlanmistir.
Nazara kars: yakilan tiitsi ile ilgili Salim
Sahiner: “Dort yol agzindan alinan tas,
yedi kap1 esiginden alinan yonga, yedi fira-

26 fnan, 1976: 41.

27 Kaggarli Mahmut, 2012: 245.
28 Boratav, 2012: 35.

29 GOmeg, 2003: 89.

tiden (Bahge Citti) alinan yonga, kopek pis-
ligi ve kikiirt yakilir dumaniyla da tiitsi
yapilir” demistir. Bu sekilde yapilan tiitsi-
lerde kullanilan malzemelerin bir¢ogu eski
inancin bakiyesi durumundadir. Képek pis-
ligi ve kiikiirt, kotii koku yaymak igin tiit-
siilerde ozellikle kullanilmaktadir ki koti
ruhlar bu kokular araciligiyla bulunulan
ortamdan uzaklassin. Katilimcilardan
Asiye Meral, tiitsii yapimini su sekilde agik-
lamistir: “Yedi piring tanesi, az misir unu,
az zeytinyagi pelit agacinin kéziinde yakilir
ve tiitsii yapilir.” ifadelerini kullanmistir.
Zakir Olmez ise “Bizim orda iizerlik otuna
sogan sarimsak ve tuz katilarak yakilir.
Ozellikle ahirlarda yapardik. Cazu karisi
girmesin, hayvanlar nazar almasin diye
ama insanlara da bu sekilde tiitsii yapilirdi
tabi” demisgtir.

Ates, tiitsliniin en 6nemli 6gesi durumun-
dadir.?® Tiirklerin eski inaniglarina gére
ates her seyi temizlerdi.?® Gok-Tiirklere gi-
den Dogu Roma elcisi Zemarkhos ve mai-
yeti kaganin huzuruna ¢ikarilmadan evvel
ates lizerinden atlatilarak kotiiliiklerden
arindirilmisti. Bu olay kaynaklarda su se-
kilde anlatilmaktaydi. “Getirdikleri biitiin
esyay1 aldilar ve orta yere koydular. Sonra
titsi icin kullanilan kokulu dallarla bir
ates yaktilar. Skythai dilinde, anlasilmaz
birkag¢ s6z sdyleyerek, bir taraftan da bir
¢an ve bir davul calarak, ellerinde heniiz ¢1-
tirdayan tiitsii dallariyla donmeye basladi-
lar. Cezbe halinde, kotii ruhlar1 kovalar
gibi hareketler yapiyorlardi.”3°

Samanlar, kutsal kabul ettikleri bitkilerin,
onlarin tanri ve ruhlarla baglant1 kurmala-
rinda araci olduklarina inanirlardi.?' Yedi
esikten alinan yongalar Eski inanisa gore
evin koruyucusu olan ev iyesi ile alakali ol-
maliydi. Bu ruh evlerin sokak kapisinin esi-
ginde dururdu.3* Esiklerden alinan yonga-
lar nazar1 degdigi diisiiniilen kisilerin ko-
ruyucu ev iyelerini etkisiz hale getirmek
i¢in kullaniliyor olmali.33

3° Esin, 2001: 118.
3! Kaya, 2001: 217.
32 Gokalp, 2010: 48.
33 Ornek, 1988: 146.
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Nazarin getirecegi ugursuzluklardan bah-
sedilen yollarla korunmak miimkiinken,
nazar alan bir kisi Gizerindeki nazari ¢ikar-
mak ic¢in farkli yontemlere basvurulur.
Bunlarin en Onemlisi bir kisiye, Kur’an-1
Kerim okutulmasidir. Fakat islamiyet’le il-
gili bulunan bu uygulamanin yaninda Sa-
manist bir gelenek olarak tiitsii yakilir. Bu-
radaki amag, nazarin getirdigi ugursuzlugu
ve hastalig1 gidermektir. Her ne kadar bu-
giin bu hastaliklarin sebebi nazar olarak
goriiliiyorsa da eski inanista genel itibari
ile hastaliklarin sebebi koti ruhlar olarak
goriilmekteydi.3* Bugiin dahi 6zellikle Gii-
miishane’nin Torul ve Kirtiin ilgelerinde
nazari gidermek icin tiitsi yakildigini gor-
mek miimkiindir. Bunun yaninda tiitsi
yakmak sadece Tiirklere 6zgii degildir fa-
kat Glimiishane yoresinde yakilan tiitsii-
lerde kullanilan malzemeler eski Tiirk kiilt-
leriyle alakalidir.

b. Giimiishane YoOresinde Ates ve Ocak
Kiiltleriyle Alakal1 inanislar Uygulama-
lar

Eski Tiirklerin inaniglarinda Ates kiiltii cok
6nemli bir yer tutmaktaydi. Tirklerin
atese gostermis oldugu saygi bir tapinma
degildi.35 6. ylizyilda Batidaki Tiirkler hak-
kinda Bizansli, Theophylaktos, “Tirkler
atese fevkalade biiyiik saygi1 gosterirler, fa-
kat sadece gok ve yerin yaraticisina dua
ederler ve onu tanri diye adlandirirlar.”
seklinde belirtmekteydi.3®

Ates, Tanr1 Ulgen’den insanlara bir hediye
gibi telakki edilmekteydi. Samanist Altayl
Tiirklerde atesin bulunmasa ile ilgili su ef-
sane anlatilmaktaydi. “ilk insanlar meyve
ve otla beslendikleri icin atese ihtiyaclari
yoktu. Tanr1 onlara et yemeklerini emr et-
tikten sonra atese ihtiyac hasil oldu. Ulgen,
gokten biri kara, biri ak iki tas getirdi.
Kuru otlar1 avucunda ezerek bir tasin iize-
rine koyup digeriyle vurdu, otlar ates aldi.
Ulgen boylece ilk defa ates yakmasim in-

34 Yoriikhan, 2014: 39.
35 Ogel, 2003: 669.

36 Roux, 2011: 40.

37 inan, 1976: 42.

38 Gomeg, 2003: 79-104.

sanlara Ogretip, ‘bu ates atamin kudretin-
den tasa diismiis atestir’ dedi.”3” Tirklerde
kutlu sayilan bazi seylere ve ruhlara karsi
“kifir” sayilabilecek sozler soylense de
ates hakkinda boyle bir durum asla s6z ko-
nusu olamazdi. Atesi su ile sdndiirmek
atege tiikiirmek kesinlikle yasakt1.3® Anla-
silan o ki bu yasagin izleri yirmi yil evvel
Glumiishane’de gorilmekteydi. Ayse
Sivri’nin, “Onceden ates, su ile séndiiriil-
mezdi. Uzerine isenmezdi. insan carpilirdi
Allah korusun.” seklindeki ifadeleri dik-
kate deger bir ornektir. Bu inanis, bugiin
Onemini yitirmis olmasina ragmen katilim-
cilarinin tamaminin ortak goériisii oldugu
tespit edilmistir.

Glumiishane’de eve gelen misafirin ¢ok kisa
oturmasi iizerine kendisine “Ates almaya
m1 geldin.” seklinde bir serzeniste bulunu-
lur. Bu s6ziin kaynaginin nereden geldigi
katilimcilara soruldugunda “Bilmiyorum”
yanitim1 vermislerdir. Bu soziin, Tirkler-
deki ates kiiltiiyle alakali oldugu diisiiniil-
mektedir.

Eski Tiirklerde ocak atesinin asla sdénme-
mesi gerekirdi. Eger yanlislikla sonecek
olursa yakin akrabalardan ve komsulardan
ates istenerek alinirdi. Bu ates iyi, kotii ne
iyi ne koti seklinde gruplanmisti. Alinan
atesin kotd huylu olmamasi i¢in yabanci-
lardan alinmaz 6zellikle akraba ve bilindik
kisilerden alinirdi.3® Eski Tiirk inancinda
ocak kilti, ates kiiltiiyle ayrilmaz bir bii-
tiindii.4° "Ocak" so6zciigii de "ates" yani
“od” kelimesinden tiiretilmisti.4' Yakut
Tiirklerine gore “aile ocagi” hi¢bir zaman
sbnmemesi gereken bir atesti.4> Buryat
Mogollarinda cocuksuz kadinlar “benim
ocagim sondi” diyordu. Kafkas Tiirkleri
“ocagin sonsiin” seklinde beddua ediyor-
lardi. Bu sekilde beddua etmek Giimiishane
yoresinde oldukga yaygindir. Bu beddua ki-
sinin soyunun kesilmesi i¢in yapilmak-
taydi. Bu sekilde ocak atesi ve aile soyunun

39 Gokalp, 2010: 41.
4% inan, 1952: 68.

41 Boratav, 2012: 35.
42 Ogel, 2003: 639.
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birbirleriyle iligkili oldugu anlasilmakta-
dir. Yine ocak kiltiiyle alakali olarak, y6-
rede ev halki tarafindan sevilen ve nadir
olarak misafirlige gelenler icin “Ayagina
kil serpin” ifadesi kullanilmaktadir. Bu
ifadenin Aile Ocagi kiiltiniin bir kalintisi
oldugu diistiniilmektedir.

Saman dualarinda Aile ocagi ile ilgili olarak
su ifadelere rastlanilir. “U¢ koseli tas ocak,
alevli yan al atesim! Tas ocagimiz yerinden
oynamasin daima yansin. Yakti§imiz ates
alevli olsun. Tarhana pisirdigimiz ocagin
kili ¢ok olsun. Neslimiz kesilmesin siir-
siin, biri giderse biri gelsin. Ey Abukan
Dagr’nin pay1 ey ay ve giinesin parcasi olan
ates. Bereket ve kismetimiz bol olsun.”43
Buradaki “ocagin kiilii cok olsun” ve “Nes-
limiz kesilmesin siirsiin, biri giderse biri
gelsin” ifadelerini g6z 6niinde bulundurdu-
gumuzda “Ayagina kiil serpin” soziinlin as-
linda Aile Ocagi kiiltliyle alakali oldugu ve
kiil serpilen kisinin aileden sayildig: kana-
atini olusturmaktadir.

c. Giimiishane Yoéresinde Agac Kiiltiiyle
flgili inanislar ve Uygulamalar

Tirk diistincesinde yaratilis motiflerinden
biri olarak “Aga¢” gosterilmektedir. Bu dii-
slinceye gore, ilk insan dokuz dall1 bir aga-
cin altinda yaratilmisti.44 Altay Tiirklerine
gore “Tanr1 Kayra Han” Yeryiiziinde 9 dalli
bir aga¢ yaratmis. Her dalinin altinda do-
kuz insan yaratmis ve dokuz irk bu insan-
lardan tiiremisti.4> Samanist Tiirklerde
Tanrilarin en yiiksegi, insanoglunun atasi
olan Kayra Han (veya Bay Ulgen) kisiyi ve
bunun aracilig: ile de yeryiiziinii, daglar:
vadileri olusturmustu. Kisinin kendisi ile
miicadeleye tutusmasi sonucu ona Erlik
adini vererek yeraltina atmis ve yerden do-
kuz dalli bir agac¢ biiyiiterek, her dalinda
bir cins insan yaratmisti.4® islam 6ncesi
Tiirk destanlarda goriilen “agac ana” motifi
Islamiyet’ten sonraki Tiirk destanlarinda
da yer almaktadir. Dede Korkut Kitabinda

43 inan, Samanizim, s. 70.
44 Beydilli, 2004: 26.

45 Gokalp, 2010: 39.

46 Kafesoglu, 2013: 23.

47 Gokyay, 2013: 185.

48 Ozarslan, 2003: 96.

Tepegoz hikayesinde Basat, Tepegoz’e
“Atam adini1 sorarsan kaba agacg, anam
adin1 sorarsan Kagan Arslan” ifadesiyle ce-
vap veriyordu.4” Bu, Tiirklerin agagtan tii-
redikleri inancinin bir kalintisiydi.4® Agac,
Uygurlarda hakan ve hakan soyunun sim-
gesiydi. Rivayete gore Bogii Kagan (8. yy)
ve kardesleri, bir agacin ¢ocuklar1 sayili-
yorlardi.4® Basgkurt Tiirklerinde eski za-
manlarda tanimadiklar: bir kisiye rastla-
nildig1 zaman, kusunun ve agacinin ne ol-
dugu sorulurmus.>° Samanist Tiirklerin en
kutlu agaci kayin agaci idi.>* Bunun ya-
ninda Cam, Ardig, Findik, Kavak agaclari-
nin da kutlu sayildigi anlasilmaktadir. Ka-
yin agacindan sonra en kutsal agac¢ “Ardic”
agaci olarak telakki edilirdi. Manas desta-
ninda kisir kadinlara ¢ocuk veren “Ardish
Mezar”dan bahsedilmektedir. Burada kah-
ramanlardan biri Ardishh Mezar Hazret-
leri’nin tanrisindan peyda olmustur.5?
Agaclara nezir olarak pacgavra baglamak ilk
Samanizm geleneklerinden biridir ve bii-
tiin Miisliman Tirklerin arasinda dini bir
vazife gibi disiiniilmektedir. Samanistler
bu “nezr”i dag, orman, agag, su ruhlarina
umumiyetle “Yer-Su” dedigi tanriya bagis-
larlardi. “Yer-Su” ruhlar1 merhametli ve
koruyucu ruhlardi, az seye kanaat eder-
lerdi. Darilmadikca kanli kurban istemez-
lerdi. Misliman Tirkler ise bununla bir
velinin ruhundan yardim istemektedirler.
Yani “Yer-Su” tanrilar1 gercek veya uy-
durma velilerin mezarlarina yerleserek es-
kiden samanlik devrinde kendileri icin bag-
lanan pagavralari almaya devam etmistir.53

Gimiishane yoresinde de agaclara ve su pi1-
narlarina pagavra baglama gelenegi ile il-
gili katiimcilardan Zakir Olmez “Bizim
kdyde bir agacina pacavra baglanirdi. Eski-
den kizlar sinisi denilen yerde senlik dii-
zenlenirdi. Oradan gelirken bir agaca ¢aput
baglanirdi. Bunu daha ¢ok ¢cocugu olmayan
kadinlar yapardi, aga¢ ardi¢ agaciydi”>*
derken, bir diger katilimci olan M. Nurettin

49 Esin, 2003: 37.

5¢ Kafesoglu, 1990: 12.
5! Inan, 1976: 38.

52 inan, 1998: 258.

53 Inan, 1998: 471.

54 Resim igin Bkz. Ek-2
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Kuzu, “Bizim orda yok ama sanirim Kiir-
tinde vardi. Hatta oralilarda dalga geci-
yorlard: halen agaca secde ediyorlar diye.
Hangi kéyde oldugunu bilmiyorum sanirim
Ulu Koyde idi” demistir. Ayrica imdat Pa-
lanci da “Bizim kodyde yok Kirtiin’iin Tor-
niik Kdyiinde var biliyorum” derken ismet
Yayla ise “Bizim koyde, mezarlikta bir pelit
agaci var eskiden ona caput baglanir dilek
dilenirdi. Simdi artik kalmadi” demistir.>5
Tiirklerde kutsal sayilan agaclar icerisinde
pelit agacina rastlanmasa da Kiirtiin yore-
sinde cam, kayin, ardi¢ gibi agac tiirleri ol-
dukga fazla bulunmakta iken neden pelit
agaci sorusuna ise katilimcilar herhangi
bir yanit verememistir.

Kutsal pelit agacinin sekline bakildiginda
da agacin alt kisminda bir siskinlik ve cat-
lak oldugu goriilmektedir. Bu siskinlik
Tiirkler arasindaki bir diger yaratilis efsa-
nesini hatirlatmaktadir. Uygur devrinde iki
nehir (Selenge-Tola) arasindaki bir agaca
kutsal bir 1s1k inmis, agac¢ta gebe kadinin
karni gibi bir siskinlik olmustu, 9 ay 10 giin
sonra bu siskinlik catlamis ve buradan 5
cocuk diinyaya gelmisti.5® Kiirtiin yore-
sinde bulunan pelit agacina ilk olarak
hangi zaman diliminde kutsallik atfedildigi
bilinmemekle birlikte, yorede oldukca yay-
gin olan bir hikayeyi Torul ilcesine bagh
Yurt Kdyti’'nde ikamet eden katilimcilardan
Osman Palanci soyle nakletmistir: “Ardig
agaci ve katir hayvani ibrahim Peygamber-
den beddualidir. ibrahim Peygamber atese
atilacagi zaman agaclardan ardic harig hic-
biri odun vermemis ve katir hari¢ hicbir
hayvan bu odunlar1 tasimamis. ibrahim
Peygamberde bunlara Ardi¢ pirin dékme-
sin, katir kulun etmesin. Seklinde beddu-
ada bulunmus.”

Katilimcilarin tamaminin bu hikayeyi bil-
digi gozlemlenmistir. Belki de bu hikdyenin
yayginligi, ardi¢ agacinin kutsiyeti ile ca-
tismis ve galip gelmistir. Lakin agac¢ kilti
kutsiyetini korumaya devam etmektedir.

55 Resim i¢in Bkz. Ek-3
56 Ogel, 2003: 81.
57 Gokalp, 2010: 40.

Yukarida anlatildig: iizere tiitsii yaparken
yedi firatiden (Bahge Citi) alinan yongalar
yakilmaktaydi. Bu yine agac¢ kiltiiniin bir
bakiyesidir ki Samanlar, kutsal kabul ettik-
leri bitkilerin, agaclarin tanri ve ruhlarla
baglant1 kurmalarinda araci olduklarina
inanirlardi. Kutsal agaclarin dalinin ucu
yakilir ve odalar tiitsiilenirdi.>”

d. Giimiishane Yéresindeki Cesitli ina-
nislarin Mitolojik Kokenleri

Calismada inanislarin mitolojik kdkenleri;
su pinarlari ve nehirler, kargalardan haber
bekleme, yerin altindaki okiiz ve balik
inanci, kapi esigine oturanin carpilacag:
veya ugursuzluga ugrayacagi, cenaze ve
yas torenlerindeki bazi inanislarin kodken-
leri basliklari ile incelenmistir.

e Su Pinarlar1 ve Nehirler ile ilgili ina-
nislar

imdat Palanac ile caput baglama adeti iize-
rine yapilan gorismede, “Bizim koyde
agaclara caput baglanmazdi. Kirtiin’de
Torniik koylinde baglandigini biliyorum.
Bizim burada “Gangel” denilen yerde bir su
¢ikardi. Bu sudan igen kuslar falan oliirdi.
O suyun etrafindaki calilara ¢aput baglar-
lardi. Su simdi kurudu.” ifadelerini kullan-
mastir.

Bu gelenek Eski Tiirk Inancindaki yer ruh-
lar1 ile alakali olmalidir. Eski inancta, top-
rak ile su birbirinden ayr1 diistinilmii-
yordu. Yer ruhlari (Yer ve sular) icinde top-
lanmist1.5% Yer-Sular Tanri gibi diisiiniil-
miiyordu. Yer-Sular tabiat ruhlari arasinda
zikrediliyor, bir kutsallik atfediliyor ve on-
lardan dilek dilenebiliyordu. Yer-Sular,
Tiirklerin yardimcilar: idi. Yazitlarda “Yu-
karida Tirk Tanrisi, Tirk’iin mukaddes
Yer-Sulari, dyle tanzim etmis. Tiirk milleti
yok olmasin diye millet olsun diye babam
Iiteris Kagan’i, annem Bilge Hatun’u gogiin
tepesinden tutup yukari kaldirmis.”>° ifa-
deleri yer aliyordu. Manas Destani’nda Ya-
kup Han, hatununun kisirligindan sikayet
ederek “Bu hatun mezarli yerleri ziyaret

58 Ogel, 2003: 332.
59 Ergin, 2003: 15
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etmiyor, elmali yerlerde yuvarlanmiyor,
kutlu pinarlar yaninda gecelemiyor” di-
yordu.

Su, eski devirlerde Tiirkler arasindaki ta-
biat ruhlarindan en 6nemlileri arasinda idi.
Arap kaynaklarindaki Tirklerin hi¢ yikan-
madiklar: bilgileri, su kiiltiiyle alakaliyda.
Suyu kirletmek ceza gerektiren durumlar-
dandi. Cengiz Han zamaninda suyun kirle-
tilmesi yasak haline getirilmigti.®® “Suya
yahut kiipe su doken (iseyen) keza 6liime
mahk{m olur” geklinde idi.®* Bu yasak ve-
yahut su kiltiiniin Giimiishane’de izlerini
bize katilimcilardan Asiye Meral aktarmak-
tadir: “Su ve Atese isenmez. Eger iseyen
olursa cinler onu ¢arpar” Bu inanis konu-
sunda katiimcilardan Nurettin Kuzu ve Is-
met Yayla disinda ortak bir goriis oldugu
bulunmustur. Burada cin olarak tasavvur
edilen ruhlarin, eski inanctaki Yer-Sular
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim din-
ler tarihi arastirmacilari da Yer-Sular birer
melek, peri, cin olarak diisiinmiiglerdir.®?

e Kargalardan haber bekleme inanci

Gimiishane yOresinde genel itibariyle kar-
galarin fazla 6tmesi, birinin 6lecegi sek-
linde yorumlanmaktadir. Fakat bir diger
inanisa gore “Gasgara” denilen siyah beyaz
renkli kargalarin durmadan 6tmesi bir ha-
berin gelecegini isaret etmektedir. Yapilan
goriismelerde bu sekildeki inanisa Selvinaz
Palanci ve Salim Sahiner disindaki katilim-
cilarda rastlanmamistir. Selvinaz Palanci
“Bizim koyde (Gumiistug Koyii) Gasgara
yiiksek sesle siirekli dtiiyorsa bir haber var
demektir. Bu haberin hayirli bir haber ol-
mas1 i¢in Ug¢ kere ‘hayir haber’, ‘hayir ha-
ber’, ‘hayir haber’ sozii tekrarlanir. Yoksa
gelen haber ugursuz olur” ifadelerini kul-
lanmistir.

Bu gelenegin kokeni Uygurlar devrine
uzanmaktadir. Bir Uygur efsanesinde
karga, "elci ve gézci" olarak Gok-Tanri ta-

60 jnan, 1976: 41.

61 Arsal, 1947: 170.

62 Tanyu, 1980: 132.
3 Boratav, 2012: 103.
64 Gokalp, 2010: 94.

rafindan Bogiilere, hizmet etsin diye gon-
derilmisti.®3 Efsanede gokten inen 1s18in
bir agaca vurdugu, agactan 9 ay 10 giin
sonra Sungur Tekin, Kutur Tekin, Tiikel Te-
kin, Or Tekin, Bogii Tekin’in dogdugu anla-
tilir. Destanda Bogii Tekin’in kagan segilir-
ken her boyun dilinden ve obalarinin sayi-
sindan haberinin oldugu ifade edilir. Bogii
Kagan’in, her yerde olup biten olaylar: an-
latan ve biitlin dilleri bilen ii¢ kargasinin
oldugu belirtilmektedir.®4 Bu kargalar
Bogli Kagan’a Tanri tarafindan yollan-
mist1.55 Gokalp’e gore bu zamandan sonra
Tirkler arasinda kargalardan haber bek-
leme yayginlasmisti.

e Yerin Altindaki Okiiz ve Balik inanci

Gokalp’e gbére Samanizm’de dort hayvan
kutlu sayilmaktaydi. Bunlar koyun, Kkus,
kopek, okiiz idi.®® Tiirklerin kutlu saydik-
lar1 okiiz Tibet okiiziiydi. Eski Tirkler bu
hayvana “Kutas” derlerdi. Kutas kelimesi,
“Kut” ve “uz” kelimelerinden birlestirile-
rek olusturulmustu. “Uz” 6kiiz anlamina
geliyorken “Kut” kelimesi kutlu anlamin-
dayd1.%” Uygur sanatinda, yer altina génde-
rilmis olan Erlik Han’in binegi de bir okiiz
olarak betimlenmekteydi. Diinyay1 boy-
nuzu lizerinde tasiyan okiiz ile Erlik Han’in
binegi 6kiiz arasinda bir baglanti kurmak
miimkiindiir.®

Glumiishane yoresinde bir cukur derin ka-
zildiginda veya yere gakilan bir malzeme
fazla cakildiginda isin abartildigini ifade
etmek i¢in “Kizil 6kiize mi ineceksin?” ifa-
desi kullanilmaktadir. Bu ifadenin kayna-
gin1 imdat Palanci, “Eskiden yerin bir 6kii-
ziin boynuzlari arasinda durduguna inani-
lirdi. Burada da o okiiz kastedilir. Ben de
babamdan duymustum.” seklinde acikla-
mastir. Yer kiireyi boynuzlari arasinda tasi-
yan bir 6kiiz oldugu inancina yo6nelik kati-
limcilar, bu sekilde bir inanis oldugunu bil-
diklerini fakat inanmadiklarini belirtmis-
lerdir. Eski Tiirk diisiincesinde yer altinda
bulunan o6kiiz genel itibariyle sar1 renkte

55 Ogel, 2003: 75.
56 Gokalp, 2010: 42.
67 Gékalp, 2010: 43.
58 Esin, 2003: 74.
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tasvir edilmektedir.®® Giimiishane yoére-
sinde bu okiizlin kizil renkli olarak anlatil-
mas1 ates kiiltiiyle alakali olabilecegi gibi
Erlik Han’in binegi olarak diisiiniilen 6kii-
zilin tasviri de olabilir. Nitekim Tiirk diisiin-
cesinde Erlik Han’in bindigi hayvan pek
fena bir 6kiizdiir. O 6kiiziin gozleri ve Erlik
Han’in yiizii kan kirmizi olarak betimlen-
mistir.7°

Yorede kullanilan “Balik oynad1” sozii ile il-
gili olarak M. Nurettin Kuzu “Yagmur yag-
madig1 fakat simseklerin ¢aktiginin goriil-
mesi durumunda balik oynadi derler. Bu
s6z nereden geliyor bilmiyorum. Ama
Trabzon’da, Rize’de yagmur yagiyor bu-
rada balik oynad: diyorlar.” Yorede kulla-
nilan bu deyim de 6kiiz gibi yer kiireye des-
tek olan kozmik bir hayvandan geliyor ol-
malidir. Altay yaratilis efsanelerinde diin-
yanin baliklarin sirtinda oldugu inancina
rastlanmaktadir. Destanda su ifadeler yer
almaktadir:

“Ulgen yere bakarak (Yaratilsin yer) demis.
Bu istek ilizerine, denizden yer tiiremis.
Ulgen gdge bakarak (Yaratilsin gék) demis.
Bu buyruk {izerine, iistiinii gok bezemis!
Tanr1 Ulgen durmamuis, ayrica vermis salik,
Bu diinyanin yanina, yaratilmis ¢ balik.

Bu biiyiik baliklarin, {istiine diinya konmus,
Baliklar ¢ok biiyiikmiis, diinyaya destek ol-
mus.”7*

Destanin ilerleyen béliimlerinde ortada bu-
lunan baligin, basini kuzeyden baska yone
¢evirmesi durumunda tufan kopacagi, bu
sebepten zincire vuruldugundan bahsedil-
mektedir. Yorede kullanilan “Balik oynad1”
sO6zlinlin bu baliklarla ilgili oldugu diisii-
niilmektedir.

¢ Kap1 Esigine Oturanin Carpilacagi veya
Ugursuzluga Ugrayacag: inanci

Kap1 esigine oturanin c¢arpilacagi veya
ugursuzluga ugrayacagl inancina yonelik
kalitimcilar, boyle bir inanisin dogru ol-
dugu goriisiindedirler. Bu inanis, Ana-

9 Boratav, 2012: 76. Ayrica Bkz. Ek-4.
7° Yoriikhan, 2014: 56.

7 Ogel, 2003: 28.

7> Gokalp, 2010: 48.

dolu’da birgok sehir ve yorede ortak ol-
makla birlikte koken itibari ile eski Tiirk
inanc sisteminden gelmektedir. insanin ol-
dugu gibi evlerin de koruyucu iyeleri vardi.
Buna “es” denirdi. Hayirsiz kisi evden igeri
giremez esik onu carpardi.”’? Ciinkii bu evin
koruyucu iyesi kap1 esiginin altinda idi.”3
Bu nedenle esige basilmaz, oturulmazdi.
Yabancilar iizerinden atlayamazdi. Kazak
Tirklerinde, gelin bir haliya oturtularak
gliveyin arkadaslar: tarafindan igeri soku-
lurdu. Bu durumun, Ocak ilahesi’'ne gere-
ken saygiy1 gdéstermemis, ona kurbanlar
sunmamis olmalarindan ileri geldigi diisii-
nilmektedir.

e Cenaze ve Yas Torenlerindeki Bazi Ina-
nislarin Kokenleri

Eski Tiirkler 6limii kabul etmekle birlikte,
O0len Kkisinin ardindan yakinmalar basla-
maktaydi.7* Hissettikleri iiziintiilerini or-
taya koymak icin bir takim yas tutma ritii-
elleri uygulamaktaydilar. Olii icin yapilan
bu torenlere “Yog” denilmekteydi. Divan-1
Ligat’it-Tirk’te “Yog” oli gomiildiikten
sonra li¢ veya yedi gline kadar verilen ye-
mek olarak ifade edilmistir.”>

Glimiishane yoresinde de kisinin 6limin-
den sonra ii¢ giin boyunca Kur’an-1 Kerim
okutulmakta ve yemek verilmektedir. Ayni
toren yedi giin ve elli iki giin gectiginde ye-
niden tekrarlanmaktadir. Fakat bu toren
farkl sekillerde de uygulanmaktadir.

Katilimcilardan Ball1 Tasdelen, yapilan se-
remoniyi su sekilde agiklamaktadir: “Bizim
burada, kisinin 6limiinden sonra ii¢ giin
siirekli yemek verilir. Yedi giin sonra bir
yemek daha verilir. Kur’an-1 Kerim okutu-
lur. Aynis1 kirkinda ve elli ikisinde de tek-
rarlanir. Buradaki amag¢ dagitilan yemek-
ten hasil olan sevabin 6liiyli rahatlatmasi-
dir.” Bu gelenek, Glimiishane’nin tiim y6re-
lerinde uygulanmamakla beraber yaygin
oldugu gozlenmektedir. “Olii yemegi” yog
toreninin Islami bakimdan izah edilerek

73 Kalafat, 2009: 202.

74 Eski Tiirklerde cenaze torenleriyle ilgili detayh bilgi
icin bkz. Roux, 1999: 217-294.

75> Kaggarli Mahmut, 2012: 641.
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yasatmaya calisilmasidir.”® Fakat bu konu
izerine Selvinaz Palanci, “Avliyana’da 6li
yemegi dagitma vardi. Uciinde, yedisinde
ve elli ikinci gecesinde dagitirdik. Ali Riza
Hoca vardi. O bunlarin dinde yerinin olma-
dig1 bunu yapmamak gerektigini soylerdi
ama kimse dinlemezdi.” seklinde ifade-
lerde bulunmustur.

islamiyet icerisinde kendisine yer bulmus
olsa da bu gelenek, Samanist Tiirklerin 6li-
ler kilti ile ilgili en biiyiik torenlerinden
biri idi. Samanizm hiikiim siirdiigli zaman-
larda, “yog as1” “6lii yemegi” denilen toren
dogrudan dogruya oOliyli doyurmak ve
memnun etmek i¢in yapilirdi.”” Hazirlanan
yemeklerden, kesilen hayvanlarin yagla-
rindan atese atilirdi.”® Daha sonra “Oliiye
degsin” seklinde dua edilirdi.”® Bu dua sek-
line Gimiishane’de de rastlanmaktadir. Ye-
mek icin birine tesekkiir edilirken veya ¢ok
susayan birine su verildiginde “Olmiisleri-
nin canina degsin” séziiniin bu inanisa da-
yandig1 diisiniilmektedir.

Oliiniin ardindan yas tutma ile ilgili Selvi-
naz Palanci: “Insan 6liiniin verdigi aciyla
bagira cagira aglar tabi. Olen kisiye aglar-
ken onun ¢ektigi cileleri ve yaptigi iyi sey-
leri sayarak aglarsin. Bizim kéyde cok gii-
zel aglayanlar vardir. Beni filanci kisi ag-
lansin diye s6ylendigi de olmaktadir.” ifa-
delerini kullanmistir. Bu sekilde bir vasi-
yete diger katilimcilarin ifadelerinde rast-
lanmamistir. Boylesi bir vasiyetin, kisinin
Olimiiniin verdigi tiziintiiden ziyade eski
gelenegin bir devami niteliginde oldugu
diistiniilmektedir. Nitekim Orhun Kitabele-
rinde, sade halkin diginda gorevleri agla-
mak ve yas tutmak olan insanlarin mevcut
oldugu goriilmektedir. Kitabelerde, “Yasci,
aglayici, (Yogei, Si8it¢1) doguda giin dogu-
sundan Bokli Colld halk, Cin, Tibet, Avar,
Bizans, Kirgiz, U¢ Kurikan, Otuz Tatar Ki-
tay, Tatabi, bunca millet gelip aglamis, yas
tutmus.” ifadeleri yer almaktadir.8° Yas
tutmakla goérevli olan bu aglayicilar muh-
temeldir ki giizel agit yakan kisilerden se-
cilmekteydi. Bu sekilde diisiiniildiigiinde

76 inan, 1998: 121.
77 inan, 1998: 121.
78 Tryjarski, 2012: 351.

Gumiistug Koyii’'nde bazi kisilerin 6lmeden
once kendisi icin aglamasin istedigi kisiyi
belirterek vasiyet etmesini, yog téreninden
bagimsiz diisiinmek yanlis olacaktir.

Sonu¢

Anadolu cografyasina yerlesen Tiirk kitle-
leri, s6z konusu cografyanin etnik yapisini
degistirdikleri gibi, dini ve kiiltiirel yapi-
sin1 da degistirmislerdir. Bolgeye yerlesen
Tiirkler genel itibariyle islam dinini be-
nimsemis olduklar1 halde Eski Tiirk inan-
cint da muhafaza etmislerdir. Eski Tiirk
inancinda yer alan tabiat ruhlar1 (Yer-Su),
islam dinindeki melek, peri ve cin gibi var-
liklar olarak diisiiniilmiistiir. islam dini
icerisinde kendini kamufle imkani bulan
Eski Tiirk inanci, yaklasik olarak yirmi yil
evveline kadar Gimiishane yoresinde can-
lilikla devam etmekteydi. Bugiin itibariyle
bu canliligini yitirmis olsa dahi gerek dini
bir kisve altinda gerek gelenek gorenek
olarak bir¢ok inanisin halen yasadig1 anla-
silmaktadir.

Eski Tiirk Dini ve Tiirk Samanizm’i ¢alis-
malarinin bircogu Altay ve Yakut Tiirkleri
arasinda yapilmaktaydi. Bu ¢alismalar 1s1-
ginda Anadolu cografyasinda yapilacak
olan ¢alismalar Eski Tirk halklarinin kiil-
tirleri, aile yapilar1 gibi bircok konu iize-
rinde farkli pencereler acabilecektir.

Nitekim Giimishane yoOresinde yapilan bu
arastirmada, kokenleri Asya Hunlar1 ve
Goktirkler zamanina ait bilgilere ulasilsa
da genel itibari ile Uygur Kaganlig1 dénemi
efsaneler ve inaniglarin canliligini koru-
mas1 dikkate degerdir. Eski inaniglara gore
ates, su vb. iyelere gosterilen saygi veya
saygisizlik islam inana ile birlikte cinlerin
zararindan korkmak seklini almistir. Eski
inancta dileklerin yerine gelmesi i¢in yapi-
lan sacgilarin bir kiltiir unsuru olarak de-
vam ettigi anlasilmaktadir. Kargalardan
haber getirmesi inanci1 veya yorede kulla-
nilan bazi s6z ve deyimlerin ise kékenine

79 [nan, 1952: 21.
8° Onay, 2013: 482.
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dair bir bilgi olmadan yasatildig1 anlasil-
maktadir.
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Hiiseyin KAYHAN""

Oz: VII. yiizyilda Hazar Devleti’nin hakimiyeti ile basla-
yan siirecte Kirim uluslararasi bir ticari alan haline geti-
rilmisti. Hazar Devleti, diinya ticaretinin Karadeniz ¢ev-
resindeki bu yeni merkezini kontrol altinda tutarak tilke-
sine gelen yabanci tiiccarlardan aldig1 %310’luk giimriik
vergisini genellestirmis, Ruslar ve itil Bulgarlarindan al-
diklar1 mallar: diger tilkelere satarak zenginlesmisti. Ha-
zarlardan sonra Pegenekler buraya hakim olarak Kirim’in
uluslararasi ticaret sahasi haline getirilmesinde pay sa-
hibi oldular. Selguklularin Ortadogu’da hakim olduklar:
XI-XIII. yiizyillarda Karadeniz’in kuzeyinde ve Kirim’da
hakimiyet kuran Kipgak Tiirkleri bu politikay1 devam et-
tirdiler. Kipgaklar, Hazarlarin ekonomik politikalarini de-
vam ettirerek tiiccarlardan aldiklari %10 giimriik vergisi
ile yetinip, itil bélgesinden aldiklar: mallar: iiciincii iilke-
lere satarak, araci rolii iistlendiler. Selguklu tacirlerinin
oradaki ticaretlerinin engellenmesi {izerine Sultan Alded-
din Keyklbad Kastamonu beyi Hiisameddin Coban’i
1225’te Selguklu donanmaszi ile Kirim iizerine génderdi ve
Sugdak’i ele gegirdi. Buradaki Selcuklu hakimiyeti,
1229’da Mogollarin oray1 isgal ettikleri zamana kadar de-
vam etti.

A LOOK AT THE SOCIAL, CULTURAL, ECONOMIC, AND
RELIGIOUS DEVELOPMENT OF CRIMEA DURING THE
SELJUKIAN ERA

Abstract: Crimea was turned into an area of international
trade in the 7th century, during the period in which
Khazar Qaganate became sovereign. Having control over
the new trading center around the Black Sea, the Hazar
Qaganate generalized the 10% customs duty that was
gained from the foreign traders coming to the country,
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the Russians and Volga Bulgarians, to other
countries. After the Khazars, Pechenegs domi-
nated this region, having a role in making Cri-
mea an international trade area as well. The
Kipchak Turks, who were dominating the
Northern Black Sea and Crimea in the 11th
to13th century, continued this policy when the
Seljukians had dominiation over the Middle
East. Continuing the economic policies of the
Hazars, Kipchaks settled for10% customs duty
from the traders and played an intermediary
role by selling the goods that they bought from
Volga region to third countries. When the Selju-
kian traders were prevented from doing trade
in that area, Sultan Aldeddin Keykubad started
a campaign against Crimea with the Seljukian
fleet in 1225, led by the governor of Kastamonu,
Hiisameddin Coban, after which he captured Su-
dak. The Seljukian dominance in this region
continued until the Mongolian invasion in 1229.

Giris

Misliman Araplarin Akdeniz havzasinda
genis alanlara ve adalara hakim olmalari
Bat1 Avrupa Hiristiyanlarinin VIII. yiizyil
baslarinda sahilleri birakarak i¢ kesimlere
cekilmelerine sebep olmustu. Eskicag bo-
yunca diinya ticaretine merkez olan Akde-
niz, Miisliimanlar tarafindan ticarete kapa-
tilinca Bati Avrupa Hiristiyan halklar
Dogu diinyas: ile ticari iligkilerini Karade-
niz Gizerinden yapmaya basgladilar. Karade-
niz bu yeni donemde Akdeniz’in diinya ti-
caretindeki roliinii iistlendi ve bu 6zelligini
bir daha kaybetmedi.

Karadeniz havzasini elinde tutan Hazar
Devleti’nin denetimindeki itil Nehri, cok
sayidaki kollariyla bir tarafindaki Miislii-
manlar ve Hiristiyanlar tarafindan sahip-
lenmis zengin Akdeniz diinyasini, diger ta-
rafindaki Orta Asya’nin kalkinmis irani se-
hir merkezlerini Tirk niifusunun gittikce
yiikselen ticaret agiyla birlestiren 6nemli
bir su yoludur. Batida, Don-Donets havza-
lariyla birleserek Slav iilkelerinden Ger-
men devletlerine uzanan topraklardan ge-
cerek Bat1 Avrupa’ya, Dinyeper ile Karade-
niz yoluyla da Bizans’a ulasmaktadar.” itil,

! Golden, 2006: 125-126.
2 Golden, 2006: 126.
3 {bn Hurdazbih, 1889: 153-154.

kuzeyde Baltik iilkelerinden getirilen keh-
ribar1 Akdeniz Misliman diinyas1 ile bu-
lusturmaktaydi. Gilineyde ise, diizenli bir
sekilde iti’lden Hazar’a yelken acan gemi-
ler iran’a ve oradan Bagdat’a gecerlerdi.
itil, doguda genis bir alan katederek Kama
yoluyla Urallar, Sibirya ve Harezm’e bag-
lanmaktaydi. Fin-Ugor ve Slav kavimler-
den toplanan islenmemis mallar 6nce Ha-
rezm’e, oradan Horasan ve eski kervan yol-
lariyla Bagdat’a ihrag edilirdi. Buna karsi-
lik islam diinyasindaki ticari iiriinler Ha-
rezm’e ve buradan gemilerle itil {izerinden
Hazar iilkesi, itil-Bulgar iilkesi ve dogu
Slav topraklarina getirilirdi. Ayni zamanda
Oguz bozkirlar1 yoluyla Giirgen¢’ten Hazar
Devleti’nin baskenti itil’e ve itil Bulgar {il-
kesine varan bir kara yolu da kullanilirdi.?

Eserini 885 yilinda tamamlayan {inlii islam
cografyacis1 ibn Hurdazbih, Hazar Dev-
leti’nin denetim altinda tuttugu Dogu - Bat1
ticaretinde 0zellikle Yahudi tiiccarlara dik-
kat cekmektedir. Bunlar Arapga, Farsca,
Grekge, Frenkcge, Endiiliis dili ve Slav dili
konusabilmekteydiler. Mallarini karadan
ve denizden tasimak suretiyle Bati Av-
rupa’dan Karadeniz’in kuzeyine, Tiirkis-
tan’a, Cin’e, Hindistan’a ve Orta Dogu
islam diinyasina ulastirmaktaydilar.3

Yahudi tiiccarlarin yani sira Rus tiiccarlari
da Karadeniz ticaretinde 6nemli bir yere
sahipti. Nitekim ibn Hurdazbih, Karadeniz
ticaretinde Rus tiiccarlari 6n plana ¢ikara-
rak, bunlarin islenmis deri, siyah tilki de-
risi ve Slavlarin imal ettikleri kili¢lar:1 pa-
zarladiklarini, bu ticaretlerinde Bizans ve
Hazar Devletlerine % 10 vergi verdiklerini
kaydetmektedir.4 950’lerde vefat eden
{inlii islam cografyacisi istahri de bu bilgiyi
tekrarlamaktadir.> Mes‘idi, Ruslarin di-
sinda biiyiik bir tiiccar ve tretici gurup ola-
rak Miislimanlar1 gostermekte, bunlarin
Hazar Hakani'nin adaleti ve giivenirligine
dayanarak orada ticaret ve iiretim yaptik-
larinmi belirtmektedir.®

4 [bn Hurdazbih, 1889:154.
5 [stahri, 1870: 221.
6 Mes‘(di, 1863: II, 12.
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Hazar Devleti, diinya ticaretinin Karadeniz
cevresindeki bu yeni merkezini kontrol al-
tinda tutarak iilkesine gelen yabanci tiic-
carlardan aldig1 % 10’luk giimriik vergisini
genellestirmis,” Ruslar ve itil Bulgarlarin-
dan aldiklari mallar: diger iilkelere satarak
zenginlegmisglerdi.® Nitekim X. yiizyilda ya-
zllmis anonim cografya eseri Hudidu’l-
‘Alem Hazarlarin ticaretlerine dikkat cek-
mekte ve onlarin zenginliklerinin kaynagi-
nin deniz kenarindaki ticaretlerinden ka-
zandiklar1 paralar oldugunu belirtmekte-
dir.? Yizyillarca istikrarli bir sekilde de-
vam eden bu sistem, devletin liretime da-
yali gii¢lii bir ekonomik yap1 olusturmasi
icin ¢aba gdstermesini 6nlemisti.

Miislimanlarin Akdeniz’deki hakimiyetleri
X. ylizyilda ortadan kalkmaya baslayinca
Akdeniz Hiristiyanlar i¢in tekrar eski ha-
line dondii. Yeni milenyuma girerken Kara-
deniz ve Akdeniz diinya ticaretinde iki
o6nemli ticaret bolgesi oldular. Bu bolgele-
rin her biri kismen farkli mallar: ele ali-
yordu ve kendi seyriisefer sartlarina, tica-
ret modellerine ve nakliye aglarina sahip-
tiler.’® Kirim bu dénemde Kipgak Tiirkleri-
nin hakimiyetinde énemli bir alandi ve Ka-
radeniz ticaretinin merkezinde idi. Kipgak-
lar, Hazarlarin ekonomik politikalarini de-
vam ettirerek tiiccarlardan aldiklari %10
giimriik vergisi ile yetinip, itil bélgesinden
aldiklari mallar ti¢linci iilkelere satarak
araci roli tistlenmisler, bu yiizden de gicli
bir ekonomik yapi1 olusturulmasi yoéniinde
gayret sarf etmemislerdi.

1. Siyasi Gelismeler

Kirim VIII. yiizyi1lda Hazar iilkesinin bir vi-
layeti haline gelmisti.’* IX. yiizyilin sonla-
rinda Hazarlar ve Oguz Tiirkleri tarafindan

7 Artamonov, 2004: 520.

8 {bn Havkal, Hazar iilkesinde balik zamkindan baska
bir seyin imal edilmedigini, tek yerli ihra¢ maddesi-
nin bu oldugunu, buradan bagka tilkelere satilan bal,
mum, kiirk ve yliniin kendileri tarafindan iiretilme-
yip, Ruslar ve itil Bulgarlarindan satin alindigini sdy-
lemektedir (bkz. ibn Havkal, 1992: 332, 334). Istahri
de Hazarlarda giyim-kusamla ilgili higbir iiretim ya-
pilmadigini, bunlarin islam iilkelerinden ithal edildi-
gini yazmaktadir (bkz. istahri, 1870: 224).

9 Hudiidu’l- ‘Alem, 1999: 143.

baskiya maruz kalan Pecenekler, itil’in bat1
yakasina gecerek Kipcak Bozkirlariyla bir-
likte Kirim’a ve Azak Denizi’'ne hakim oldu-
lar.®*> Hazar Devleti’'nin yikilmasindan
sonra Karadeniz’in kuzeyindeki alanlar ve
Kirim, Kipgaklarin eline gecti. XI. yiizyilin
baslarindan itibaren Sugdak basta olmak
tizere Kirim’in dogu sahillerindeki limanlar
tamamen Kipcaklarin elinde idi.’3 Karade-
niz’in kuzeyinde Kipcak, itil Bulgarlar1 ve
Rus iilkelerinde ticaret yapan bir tiiccarin
Hazar gecidinde haydutlarin saldirisina
ugrayip biitiin servetini kaybetmesinden
sonra durumu sikayeti {izerine Sultan
Aldeddin Keykiibad Kastamonu beyi Hiisa-
meddin Coban’it Kirim iizerine sefere gén-
derdi. 1225’te Sel¢uklu donanmasi ile hare-
kete gecen Hiisameddin Coban, Sugdak’
kusatt1 ve Ruslarin miidahalesine ragmen
ele gecirmeyi basardiktan sonra fethin ni-
sanesi olarak sehirde biiyiik bir cami yap-
tirdi.*4 Selcuklu sultaninin Kirim’a ordu
gondermesinin sebebi, Selguklu tacirleri-
nin oradaki ticaretlerinin engellenmesi ve
mallarinin miisadere edilmesi idi.*> Kirim,
Mogollarin Karadeniz’in kuzeyine biiyiik
ordularla geldigi 1239 tarihine kadar Sel-
cuklularin elinde kald1.*®* Mogol hakimiyeti
doneminde Selguklularin Kirim’la iligkileri
devam etti. Altinordu hikiimdar:1 Berke
Han, gemilerle ordu géndererek Sultan iz-
zeddin Keykavus’u istanbul’da tutuklu bu-
lundugu yerden kurtarip Kirim’it kendisine
ve ogullarina arpalik olarak verdi (1264)."7

2. Kirim’1n Sosyal ve Kiiltiirel Yapis1

Karadeniz’in kuzeyindeki Dest-i Kipcak
diye adlandirilan Tiirk cografyas: yesillik-
lerle kapli olmasina ragmen ormanlik alan-
lar1 ¢ok azdi ve genelde bozkirlardan olu-

1% Karpov, 2011: 419.

" Bala, 1977: VI, 744.

2 Kurat, 1964: IX, 537.

3 Bala, 1977: VI, 745.

4 ibn Bibi, 1996: 315-345. Z. Velidi Togan, Sugdak’in
fethi tarihini 1221 olarak gosterirken (bkz. Togan,
1981: 203), O. Turan ise bu olay1 1227 olarak kabul
etmektedir (bkz. Turan, 1984: 357).

5 Cahen, 2000: 123.

6 Turan, 1984: 359.

7 Aksarayi, 2000: 57.
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suyordu. Agac azlig1 insanlar1 1sinmada ku-
rutulmus hayvan giibresi olan tezek kullan-
maya yoénlendiriyordu.’® Kirim, Karade-
niz’in kuzeyinin fiziki yapisina uymayan
bir gorinti sergiliyordu. Bu yarimada da
sahile paralel uzanan daglarin kuzeyinde
sik ormanlar, bunlarin arkasinda kaynak-
lar ve derelerin bulundugu zengin ovalar
vardi. Burasi yiiriiyiisle bes giinliik bir me-
safeye kadar uzanirdi.*

Kirim’da yasayan Tirkler iyi karakterli,
kuvvetli ve cesur insanlardi. Onlarin hir-
sizlikla ilgili cezalar1 ¢ok agirdi. Hayvan
siirileri bekgisiz, ¢obansiz otlayabilmek-
teydiler. Yaninda ¢alinmis bir hayvan bulu-
nan kisi onu iade etmeye ve ¢alinan hayva-
nin tiirinden dokuz tane bulup sahibine
vermege mecburdu. Eger bunu 6deyecek
giicii yoksa ¢ocuklar: elinden alinmaktaydai.
Cocugu da yoksa Kkendisi o6ldiiriilmek-
teydi.2° ibn Fadlan, itil Bulgar iilkesinde bir
kisinin bir digerini kasten o6ldiirmesi ha-
linde kisas uygulandigini sdylemektedir.>
Yine ibn Fadlan, itil Bulgarlarinin asla zina
etmediklerini, bu sugu isleyenin de cezasi-
nin 6lim oldugunu, ayni sekilde hirsizlarin
da 6lim cezasina carptirildiklarini belirt-
mektedir.?* Aym kiiltiiriin uzantisi olmasi
sebebiyle Kirim’da yasayan Tiirkler i¢in de
bunlar ayni olmalidir.

ibn Bat(ita, Kirnm’da iki veya daha fazla
atin cektigi dort tekerlekli arabalarla seya-
hat edildigini yazmaktadir. Bu arabalara
tasidiklar: agirliklara gore bazen okiiz, ba-
zen de develer kosulmaktaydi. Siiriicii, hay-
vanlar arasinda semerli olana binmekte ve
hayvanlari buradan idare etmekteydi. Ara-
banin {izerine ince agac¢ kabuklarindan ya-
pilmis ve birbirlerine kayislarla kenetlen-
dirilmis kubbeyi andiran hafif bir iskele
bindirilir, bunun da iizeri kece veya cadir
bir o6rtii ile kaplanirdi. Arabanin kafesli
pencereleri disaridakilerin igeridekileri

18 [bn Batfita, 2000: I, 463.

9 Rubruck, 2001: 31.

20 jbn Batiita, 2000: 1, 466, 467.
21 fbn Fadlan, 2010: 30.

22 jbn Fadlan, 2010: 31.

23 ibn Batfita, 2000: I, 465.

24 Herodotos, 2002: 233.

gormeden seyahatlerine imkan verirdi.
Arabanin i¢i yemek yapmaya, dinlenmeye
ve uyumaya uygun biiyiiklikte idi.?3 Bu
arabalarin milattan dnceki bin yilda iskit-
ler tarafindan da ayni seklide kullanildig:
goriilmektedir.># Bu arabalar bircok insani
icine alabilecek kadar biiyiik idiler. Gog s1-
rasinda veya siirekli hareket halinde iken
kullanilan bu arabalara kuyme deniliyordu
ve icinde yalnizca ¢ocuklar ile kadinlar ya-
siyorlardi. Kipgaklar arabalarini yanlarin-
dan hi¢ ayirmiyorlardi. Savas zamanla-
rinda da 6nemli bir korunma araci idi. Ara-
balarini karargahlarinin etrafina dizip sa-
vunma yapiyorlardi.?s

ibn Fadlan, itil Bulgarlarinin en cok et ve
dar1 yediklerinden, bal sarabi (muhteme-
len serbet) igtiklerinden bahsetmektedir.
Onlar arpadan (arpa sehriyesi) bir corba
yapmaktaydilar ve Ozellikle c¢ocuklara
bunu igirmekteydiler. Cogunlukla arpay:
etle pisirmekteydiler.?® itil Bulgarlarinin
yemek kiiltiiri Kirim’daki Tiirklerle ay-
miydi. Kirim’da bulgur (dii§) tencerede
kaynamis suyun icinde pisirilir sonra da
haslanmis et kiiclik pargalara ayirarak tize-
rine eklenirdi. Yemek pisince tabaklara ko-
nup ilizerine yogurt dokerek servis yapi-
Iirdi. Yemekten sonra kisrak siitiinden ya-
pilan kimiz i¢ilirdi.?” Kiiciik kiigiik kesilmis
hamur parcalar1 ortalarindan birer delik
acilarak tencereye oturtulurdu. Pisirildik-
ten sonra ilizerine yogurt dokiillip yenilirdi.
Buna Borani denirdi.?® Tathi yemek ise
Tirklerin arasinda ayip karsilanmak-
taydi.>?

Tiirkiye sinirlar1 icindeki Ahi toplulugu Ki-
rim’a da tasmisti. XIV. yilizyila ait mezar
yazitlarinda Ahi adlarina rastlanmak-
taydi1.3° ibn Bat@ita, Kefe’de Ahilerin seyhi

5 Siiryani Mihail, 1944: 69, 70; Grakov, 2006: 192
vd.; Ahincanov, 2009: 249.

26 [bn Fadlan, 2010: 29.

27 ibn Batfita, 2000: 1, 466.

28 jbn Batfita, 2000: I, 467.

29 {bn Batfita, 2000: I, 467.

3° Gordlevski, 1988: 204.
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tarafindan misafir edilmisti.3* Yine bu mes-
hur gezgin, Azak’ta sehrin niifuzlu kisile-
rinden olan ve sehre gelen yolculara yemek
ikram eden Bicak¢i Ahi’nin zaviyesinden
bahsetmektedir.3?

Kirim’da Kipgak, Rus ve Alan halklar: yasa-
maktaydi.33 Kersona ile Sugdak arasindaki
bolgede her biri farkli dillerin konusuldugu
kirk yerlesim yeri vardi. Burada yasayan
halk arasinda Almanca konusan pek cok
Got da vardi.34 Sugdak’in batisinda Hiristi-
yan Ruslar da yasamaktaydi.3> XIII. yiizy1-
Iin sonunda, Kefe’de Liguryalilar oldukga
fazla idi. Cenova’dan goéciin ulusal bir ka-
rakteri vardi. Bu sehrin vatandaslar1 ve
banliydlerindeki koyliileri buradaki kolo-
niye evlatlarini géndermislerdi.3® Ceneviz-
liler Karadeniz kiyilarinda buytkld ki-
cukli 35 ticaret istasyonu olusturmuslardai.
Ticaret biiyiik tehlikeler sunarken, biyiik
kazanclar da saglamaktaydi. Venedikliler
buraya daha sonra geldiler. Yaklasik
1287’de Sugdak'da, 1319'da Trabzon'da,
1332'de Azak'da ticaret istasyonlari kurdu-
lar ve gelismis, emin bir navigasyon sis-
temi olusturdular.3”

Mogollar Sugdak sehrini alinca burada bu-
lunan halkin bir kismi kara yoluyla daglara
dogru kacarken, diger bir kismi da gemi-
lere binerek Tiirkiye’ye gelmis ve Selcuklu
Devleti topraklarina yerlesmiglerdi.3® Mo-
gollar, Karadeniz limanlarindan Orta
Asya’ya ve Uzak Dogu'ya uzanan karayolu
yollarinda yiiksek diizeyde giivenlik sagla-
dilar. Doguya en iyi ve dogrudan erisim
Trabzon ya da Azak ve Don hali¢ yolu ile
olmaktaydi. Azak ve Kefe, XIV. ytizyilin ba-
sindan itibaren yavas yavas Bati'nin dogu
gecitleri oldular. Uzak mesafeli ticaretin
parcalanmasi bolgesel, yerel ortakligi daha
da 6nemli hale getirdi.3®

3! fbn Bat(ita, 2000: I, 464.
32 [bn Batfita, 2000: I, 468.
33 Tiesenhausen, 1941: 133.
34 Rubruck, 2001: 31.

35 [bn Sa’id, 1970: 203.

36 Balard, 1978: I, 246.

37 Karpov, 2011: 422.

38 [bnu’l-Esir, 1987: XII, 346.
39 Karpov, 2011: 420.

1359-60 tarihinde bir yillik donemde resmi
noter Benedetto Bianco’nun yaptigi uygu-
lamalara gore Azak’in etnik kompozisyonu
ise sOyleydi: 10 Alan, 9 Ermeni, 1 Kipgak,
27 Rum, 3 Yahudi, 1 Mogol, 1 Rus, 16 Arap,
7 Tatar, 2 Alman, 3 Katalan, 2 Dalmacgyali,
348 italyan, 1 Cek, 10 digerleri, 2 kimliksiz
= 443 6zglir insan.4° Gorildigu lizere, bol-
gedeki yabanci unsurlarin ¢ogunlugunu
italyanlar olusturmaktaydi.

3. Kirinm’in Ekonomik Gelisimi
A. Kirim’da Ticarete Genel Bir Bakis

Kirim, tahil, meyve ve sebzelerin yaygin
olarak yetistirildigi bir yarimada idi.
Meyve agaclar1 da cok boldu. ibn Fadlan,
ozellikle yesil elma ve findik agaclarina
dikkat cekmektedir4! ki, bunlar giiniimiizde
de Tirkiye sinirlar1 igerisinde Karadeniz
kiyilarinda ¢ok boldur. Yine ibn Fadlan, itil
Bulgar ilkesinde tahil tiretiminin ¢ok bol
oldugunu belirtmektedir.4> idrisi de itil
sehri ¢evresinde tarlalarda tahil iiretimine
dikkat cekmektedir.43 Tahil liretiminin Ki-
rim Yarimadasr’nda ¢ok fazla iiretildigini
ibn Bat(ita’nin yemek Kkiiltiirii ile ilgili ver-
digi bilgilerden anlamaktayiz.44 Sugdak’ta
da her tiirli hububat yetismekteydi.4>

Kirim’da zengin hayvan varligi da goriil-
mektedir. Bunu da normal karsilamak ge-
rekmektedir. Zira Hazarlarin, Peceneklerin
ve en son olarak da Kipcaklarin bolgedeki
hakimiyetleri bu yiliksek hayvan varliginin
kaynagini ortaya koymaktadir. Miisliiman
seyyah ibn Fadlan da bu zengin hayvan
varligina dikkat cekmektedir.4® Keza, ibn
Bat(ita da bunu tekrarlamakta, Kirim’da
Ozellikle at ticaretinin ¢ok yaygin oldu-
gunu, bunlarin tiiccarlar tarafindan Hin-
distan’a kadar gonderilerek satildigini séy-
lemektedir.4” Karadeniz’in kuzeyindeki
Kipcak bozkirlar: koyunlarinin ¢oklugu ile

4% Karpov, 2002: 80 vd.

41 ibn Fadlan, 2010: 29.

42 jbn Fadlan, 2010: 29.

43 [drisi, 2002: II, 834.

44 {bn Bat(ita, 2000: 1, 466, 467.
45 Schiltberger, 1995: 118.

46 {bn Fadlan, 2010: 18.

47 jbn Batflita, 2000: I, 470.
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iinlitydii.4® Siiphesiz bu koyunlarin yiinleri
kumas iiretiminde 6nemli bir hammadde
iken, derileri de en iyi sekilde islenip ma-
mul esya haline getirilmekteydi.

Kirim’in kiyilarinda tuz kaynaklari ihtiva
eden biyiik goller bulunmaktaydi. Derele-
rin sular1 bu gollere aktikca tuza doniisii-
yor ve buz gibi katilasiyordu. Bu yiizden
Rusya’dan gelen ticaret gemileri belli bir
vergi O0deyerek buradan tuz satin aliyor-
lardi.4°

Kirim sehirleri, ge¢ Ortagag’da Karadeniz
havzasindaki diger sehirlerde oldugu gibi
dericilik, kumascilik, demir ve bakir gibi
madenlerin islenerek mamul hale getiril-
mesi, altin ve giimiis gibi degerli madenle-
rin islenerek siis esyalari haline donustii-
riilmesi alanlarinda iretim yapmakta idi-
ler. Marko Polo, Karadeniz cevresinde ya-
sayan halklarin ticaret ve el sanatlar ile
gecindiklerini yazarak bunu dogrulamak-
tadir.>°

Mogol istilasindan 6nce Kirim ile Tiirkiye
arasindaki ticaret oldukga gelismisti ve
Tirk, Arap, Fars ve Alan tacirleri Karade-
niz’in her iki tarafinda mal alip, satmakta
idiler. Bu ticari iliskilerde Kirimdaki Kip-
¢ak hanlarinin biiyiik biirokratlar1 da
o6nemli kazanclar elde etmekteydiler.5' el-
Omeri’nin de belirttigi gibi, Tiirkiye’den
Kirim, itil Bulgarlar1 ve Rusya’ya ticaret
amaciyla gidecek olan tiiccarlar Sinop’tan
yelken acarlardi.>®* Kirim ve Giiney Rusya
tliiccarlarinin gemileriyle Tiirkiye’ye getir-
dikleri giizel kiirklerin kullanimi islam
diinyasinda ¢ok tutulmustu. Bu kiirklerin
ticaretini geciktiren bir savasin ortaya ¢ik-
masi biiylik bunalimlara sebep oluyordu.33
Ruslar siyah samur, siyah tilki kiirkleri,
kursun ve civa satmaktaydilar.>¢ Volga
havzasindan ve Rus prensliklerinden Ki-

48 Tiesenhausen, 1941: 133.

49 Rubruck, 2001: 31.

5° Marko Polo, (tarihsiz): II, 221.

5 Yakubovskiy, 1992: 11-12.

52 el-Omeri, 1971: 111, 248.

53 Heyd, 1975: I, 329.

54 ibn Havkal, 1992: 336; Mes‘(idi, siyah tilki kiirkle-
rinin en kaliteli ve makbul kiirkler oldugunu, bunlarin

rim’a ve Trabzon’a giden yol ticaret iliski-
lerde 6nemli bir yer tutmaktaydi. Trab-
zon’a kiirk, keten ve esirlerden baska Rus
bugday1 da génderilirdi.>s

Don Nehri’nin denize dokiildiigii yerde Ta-
man (Matrica) sehri bulunurdu. istan-
bul’dan bu sehre gelen tiiccarlar kurutul-
mus balik satin alirlardi.5®

X. yiizyilin sonlarinda Karadeniz’in kuze-
yinden Harezm’e ihrag edilen ticarete konu
olan mallar sunlardi: Samur, sincap, ka-
kim, vasak, cakal ve tilki gibi avlanilan
vahsi hayvanlarin derileri, ipek kozasi, de-
senli ipek, keci derisi, mum, ok yapiminda
kullanilan akagag, hazir ok, kiilah, kurutul-
mus balik, balik kemigi, balik disi, kehri-
bar, kemer, bal, kaymak, fistik, sahin, kilig,
zirh, bambu, Slav koéleler, koyun ve sigir.57
1335-43 yillar1 arasinda Karadeniz’in kuze-
yinde ticarete konu olan mallar da sun-
lardi: Demir, kalay, bakir, biber, biitiin ba-
haratlar, pamuk, peynir, keten, yag, elma
vb. seyler, ipek, safran ve kehribar.5® Go-
riildiigi iizere, aradan gecgen yiizyillar ice-
risinde demir, bakir ve kalay gibi madenler
ticari mallar arasina girmis, Uzak Dogu’ya
0zglii ipek Onemini korumus, Giiney
Asya’nin baharatlari bu yeni dénemde tica-
rete konu olmus, keten ve pamuk gibi do-
kuma sanayinin 6nemli hammaddeleri Ki-
rim Yarimadasi’nda kendinden bahsettir-
meye baslamisti. Hayvani gidalar ve balik-
¢ilikla ilgili {irtinler ticari alanda eski
O6nemlerini kaybetmis goriiniiyorlardi.

Kirim sehirleri Uzakdogu’dan, Bati Av-
rupa’dan, Ortadogu’dan ve kuzeyde Rus
topraklarindan gelen tiiccarlarin getirdik-
leri ticari mallarin el degistirdigi yerlerdi.
Bahsi gecen Selcuklu yiizyillarinda Kirim
sehirleri bu 6zellikleri ile 6ne citkmaktaydi-
lar.

Burtas’tan getirildigini yazar (bkz. Mes‘di, 1938:
55).

55 Yakubovskiy, 1992: 11.

56 Rubruck, 2001: 28.

57 Mukaddesi, 1906: 324 vd.

58 pegolott1, 1936: 24.
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Bizans Devleti, XII. yiizy1lda Venedik ve Ce-
nova’ya verdigi ticari imtiyazlara ragmen,
onlara Karadeniz'e giris izni vermemisti.
Dérdiincii Hachi Seferi ile Bizans impara-
torlugu parcalanirken, Latin Imparator-
lugu, Venedik’i istanbul ve bogazlarin efen-
disi yapti. 1204'ten 6nce kurulan ticari
baglantilar devam ettirildi.5® 1250'den son-
raki dénemde, Karadeniz'in kuzey kiyilar:
boyunca pekistirilmis olan Mogol fetihleri,
italyan tiiccarlar icin yeni firsatlar yaratti
ve ticari alanlarini biiyiik 6l¢lide genisletti.
XIII. yiizyillda italyan tiiccarlarin Mogol-
larla bulusmasi bir sermaye olay1 idi. Bu,
Karadeniz ve Akdeniz arasindaki dogrudan
ticareti ve deniz baglantilarini baslatarak
bu iki ayri agin entegrasyonuna yol acti.
Mogollar mallarin hareketini kolaylastirdi-
lar. talyan tiiccarlar Karadeniz kiyilarinda
ve ic denizdeki ipek ve baharat yollarinin
sonunda ticaret istasyonlari kurdular.®°

1250-65 yillar1 arasinda kole ticareti iyice
yerlesti. 1246 yilinda Papa IV. Innocent bir
mektupla Venedik, Ceneviz ve Pisa tiiccar-
larini, Hiristiyan Rum, Bulgar ve Ruslari
kole olarak sattiklari icin kinamisti. Bu,
XIV. ylizyilda dogu ve bat1 pazarlarinda Ta-
tar kolelerinin gelmesiyle gelisecek olan
Karadeniz kole ticaretinin baslangiciydi.®*

1260'hh yillarda Kirim ve Trabzon yoluyla
ticaretin avantajlar1 belirgin hale geldi-
ginde, Cenovizliler iki antlasmadan yarar-
landilar. Ticari ¢ikarlarini diizeltmek iste-
yen Altinordu Devleti, XIV. yiizyilin basla-
rindan itibaren Venediklilerin ve Ceneviz-
lerin daha biiyiik yiikleri tasima konusunda
silahli kadirgalar ile korunan yuvarlak ge-
mileri ve Mud’larinin teknik imkanlarina
ihtiyac duyuyordu.®? italyanlar Kirim’a za-
manin en iyi denizcilik teknolojilerini ve
Commenda ve Societas Maris s6zlesmeleri,
cift girisli defter tutma, kredi topluluklari,
bankalar, sigorta vb. gibi en iyi ticari ve
mali uygulamalari getirdiler. Bir biitiin ola-
rak Karadeniz ekonomisi, denizci italyan

59 Balard, 2016: 182.
6 Balard, 2016: 183.
61 Balard, 2016: 183. b
52 Karpov, 2011: 420.

cumhuriyetlerinin egemen oldugu Akdeniz
ticaret sistemine daha fazla entegre oldu.%3

1270-75 yillar: arasinda Altin Ordu hani ta-
rafindan Cenevizlere verilen Kirim kiyisin-
daki Kefe, Vicina ve daha sonra Kili ve Li-
kostomo ile Tuna'nin agzindaki Azak, Ce-
nevizler i¢in 1289-90'dan 6nce biiytik tica-
ret merkezleriydiler. Azak, 1332'de resmi
olarak Venediklilere ge¢misti. Batili tiic-
carlar tarafindan diizenlenen uzun mesa-
feli ticaret tamamen yerli tliccarlar, Rum-
lar, Ermeniler ve Tatarlar tarafindan tistle-
nilen Kiy1 ticareti ile birbirlerine bagliydi.54

Kefe noteri Lamberto di Sambuceto'nun bi-
raktig1 evraklara gore, 1290'da Altin Ordu
ve Ilhanli Devleti arasindaki catismadan
sonra Karadeniz ile Orta Asya arasindaki
iligkiler daha kirilgan hale gelmisti. U¢ yil
sonra Venedik-Ceneviz savasi rakip sehir-
lerin ticaret faaliyetlerini 1299 yilina kadar
etkiledi. Daha sonra 1307'de Cenevizler,
sadece 1313'te geri donmek i¢in Saray'dan
ve bir yil sonra da Kefe'den kovuldular.
Lamberto di Sambuceto'nun biraktigi 903
belge arasinda, ipek ticaretiyle ilgili olarak
sadece bes islem goériilmektedir. Buna gore,
sadece Merv'den az miktarlarda ipek alimi
gerceklesiyordu. Ayni zamanda, Uzak Dogu
iiriinlerinin geleneksel pazari olan Isken-
deriye, Iranlilar ve Memlukler arasindaki
catismalar nedeniyle tedarikgilerinden kis-
men kesilmis olsa da baharatlar da zayif
bir sekilde temsil edilmekteydi.5>

XIII. yiizyll sonlarinda Karadeniz ticareti
énem kazanmisti. italya ve giiney
Fransa’daki limanlardan istanbul’a ve ora-
dan da Trabzon’a kadar gemilerle deniz-
den, Trabzon-Tebriz arasinda ise karadan
irtibat saglaniyordu. Cenevizliler ve Vene-
dikliler Kirim sahillerine yerlestikten
sonra Kefe ve Tana (Azak) gibi limanlarla
Trabzon ve Istanbul arasinda deniz ulasimi
artmis, boylece Karadeniz’in kuzeyi ile gii-
neyi arasindaki ticari iligskiler de yogunlas-

53 Karpov, 2011: 422.
64 Balard, 2016: 184.
55 Balard, 2016: 185.
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misti. Kirim’da koloniler kuran Cenevizli-
ler, Karadeniz’in dogu sahillerini izleyerek
Kafkaslardan Iran’a ve oradan Orta-
Asya’ya kadar uzanan karayolunu da kul-
lanmaya baslamislardi.®®

Ozbek Han'in (1312-1340) hiikiimdarligi,
Cenevizlilerin Kefe'ye doniisii ile rasyonel
bir sekilde yeniden insa edilen barisc¢il do-
neme rastliyordu. Azak ve Trabzon’da Ce-
nevizliler ve Venediklilere verilen resmi
imtiyazlar, 1321'de Marino Sanudo'nun Pa-
pa'ya gonderdigi raporla resmedilmistir.
Sanudo’nun Misir ile ticaretin boykot edil-
mesini tavsiye etmekte tereddiit etmemesi-
nin sebebi Karadeniz ve Orta Asya iizerin-
den Uzak Dogu'ya daha iyi bir yolun uzan-
mas1 idi. Cin ipegi, ince keten, mekanik
esya veya miicevher satin almak pahali de-
gildi. Kefe'de ipekli kumaslar Ermeni,
Giircii veya Tatar is¢iler tarafindan kismen
dokunuyordu. Baharatlardan daha fazlasi
ve ipek 1340'lara kadar Karadeniz pazarla-
rinda en begenilen ve en tanidik Uzak Dogu
tirini olmustu. Ayni zamanda Tatar kole-
lerinin ticareti de en yiiksek seviyede idi.%”

Kirim’in diinya ekonomisiyle tam olarak
entegrasyonu icgin ii¢ kosulun karsilanmasi
gerekiyordu: Birincisi, ticaretin avantajla-
rin1 takdir eden, istikrarli toplumlarin gii-
ney Rusya'daki varligi; ikincisi, ticari faa-
liyetlerde uzmanlasmis Balkan ve Akdeniz
toplumlar ile diizenli temas halinde olan
topluluklarin  Kirim'da  konuslanmasi;
liclinciisii de Akdeniz kiy1 popiilasyonlari-
nin step iriinlerinin fazlaliklarini absorbe
etme ve bozkir halklarina kendi firettigi
mallari ile ulasma ve ana ticaret yollarinin
kontroliinii saglama yetenegi.5®

Kirim sahilleri, hem Avrupa ve Asya’dan
getirilen mallarin Rusya i¢lerine gonderil-
mesine, hem de Avrupa ilkelerinin ihtiyag
duyduklar1 bugdayi buradan saglamalarina
imkan veriyordu. Bu amagla Cenevizliler
Kirim’da Kefe’yi, Tirkiye sahillerinde de

% Turan, 2000: 57-58.
67 Balard, 2016:188-189.
68 Balard, 2016: 182.

% Turan, 2000: 58.

Amasra’y1 merkez secerek buralarda kont-
roli ellerine gecirmislerdi. Galata’dan
Trabzon’a uzanan Tirkiye sahilleri bo-
yunca Finogonya’da (Kefken) bir iis kur-
muglar, Sinop, Samsun, Fatsa ve Trab-
zon’da yerleserek giicli koloniler olustur-
muslardi. Béylece de Avrupa ile Asya ara-
sindaki ticari etkinliklerini Mare Maggiore
(Biuiyiik Deniz) diye andiklari Karadeniz
tizerinden slirdiirmek imkanina kavusmus-
lardi.%®

Kaynaklar, Batili tiiccarlarin sahip oldugu
gemileri belgeliyorlar. Akdeniz'de oldugu
gibi, Karadeniz'de de iki tekne sinifi bulu-
nuyordu: Galley ve yuvarlak gemiler. XIII.
yiizyilin ortalarinda yelkenlilerin yan di-
menlerle donanmis olanlar: ve XIV. yilizyi-
Iin baslarinda kare yelken ve ki¢ diimenli
carklar1 ayirt edebiliriz. Karadeniz bolge-
sinde, kiiciik gemiler esas olarak bir kiyi-
dan digerine kullanilmaktaydi. Rakamla-
rina gore, Karadeniz icinde kiiciik ve orta
boy gemiler hiikiim siirmekteydi.”°

1275'ten itibaren ticareti besleyen koleleri
de wunutmamak gerekir. Karadeniz'den
Bati’ya ya da Misir'a tasinan Tiirkler mem-
luk y1g81nin1 olustururlardi. Cenova'da XIII.
yiizyllin sonunda Tatarlar, kolelerin
1/3’linl olusturuyordu. Yine bu yiizyilin so-
nunda, Karadeniz ticaretinin yapisi “so-
miirge” niteligindeydi. Batililar, Karade-
niz'den gida ve dogal iiriinler elde etmek
icin mamul {driinler getirirlerdi. Bu pa-
zarda liiks dogu iiriinleri hala azdi.” Cene-
vizliler, XIV. ylizyilda Sugdak, Balaklava
(Sivastopol), Tana (Azak), Moncastro (Ak
Kirman) ve Dnyester’in batisinda ticari
imalathaneler de kurmuslardi.”?

Kirim’da Miisliiman, Frenk ve Alan tiiccar-
lar bulunmaktaydi.”? 1275'ten itibaren, Ka-
radeniz'in Cenevizli is adamlarina acilisi,
sivil niifusunun etnik bilesimini sarsti. Sa-
dece Kirim’da Cerkezler, Lazlar, Bulgarlar,

7° Balard, 2016: 185-186.

7t Balard, 2016: 188.

72 Spuler, 1986: V, 136.

73 Tiesenhausen, 1941: 204.
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Abhazlar ve Kipgaklar Cenevizlilerle XIV.
yiizyilin sonunda ayni orana geldiler.74

B. Kirim Sehirleri ve Ekonomik Yapilar:
a. Kefe

Diinyanin en iinlii limanlarindan birisi olan
Kefe, Kirim Yarimadas’’nin giiney-dogu-
sunda dikdoértgen bir plana goére kurulmus,
zengin ve biiyiik bir sehirdi. Kerpigten bir
suru vardi. Halki genelde icinde Cenevizli-
lerin ¢ogunlukta oldugunu Hiristiyanlar-
dan olusuyordu. Kalabalik ¢arsilar1 vardi.
Pazarlarinda nefis ipekli dokumalar satil-
maktaydi. Ayni anda en az 200 gemiyi ala-
bilen son derece biiylik ve diizenli bir li-
mana sahipti.’> Buraya tiiccarlar yogun
olarak gelirlerdi. Kuzey dogusunda Kipgak
bozkirlar: uzaniyordu.”®

XIII. Yizyilin son ceyreginden itibaren
Kefe, Cenevizliler icin ana ticaret merke-
ziydi. Bati'ya gondermek i¢in Rus ovalari-
nin, Kirnm'in ve Azak Denizini sinirlayan
bolgelerin iriinlerini ¢ekmekteydi. Batili
tiiccarlar trettikleri mallar1 Karadeniz
havzasinda satmak lizere buraya getirmek-
teydi. Ozellikle tahil {iriinleri Batili tiiccar-
lar tarafindan ¢ok aranirdi. Martino da Ca-
nale, 1268 yilindan itibaren italya'daki ge-
nel bir kitligin Venediklileri Tatarlar, Alan-
lar, Cerkesler, Ruslar, Tiirkler, Ermeniler
ve Rumlardan tahil satin almaya ittigini
hatirlatir. Tahilin ardindan Azak De-
nizi’nden avlanan balik ve tuz gelmektedir.
Karadeniz ve Istanbul’un giiney kiyisindaki
baslica sehirlerden Kuban ve Don'un agiz-
larina mevsimlik gd¢ eden miiltecilerle ge-
cici pazarlar kurulurdu. Rum tiiccarlarin
1204'ten 6nce baskentleri i¢in deniz iiriin-
lerinin temininde kullandiklari islevleri sii-
rilyordu. Kuzeyden, Rus iilkelerinden elde
edilen kiirkler Kefe'de satisa hazirlanmaya
gelirdi. Cenova ile takas ticaretinde bir de-
ger Olcilisii olarak hizmet veren deri, Gaza-

74 Balard, 2017: 367.

75 Schiltberger, 1995: 89; ibn Batfita, 2000: I, 463,
464.

76 Eb{i’l-Fid4, 2017: 191.

77 Balard, 2016: 187-188.

78 Balard, 1978: 238-243.

ria'dan bal ve balmumu, giineyden Kera-
sont'tan tasinan birkag botte (varil) sarap,
Ozellikle de Afyon’dan kumasin boyanmasi
ve Orta Cag'da renklerin sabitlenmesi icin
gerekli olan sap geliyordu.”” italyan tiiccar-
larinin Kefe’ye ne kadar énem verdiklerini
gbstermek icin 1289-90’da istanbul’da 180
italyan tiiccara karsilik Kefe’de 643 tiiccar
vard1.7®

Kefe’de ve kuzeyde oturan Cenevizliler
kole ticareti de yapmaktaydilar. 7° Tokta
Han, 707/1307-8 yilinda Cenevizlilerin Ta-
tarlar1 yakalayip Misliman tlkelere kéle
olarak satmalarindan dolay1 bu sehrin iize-
rine bir ordu géndermisti. Bu saldiriy1 6n-
ceden tahmin eden Cenevizliler gemileriyle
Kefe’den ayrilarak italya’ya dénmiislerdi.
Bunun {izerine Tokta Han onlarin Sa-
ray’daki mallarini yagmalamisti.®°

Kefe o kadar zenginlesmisti ki, XIV. yilizy1-
Iin sonunda Kirim’in ¢evresindeki tilkelerin
gelirleri Kefe'nin gelirlerinin ancak 1/5’ine
tekabiil etmekteydi.®* Sehrin ticari alan-
daki bu basarisi burayi ilk anlardan itiba-
ren bir metropol seviyesine getirmis gibi
goriinmektedir. Nitekim XV. ylizyilin bas-
larinda i¢ kalede 6 bin, dis kalede ise Kato-
lik Latinler, Ortodoks Rumlar, Ermeniler
ve Suriye’deki cesitli mezheplerden Hiris-
tiyanlarin oturdugu 11 bin ev, surlarin di-
sinda ise 4 bin ev bulunmaktaydi. Sahilde
Kefe’ye bagli dort yerlesim yeri daha bu-
lunmaktaydi.®2 Béylece sehrin 21 bin hane
= 105 bin kisiden olusan bir niifusu bulun-
dugu anlasilmaktadair.

1770°li yillarda Kirim’a giden Baron de
Tott, Kefe’nin o tarihte de Kirim’daki en
onemli liman oldugunu, buradaki Bluklava
limaninin eski hayatiyetini kaybetmekle
birlikte ayakta durdugunu belirtmekte-
dir.83

79 Balard, 2017: 367.

8 Tiesenhausen, 1941: 228, 285.
81 Balard, 2001: 207.

82 Schiltberger, 1995: 118-119.

83 Baron de Tott, (tarihsiz): 126.
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b. Sugdak

Sugdak, tiiccarlarin yogun olarak geldikleri
Kirim kiyilarinda dag eteklerinde kurulan
surlarla gevrili bir liman sehri idi. Biyiik-
ligl Kefe kadardi.®4 Burasi Kirim’in mer-
kezi konumundaydi. Kipcak hanlarinin
vergi memurlar1 Sugdak’ta oturmaktaydi-
lar.85 Kipcaklarin her seylerini temin ettik-
leri cok 6nemli bir liman sehri idi. Diger il-
kelerden gelen gemiler buraya mamul es-
yalar getirirler, Kipcaklar da gelen bu ge-
milerden her tiirli ihtiyaglarini satin alir-
lardi. Ayrica bu aldiklarina karsilik gelen
tliccarlara cariyeler, esirler, hayvan kiirk-
leri, 6zellikle de sincap derileri ile iilkele-
rinde bulunan diger esyalari satarlardi. Bu-
rasi ticari anlamda istanbul Bogaz ile biti-
sen bir yerdi.®®

Amasra, Tirkiye ile Kirim arasindaki ula-
simda giivenli bir limandi.8” Buradan gelen
tiiccarlar Sugdak’a ugrar, buradan da ku-
zeye dogru seyahat ederlerdi. Rusya’dan ve
kuzey tiilkelerinden degerli kiirkler getiren
tliccarlar da bu sehre gelirler, buradan ke-
ten, pamuklu kumaslar, ipek mendiller ve
baharat alarak Tiirkiye limanlarina gider-
lerdi. Burasi biitiin tiiccarlarin bulustuklar:
bir limandi.8® Selguklulara baglh tiiccarlar
da 1214’te Sinop’un fethinden sonra gemi-
lerle Kirim’a gelerek Sugdak’ta ticaret ya-
piyorlardi.®9 Bu sehrin Sel¢uklular tarafin-
dan alinmasiyla Kip¢aklarin bu sehrin tica-
retinden elde ettigi gelir ortadan kalkmisti.
Bunun iizerine Rus knezlerinden yardim al-
mislar ve birlikte sehri geri almak igin ha-
rekete gecmislerse de Selguklu savunmasi
karsisinda basarisizliga ugramislardi.®°®

Sugdak’ta Bizans tacirleri de vardi. Bunlar
Rubruck’a karadan yapacag:1 seyahatte ya
normal bir araba ya da Rus tacirlerin kul-
landiklar: giiverteleri olan arabalardan sa-
tin almasini Onermislerdi. Rubruck, yine

84 Eb(’l-Fid4, 2017: 191.

85 Yakubovskiy, 1992: 12.

86 jbnu’l-Esir, 1987: XII, 346.
87 Turan, 2000: 59.

88 Rubruck, 2001: 28.

89 Heyd, 1975: 1, 328.

99 Kurat, 1972: 90.

91 Rubruck, 2001: 30.

bu Bizansli tacirlerin &nerileriyle istan-
bul’dan meyve, misket izimi sarabi ve
Mogol komutanlara hediye olarak iyi pek-
simetler alarak Kirim’a getirmisti.®* Sug-
dak’in yerli tiiccarlar1 da ticaret yapmak
icin istanbul’a gitmekteydiler.9?

Venedik menfaatleri XIII. yiizyilin ilk yari-
sinda heniiz istanbul’un 6tesine geceme-
misti.?3 Onlar, hububat yéniinden zengin
olan Kirim’a gitmegi yeglemisler, burada
ozellikle Sugdak’a yerlesmislerdi. XIII. yiiz-
yilin sonlarinda Venediklilerin buradaki
sayilari bir koloni olusturacak kadar kala-
baliklasmisti. Fakat 1365’te burasi kesin
olarak Cenevizlilerin eline gecince oradaki
etkinlikleri de sOnmiistii.?4

c. Azak

ibn Batfita, Azak’in deniz kenarinda kurul-
mus diizenli, mikemmel bir sehir oldu-
gunu, Cenevizliler ve diger milletlerden
tiiccarlarin oraya ticaret yapmak icin gel-
diklerini sdylemektedir.®> Azak beyi bu
Arap seyyaha bir takim elbise ve bir at he-
diye etmisti.®®

Evliya Celebi, Azak Kalesi’nin icinde ¢ok
sayida diikkanlarin bulundugu biiyiik bir
sehir oldugunu yazmaktadir.9” Yine aymi
seyyah, Azak Denizi’ne ddékiilen Siit Nehri
denilen bir irmagin etrafinda zengin bakir
ve glimiis madenlerinin bulundugunu bil-
dirmektedir.%8

Venediklilerin 1204’ten sonra yerlesip bii-
yik bir koloni olusturduklar: ikinci Kirim
sehri Azak (Tana) idi. Asya i¢lerinden ker-
vanlarla Astarhan’a getirilen mallar, 6zel-
likle de ipek ve baharat Azak sehrine gon-
deriliyor, buradan da gemilerle italya’ya
tasiniyordu.?® Kirim’da Venediklilerle Ce-
nevizliler arasindaki ticari rekabet Sug-
dak’ta Cenevizlilerin lehine sonuc¢lanirken,

92 [bn Sa’id, 1970: 203.

93 Karpov, 2011: 419.

94 Turan, 2000: 81.

95 {bn Batfita, 2000: I, 468.

96 fbn Batf(ita, 2000: I, 469.

97 Evliya Celebi, 2008: 11/1, 137.

98 Evliya Celebi, 2008: II/1, 147-148.
99 Turan, 2000: 81.



95 Selguklular Devrinde Kirim’in Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik ...

Azak’ta Venediklilerin lehine sonuglan-
misti. Bu sehirde ticarette ilkin Cenevizli-
ler 6ne gecmis ve burada kendilerine ayri-
lan bir mahalleye yerlesmislerdi. Bu durum
kisa slirmiis, ticari rekabeti sonradan Ve-
nedikliler kazanmislardi.'°

1290'larin sonlarinda Azak’tan ihrag edilen
emtia arasinda baliklar (¢ogunlukla mersin
balig1) ve gizler vardi. Bat1 Avrupa bezi, pa-
muklu trinler, sarap, oryantal ipek, teks-
til, tohum yagi, boyalar ve boyal: deri, tath
merdaneler (carrobis) Tatar bolgelerine
yeniden ihracat i¢in Bati'dan Azak’a ihrag
edilirdi. Azak, daha ucuz yerel mallari ithal
etmek icin bir merkez ve Kefe de yerel bir
tedarik piyasasi olarak kalirken, Trabzon
zaten maliyetli oryantal transit mallarin
ihracat merkezi haline gelmisti. Bizans
uretimi seramikleri Kirim ve Tirkiye’den
Azak’a ihrac ediliyordu. Ama italyanlarin
buna dahil olup olmadigindan emin degiliz.
Muhtemelen, Trabzon ve Bizans’in giliney
Karadeniz alani Azak’a satis yapiyordu.
Azak ve Trabzon, transparan “ftonton” ro-
tasinin terminalleri haline geldiginde liiks
oryantal iiriinler: inciler, baharatlar, ipek,
ham pamuk, altin, kiirkler, micevherler
buradan ihrag edildi.***

4. Kirim’da Dini Yap1

Hazarlarin hakimiyeti zamaninda Kirim
halkinin ezici ¢ogunlugunu Hiristiyanlar
olusturmaktaydi.*°? Bu yap1 Kipgak hakimi-
yeti doneminde de devam etti. Kirim’da
makro guruplar olarak Katolik Latinler,
Ortodoks Rumlar, Gregoryen Ermeniler,
Miislimanlar ve Yahudiler vardi.’®3 Bu bes
makro grubun yani sira, farkl etnik kdken-
lerden insanlar da bulunuyordu. Bunlar
arasinda Ceneviz ve diger Liguryalilarin di-
sinda, Apenin Yarimadasi’ndan, Katalan-
lardan, Mallorkalilardan, Kastilyalilardan,
Aragonlardan, Burgonyali Fransizlardan,
ingilizlerden, Iskoclardan, Almanlardan,

°° Turan, 2000: 81.

191 Karpov, 2011: 421.

102 Artamonov, 2004: 528.

193 Khvalkov, 2015: 205, 207-208.
24 Khvalkov, 2015: 205.

105 {bn Sa’id, 1970: 203.

Macarlardan, Polonyalilardan, Liibnanlh-
lardan, Bulgarlardan ve Ruslardan gurup-
lar vardi.’*4 Nitekim ibn Sa’id, Sugdak’in
halkinin karisik din ve milliyetlerden olus-
tugunu, fakat Hiristiyanlar tarafindan yo-
netildigini yazmaktadir.?°>

Kirim’daki semavi dinlerde heterodoks bir
yapinin mevcut oldugu gériilmektedir. ibn
Batita’nin anlattig1 bir olay bu goriisii-
miizii dogrular niteliktedir. Bu seyyah,
1330’larda Sinop’tan gemiyle Kirim’a var-
diginda, bir kilise duvarinda, basinda sa-
rig1, belinde kilici, elinde mizrag: ile bir
Arap resmi gormiistii. Bu resmin 6niinde
yag kandili vardi. Bunun ne oldugunu ora-
daki rahibe sordugunda, peygamber Ali’nin
resmi oldugu seklinde bir cevap almist1.'®
Keza, bolgede Karaimlerin varligi da Mu-
sevilik agisindan bir heterodoks yapilan-
manin varligini gostermektedir.

Hiristiyanlar sadece sehirlerde degil, kirsal
alanlarda da dikkati ¢ekmektedir. Nitekim
ibn Batfita, Kirim’da sehrin disinda bir ma-
nastirin varlifindan bahsetmektedir.**7 O,
Kirim halklarindan birisi olan Kipgaklarin
Hiristiyan olduklarini belirtmektedir.*°®
Latin Hiristiyanlar da oldukc¢a fazla idi.
Bunlar agirlikhh olarak Fransiskenler tara-
findan temsil ediliyorlard: ve eski Kirim’da
Gothia’da piskoposluklar1 vardi. Bunlar
1475 yilinda ortadan kalkacaklari zamana
kadar Cenevizliler tarafindan temsil edildi-
ler. Kirim’da 1261'de bir Latin piskoposun-
dan da bahsedilmektedir. 1318'de Kefe'de
Latinler bir piskoposluk kurmuslardi.’®®
Kefe’de surlarin i¢cinde Katolik Latinler, Or-
todoks Rumlar, Ermeniler ve Suriye’deki
cesitli mezheplerden Hiristiyanlar bulun-
maktaydi. Bunlara ait Latin Katolik, Rum
Ortodoks ve Ermeni Gregorien piskopos-
lugu mevcuttu.'*°

196 jbn Batfita, 2000: I, 468.
197 {bn Batiita, 2000: 1, 464.
198 Thn Batfita, 2000: I, 463.
199 Spuler, 1986: 136.

119 Schiltberger, 1995: 118-119.
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ibn Batiita, Kefe’de Miisliimanlara ait bir
mescide inmis ve sehirde yasayan Miisli-
manlarin kadisi oldugunu sdyleyen bir kisi
ile karsilasmisti.’* Nitekim XV. yiizyilin
baslarinda Kefe’de cami ve mescitleri bulu-
nan Mislimanlar yasamaya devam etmek-
teydiler.’? {bn Batita, Kirim’da halkin cok
sevdigi Seyhzade Horasani diye bilinen bi-
risinin tekkesinde konaklamis, Kirim’in
Hanefi bas kadisi, bir Safii kadisi ve hatibi
ile sonradan Miisliman olan Rum asill1 bir
seyh ile de goriismiistii.**3 Eb(’l-Fida, Sug-
dak’in halkinin Miisliman oldugunu yaz-
maktadir."4 ibn Bat{ita, Kuban Nehri kiyi-
sinda kurulmus bulunan Macar sehrinde
Rifai tarikatindan Seyh Muhammed
Bataihi’nin zaviyesinde konaklamisti. O, ic-
lerinde Arap, Fars, Tiirk ve Tirkmenlerden
olusan evli ve bekar 70 dervisin bulundugu
baska tekkelerin de bulundugunu bildir-
mektedir."> Z. V. Togan, bu dervislerin Ki-
rim’a gelip zaviyeler kurarak gazalar ya-
pan kimseler olduklarini sdéylemektedir.*®

Hazar Kaganlar1 Miisliman, Hiristiyan ve
Musevi tebaalarinin yargilanmalar: gore-
vini bunlarin din adamlarindan olusan do-
kuz kisilik hakimlere yaptirmaktaydi.*'”
Kipcaklarin Kirim’da ayni sekilde bir uygu-
lamaya gittikleri diistintilebilir.

Kirim’da muhtemelen Hazarlar zamanin-
dan kalan eski Yahudi yerlesim yerleri de
vardi. Ancak bu yerlesim yerlerindeki me-
zar taslarindan ¢ok az sey kalmistir. Bunlar
Karaimler idi ve Cufud Kale’de bunlara ait
izler bulunmustu.*® Kefe’de de birisi muh-
temelen Karaimlere ait olan iki tane de si-
nagog ve ki farkli Yahudi toplumu vardi.'*?

Sonuc¢

XI-XIII. yiizyillar: ihtiva eden Selguklu asir-
larinda Kipgak Tirklerinin hakimiyetin-
deki Kirim, VII-X. yilizyillarda Hazar Dev-
leti zamaninda oldugu gibi uluslararasi bir
ticari bolge olma 6zelligini korumustur. Ki-

1 fbn Batfita, 2000: I, 464.

12 Schiltberger, 1995: 118-119.
13 bn Batfita, 2000: I, 464-465.
14 Eb(i’l-Fid4, 2017: 191.

5 {bn Bat(ita, 2000: I, 471.

rim’in bu 6zelligi 1239’dan sonra gercekle-
sen Mogollarin hakimiyeti zamaninda ayn
sekilde devam ettirildi. Uluslararasi ticari
boélge olma o6zelligi ile basta Cenevizliler,
Venedikliler olmak iizere, biitiin italyan se-
hirlerinden gelen tiiccarlar ve biitiin Bat1
Avrupa iilkelerinden gelen tiiccarlar devlet
garantisinde Kirim’da ticaret yaptilar. Bu
yeni durum Kirim’i diinyanin en énemli ti-
carl merkezlerden birisi haline getirdi.
Cin’den, Tiirkistan’dan, Hindistan’dan, Or-
tadogu islam diinyasindan, Bizans toprak-
larindan, Selguklu Tiirkiye’sinden, Kaf-
kasya’dan, Rusya’dan, Iskandinavya’dan,
Bat1 Avrupa’dan gelen tiiccarlar Karadeniz
havzasinda, ozellikle de Kirim’da ticaret
yaparak, buray:1 diinya ticaretinin 6énemli
bir merkezi haline getirdiler.
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CUMHURBASKANI iSMET iNONU’NUN KARABUK
ZIiYARETI 1938"

Arda BAS*™

0Oz: Osmanli Devleti Avrupa’da Sanayi inkilabinin yasan-
dig1 giinlerde ciddi i¢ ve dis problemlerle mesguldii. Bu
nedenle 20. yiizyilin basina gelindiginde sanayilesme ko-
nusunda Avrupa tlilkelerine gore olduk¢a geri durumda
kalmisti. Tirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk yillarinda Avrupa
iilkeleri ile sanayilesme konusunda acilan bu makasi ka-
patmak icin yogun caba sarf edildi. I. Bes Yillik Sanayi
Planr’'nin odak noktalarindan birini demir c¢elik sanayi
olusturdu. Ayni zamanda stratejik 6neme sahip olan bu
alanda yatirim yapilmadan 6nce genis ¢apli bir ¢alisma
yiritiildi. Tirkiye’nin en zengin komiir yataklarina sahip
olmasi nedeniyle Zonguldak ve cevresi, demir celik sanayi
kurulmasi i¢in en uygun yer olarak goriildii. Buna ilave
olarak giivenlik kaygilar: nedeniyle bu tesisin Karabiik’e
kurulmasina karar verildi. Fabrikanin kurulmasi i¢in ya-
banci uzmanlardan ve kredilerden bagimlilik yaratmadan
yararlanildi. Fabrikanin temeli 3 Nisan 1937’de Basbakan
ismet inénii tarafindan atildi. inénii fabrika insaatina bir
sonraki ziyaretini 12 Aralik 1938’de Cumhurbaskani ola-
rak gerceklestirdi. Bu calismada Cumhurbagkani ismet
inénii’niin 12 Aralik 1938’de birkag saat siiren ziyareti ve
Karabiik Demir Celik Fabrikasi’nin daha ¢alismaya basla-
madan once karsi karsiya kaldig1 problemler ele alinmis-
tir. Fabrikanin kurulmasi isini ele alan ingiliz menseli fir-
manin bu siirecteki gériisleri ingiliz Ulusal Arsivi’ndeki
kaynaklardan yararlanilarak incelenmistir.

PRESIDENT iSMET iNONU’S VISIT TO KARABUK OF
1938

Abstract: During the Industrial Revolution in Europe, the
Ottoman Empire was dealing with serious internal and
external issues, and had fallen behind European nations
in terms of industrialization by early 20th century. In the
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early days of the Republic of Turkey, the gov-
ernment made great efforts aimed at narrowing
this gap. Iron-steel industry became one of the
focal points of the First Five-Year Industrial De-
velopment Plan. At the same time, the govern-
ment made elaborate preparation before invest-
ing in this strategic area. With its largest depos-
its of coal in Turkey, the Zonguldak area stood
out as the most convenient place for setting up
the iron-steel industry. Due to security con-
cerns, these factories were decided to be set up
in Karabuk. The government made use of sup-
port from foreign experts and non-binding
loans. The groundbreaking ceremony was held
on 3 April 1937 with the participation of ismet
Inonu, the Prime Minister at the time. Inonu’s
second visit to the premises was on 12 Decem-
ber 1938, this time as the President. This study
focuses on Ismet Inonu’s a couple hour visit to
Karabuk Iron-Steel Factory on 12 December
1938 and the problems the factory was faced
with even before its commence. To this end, the
considerations of the company undertaking the
setting up of the factory put on the records in
the British National Archives are examined.

Giris

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ar-
dindan, ekonomik alanda gelisme 6ncelikli
mesele olmustur. Bu amagla pek ¢ok yati-
rim yapilmis; kit imkanlar ile 6nemli basa-
rilar elde edilmistir. Kisa siire i¢inde yapi-
lan bu yatirimlardan demiryollar: ve Kara-
biikk Demir Celik Fabrikasr’nin kurulmasi,
sadece ekonomik kalkinma agisindan degil
ayn1 zamanda stratejik oneme sahip yati-
rimlardir. Demiryollari bir tilkenin kan da-
mariyken, demir celik sanayi biitiin sanayi
kollarinin temelini olusturdugu i¢in 6nem-
lidir. Sanayilesmek isteyen bir iilke bu sa-
hada yatirimlar yapmak zorundadir.?

Tirkiye’de demir celik sanayinin kurulma-
sina yoénelik calismalara 1925 yilinda ikti-
sat Vekaleti tarafindan baslanmis ve ayni
yil bu yonde arastirmalar yapmak tizere il-
kemize yabanci uzmanlar getirilmistir. ik-
tisat Vekaleti tarafindan, tilkemizde petrol
madeni arastirmasi i¢in Liiksemburglu Dr.
Lucius, komiir ve demir madenlerini aras-
tirmasi igin de Avusturyali Dr. Granigg go-
revlendirilmistir. ismet Pasa'nin istegiyle

' Kog, 2010: 107.
2 Ersoy, 2013: 20.

calismalara baslayan Dr. Granigg, 31 Aralik
1925 tarihinde ismet Pasa’ya yazdigi mek-
tupta hem hazirladig1 raporu sunmak hem
de demir sanayi kurmak igin yapilacak is-
leri ve alinacak tedbirleri arz etmek igin
goriismek istedigini belirtmistir.?

Bu alanda ilk incelemelerin ardindan Tir-
kiye’de entegre demir celik fabrikasi kur-
mak igin calismalar devam etmis; bu
amagla 17 Mart 1926’da Demir Sanayinin
Tesisine Dair Kanun c¢ikarilmistir. Ardin-
dan iilkedeki maden rezervlerinin incelen-
mesi ve demir celik sanayinin kurulmasi
i¢in planlamanin yapilmasi dair kararname
11 Nisan 1928 tarihinde Bakanlar Kurulu
tarafindan imzalanmistir. Tiim bu ¢alisma-
lara ragmen 1929’da patlak veren Biiyiik
Buhran nedeniyle bu y6ndeki girisimler er-
telenmistir.3

Demir c¢elik sanayinin kurulmasi ile ilgili
girisimler 1932’den itibaren yeniden hiz
kazanmistir. inénii’niin 25 Nisan-10 Mayis
1932 tarihleri arasinda gergeklesen Sovyet-
ler Birligi ziyaretinin ardindan bu iilkeden
uzmanlar Tiirkiye’ye davet edilmistir. Prof.
Pavlof baskanligindaki heyet, Tiirk uzman-
lar ile birlikte nerelerde hangi sanayi tesis-
lerinin kurulabilecegine dair raporlar ha-
zirlamistir. Hazirlanan bu raporlar Iktisat
Vekaletine sunulmus ve I. Bes Yillik Sanayi
Planr’ni sekillendirmistir. Plan hazirlanir-
ken oncelik ithal edilen ancak hammaddesi
iceriden karsilanabilecek veya hammad-
desi ithal edilerek tasarruf edilebilecek
irtnler tercih edilmistir. Yapilan calisma-
larin ardindan hazirlanan raporda Tir-
kiye’nin demir c¢elik endiistrisine yatirim
yapmasl tavsiye edilmistir. Rus uzmanlar
raporlarin hazirlanmasi silirecinde cesitli
inceleme gezileri diizenlemislerdir. Bu ge-
zilerin biri de 12 Agustos 1932’de Tiir-
kiye’ye gelen Prof. N. Yuksevi¢ tarafindan
Zonguldak-Filyos-Safranbolu-Cankir1  ve
Irmak ¢evresinde kimya ve demir sanayi ile
ilgili olarak yiiriitiilmistiir.# Prof. N. Yuk-
sevi¢ saha calismasinin ardindan 1 Kasim
1932’de bir rapor hazirlamistir. Raporda
Filyos vadisi boyunca yapilan genis caph

3 Karatay, 2018: 47- Ersoy, 2013: 33.
4 Tekeli - ilkin, 2009: 162 - Aydemir, 1999: 412-413.
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arastirma sonrasi demir celik sanayi i¢in
en uygun yerin Tefen Istasyonu oldugu, ay-
rica alternatif olarak tesisin kurulabilecegi
yerin Karabiik oldugu belirtilmistir. Ancak
Tefen yerine Karabiik’iin se¢ilmesi halinde,
kurulacak tesisin iiretim maliyetinin arta-
cagina dikkat cekilmigtir.s

Sovyet uzmanlarin demir ¢elik sanayi i¢in
Onerdikleri diger yer; komiir yataklarina
yakin oldugu icin Eregli’dir. Ancak Basba-
kan ismet inénii, Sovyet uzmanlar ile yap-
t1g1 goriismede, denizden gelecek saldiri-
lara acgik, kolay hedef olan bir bdlgede bu
fabrikay:r kurmak istemediklerini belirt-
mis; Sovyet uzmanlarda bu konuda Tiir-
kiye’ye hak vermekle birlikte ¢ok i¢ bolge-
lerde kurulacak tesisin ekonomik bakim-
dan karli olmayacagina dikkat ¢ekmisler-
dir.®

Tirk genelkurmayi da giivenlik nedeniyle
fabrikanin deniz kiyisina kurulmasina
kars1 cikmistir. Bunun lizerine Stimerbank
ve Genelkurmay Bagkanlifi’ndan uzman-
lardan olusan ekip denizden 100 km kadar
icerde demir c¢elik tesislerinin kurulmasini
daha uygun olacag1 yoniinde kanaatini bil-
dirmistir.”

Tirkiye’de demir celik sanayinin kurul-
mas1 ile ilgili rapor hazirlayan ABD’li uz-
manlar ise maliyetinin yiiksek olmasi ne-
deniyle bu alanda calismalarin ertelenme-
sini tavsiye eden raporlar hazirlamiglardir.
Celal Bayar’in 1932’de iktisat Vekili olmasi
iizerine bu alandaki calismalar devam et-
mistir. Celal Bayar tarafindan hazirlanan
ve Mayis 1934’te uygulanmaya baslanan I.
Bes Yillik Sanayi Plani ile demir ¢elik sana-
yinin kurulmasa ile ilgili calismalar hiz ka-
zanmigstir.®

1. Karabiik Demir Celik Fabrikasinin Ku-
rulmasi

Sonugta Tirkiye’nin ilk entegre demir celik
tesisinin kurulacagi yer olarak Ankara’ya
230 km, istanbul’a 430 km, Karadeniz’e ise
120 km mesafedeki Karabiik Koyl tercih

5 Kalyoncu, 2007: 47

6 inonii, 1992: 536.

7 Tiimertekin, 1954: 223.
8 Ersoy, 2013: 36.

edilmigtir. Etrafi yiiksek daglarla cevrili
olan piring tarlalarinin bulundugu bu yerin
tercih edilmesinde bir kurmay subay ve bir
kimyagerin Genelkurmay Baskanligi’’na
sundugu rapor etkili olmustur.® Fabrikanin
Karabiik’e kurulmasinda Genelkurmay
Baskani Fevzi Cakmak da 1srarci olmustur.
iktisat Vekaleti ise fabrikanin Karabiik’e
kurulmasindansa hi¢ kurulmamasini tav-
siye etmistir. Ancak Fevzi Cakmak buna
tepki gosterince Atatiirk araya girmis ve
Celal Bayar’in fabrikanin Karabiik’e kurul-
masi yoniindeki itirazini kaldirmistir.*

Karabiik’iin demir ¢elik fabrikasi i¢in ter-
cih edilmesinin baslica sebeplerini su se-
kilde aciklayabiliriz:

a. Genelkurmay’in bu bdlgeyi stratejik bir
fabrika i¢in giivenli bulmasi.

b. Demir celik tesisleri i¢cin baslica ihtiyag
olan komiir madeni havzasina yani Zongul-
dak’a yakin olusu.

c. Divrigi’de demir madenin heniiz bulun-
madig1 bir dénemde demir cevherinin ithal
edilmesi diisiiniilmekteydi. Karabiik Kara-
deniz limanlarina yakin oldugu igin tercih
edilmesi

d. Karabiik’iin demiryolu gilizergah1 iize-
rinde bulunmasi.

e. Bolgenin yerlesime uygun bulunmasi

f. Jeolojik bakimdan Karabiik’iin agir sa-
nayi kurulmasina uygun olmasi.*

Demir celik fabrikasinin kurulmasina ka-
rar verilmesinin ardindan Tirk sanayiles-
mesini orgiitlemek, yeni projeler yapmak
ve uygulamak amaciyla 1933’te kurulan Sii-
merbank’a bu is icin gorev verilmistir.'?
Devlet Sanayi Ofisi ve Tiirkiye Sanayi Kredi
Bankasi’nin tasfiyesinin ardindan bunlarin
yerine kurulan Siimerbank’in ana amaci
0zel sektdre sanayi ic¢in kredi saglamakti.
Ancak Simerbank’in esas gorevi sanayi
planlarini uygulamak oldugu igin Karabiik

9 Elman 1966: 9.
*° Atay 1999: 110.
"' Karatay 2018: 49.
2 Kurug, 1999: 102.
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Demir Celik Fabrikas’nin kurulmasinda
aktif rol oynamistir.’3

1935 yilindan itibaren fabrikanin kurul-
mas1 i¢in calismalara baslayan Stimerbank,
oncelikle pazar arastirmasi yapmistir. Sii-
merbank ithal demir cevheri ile isletilse
bile, 0 donemde 6nemli miktarda demir ce-
lik ithalat1 yapan Tiirkiye’nin 9 milyon ka-
dar doviz tasarrufu saglayacagini hesapla-
mistir.'4

Tirk hiikiimeti yurtdisindan borglanmaya
karsi tutuma ragmen, agir sanayiye hizlh
bir sekilde ge¢mek icin fabrikanin insasi ve
finansmaninda, yabanci teknik uzman ve
sermayeye basvurdu. ingiltere ve Almanya
bu ihtiyacin karsilanmasinda 6ne ¢ikan iki
ilke olmustur. Demir ¢elik sanayinin ku-
rulmasina Aralik 1934'te karar verilmesi-
nin ardindan, énemli tekliflerden biri Al-
man Krupp grubundan geldi. Almanya,
Tirkiye’ye 3 Aralik 1935’te demir celik sa-
nayi icin gerekli malzeme ve makine alimi
icin 16 milyon dolarlik uzun vadeli bir
kredi saglayabilecegini acgikladi.’> Diger bir
teklif ise 23 Kasim 1935’te Ingiliz H. A.
Brassert and Co. Ltd tarafindan yapildi.
Firma yetkilileri fabrikanin kurulmasi i¢in
Tiirk hiikiimetine resmi teklifte bulundu.*®

Bu teklifin ardindan Ingiltere Kral
Edward’in 4 Eylil 1936’da gerceklestirdigi
ziyaret Karabiik’te fabrikanin kurulma-
sinda bir diger doniim noktas: olmustur.
Kral Edward, Atatiirk ile yaptig1 goriisme-
nin olumlu etkisi ile iilkesine doner don-
mez demir c¢elik fabrikasinin kurulmasi
icin Tiirkiye’ye uygun sartlarda kredi veril-
mesi meselesini Avam Kamarasi’na gotiire-
cegine soz vermigtir.'”

Tiirk-ingiliz iliskileri, Lozan Anlasmasi
sonrasi, 6nce Musul Sorunu, ardindan Os-
manli borglar1 gibi sorunlarin c¢oziilmesi
o6nemli 6l¢iide diizelmistir. 1930°1u yillarin
bagindan itibaren Italya’nin Akdeniz’deki

13 Kiiglikdemirkol, 2006: 11.

4 Celebi, 1979: 50.

5 Baker, 1935: 506.

16 Karacakaya, Yiicedag 2013: 338, BCA, Fon Kodu:
030-10-0-0, Yer Ad1i: 207-413-20, 23 Kasim 1935, Er-
soy 2013: 38-43.

yayllmaci faaliyetleri, Tiirkiye ve Ingil-
tere’yi birbirine daha fazla yaklastirmistir.
iki tilke arasindaki 1936’dan itibaren artan
ekonomik, askeri, siyasal ve kiiltiirel alan-
daki yakinlasma, bu siirecin bir sonucudur.
Ustelik I. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’nin
yeniden yapilanma siirecinde, Almanya’nin
6n planda olmasindan ingiltere rahatsizdu.
ingiltere’ye gére Tiirkiye’nin kalkinmasina
saglanacak katki, iki iilke arasindaki yakin-
lasmaya biiyiik fayda saglayacakt1.'® Eko-
nomik iliskilerdeki en 6nemli adimlardan
biri daha 6nce Tiirkiye’ye bu konuda tek-
lifte bulunan Brassert Firmasi ile 1936 yi-
linda Karabiik Demir ve Celik Fabrikasi’nin
insas1 i¢in sdzlesme imzalanmasi oldu. Bu
anlasma ayni zamanda Tiirk-ingiliz ekono-
mik is birliginin en somut 6rnegiydi.*°

Tiirk hiikiimeti bu siirecte, Ingiltere ve Al-
manya arasinda Tiirkiye’de demir celik te-
sisi kurulmas: ve finansmani konusundaki
rekabetten yararlanmistir. Bu projenin Al-
manya tarafindan gercgeklestirilmesini is-
temeyen Ingiltere, Tiirkiye’ye Brassert fir-
masi1 araciligiyla 6nemli ayricaliklar sagla-
mustir. ingilizler, Brassert firmasi tarafin-
dan kurulacak tesis i¢in ticretsiz teknik da-
nisman, 10 milyon sterlinlik kredi vermis-
lerdir.2° Zaten Tirkiye de demir celik tesis-
lerinin kurulmasinda Almanya ile is birligi
konusunda isteksizdi. Cilinkii Almanya,
Tiirkiye Gizerinde ekonomik bir hegemonya
kurmak istiyor ve Tiirkiye’nin Ingiltere ve
Sovyetler Birligi ile iligkilerini bozmak icin
caba sarf ediyordu. Tiirkiye, Karabiik De-
mir Celik Fabrikas: icin ingiltere ile anla-
sarak lzerindeki Alman ekonomik baski-
sin1 azaltmak istemistir.>* Ancak ingiltere
ile demir celik fabrikasi konusunda anlas-
maya varmak kolay olmamistir. Siimer-
bank tarafindan Celal Bayar baskanliginda
yiriitiilen miizakereler kesintiye ugramis-
tir. Anlasmanin yapilmasindan timidin ke-
sildigi bir anda Atatiirk duruma miidahale
etmistir. Ankara’da bulunan ingiliz heyetin

7 Biiylikgeng, 2017: 145.

8 Kogak, 2007: 232-234.

9 Atabey, 2014: 23, The Spectator, 1938: 118.
29 Celebi,1979:50.

2! Gonliibol, 1987: 115.
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Ankara Palas’ta aksam yemegi yiyecegini
O0grenen Atatiirk, heyetin rezervasyon yap-
t1g1 masanin hemen yan masasina rezer-
vasyon yaptirmis, aksam yemek esnasinda
masadan masaya baslayan muhabbetler,
kisa slirede sonra masalarin birlestirilmesi
ile devam etmis; Celal Bayar’in deyimi ile
Karabiik, Atatiirk’iin bu son dakikadaki
miidahalesi ile kurulabilmistir.??

Nihayetinde projenin yapilmasina talip
olan Brassert firmasi ile Siimerbank ara-
sinda 23 Haziran 1936’da ingiltere Credit
Export Guerantee Department temsilcileri-
nin de bulundugu bir 6n protokol yapilmis-
tir.?3 Ardindan 10 Kasim 1936’da ingiltere
ile 2.5 milyon sterlinlik kredi anlasmasi ve
29 Kasim 1936’da Tiirkiye ile ingiltere ara-
sinda kliring anlagsmasi ve 1 Aralik 1936’da
Karabiik Demir Celik Fabrikasi Esas Ant-
lasmas1 yapilmistir.?4 Brassert firmasi ile
yapilan anlagsma Bakanlar Kurulu tarafin-
dan kabul edilmesinin ardindan Cumhur-
baskani Atatiirk tarafindan 30 Aralik 1936
tarihinde onaylanmistir.?> Anlasmanin ar-
dindan Brassert firmasi1 Miudiiri M. Mac-
Kenzie, Karabiik’teki insaati sirket adina
yonetecek olan miithendis G. F. Hopkinson,
3 Mart 1937’de Tirkiye'ye gelmis ve 15
Mart 1937’de Karabiik’te calismalara basla-
miglardir.2®

Karabiik Demir Celik Fabrikas1 Esas Ant-
lasmasinin yapilmasinin ardindan fabrika-
nin temeli 3 Nisan 1937’de Inénii tarafin-
dan atilmistir. inénii, temel atma téreni es-
nasinda yaptifi konusmada; kurulacak
olan fabrikanin bu alandaki son teknoloji
kullanacagini belirtmis; Karabiik Demir
Celik Fabrikasr’nin temelinin atilmasiyla
birlikte Tiirkiye’nin agir sanayi yatirimla-
rinin basladigini, bunun sadece bir fabrika
degil ayn1 zamanda medeniyet ve kiiltir
miiessesesi oldugunu ifade etmistir. indnii
konusmasinin devaminda demir c¢elik sa-
nayinin savunma sanayi i¢in Onemine

22 Baban, 1970: 46-47.

23 Cumbhuriyet, 24 Haziran 1936.

*4 Kalyoncu, 2016: 11.

25 Ersoy 2013: 55, BCA, Fon Kodu: 030-10-1-2, Yer Ad:
70-98-17, 30 Aralik 1936.

26 Cumbhuriyet, 4 Mart 1937.

vurgu yapmis, son yillarda uluslararasi
alanda silahsizlanma girisimlerinin basari-
s1zliga ugradigini ve yeni bir silahlanma
yarisl basladigina dikkat ¢ekmistir. Mo-
dern bir millet olmak i¢in sanayilesmenin
bir zorunluluk oldugunu belirten?’ inénii,
konusmas: esnasinda “Asil endiistriye
simdi basliyoruz” diyerek artik Tiirkiye'nin
batili iilkeler gibi sanayilesmis bir iilke
olma yolunda ilerledigini agiklamistir.2®
inénii konusmasinin devaminda kurulacak
fabrikanin toplam maliyetinin 22 milyon-
dan fazla olacagini, fabrikanin ihtiyaci olan
madenlerin her giin 10 tren tarafindan 236
vagon ile Karabiik’e tasinacagina soylemis-
tir. inénii ayrica “Bu fabrikalarin kurul-
mas1 i¢in ¢ok ¢alisilmis, uzun miizakereler
ve tetkiklerde bulunulmustur. Bu yolda
karsilasilmis olan sayisiz zorluklar: gider-
mek ve kuruluslarini tahakkuk ettirebil-
mek icin baslica istinat ettigimiz kuvvet
Atatiirk’iin bitmez tiilkenmez miizahereti ve
yardimi olmustur...” s6zleri ile Atatiirk’iin
fabrikanin kurulma siirecindeki kritik mii-
dahalelerine dikkat ¢ekmistir.??

Atatiirk ve hiikimet demir celik tesisleri-
nin Karabiik kurulmasini istememis, ancak
Fevzi Cakmak’in 1srar1 lizerine Karabiik
tercih edilmisti. Atatiirk’in Fevzi Cakmak
ile iliskileri bu nedenle bir hayli gerilmis ve
Atatiirk bu kadar 6nemli bir fabrikanin te-
mel atma torenine bizzat katilmamaistir.3°
Karabiik Koyiinde Filyos Irmagi’nin kollari
olan Soganli ve Ara¢ Caylarinin birlestigi
genis celtik tarlalarinin lizerine atilan te-
mel ile Karabiik, ¢eltik tarimindan celik sa-
nayine ge¢mis, Tiirkiye ise ilk agir sanayi
tesisine kavusmustur.3' Fabrikanin temeli-
nin atilmasinin ardindan inénii, insaat sii-
recini takip etmek amaciyla Karabiik’i tek-
rar ziyaret etmeyi planlanmistir. 15 Eylil
1937’de Inénii ve Celal Bayar’in Karabiik’e
bir ziyarette bulunacagina dair haberler
gazetelere yansimistir. Ancak ayni gazete-
ler bir giin sonra inénii’niin Karabiik ve

27 Ulus-Cumhuriyet, 3 Nisan 1937.
28 yurtoglu, 2017: 162.

*9 Kalyoncu, 2007:57.

3° Aydin, 2018: 270-271.

3t Yurtoglu, 2017: 162.
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Kastamonu’ya yapmay1 planladigi gezinin
ertelendigini aciklamiglardir. Gazetelere
gére inonii, istanbul’a giderek Tiirk Tarih
Kongresi’'ne katilacaktir.3? Karabiik ziyare-
tini gerceklestirmeyen Basvekil inénii, 25
Ekim 1937’de gérevinden ayrilmistir. Ziya-
ret bu nedenle gerceklesmemistir.33

2. Inénii’niin Karabiik Demir Celik Fabri-
kas1 insaatinda incelemeleri

inénii Cumhurbagkani olmasinin ardindan
genis kapsaml ilk gezisini Bat1 Karadeniz
boélgesine yapmistir. 6 Aralik 1938’de Kas-
tamonu, 7 Aralik 1938’de Daday ve Tas-
képrii, 10 Aralik 1938’de Amasra ve ine-
bolu, 11 Aralik 1938’de Zonguldak ziyaret
etmesinin ardindan Inonii, 12 Aralik
1938’de Karabiik’e varmistir. inénii, bu-
rada hem halki dinlemis hem de demir ce-
lik fabrikasi insaatinda incelemelerde bu-
lunmustur. 13 Aralik 1938’de de Ankara’ya
dénmiistiir.3* Zonguldak Gazetesi 8 Aralik
1938’de Inénii’niin Bat1 Karadeniz’e yapa-
cag1 geziyi haber verirken; inénii’den “bii-
tiin vatanin oldugu gibi Zonguldak’in ve
Zonguldak komiir havzasinin ve Karabiik
demir bolgesinin yeniden yapicisi ve koru-
yucusu” olarak stz etmektedir. Zonguldak
Valisi ve CHP il Baskan1 Halit Aksoy ise
“her tarafi endiistri abideleriyle siislenen
komiir havzamiz ve demir bélgemiz, bas-
tanbasa Tiirk’in olan bu tiikenmez servet
kaynaklar1 onun eseridir” sozleri ile
Inéni’'niin  Karabiik Demir Celik Fabri-
kas’nin kurulmasinda verdigi emegi vur-
gulamistir.35

11 Aralik 1938 aksam saat 22:00’de Kara-
biik Istasyonu’na gelen Inénii, geceyi
trende gecirmis, sabah saat 5:30’da tren-
den inmistir. Ardindan tren ile fabrika sa-
hasina gecen Inénii’yii burada kurulan
platformda fabrika miidiiri Azmi Cemil
Tlabar, Insaat Sefi Galip Kardan ve diger
isci ve memurlar karsilamistir. Inéni, is-
tasyonda kendisini bekleyen toren kitasini

32 Cumbhuriyet, 14-15Eyliil 1937.
33 Kiitiik¢tioglu, 2009: 41.

34 Jaeschke, 1990:3.

35 Zonguldak, 8 Aralik 1938.

selamladiktan sonra Safranbolu’da bulu-
nan alayin sancagini tasiyan piyade tabu-
runu teftis etmis, halkin yogun ilgisi ve al-
kislar1 arasinda Karabiik Demir Celik Fab-
rikas1 insaatina gitmistir.3 inénii, 12 Ara-
lik 1938’de saat 8:00’da Karabiik’te incele-
melere baslamistir. Siimerbank Genel Mii-
diiri Nurullah Esad Siimer ile birlikte tren
istasyonuna 2.5 km uzakliktaki fabrika sa-
hasina gecmistir. Saat 8:00’de 6zel treni ile
fabrika sahasina giden inénii’yii burada
fabrika insaat1 midiirii Azmi Cemil Tlabar
ve insaatta calisan is¢i, memur ve teknis-
yenler yogun bir tezahiiratla karsilamistir.
Oncelikle insaati hizla devam eden demir
celik fabrikasini gezerek yetkililerden in-
saat siireciyle ilgili detayl bilgi almistir.37
inénii, fabrika insaatini dolastig1 esnada,
Divrigi’den gelen demir cevherini incele-
mis, yetkililerle kok fabrikasi, tali istihsal
gaz depolarini, enerji santralini, izabe
ocaklarini, celikhaneyi, haddehane, boru
fabrikasi insaatlarini da dolasarak ve tesis-
lerin ne zaman calismaya baslayacag1 ko-
nusunda bilgi almistir. inénii, burada Nu-
rullah Esat Stimer ve fabrika direktori
Azmi Cemil Tlabar’in verdikleri izahati
dinlemistir. Nurullah Esad Siimer’e tesisle-
rin ne zaman faaliyete gececegi hakkinda
sorular soran inénii’ye, ¢elikhanenin Tem-
muz 1939’da, haddehanenin ise Agustos
veya Eyliil 1939’da kullanima hazir olacagi
bilgisi vermistir.3® ingaat Miidiirii Azmi Ce-
mil Tlabar tarafindan indnii’ye verilen bil-
giye gore kok fabrikasi yilbasinda calis-
maya hazir hale gelecek, giinde ii¢ yiiz ton
ham demir isleyebilecek kapasitedeki yiik-
sek firinlardan biri Mart 1939’da digeri ise
Mayis 1939’da, her biri 65 ton kapasiteli
dort adet celik ocaklarinin ise ikisinin Mart
1939’da, diger ikisinin de Haziran 1939’da
haddehane ile birlikte hazir olmasinin bek-
lendigi agiklanmistir. Ayrica haddehanenin
ingsaat:1 onemli 6l¢iide tamamlanmis, ma-
kine montajlarinin bagladig1 gii¢ santrali

36 Son Posta, 13 Aralik 1938. Ulus, 13 Aralik 1938., Tan,
13 Aralik 1938.

37 Ayin Tarihi, Sayi: 61, Aralik 1938, s. 8. Son Posta, 13
Aralik 1938.

38 Cumhuriyet, 13 Aralik 1938., Ulus, 13 Aralik 1938.
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insaatinin sona erdigi bilgisi verilmistir.3?
Inonii, Karabiik’te fabrikanin en ©6nemli
kismi olan celikhanenin kurulumunu ya-
pan ve on yil boyunca ABD’de demir c¢elik
sektdriiniin 6nemli fabrikalarinda ustabasi
olarak calismis Mehmet Ali Usta gibi ingi-
lizlerin yetenek ve zekas: ile hayranligim
kazanan Tirk iscilerle de goriismiistir.
inénii, fabrika insaatinda yaptigi detayl
incelemenin ardindan tekrar trene don-
miis, burada bir siire dinlendikten sonra is-
tasyonda kendisine biiylik ilgi gOsteren
halki tekrar selamlamis, Safranbolu’dan
gelen 6grenciler kendisine bir buket sun-
mus ve Indnii onlarla sohbet etmistir.
Inénii saat 10:00’da tekrar istasyondan ay-
rilmis bu defa fabrikada calisan miihendis,
usta ve isciler icin kurulan yeni yerlesim
alanlarina hareket etmistir. Konut alanla-
rinin insaati biiyiik 6nem tasiyordu. Cinki
In6énii’niin Karabiik’ii ziyaret ettiginde bir-
kag ay icinde insaat: bitmesi beklenen fab-
rikada memur ve is¢i olarak c¢alisanlarin
sayisi bes bini buluyordu. Fabrika insaati
ile birlikte Karabiik’e yeni bir sehir kurul-
maya baslanmisti. inénii’niin ziyaretine
kadar dort daireli alt1 adet is¢i evinin insa-
at1 tamamlanmistir.4°

In6ni, demir celik fabrikasinda calisacak
memur ve miithendisler i¢in kurulan yeni
yerlesim alanini ziyaret i¢in otomobille
Yeni Sehir adi verilen bdlgeye gitmis;
Inéni’ye burada Sehircilik Uzmani Mimar
Henry Prost’a# planlari hazirlatilan me-
mur ve mithendisler icin insa edilen bes ve
dorder daireli alti1 apartman ve 40 odah
otel ve Ingiliz ustabaslar1 icin yapilan ko-
naklama pavyonlar1 gosterilmistir. Ayrica
miihendis ve memurlar i¢in 56 daire daha
insa edilecegi bilgisi verilmistir. Inénii bu-
rada Azmi Cemil Tlabar’nin evinde dinle-
nirken goriismelere devam etmistir. Si-
merbank yetkilileri ile yapilan goriisme-
lerde inénii, fabrika acilmadan &nce ta-
mamlanmasi gereken isler ve alinacak 6n-
lemler hakkinda onlardan bilgi almistir.

39 Son Posta, 13 Aralik 1938.

4° Ulus, 13 Aralik 1938.

4 Ekici 2010: 43; BCA, Fon Kodu: 030-18-1-2, Yer Adi:
87-57-2, 15 Haziran 1939.

inénii, Stimerbank yetkililerinin ardindan
ingiliz miihendisler ile 1 saat siiren bir gé-
riisme yapmistir. Goriismenin basinda
inénii’niin Ozel Kalem Miidiirii bir siire ter-
ciimanlik yapmis, ardindan akici bir ingi-
lizce ile Inénii, gériismeyi siirdiirmiistiir.
inénii’niin kendileri ile ingilizce konusmasi
ingiliz miihendislerin begenisini kazan-
mistir. inénii 6ncelikle Brassert firmasinin
teknik miidird olan Amerikali Miihendis
Binckess’i, ardindan sirketin idari temsil-
cisi Hopkinson’u yanina oturtarak onlara
insaat ve fabrika ile ilgili detayli sorular
sormustur. Inénii, ingiliz yetkililerden su
tesisatinin tamamlanmasinda neden geg
kalindigini1 6grenmis, ayrica fabrikaya de-
mir cevherinin nasil tasinacagi, iretilen
mamuliin nasil sevk edilecegi, bu siirecteki
seyriiseferin diizenlenmesi konularinda
genis bilgi almistir. Inénii, Siimerbank
adina fabrika insaatinin teknik denetimi ile
gorevlendirilen Alexandre Gibs ve Brassert
Sirketi Tiirkiye temsilcisi Taylor ile goriis-
miistiir. Goriismeden memnun ayrilan
inénii evden ayrilirken yanindaki heyete
ingiliz yetkilerle yapilan goriisme hak-
kinda kisaca bilgi vermis ve ingilizlere in-
saat siireci ile ilgili her seyin yolunda gitti-
gini ancak maliyetlerin cok yiiksek oldugu
elestirisinde bulundugunu, onlarin ise “Bes
sene sonra ucuz oldugumuzu goéreceksiniz”
cevabini verdigini aktarmistir.4?

Ardindan saat 11:00’de istasyona donen
inénii, istasyon o6niinde toplanan cevre
koylerden gelen halk ve cevredeki ilceler-
den gelen heyetler, fabrika c¢alisanlari,
Zonguldak valisi tarafindan 11:30’da ugur-
lanmistir. inénii, Bat1 Karadeniz’e yaptif1
inceleme gezisini 13 Aralik 1938’de tamam-
layarak Ankara’ya déonmiistiir.43

ingiltere’nin Ankara Biiyiikel¢gisi P. Lora-
ine, hiikiimetine 29 Aralik 1938’de sundugu
raporunda Cumhurbagkani inénii’niin Kas-
tamonu ve Zonguldak’a bir ziyarette bulun-
dugunu; bu esnada Brassert firmasi tara-

42 Son Posta, 13 Aralik 1938. Ulus, 13 Aralik 1938.
43 Ayin Tarihi, Say1: 61, Aralik 1938, s.9.
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findan insa edilen demir ve gelik fabrika-
sin1 da ziyaret ettigini belirtmistir. Biliyi-
kelc¢i, hiikkiimetine Brassert firmasinin ye-
rel yoneticisi tarafindan hazirlanan bilgi
notu sunmustur. Bilgi notuna gére Inénii,
Stimerbank Miidiirii, M. Nurallah Siimer ile
birlikte calismalarin siirdiigii alanda bir
buguk saat siiren bir ¢alisma yapmistir. Bu
siire zarfinda Inénii, fabrikanin 6zellikleri,
amaci ve sorunlar1 hakkinda bilgi sahibi ol-
dugunu kanitlamistir. Tiirk basininin bu zi-
yaret esnasinda inénii’niin ingiliz miihen-
dislerle Ingilizce konustugunu yazdigim
hatirlatan biytkelgi, hiikiimetine
Inéni’niin ziyareti ile ilgili notlarin yani
sira Hopkinson tarafindan hazirlanan iki
not yollamistir. Notlardan biri Karabiik’te
kurulan fabrikanin yerel masraflar1 diger
ise kurulacak tesisisin hammadde tedariki-
nin saglanmasi ile ilgilidir. Biyiikelgi, hii-
kiimetine Cumhurbaskani Inénii’niin 6zel
tren ile 11 Aralik 1938’de aksam saat 23’te
Karabiik’e geldigini, ertesi sabah saat 8:30
ile 10:00 arasinda Karabiik Demir Celik
Fabrikasr’n1 gezdigini aktarmistir. Bu es-
nada inénii’ye Nurullah Esad Siimer, Sii-
merbank’in Karabiik yoneticisi Cemil Azmi
Tlabar ve Zonguldak Valisi eslik etmistir.
Brassert firmasinin Tirkiye temsilcisine
goére Inénii, isletmenin temel 6zellikleri
amaci ve sorunlar1 hakkinda olduk¢a bilgi
sahibiydi. Nisan 1937’de gerceklesen temel
atma toreninden itibaren fabrika insaa-
tinda kaydedilen ilerleme ile ilgili bilgi
edindi. inénii, Hopkinson’a ézellikle ingiliz
Biiyiikelci Loreine’nin ve ekibinin 21 Kasim
1938’de yaptig1 Karabiik ziyareti hakkinda
sorular sormustur. Hopkinson, ingiliz Bii-
yiikel¢i’nin yakin zamanda bir ziyaret daha
planlandigin1 ancak bunun Atatiirk’iin
O0limii nedeniyle ertelendigini belirtmis
kisa siire i¢inde bu ziyaretin gerceklesebi-
lecegini umdugunu aktarmistir. inénii, fab-
rikada yetkililerle yaptig1 goriismede, fab-
rikanin isletilmesi siirecinde iki konuda
kaygili oldugunu ifade etmistir. ilki ham-
madde temini konusundaydi. Bu konuda
fabrikada miihendis olarak calisan Binc-
kes’e tesisin isletilmesi siirecinde gerekli

44 FO, 371/23291/E186/136/44, 29 Aralik 1938.

hammaddenin temin edilmesi ile ilgili bir
sorun ile karsilasip karsilasilmayacagini
sormustur. Binckes, inénii’ye verdigi ce-
vapta; bunun cok 6nemli bir konu oldu-
gunu ancak Brassert firmasinin yetki ve
kontrol alan1 disinda bir mesele oldugunu
sdylemistir. Bunun iizerine inénii, Nurul-
lah Esad Stimer’e bu konu ile ilgili detayl
sorular sormustur. inénii’niin ziyaret esna-
sinda kaygi duydugunu acikladig: bir diger
nokta maliyetler ile ilgili olmustur. inén,
su anda emek ve malzeme maliyeti baki-
mindan Brassert firmasinin tahmin ettigi
rakamin iki katina ulasildigina dikkat c¢ek-
mistir. Bu sorunun muhatabi olan Binckes,
Brassert firmasi tarafindan yapilan tahmi-
nin 1936 yazindaki fiyatlar ve bilgilere
gore hazirlandigini belirtmis ve harcama-
lardaki artisin nedenlerini su sekilde agik-
lamistir;

a. Simerbank’in ¢imento i¢in 6dedigi fiyat,
Ingiltere’nin tahmin ettigi maliyetin iki bu-
cuk kat1 olmasi,

b. Kereste i¢in 6denen fiyatin ayni sekilde
cok yiiksek olmasi,

c. Beton isinin Stimerbank tarafindan Tiirk
miiteahhitlere metre kiip hesabi ile baska
yerlerdeki fiyatlara kiyasla ¢ok yiiksek fi-
yatlarla verilmesi,

d. Haydarpasa ile Karabiik arasindaki nav-
lun ton basina ortalama 1 paund hesapla-
nirken, bunun maliyeti ton basina 4 paund
olarak gerceklesmis bunun da tek basina
210.000 poundluk fazladan harcama yapil-
masina neden olmasi,

e. Brassert firmasinin tahmin etmedigi ve
demir celik tesisinin bir pargasi olmayan
Tirkiye’nin talep ettigi ev, yollar, demir-
yolu ile ilgili diizenlemeler ve Ara¢ Nehri
uzerine insa edilen kopri gibi islerin biiytik
maliyet ortaya ¢ikarmasi,*4

Binckes’in bu agiklamalar: Tirk tarafi i¢in
biiyiik bir siirprizdi ve hosnutsuzluga ne-
den olmustur. Inénii bu aciklamalarin ar-
dindan Tiirkge olarak yanindakilere detayli
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pek cok soruyu tekrar tekrar sormus ve zi-
yaretin bu kisminda gergin bir atmosfer
ortaya cikmistir. inénii, gériismenin deva-
minda Alexander Gibs, Bas Miithendis Tay-
lor ve ortaklarina Catalagzi’na yapilacak
yeni liman ingsaatinda ne gibi ilerlemeler
kaydedildigini sormus, Taylor su anda bu
konudaki etiit calismalarinin stirdigiini
belirtmistir. inénii, ayrica Taylor’dan ine-
bolu Limani isindeki gelismeler hakkinda
rapor istemistir. Goriismenin ardindan
inénii saat 11:15’te tren ile Karabiik’ten ay-
rilmistir.4>

Brassert firmasi tarafindan hazirlanan ve
Inéni’niin ziyareti esnasinda giindeme ge-
len iki temel sorun, yani maliyetler ve
hammadde temini konusunda bilgi notlar1
fabrika insaatinda yasanan sorunlar ve ar-
tan maliyetler konusunda Oonemli bilgiler
vermektedir.

“Karabiik Fabrikasi’nin Yerel Harcamalar1”
baslikli notta Inénii’niin 12 Aralik
1938’deki ziyareti esnasinda bahsedilen-
lere ek olarak Siimerbank’in Karabiik’teki
fazla harcama yapmasinin nedenleri su se-
kilde siralanmistir:

a. Simerbank Genel Miidiri’niin yapilan
isin dnemini asla kavrayamamasi. Dikka-
tini nihai hedefe ulasmaktan ziyade, kiigiik
ekonomik problemlere vermesi.

b. Bu vizyon eksikliginin ilk érnegi olarak
Karabiik Stimerbank miidiirii olarak kiigiik
bir muhasebecinin atanmasi. Bu midirin
ardindan yerine yetenekli bir Tiirk miithen-
dis atanmis ve yonetimin basarili bir se-
kilde siirdiiriilmesi saglanmistir. Ancak
Ocak 1938’e kadar ilk dokuz ay boyunca Sii-
merbank Karabiik subesinin yonetimi kao-
tikti. Mart 1938’den itibaren olusturulan
yeni yOnetim ile Simerbank Karabik su-
besi daha verimli bir sekilde calismaya
baslamistir.

¢. Simerbank’in ingaatin ilk yilinda y6ne-
timde sergiledigi basarisizlik, Brassert fir-
masini insaat programin siirdiiriirken en
¢ok zorlayan konulardan biri oldu. Bu ne-
denle sadece insaat siireci aksamadi, ayni

45 FO, 371/23291/E186/136/44, 29 Aralik 1938.

zamanda Simerbank emek ve malzeme
harcamalarinda ciddi israf yapmasina ne-
den oldu. Bu kisa siire i¢inde dort farkl is-
giicli ve malzeme tedarik sistemi denendi.
ilk 6nce Siimerbank Karabiik Ofisi aracili-
I1g1 ile isgiicli ve malzeme tedarik edilmeye
calisildi. Bu sistem tam bir basarisizlik or-
negi oldu. Ardindan yerli bir miiteahhit is-
tihdam edildi. Bu miiteahhit ile Brassert
firmasina danisilmadan bir sézlesme ya-
pildi. Ustelik bu sézlesme ana sdzlesmenin
hikkiimlerine aykiriydi. Bu nedenle soz-
lesme iptal edildi. Yiiklenicinin iscilik ve
malzeme teminini maliyet art1 kar esasina
gore tedarik edecegi baska bir sistem ye-
rini aldi. Bu kacinilmaz olarak Siimer
Bank’a biiyiik zararlar verdi. Denenen dor-
diinci sistem ise oldukc¢a iyi isleyen ancak
¢ok ekonomik olmayan birim maliyet teme-
linde yapilan s6zlesmeydi.

d. Siimerbank isc¢i ve yerli malzemenin ma-
liyeti konusunda Brassert firmasindan her-
hangi bir tavsiye almadi. Ustelik Ingiliz
yetkililerin yerel harcamalarla ilgilenme
girisimlerinin her tiirlisii Simerbank yet-
kilileri tarafindan reddedildi.

“Karabiik Fabrikasi’'na Hammadde Saglan-
mas1” bashilik notta ise kok fabrikasinin,
enerji santrali ve ilk maden eritme ocagi-
nin 1 Mart 1939’da faaliyete ge¢cmesinin
beklendigi belirtilerek, fabrikanin c¢alis-
mas1 i¢in asagidaki hammaddelere giinliik
olarak belirtilen tonajlarda ihtiyag¢ oldugu
belirtilmistir.4®

46 FO, 371/23291/E186/136/44, 29 Aralik 1938.
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Hammadde S}ur.lluk
Ihtiya¢/ |Durumu
Ad1
Ton
Sadece bir maden
Demir eritme ocagi icin
. 1200 o
Cevheri 600 tona diisii-
rilda.
Kok fabrikasi sa-
dece bir eritme fi-
rini i¢in galistiril-
I mas1 ondan yarim
Komir 1200 .
verim alinmasina
neden olur. Ancak
komiir tilketimi
%20 azaltilabilir.
Kirectasi 00 Bir firin igin 200
(Kalker) 4 ton
Manganez o Bir firin i¢in 15
Cevheri 3 ton
Silfiirik Asit | 10
Bu dort gelik firin
Dolomit 50 icindir. Firinlari
sayisl oraninda
ihtiyag azalir.
Kalsiyum » «
L 2
floriti
Ferrosilicon |2/3 “u
Antrasit 1,5 “
Celik hurda | 100 “«
- Kiiciik
Altiminyum Miktarlar
Amonyum « «
karbonat

Kreazot Yag1

« «

Kostik Soda

« «

Ates Kili

« «

Kristalize
Soda

« «

Soyum
Fosfat

« «

Sodyum
Aliminyum

« «

ingilizler tarafindan hazirlanan nota gore
Aralik 1938’de demir cevherinin ¢ikarildig:
Divrigi’den, Karabiik’e heniiz 15,000 ton
demir cevheri ulagsmistir. Divrigi madeni
iretimin diistigii kis zamaninda aylik
15,000 ton demir cevheri cikarildigi, hava-
larin diizelmesi ile birlikte bu {iretim art-
masinin beklendigi eklenmistir. Ancak Div-
rigi’lde maden c¢ikarma isi tamamen el
emegi ile yapiliyordu bu sartlar altinda an-
cak 1939’dan itibaren bir firin i¢in gerekli
cevheri ¢ikarabilecek malzeme Divrigi’den
saglanabilirdi. Cevherin Karabiik’e tasin-
masi ise ayr1 bir sorundu. Divrigi-Karabiik
arasinda 929 kilometrelik mesafe vardi.
Her vagon 20 ton; ortalama bir tren 300
ton cevher tasiyordu. Bir lokomotif giinde
ortalama 200 km yol yapmaktaydi. Bu ne-
denle Karabiik’iin cevher ihtiyaci igin
giinde iki trenin gelmesi ve yiikiinii bosal-
tarak hemen ayrilmasi gerekiyordu. Bunun
icin 10 lokomotif 180 vagona ihtiyag vardi.
Ginliik 1000 tonluk kémiir ihtiyaci igin 3
giinliik bir vagon doéngisii ile 5 lokomotif
ve 150 vagon gerekliydi. Simerbank’in ta-
lebi tizerine sadece 20 tonluk vagonlar i¢gin
kémiir damperi tasarlanmisti. Ingilizler,
Zonguldak’taki komiir madenlerinin kapa-
sitesi ve liretim potansiyelleri hakkinda ye-
terince bilgi sahibi degillerdi. Giinliik 1000
ton komiir ¢ikarilmasi ve bunun gonderil-
meden oOnce yikanmasi hususunda c¢ok
imitli degillerdi. Kiregtas: ihtiyacinin Ka-
rabiik-Filyos demiryolu tiizerinden Kara-
biik’e yaklasik 35 kilometre mesafede Bali-
kisik’ta bulunan tas ocagindan saglanmasi
planlaniyordu. Bu is icin yerli miiteahhitler
ile anlasma yapilmaya ¢alisiliyordu. 1 Mart
sonrasi gereken talebin saglanmasi icin dii-
zenlemeler yapilacakti. Dolomit ise Fil-
yos’tan deniz yolu ile 25 km uzakliktaki
Bartin Nehri’nden alinacakti. Bunun i¢inde
yerli miiteahhitlerle anlasma yapilmaya
¢alisiliyordu. Ancak bu konu kireg tas: ka-
dar acil degildi. Ciinkii dolomit Mayis
1939’dan o6nce kullanilmayacak olan agik
celik ocaginda gerekliydi. Karabiik’te iire-
time gecmek icin gerekli olan diger malze-
meler yurt disindan satin alinmasi gereki-
yordu. Stimerbank bunun igin, Imperial
Chemical Industries ve Almanya'dan teklif
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istemisti. Ancak tiim bu malzemelerin za-
maninda alinmasi1 Ingilizlere gére pek
miimkiin degildi. Ustelik tasimacilik ile il-
gili sorunlar sadece demir cevheri ve ko-
miiriin gelmesini etkilemeyecek, diger
malzemelerin temininde ve {iretilen uri-
niin gonderilmesinde de sorun teskil edi-
yordu.4”

ingiliz yetkililerin Karabiik Demir Celik
Fabrikasi ile ilgili endiseleri sadece kapali
kapilar ardindan konusulmuyordu; ayni
zamanda basinda da, fabrika faaliyete gec-
meden Once ciddi endiseler vardi. Demir
celik fabrikasinin kuruldugu saha, liman-
lardan ve komiir madeninin c¢ikarildig:
Zonguldak’tan uzakti; bu bélge stratejik
nedenlerden dolay1 secilmisti. Ustelik uz-
manlar Zonguldak’tan cikarilan komiiriin
koklasabilir niteligi konusunda cesitli siip-
heleri vardi. Ingilizlerin demir celik fabri-
kas1 insaat1 devam ederken Karabiik’e
1000 km uzakliktaki Divrigi’de bulundugu
iddia edilen demir cevherinin niteligi ve
onun Karabiik’e nasil tasinacagi konusunda
cekinceleri vardi. Basinda yer alan analizde
Karabiik Demir Celik Fabrikasi ile ilgili ola-
rak yapilan degerlendirmenin sonunda
“Celik kesinlikle iiretilecek; ancak bu sart-
larda platin kullanmak daha ucuz olabilir”
soOzleri ile {iretim maliyetinin yiiksekligine
vurgu yapilmigtir.48

Ote yandan bati1 basimi fabrikanin isletil-
mesi ile ilgili muhtemel sikayetleri dile ge-
tirmesine ragmen projeye biiyiik 6nem ve-
riyordu. Tiirkiye, bir zamanlar “hasta
adam” olarak tanimlanirken Batili iilkele-
rin destegi ile yaptig1 agri sanayi yatirim-
lari ile artik Avrupa ile ayni ligde bulundu-
gunu vurguluyordu.4®

Karabiik Demir Celik Fabrikasi’nin 3 Nisan
1937’de baslayan insaati, Stimerbank ve
Brassert firmasi arasinda yasanan sikinti-
lara ragmen tamamlanmistir.>® 1 Mart
1938’de fabrikadaki makinelerin monta-
jina baslanmis, 6 Haziran 1939’da enerji
santrali devreye girmis,' 3 Eyliil 1939’da

47 FO, 371/23291/E186/136/44, 29 Aralik 1938.
48 Ward, 1939:310.
49 Gilman 1938: 37.

Fatma adli ilk yiiksek firinin, diizenlenen
torenle ateslenmesinin ardindan 10 Eyliil
1939’da ilk demir iretimi gergeklesmis-
tir.5?

Sonu¢

Atatiirk doneminde Tiirkiye’de sanayi-
lesme adina ¢ok stratejik adimlar atilmis-
tir. Bu déonemde yapilan en 6nemli yatirim-
lardan biri Karabiik Demir Celik Fabrikasi
olmustur. Demir ¢elik sanayinin éneminin
farkinda olan cumhuriyet kadrolar1 uzun
bir degerlendirme siirecinin ardindan, bu
fabrikanin Ingiliz Brassert firmasi tarafin-
dan insa edilmesine karar vermislerdir. is-
met Inénii fabrikanin kurulmasina karar
verilmesinden, temel atma siirecine kadar
Karabiik Demir Celik Fabrikasi’nin kurulu-
sunun her asamasini yakindan izlemistir.
Bagbakanlik gorevini biraktig1 giinlerde
giindemde olan Karabiik Demir Celik Fab-
rikas1 ingsaatina ziyaretini ise Cumhurbas-
kanlig1 gorevine gelmesinin hemen ardin-
dan c¢iktig1 Bat1 Karadeniz turu esnasinda
12 Aralik 1938’de gerceklestirebilmistir. 11
Aralik gece yarisina dogru Karabiik’e gelen
ve ertesi giin 4-5 saatlik bir inceleme gezisi
ile sona eren bu ziyaret; yaklasik 17 aydir
devam eden Karabiik Demir Celik Fabri-
kasi’nin kurulus siirecinde ortaya cikan
maliyet kaynakl giicliiklerin bu isin dogru-
dan muhatabi olan kisilerle tartisilmasi ba-
kimindan 6nemlidir. inénii gerek Siimer-
bank yetkilileri gerekse Brassert firmasi
yetkilileri ile yaptig1 goriismelerde ingaat
siirecinde yasanan problemleri acik bir se-
kilde konusmustur.

Brassert firmasi yetkililerince hazirlanan
ve Ingiliz hiikiimetine génderilen bilgi not-
lari, bize Karabiik Demir Celik Fabrikas in-
saat1 siirecinde yasanan ve liretim asama-
sinda karsilasilabilecek sorunlar hakkinda
detayli bilgiler vermektedir. indnii’niin Ka-
rabiik’te gerek Tiirk yetkililer gerekse Ingi-
liz yetkililer ile yaptig1 gériismeler insaatin
zamaninda bitirilmesi hakkinda bir sorun

5° Yilmaz, 2010: 8.
5! Yurtoglu, 2017: 162.
52 Kalyoncu, 2016:11.
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olmadigini ortaya koymaktadir. Ote yan-
dan maliyetler konusunda ciddi bir prob-
lem oldugu goéziikkmektedir. ingilizler mali-
yetlerin beklenenin iistiinde gerceklesmesi
ile ilgili problemin kaynag1 olarak genelde
Tirkiye’deki sartlari ve Tirk biirokrasisini
gerekce gostermislerdir. ingilizler tarafin-
dan bu konuda getirilen elestirilerin bir
kismi1 hakli olmakla birlikte Karabiik Demir
Celik Fabrikasi insaatinin ihale ve insaat
siirecinde yeterli inceleme yapmadiklar:
goriilmektedir. Brassert firmasi yetkilileri-
nin Istanbul Haydarpasa’dan Karabiik’e
navlun ticretinde yaklasik 4 kat yanilma-
lar1 ingiliz tarafinin maliyet konusunda
yaptigi yetersiz incelemenin en 6nemli ka-
nitlarindan biridir. Ustelik maliyet hesa-
bina fabrika gevresine yapilan konut gibi
giderlerin dahil edilmesi, yaniltic1 bir he-
saplama ortaya koymay1 amaclandigini dii-
siindiirmektedir. Ciinkii Tirkiye Cumhuri-
yeti hiikiimeti, esas anlasmaya ek olarak
yapilacak masraf ve malzeme temini igin
Brassert firmasina ilave 6demeler yapmis-
tir. ingiliz basininda cikan Zonguldak’tan
cikarilan ve yiiksek kaliteye sahip komiiriin
koklasabilir nitelikte olup olmadigina, Div-
rigi’den c¢ikartilan demir madeninin rezerv
biiyiikligi ile ilgili belirsizlikler olduguna
dair iddialar Ingiliz tarafinin Tiirkiye’de ki
demir c¢elik sanayinin potansiyeline dair
yetersiz bilgi sahibi oldugunun bir diger
gostergesidir.

Ismet inénii’niin Karabiik Demir Celik Fab-
rikasi insaatina 12 Aralik 1938’de yaptig:
kisa ziyaret esnasinda giindeme gelen
problemlere ragmen fabrika ingaati planla-
nan zaman igersinde tamamlanmistir. An-
cak Ingilizlerin ulasimin gerek hammadde
temini gerekse iretilen mamuliin pazar-
lanmasa siirecinde ciddi problemler yarata-
cagina dair elestirileri hakli ¢ikmis ve bu
fabrikanin t{retim maliyetini olumsuz
yonde etkilemistir.
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DUZELTME

Dergimizin Cilt 4, Sayi: 6, Aralik 2018, 214-
266 sayfalar1 arasinda Siileyman CIGDEM,
Osman EMIR ve Hiiseyin ILHAN tarafindan
hazirlanan “Yiizey Arastirmalar: Isiginda
MO II. Yiizyildan MS 10. Yiizyilin Baglarina
Kadar Bayburt ve Cevresi” baslikli makale-
nin kaynakgasi sehven eksik yayimlanmis
olup, ilgili sayida olmayan “Antik Kaynak-
lar ve Kisaltmalar” boliimii asagida bilgile-
rinize sunulmustur.

ANTIiK KAYNAKLAR VE KISALTMALAR

Apoll. Rhod. Argon. =(Apollonios Rhodos,
Argonautica). Apollonios Rhodios (2006),
The Argonautica, with an English transla-
tion by R. C Seaton, London, Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press
(Loeb).

App. = (Appianus, Rhomaika). Appianus
(1912-1913), Appian’s Roman History, with
an English translation by H. White I-IV,
London, Cambridge, Massachusetts: Har-
vard University Press (Loeb).

App. Bell. Civ. =(Appianus, Bella civi-
lia).

App. Mithr. =(Appianus, Mithridateios)
App. Syr =(Appianus, Syriake)

Arr. Periplus. = (Arrianus, Periplus Euxini).
Periplus Ponti
Euxini / Arrianus’un Karadeniz Seyahati, (Ce-
viren ve Yorumlayan Murat Arslan), istanbul:

Arrianus (2005), Arriani

Odin Yayincilik.

AS. Anatolian Studies, Journal of the British
Institute of Archaeology at Ankara. Lon-
don.

AST. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir
Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirliigii,
Arastirma Sonuglart Toplantisi, Ankara.

Caes. Bell Alex. (=Caesar, De Bello Alexand-
rino). Caesar, Gaius Iulius (1955), Alexand-
rian, African and Spanish Wars, with an
English translation by A. G. Way, London,
Cambridge, Massachusetts: Harvard Uni-
versity Press (Loeb).

Cass. Dio =(Cassius Dio, Rhomaika). Cas-
sius Dio (1914-1927), Roman History, with
an English translation by E. Carry I-IX,
London, Cambridge, Massachusetts: Har-
vard University Press (Loeb).

Cic. Leg. Man. =(Cicero, Pro Manilia or
Oratio de Imperio Cn. Pompei). Cicero,
Oratio de Imperio Cn. Pompei [Pro Manilia],
with Introduction and Notes J. C. Nicol,
Cambridge: Cambridge University Press.

CAH. Cambridge Ancient History, Camb-
ridge

EA. Epigraphica Anatolica. Zeischrift fir
Epigraphik und historische Geographie
Anatoliens. Bonn.

Eutr. =(Eutropius, The Breviarium ab Urbe
Condita of Eutropius). Eutropius (2007),
Roma Tarihinin Ozeti, (Cev. Cigdem Men-
zilcioglu), Istanbul: Kabalc1 Yayinlari.

Fest. Brev. =(Rufius, Festus, The Brevia-
rium of Festus). Rufius, Festus (1967), The
Breviarium of Festus: A Critical Edition
with Historical Commentary, by Cf. J. W.
Eadie. University of London: The Athlone
Press.

Hdt. =(Herodotos, Historiae). Herodotos
(2004), Herodot Tarihi, (cev. Miintekim
Okmen), 2. Baski, istanbul: Sosyal Yayin-
lar.

Iust. (=Marcus Iulianus Iustinus, Epitoma
Historiarum Philippicarum Pompei Trogi).
Marcus Iulianus Iustinus (1994), Epitome
of the Philippic History of Pompeius
Trogus, translated by J. C. Yardley, with
introduction and explanatory notes by R.
Develin, Atlanta: GA.

Ksen. Anab. =(Ksenophon, Anabasis). Kse-
nophon (1998), Anabasis: Onbinlerin Do-
niisii, (Cev. Tanju G6k¢dl), Istanbul: Sosyal
Yayinlar.

Liv. (=Livius, Ab urbe condita). Livy (1919-
1959), From the Founding of the City, with
an English translation by B. O. Foster I-V,
F. G. Moore VI-IX and A. C. Schlesinger, X-
X1V, London, Cambridge, Massachusetts:
Harvard University Press (Loeb).
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Liv. perioch. (=Livius, Ab urbe condita lib-
rorum periochae). Titus Livius, Rome’s Me-
diterranean Empire: Books Forty-One to
Forty-Five and the Periochae, Translated
with an Introduction and Notes by J. D.
Chaplin, Oxford and New York: Oxford
University Press (OWC).

Memnon. =(Memnon, Die Fragmente der
griechischen Historiker, F. Jacoby (ed.), no.
434. Memnon (2007), Herakleia Pontike
Tarihi (Ilept HpakAeiao), Hellence Aslin-
dan Ceviri ve Notlar: Murat Arslan, istan-
bul: Odin Yayincilik.

Notita Dignitatum =(Notita Dignitatum,
Ories)

Plut. (Plutarchus, Vitae parallelae). Plu-
tarchus (1959), Plutarch’s Lives, with an
English translation by B. Perrin, I-IX, Lon-
don and New York: Harvard University
Press (Loeb).

Plut. Alex. =(Plutarkhus, Alexandros).
Plut. Caes. =(Plutarchus, Caesar)
Plut. Eum. =(Plutarchus, Eumenes)
Plut. Luc. =(Plutarchus, Lucullus).
Plut. Pomp. =(Plutarchus, Pompeius).
Plut. Sull. =(Plutarchus, Sulla)

Plut. Crass. =(Plutarchus, Crassus)

Polyb. =(Polybios, Historiai). Polybius
(2010), The Histories, A new translation by
R. Waterfield, with an Introduction and
Notes by B. McGing, Oxford and New York:
Oxford University Press (OWC).

Pomp. trog. =(Pompeius Trogus, Prolo-
gues). Ballesteros-Pastor, Luis (2013),
Pompeyo Trogo, Justino y Mitridates: Co-
mentario al Epitome de las Historias Filipi-
cas (37,1,6 - 38,8,1), Hildesheim: Olms.

Proc. Bell. =(Procopius, de bellis). Proco-
pius (1928), History of the Wars, with an
English Translation by H. B. Dewing, I-VIII,
London, Cambridge, Massachusetts: Har-
vard University Press (Loeb).

Proc. Aed. =(Procopius, de Aedificiis). Pro-
copius (2002), Buildings, with an English

Translation by H. B. Dewing, with collabo-
ration of Glanville Downey, London, Camb-
ridge, Massachusetts: Harvard University
Press (Loeb).

Sall. Hist. =(Sallustis, Histories). Sallust,
with an English Translation by J. C. Rolfe,
London, Cambridge, Massachusetts: Har-
vard University Press (Loeb), 1921.

Sallust, The Histories, translated with int-
roduction and commentary by P. McGushin
vol. I (1992), vol. II. (1994), Oxford: Camb-
ridge University Press.

SHA Had. =(Scriptores Historiae Augustae,
Hadrianus). Scriptores Historiae Augustae,
with an English translation by D. Magie, I-
III, London, Cambridge-Massachusetts:
Harvard University Press (Loeb), 1921-

1932.

Strab. =(Strabon, Geographika). Strabo
(1917-1932), The Geography of Strabo, with
an English translation by H. L. Jones I-VIII,
London and New York: Harvard University
Press (Loeb).

Suet. =(Suetonius, De Vitae Caesarum). Su-
etonius (2008), On iki Caesar’in Yasami,
(Latinceden cev. Fafo Telatar - Giil Ozak-
tirk), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayin-
lari.

Suet. Caes. =(Suetonius, Caes)
Suet. Aug. =(Suetonius, Augustus)
Suet. Nero =(Suetonius, Nero)

Tac. ann. =(Tacitus, Annales). Tacitus
(1931), Histories, Books IV-V, with an Eng-
lish translation by C. H. Moore and J. Jack-
son, London: Harvard University Press
(Loeb).

Tac. Hist. =(Tacitus, Historiae). Tacitus
(2008), The Histories, translated by W. H.
Fyfe, revised and Edited by D. S. Levene,
Oxford and New York.

Zos. Nov =(Zosimos, Nea Historia). Zosi-
mos (1982), New History, A translation
with Commentary by R. T. Ridley, Austra-
lia: Sydney University Press.



KAREN YAYIN iLKELERIi

Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisi Dergisi
(KAREN), Karadeniz Arastirmalari Ensti-
tlisi tarafindan 2015 ve 2016’da yilda bir
sayl; 2017’den itibaren Haziran ve Aralik
aylarinda olmak iizere, yilda iki say1 olarak
yayimlanir.

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitisi Der-
gisi’nin yayin dili Tiirkgedir. Ancak yayin
ilkelerine uygun olmak sartiyla her sayida
derginin tii¢te bir oranini ge¢cmeyecek se-
kilde, ingilizce ve Rusca yazilmis “aras-
tirma makalesi”, “derleme”, “editdre mek-
tup” ve “kitap yorumlar1” tiirtinden metin-

ler de degerlendirmeye alinir.

Gonderilen makalenin baska bir dergi/ki-
tapta yayimlanmamis ve yayimlanmak
lizere basvurulmamis olmasi gerekmekte-
dir. Ancak daha o6nce bilimsel bir toplan-
tida sunulmus bildiriler, bu durum belirtil-
mek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilar, DergiPark sistemi tizerinden ge-
rekli islemler yapilarak gonderilmelidir.
Yazarlar, DergiPark sistemi ilizerinden ad
ve soyadiyla birlikte akademik unvani, go-
rev yaptig1 kurumu, yazisma ve e-posta ad-
resini, telefon ve varsa faks numaralarini
eksiksiz olarak belirtmelidirler. Yazarlar
bu sistem ilizerinden yazilarinin durumunu
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ve hakem raporlarini kendilerinin olustu-
racagi bir sifre ile gorebilirler.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisi Der-
gisi’'ne yayimlanmak {izere gonderilen her
makale, yayin kurulu ve editorler tarafin-
dan incelenir. Makaleler, yayin kurulunun
Onerileri dogrultusunda secilen en az iki
hakem tarafindan degerlendirilir. Hakem-
lere yazar adi, yazarlara da hakem adi bil-
dirilmez. Ayrica derginin yayimlanmis sa-
yilarinda hakem listesine yer verilmez.

Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz ise yazi ti¢iincii bir hakeme gonde-
rilir veya yayin kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Yazar-
lar, hakem ve yayin kurulunun elestiri ve
Onerilerini dikkate alirlar. Yayina kabul
edilmeyen yazilar, yazarlarina iade edil-
mez.

Hakem raporlar1 dogrultusunda diizeltil-
mek lizere yazarlarina gonderilen yazilar,
gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra Der-
giPark sistemi iizerinden en ge¢ 15 giin
icinde tekrar dergiye ulastirilir. Diizeltil-
mis metin, gerekli goriildiigii durumlarda,
degisiklikleri isteyen hakemlerce tekrar in-
celenebilir.

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisi Der-
gisi’nde yayimlanan makalelerdeki bilgi-
ler, goriisler ve degerlendirmeler yazarlara
ait olup Karadeniz Arastirmalari Enstitiisi
Dergisi’nin resmi goriisii niteligini tasi-
maz.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Der-
gisi’nde yayimlanmasi kabul edilen yazila-
rin telif hakki, Karadeniz Arastirmalari
Enstitiisii’'ne devredilmis sayilir.

Yaz1 ve fotograflardan kaynak gosterilerek
alint1 yapilabilir.

KAREN yazarlardan herhangi bir makale
islem iicreti talep etmemektedir.
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Yazarlara Yonerge
A. Yazim Kurallarina iliskin Esaslar

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitlisii Der-
gisi’'ne gonderilecek yazilarda 10 punto
(dipnotlarda 8 punto) Sitka Text yazi fontu
kullanilmalidir.

Makalelerde kullanilacak kisaltmalarda
Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas alin-
malidir.

Makale icerisinde bulunan Helence ya da
diger 0zel karakterler icin New Athena
Unicode / Minion Pro Display fontu kulla-
nilmalidir.

Ana basliklar harig¢, makale icerisinde bu-
lunan ara basliklarda her kelimenin ilk
harfi biiyiik olmak sartiyla kii¢iik harf kul-
lanilmali ve koyu (bold) yazilmalidir.

Makale 6zeti 150-300 kelime araliginda ol-
mali; makalede en az 3, en ¢ok 5 tane anah-
tar kelimeye yer verilmelidir. Tirk¢e ma-
kalenin ozeti Tiirkce ve ingilizce; Tiirkce
haricindeki makalenin 6zeti ise hem kendi
yazim dili ile hem de Tiirkce ve Ingilizce ol-
malidir.

Dipnotlar her sayfanin altinda, makalenin
basindan sonuna kadar sayisal siireklilik
izlenecek sekilde verilmelidir. Metinde
kullanilan dipnotlar; yazar soyadi, yayin
tarihi ve sayfa numaras: seklinde kisaltila-
rak verilmelidir. Kaynak¢a bolimi maka-
lenin sonunda yer almali ve metinde kulla-
nilan kisaltmalar burada agiklanmalidir.

B. Kaynakc¢a ve Dipnot Gosterimi

e Tek Yazarlh Kitaplar

Kaynakca: Umar, Bilge (1992), Tiir-
kiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap
Kitabevi.

Dipnot: Umar, 1992: 127.

Kaynakca: Watson, Alaric (2003), Aurelian
and the Third Century, London and New
York: Routledge.

Dipnot: Watson, 2003: 135.

e iki ya da Daha Fazla Yazarlh Kitaplar

Kaynakca: Yildirim, Ali ve Simsek, Hasan
(2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma
Yontemleri, Ankara: Seckin Yayincilik.

Dipnot: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Kaynakca: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y.
Sevki-Celebi, ilyas (1998), islam’da inang
Esaslari. istanbul: Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Dipnot: Topaloglu, vd., 1998: 32.

¢ Kitap Boliimii/ Edit Edilmis Kitapta Bo-
lim

Kaynakca: Agoston, Gabor (2017), “Os-
manli’da Top, Tiifek ve Tabur”, Osmanli’da
Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartisma-
lari, (Cev. ve Yay. Haz. Kahraman Sakul),
istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayin-
lari, 147- 168.

Dipnot: Agoston, 2017: 152-153.

Kaynakca: Kose, Osman (2007), “Ruslarin

Samsun’u Bombardimani (1915)7,
Gecmisten Gelecege Samsun, II. Kitap, (Ed.
Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun

Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 96-101.

Dipnot: Kose, 2007: 99-100.

o Tez

Kaynakca: Taylan, Hasan Hiiseyin (2003),
Kby Ailesinde Aile Ici Iliskiler: Selcikli Koyii
Ornedi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisi.

Dipnot: Taylan, 2003: 25.

Kaynakca: Ada, Hiisni (2011), Osmanli
Devletinin Hizmetinde Ilk Modern Osmanlt
Sivil Toplum Orgiitii: Osmanlt Hilal-1 Ahmer
Cemiyeti (1868-1911), Yayimlanmamis
Doktora Tezi, istanbul: Marmara Universi-
tesi Turkiyat Arastirmalar: Enstitiisii.

Dipnot: Ada, 2011: 35.
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e Makale

Kaynakca: Toksoy, Ahmet (2007), “Celal
ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Faali-
yetleri”, Erzincan EJitim Fakiiltesi Dergisi,

9/1, 137-150.
Dipnot: Toksoy, 2007: 142.

Kaynakca: Seyhan, Koksal (2000), “Yunus
Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alego-
risi.” Tirkliik Bilgisi Arastirmalart Journal
of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Dipnot: Seyhan, 2000: 242-243.

e Kongre/Sempozyum/Bildiri

Kaynakca: Demir, Muzaffer (2009), “Antik
Donemde Bir Dogu Karadeniz Kavmi:
Khalybler”, Giresun ve Dogu Karadeniz Sos-
yal Bilimler Sempozyumu, 9-11 Ekim 2008,
Giresun, I, 67-85.

Dipnot: Demir, 2009: 75-77.

Kaynakca: Ozsait, Mehmet (2000), “ilk¢cag
Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon
Tarihi Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim
1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon Beledi-
yesi Kiiltiir Yayinlari, 35-45.

Dipnot: Ozsait, 2000: 38.

Kaynakca: Cunbur, Miijgan (1995), "Klasik
Edebiyatimizda Nevruz", Tiirk Kiiltiiriinde
Nevruz Uluslararast Bilgi Séleni Sempoz-
yumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995, Ankara:
Atatiirk Kiltiir Merkezi Yayini, 37-51.

Dipnot: Cunbur, 1995: 46.

¢ Bir Yazarin Ayni1 Yilda Yayinlanmis Bir-
den Fazla Yayinina Atif

Kaynakca: Tezcan, Mehmet (2012a), “ipek
Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Tica-
retinde Trabzon’un Yeri”, Klasik ve Ortacag
Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trab-
zon: Serander Yayinlari, 17-48.

Dipnot: Tezcan, 2012a: 19.

Kaynakca: Ballesteros-Pastor, L. (2011a),
“Beyond the Tanais: Tacitus and Quintus
Curtus”, Ancient West and East, 10, 43-47.

Dipnot: Ballesteros, 2011a: 45.

e Cevirisi Yapilmis Yayinlar

Kaynakca: King, Charles (2008), Karade-
niz, (Cev. Ziilal Kili¢), istanbul: Kitap Yayi-
nevi.

Dipnot: King, 2008: 35.

e Gazete
Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim
Odiilleri", Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 Mayis 2015), “Merkez
bankas1 Faiz Odemelerine Basliyor” Haber
Tiirk: 4.

Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The
Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet
Muhammad’ Contest in Texas”, The Guar-
dian: 3.

¢ Ansiklopedi Maddesi

Kaynakcga: Kallek, Cengiz (2007), “Okka”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII, istan-
bul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 338-

339.
Dipnot: Kallek, 2007: 340.

Elektronik Kaynaklar
e internette Yayinlanan Dergide Makale

Kaynakcga: Botalov, Sergei G. (2007), “The
Asian Migrations of the Alans in the 1st
Century AD”, AWE,6.43-56.

http://poj.peetersleuven.be/con-
tent.php?url=issue&jour-
nal_code=AWE&issue=0&vol=6
(23.09.2011).

Dipnot: Botalov, 2007: 44.

Kaynakcga: Polat, Siilleyman (2014), “Ku-
yucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Finans-
mani1”, Tarih incelemeleri Dergisi, XXIX/2,
563-603.
http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dos-
yalar/XXIX-2_2014/TIDXXIX-2-2014-
08.pdf (12.05.2016).

Dipnot: Polat, 2014: 566.
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e Yazari Belli Olmayan Makale

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin
Onemi”, (14 Nisan 2014).
http://www.dmy.info/ulus-devlet-nedir.

¢ Yazari ve Tarihi Belli Olmayan Makale

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik
2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir.
http://tr.wikipedia.org/wiki/Tonyu-
kuk.“Black Sea” (n.d), in Wikipedia. Retri-
ved 15 Octaber 2015. http://en.wikipe-
dia.org/wiki/Black_Sea.

¢ Sozlii Kaynak

Kaynakca: Mustafa Acar, Balikesir/iv-
rindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.

Dipnot: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-
Mallica Kdyii 1962, ilkokul, Esnaf.

¢ Film ya da Belgesel

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Direc-
tor), The Forger [Film]. Colombia Pictures
¢ Arsiv Belgesi

Kaynakca: Basbakanlik Osmanli Arsivi

Dipnot: Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA),
Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Kisim (SYS),
2899/6.

BOA, DH.i.UM, 81-1/1-19.
Kaynakca: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

Dipnot: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.

BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Kaynakca: Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Baskanlig1 Arsivi

Dipnot: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stra-
tejik Etiit Baskanligi Arsivi (ATASE), Istik-
lal Harbi Katalogu (iSH), 33/75.

Kaynakca: The National Archives, Foreign
Office

Dipnot: The National Archives [TNA], Fo-
reign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.

Kaynakca: TBMM Zabit Ceridesi

Dipnot: TBMM Zabit Ceridesi (ZC), Devre
1, ictima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-356.

ZC, Devre 1, ictima 1, 8 Nisan 1923, 351.
C. Etik Kurallara Uygunluk

e Yayimlanmak iizere KAREN’e g6nderilen
calismalar daha oOnce yayimlanmamis
veya yayimlanmak tizere baska bir yere
gonderilmemis olmalidir.

e Calismalarda ICMJE (International Com-
mittee of Medical Journal Editors) tavsi-
yeleri ile COPE (Committee on Publica-
tion Ethics)’'un editér ve yazarlar igin
uluslararasi standartlar: dikkate alinma-
lidir.

¢ Bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkele-
rine uygunluk durumu, Universitelera-
rast Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Yonergesi'nin 4. maddesi, TUBITAK
Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Yonet-
meligi’'nin 9. maddesi ve Yiiksekdgretim
Kurulu Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi’'nin 6. maddesinde yer alan hii-
kiimler cercevesinde degerlendirilmekte-
dir.

e “Etik Kurul Karar1” gerektiren klinik ve
deneysel insan ve hayvanlar tizerindeki
calismalar icin etik kurul onayir alinmis
olmali1 ve bu onay calismada belirtilerek
belgelendirilmelidir.

GUIDELINE OF THE KAREN

Journal of Black Sea Studies (KAREN) was
published annually in 2015 and 2016; start-
ing from the year 2017, it publishes scien-
tific studies twice a year, one in June and
one in December.

The publishing language of KAREN is Turk-
ish. However, “Articles”, “A Letter to the
Editor” and “Compilations” submitted in
English and Russian are considered for
publication, not to exceed one third of an
issue.
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In order for any article to be published in
KAREN, it should not have been previously
published or accepted to be published else-
where. Papers presented at a conference or
symposium may be accepted for publica-
tion if clearly indicated so beforehand.

The papers can be submitted to KAREN
through DergiPark by becoming a member.
The authors are to provide their full
names, academic titles, institutions, corre-
spondence and e-mail addresses, phone
and fax numbers during submission. Peer-
reviewing process can also be followed car-
rying out membership login from the same

page.

Papers submitted to KAREN are first exam-
ined by the Editorial Board and then are
subject to peer review and sent to at least
two independent referees. Peer reviewers
are asked to give their opinion on a number
of issues pertinent to the scientific and for-
mal aspects of a paper, and to judge the pa-
pers on grounds of originality and urgency.
The names are kept anonymous and the fi-
nal decision for publication is sent to the
authors within three-month time.

In case one referee report is negative while
the other is favourable, the article may be
forwarded to a third referee for further
evaluation or alternatively the board,
based on the contents of the reports may
feel confident to make a final decision. The
authors are to consider the criticism, sug-
gestions and corrections offered by the ref-
erees and by the editorial board. If they
disagree, they are entitled to counter pre-
sent their views and justifications. Final
decision rests with the editorial board. Ar-
ticles which are not accepted for publica-
tion are not returned to their authors.

When a manuscript is corrected according
to the suggestions of the referees and the
editorial board, it has to be re-submitted to
KAREN through DergiPark system within
15 days. The corrected manuscript can be
re-examined by the referees if necessary.

The royalty rights of the accepted articles
are considered transferred to the Institute
of Black Sea Studies. Any views expressed

in this publication are the views of the au-
thors and are not the views of KAREN.

Quotations from articles including pictures
are permitted with full reference to the ar-
ticle.

Article Processing Charges (APC)
KAREN do not charge authors an APC.

Instruction for Authors
A. Writing Rules and Principles

The manuscripts should be written in Sitka
text format, and the size of the text should
be 10 points (the size of the footnotes
should be 8 points).

In terms of spelling and punctuation, ex-
cept for special cases where the paper or
the subject requires, Spelling Book of Turk-
ish Language Association should be taken
as a basis.

For Hellence and other special characters,
New Athena Unicode/Minion Pro Display
point form must be used.

Except from the main titles, only the first
letters of each word of headings within the
manuscript should be capitalized and writ-
ten in bold.

At the beginning of the article, there should
be an abstract consisting of minimum 150
and maximum 300 words; and 3 to 5 key
words. If the manuscript is written in
Turkish the abstract will be written in both
Turkish and English. If the manuscript is
written in another language, the abstract
will be in Turkish, English and the lan-
guage in which the manuscript is written.

The footnotes should be given at the end of
the article. References used in the texts are
shown as; the author’s surname, date of
publication and page (and if used figure or
plate) number. References to which are
cited in the manuscript only should be
given place in the References section at the
end of the manuscript; and abbreviations
which are used in the text must be ex-
plained here.
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B. Sample Bibliography and Method of
Citing References Bibliography

¢ Book by a Single Author

Bibliography: Umar, Bilge (1992), Tiir-
kiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap
Kitabevi.

Footnote: Umar, 1992: 127.

Bibliography: Watson, Alaric (2003), Au-
relian and the Third Century, London and
New York: Routledge.

Footnote: Watson, 2003: 135.

¢ Book by two or More Authors.

Bibliography: Yildirim, Ali ve Simsek, Ha-
san (2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Aras-
tirma Yontemleri, Ankara: Seckin Yayinci-
lik.

Footnote: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Bibliography: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y.
Sevki-Celebi, ilyas (1998), islam’da Inang
Esaslari. Istanbul: Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Footnote: Topaloglu, vd., 1998: 32.

e Chapter Book/Chapter in an Edited
Work

Bibliography: Agoston, Gabor (2017), “Os-
manli’da Top, Tifek ve Tabur”, Osmanli’da
Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartisma-
lari, (Trans. and Prepared by Kahraman
Sakul), Istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 147- 168.

Footnote: Agoston, 2017: 152-153.

Bibliography: Kose, Osman (2007), “Rus-
larin Samsun’u Bombardimani (1915)”,
Gecmisten Gelecege Samsun, I1. Kitap, (Ed.
Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun Biiyiikse-
hir Belediyesi Yayinlari, 96-101.

Footnote: Kbse, 2007: 99-100.

e Thesis/Dissertation (MA, PhD)

Bibliography: Taylan, Hasan Hiiseyin
(2003), Kby Ailesinde Aile I¢i iligkiler: Sel-
cikli Koyii Ornegi, Unpublished Master's

Thesis, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

Footnote: Taylan, 2003: 25.

Bibliography: Ada, Hisni (2011), Osmanli
Devletinin Hizmetinde [lk Modern Osmanlt
Sivil Toplum Orgiitii: Osmanli Hilal-1 Ahmer
Cemiyeti (1868-1911), Unpublished Docto-
ral Dissertation, istanbul: Marmara Uni-
versitesi Tirkiyat Arastirmalar: Enstitiisi.

Footnote: Ada, 2011: 35.

e Article

Bibliography: Toksoy, Ahmet (2007), “Ce-
lal ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Fa-
aliyetleri”, Erzincan E§itim Fakiiltesi Der-
gisi, 9/1, 137-150.

Footnote: Toksoy, 2007: 142.

Bibliography: Seyhan, Koksal (2000),
“Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alego-
risi.” Tirkliik Bilgisi Arastirmalart Journal
of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Footnote: Seyhan, 2000: 242-243.

e Conference Paper/Congress/Sympo-
sium (Published)

Bibliography: Demir, Muzaffer (2009),
“Antik Donemde Bir Dogu Karadeniz
Kavmi: Khalybler”, Giresun ve Dogu Kara-
deniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 9-11
Ekim 2008, Giresun, I, 67-85.

Footnote: Demir, 2009: 75-77.

Bibliography: Ozsait, Mehmet (2000),
“Illkcag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”,
Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri (6-
8 Kasim 1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 35-45.

Footnote: Ozsait, 2000: 38.

Bibliography: Cunbur, Miijjgan (1995),
"Klasik Edebiyatimizda Nevruz", Tiirk Kiil-
tiiriinde Nevruz Uluslararast Bilgi Soleni
Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995,
Ankara: Atatirk Kiltiir Merkezi Yayini, 37-

51.
Footnote: Cunbur, 1995: 46.
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e Citation for an Author with More than
one Cited Publication within the Same
Year

Bibliography: Tezcan, Mehmet (2012a),
“Ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu
Ticaretinde Trabzon’un Yeri”, Klasik ve Or-
tacag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya,
Trabzon: Serander Yayinlari, 17-48.

Footnote: Tezcan, 2012a: 19.

Bibliography: Ballesteros-Pastor, L.
(2011a), “Beyond the Tanais: Tacitus and
Quintus Curtus”, Ancient West and East,

10, 43-47.

Footnote: Ballesteros, 2011a: 45.

e Translated Works

Bibliography: King, Charles (2008), Ka-
radeniz, (Trans. by Ziilal Kili¢), istanbul:
Kitap Yayinevi.

Footnote: King, 2008: 35.

e Newspapers /News
Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim
Odiilleri", Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 Mayis 2015), “Merkez
bankas1 Faiz Odemelerine Basliyor” Haber
Tiirk: 4.

Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The
Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet
Muhammad’ Contest in Texas”, The Guard-
ian: 3.

¢ Encyclopedia article

Bibliography: Kallek, Cengiz (2007),
“Okka”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
338-339.

Footnote: Kallek, 2007: 340.

Electronic Sources

¢ Journal Article Published on the Inter-
net

Bibliography: Botalov, Sergei G. (2007),
“The Asian Migrations of the Alans in the
1st Century AD”, AWE, 6, 43-56.

http://poj.peetersleuven.be/con-
tent.php?url=issue&jour-
nal_code=AWE&issue=0&vol=6
(23.09.2011).

Footnote: Botalov, 2007: 44.

Bibliography: Polat, Siileyman (2014),
“Kuyucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Fi-
nansmani1”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
XXIX/2, 563-603.
http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dos-
yalar/XXIX-2_2014/TIDXXIX-2-2014-
08.pdf (12.05.2016).

Footnote: Polat, 2014: 566.

e Author Indefinite Article

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin
Onemi”, (14 Nisan 2014).
http://www.dmy.info/ulus-devlet-nedir.

e Article without author and date

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik
2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir.
http://tr.wikipedia.org/wiki/To-
nyukuk.“Black Sea” (n.d), in Wikipedia.
Retrived 15 Octaber 2015. http://en.wik-
ipedia.org/wiki/Black_Sea.

Oral Source

Bibliography: Mustafa Acar, Balikesir/Iv-
rindi-Mallica Kdyii 1962, ilkokul, Esnaf.

Footnote: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-
Mallica Kdyii 1962, ilkokul, Esnaf.
¢ Film or Documentary

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Direc-
tor), The Forger [Film]. Colombia Pictures
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e Archives
Bibliography: Basbakanlik Osmanli Arsivi

Footnote: Basbakanlik Osmanli Arsivi
(BOA), Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Ki-
sim (SYS), 2899/6.

BOA, DH.i.UM, 81-1/1-19.

Bibliography:
Arsivi

Basbakanlik Cumbhuriyet

Footnote: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.

BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Bibliography: Genelkurmay Askeri Tarih
ve Stratejik Etiit Bagskanlig1 Arsivi

Footnote: Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Baskanligi Arsivi (ATASE),
Istiklal Harbi Katalogu (iSH), 33/75.

Bibliography: The National Archives, For-
eign Office

Footnote: The National Archives [TNA],
Foreign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.
Bibliography: TBMM Zabit Ceridesi

Footnote: TBMM Zabit Ceridesi (ZC),
Devre 1, ictima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-
356.

ZC, Devre 1, i¢tima 1, 8 Nisan 1923, 351.
C. Compliance with Ethical Rules

e The papers submitted to KAREN should
not already been published or been sub-
mitted to another journal.

e Authors should adhere to ICMJE (Interna-
tional Committee of Medical Journal Edi-
tors) recommendations and COPE (Com-
mittee on Publication Ethics)'s interna-
tional standards for editors and authors.

e Compliance with the principles of scien-
tific research and publication ethics is
evaluated within the framework of the
provisions of Article 4 of the Inter-Uni-
versity Council Scientific Research and

Publication Ethics Directive, Article 9 of
Regulations of the TUBITAK Committee
on Research and Publication Ethics and
Article 6 of the Higher Education Council
Scientific Research and Publication Eth-
ics Directive.

e Ethical committee approval should be ob-
tained for studies on clinical and experi-
mental human and animals requiring
“Ethics Committee Decision” and this ap-
proval should be stated and documented
in the paper.



KAREN

11

31

69

85

99

Yil/Year: 2019  Cilt/Volume: 5 Sayi/Number: 7

Karadeniz'de Rusya-ABD Rekabeti ve Ukrayna Krizi

Trabzon'da Yasayan Afganistan Uyruklu Siginmacilann Goc
Deneyimleri ve Sorunlarn

Karadeniz Tirk Balikgihgimin Yoz Yillk Tarihine Genel Bir Bakis

Gimuisghane Yéresinde Tork Kozmolojisinin ve Eski Tark
Inancinin Izleri

Selcuklular Devrinde Kinm'in Sosyal, KiltUrel, Ekonomik ve Dini
Gelisimine Bir Bakis

Cumhurbaskani ismet inéni'nin Karabik Ziyareti 1938

E.:;_,:..n www ktu.edu.trfkaren

0

== www. dergipark.gov.tr/karen

@ karen@ktu.edu.tr
karen.dergiler@gmail.com




	KAPAK TÜMÜ
	İç sayfa
	Ahmet Nafiz ÜNALMIŞ - Şafak OĞUZ
	Yasemin DOĞAN
	Mustafa ZENGİN
	Merve KARAÇAY TÜRKAL
	Hüseyin KAYHAN
	Arda BAŞ
	Düzeltme



