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Ozgiin, Cengiz, “Afgan Gé¢men Profili Uzerine Bir Arastirma: Trabzon Ornegi”, Karadeniz Aras-
tirmalari Enstitiisii Dergisi, 7/12, ss.1-17.
DOI: 10.31765/karen.889071

AFGAN GOCMEN PROFiLi UZERINE BiR ARASTIRMA:
TRABZON ORNEGI *

Cengiz OZGUN**

0Oz: Catismalar, siddet ve goclerle dolu yaklasik 42 yil1 geride bira-
kan Afganistan, diinyada siginmacilarin ana kaynak iilkelerinden
biri olarak Suriye’den sonra ikinci sirada yer almaktadir. Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) verilerine gore
2019 yili itibariyle yaklasik 2,6 milyon kisi iilke i¢cinde yasadig1 yeri
degistirmek durumunda kalmigken, 2,7 milyon kisi de iilkesini terk
etmeye zorlanmistir. Avrupa’ya go¢ rotasi iizerinde bulunan Tiir-
kiye de Afgan go¢menler i¢in zorunlu giizergah olmaya devam et-
mektedir.

Afgan go¢cmenler baglaminda go¢ alan bir konumda olan Trabzon,
son yillarda giderek artan bir Afgan niifusa ev sahipligi yapmakta-
dir. Trabzon il Gé¢ idaresi’ne resmi olarak kayitli Afganlarin sayisi
yaklasik 4000°dir. Ancak kayit dis1 Afganlarla birlikte bu sayinin
daha fazla oldugu tahmin edilmektedir.

Bu galisma araciligiyla, Trabzon’da bulunan Afgan go¢menlerin de-
mografik profilinin elde edilmesi; gd¢menlerin yolculuklari sirasi
ve sonrasindaki travmatik hikayelerinin 6grenilmesi; go¢menlerin
istihdam durumlarinin tespit edilmesi; Afgan gd¢menlerin Trab-
zon'da yerli niifus ile sosyal icerilme ve dislanmaya yonelik algila-
rinin tespiti; egitim durumlarinin ve Tiirkce bilgilerinin tespiti;
saglik durumlarinin belirlenmesi; ¢cocuklarinin egitim sorunlarinin
tespit edilmesi ve gelecege iliskin diisiincelerinin 6grenilmesi plan-
lanmastir.

A RESEARCH ON AFGHAN IMMIGRANTS’S PROFILE: CASE
STUDY FOR TRABZON

Abstract: Having for about 42 years of clashes, violations and im-
migration movements, Afghanistan, following Syria, has the sec-
ond largest refugee population in the world. According to UNHCR
data, it is estimated that about 2.6 million people internally dis-
placed at the end of 2019, while 2.7 million of others were exposed
to be refugees. By being on the migration route to the Europe, Tur-
key is still on the road of Afghan migrants.

Trabzon seems to host gradually increasing Afghan immigrant
population for a few years. In accordance with data issued by the
local immigration office (Trabzon il Gé¢ idaresi), around 4000 Af-
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ghans have been resettled in Trabzon. However, nomic (dis)advantages, the financial backing dur-
the real figures are estimated to be higher than ing their journey to Turkey and governmental or
the official one. local welfare system(s) assisting them. Further-
more, their Turkish language skills, and inclu-
sionary and exclusionary issues with local people
are focused. The factsheet illustrates the results
of interviews with Afghans migrant population
during 2019-2020 in Trabzon.

This survey has been conducted to collect data re-
garding a satisfactory knowledge of immigrants.
The focus of the survey was placed upon the sub-
jects such as educational background, family reu-
nification, safety, health, asylum process, eco-

Giris

Goc¢ olgusu, insanlik tarihi kadar eskidir. Savaslar, i¢ karisikliklar, baskilar, dogal afetler, daha
iyi bir yasam arzusu gibi degisik bircok etken géce neden olabilmektedir. Zorunlu bir nedenden
dolay1 meydana gelen gocler, ¢oziimlenmesi gili¢ sorunlar haline gelebilmektedir. Gliniimiizde
Irak, Afganistan, Suriye gibi lilkelerde yasanan savaslar ve i¢ karisikliklar, komsu iilkeler basta
olmak iizere tiim diinyay1 etkilemektedir. Tiirkiye de goclerin sebep oldugu sorunlardan etki-
lenen tilkeler arasindadir.

Gelisen teknoloji ve ulagim aglarinin, toplumlarin go¢ hareketlerini de etkiledigini kabul etmek
gerekir. Castles ve Miller® go¢ hareketlerindeki bu degisimi, giinimiizde goc¢iin kiiresellesmesi
ve hizlanmasi seklinde agiklamaktadir. Afganistan vatandaslarinin, gelismis iilkelerdeki yasam
kosullarini yakindan izleyebilme imkaninin olmasi, tilkesindeki ¢atismalardan, savas kosulla-
rindan kacip daha iyi bir yasama ulasma istegi, go¢ edenlerin sayisini artirmaktadir. Afganlilar
da yaklasik 42 yildir, lilkelerinden go¢ etmektedirler. Tiirkiye, Afgan gé¢menlerin 6zellikle Av-
rupa'ya go¢ etmelerinde transit yol tizerinde bulunmaktadar.

Ulkelerinden gé¢ eden insanlarin, gd¢ éncesi, go¢ esnasi ve goé¢ sonrasinda olumlu ve olumsuz
bircok olayla karsilasmasi muhtemeldir. Bu kapsamda Afgan go¢menlerin; demografik profili-
nin ortaya konulmasi, yasadiklar: hikayelerin 68renilmesi, ekonomik, sosyal ve toplumsal du-
rumlarinin tespit edilmesi, Tiirkiye’'nin yasadigi sorunlara ¢oziim iiretilebilmesi agisindan
onem tasimaktadir.

1. Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

Goc¢ terimi, TDK So6zliigiinde? isim haliyle; “ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir tilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim ye-
rine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlanmaktadir”.

Diinyada gectigimiz on yilda en az 100 milyon insan cesitli nedenlerle (sosyal, siyasi, ekono-
mik, etnik, dinsel vs.) dogduklari ve yasadiklari yerleri birakarak ya kendi iilkelerinin sinirlari
dahilindeki ya da sinirlarin 6tesindeki farkli cografyalara kagmak zorunda birakilmigtir (Glo-
bal Trends, Forced, 2020). Birlesmis Milletler’e gore 2019 yil1 sonu itibariyle, yaklasik ticte
ikisi gé¢men iscilerden olusan tahmini gé¢men sayisi 272 milyondur.3 Goriinen o ki diinya nii-
fusunun %3,5’i gé¢men statiisiindeyken, geriye kalan biiyiik cogunlugu (%96,5) hala dogduk-
lar1 bolgelerde yasamaya devam etmektedirler. Ne var ki uluslararasi gociin, dngoriilemez
olaylardan (savaslar, catismalar, ekonomik krizler ya da cesitli istikrarsizliklar) ve uzun do-
nemli egilimlerden (niifus degisimleri, ekonomik gelisim, iletisim teknolojileri, ulasim olanak-
lar1 vs.) gelecekte ne yonde etkilenecegini ya da nasil bir ivme kazanacagini bugiinden tahmin
etmek imkansizdir4. Ornegin, 1993 ve 2018 yillar1 arasinda kiiresel diizeyde yerinden edilen
gOocmen sayisi ii¢ kattan fazla artarak 21,4 milyondan 70,8 milyona yiikselirken, ayni1 dénemde

! Castles ve Miller, 2008: 12.

2 TDK Giincel Tiirkce S6z1igi 2021.
3 World Social Report 2020: 3.
4World Migration Report 2020: 2.
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iilke ici gdcmen sayisi yaklasik on kat artarak 4,2 milyondan 41,3 milyona yiikselmistir. ic
savas ve catismalar, yasanan bu go¢ dalgalarinin temel nedeni olmustur. Oyle ki 2018 yilinda
diinyadaki biitiin miiltecilerin %57’si i¢ savas ve ¢atismalarin yasandig: ii¢ iilkeden -Afganis-
tan, Suriye ve Giiney Sudan- gelmistir.>

Gog, “kiiresel diizeyde toplumsal ve ekonomik déniisiimler igeren bir olgudur”.® Kutsal kitaplar
ve efsanelerde dnem atfedilen gogleri, Kavimler Gogilinii, Ha¢li Seferlerini, go¢ yollarindaki
Tiirklerin Anadolu’ya gelerek ii¢ kitaya yayilan bir imparatorluga déniismesini, Afrika’nin ye-
rinden edilerek kdlelestirilmesini ve Amerika ve Avustralya gibi yeni diinyalarda yeni iilkelerin
kurulmasini, iki diinya savasinda yasanan zorunlu gogleri, savas sonrasi doneme damgasini
vuran isci goglerini vs. g6z dniine aldigimizda, denilebilir ki diinya tarihi aslinda bir anlamda
gocler tarihidir. Castles ve Miller’in” belirttigi gibi, “makro, mikro ve ara yapilar go¢ siirecinde
birbirleri icine gecerler ve aralarinda net bir ayrim ¢izgisi yoktur. Tek basina hicbir sebep
insanlarin neden kendi iilkelerinden ayrilip baska bir iilkeye yerlesmeye karar verdiklerini
tatminkar bir sekilde agiklayamaz”. Bu nedenledir ki rakamlar ve grafiklerle ortaya konulan
gocle ilgili 6lcek degisikliklerini nedenleriyle anlamak kadar, yeni egilimleri, degisen demog-
rafik yapilari, ortaya ¢ikan ya da ¢ikmasi muhtemel sonuglar: (ekonomik, siyasal, kiiltiirel,
psikolojik vs.) anlamak da oldukc¢a 6nemlidir. G6¢ olgusunu her yoniiyle (insan, toplum, doga,
politik ve ekonomik sistem) anlamak, bolgesel, iilkesel ve kiiresel analizlerin objektif bir ze-
minde yapilmasini miimkiin kilarak, alinmasi gereken Oonlemler diizeyinde gelecegi daha iyi
planlamanin ve aktorler arasindaki bolgesel ve kiiresel isbirliginin giiclendirilmesinin 6niini
acacaktir.

2. Tarihsel Arka Plan

Tiirkiye, cografi, tarihsel ve kiiltiirel konumu itibariyle son birkac¢ on yilda kiiresel go¢ dalga-
larinda 6nemli merkezlerden bir haline gelmistir. Asya ve Afrika kitalarinin Avrupa’ya agilan
kapisi konumunda olmasi, ekonomik ve politik istikrarsizliklarin, savaslarin ve cesitli catis-
malarin yasandigi iilkelerle sinirdas olmasi ya da bu olumsuzluklarin yasandigi bazi iilkelerle
tarihi ve kiiltiirel baglarinin olmasi Tiirkiye’yi “bircok farkl iilkeden zorunlu nedenlerle (i¢g
savas, isgal, agir ekonomik kosullar vd.) gé¢ etmek durumunda kalan go¢gmen gruplara (sigin-
maci, miilteci, diizensiz gégmen) ev sahipligi yapmak”® durumunda birakmigtir. Tiirkiye’nin
Bati ile Dogu arasinda bulunmasi, bagka bir deyisle kiiresel esitsizligin her iki yakasina komsu
olmasi onun, bir yandan diizensiz gé¢menler tarafindan transit giizergah olarak goriilmesine,
bir yandan da hedef iilke olarak tercih edilmesine yol agmistir.

Bilindigi izere diizensiz gbcmen “bir go¢menin, bir devletin egemenligi altindaki bir iilkede, o
devletin izni olmaksizin bulunmasim ifade etmektedir”.9 Gé¢ idaresi Genel Miidiirliigii’niin,
yakalananlarin transit {ilke ya da hedef iilke tercihlerinden bagimsiz olarak, diizensiz go¢men-
lerle ilgili istatistiklerine bakildiginda Afgan go¢menlerin, Suriye’den ilk gé¢ dalgasinin basla-
dig1 2011 yilindan itibaren 2020 yilina kadar bariz bir sayisal iistiinliige sahip olduklari géze
carpmaktadir.’® 2014-2020 yillar1 arasinda yakalanan 325.229 Suriyeli diizensiz go¢mene kar-
sin, ayni donemde yakalanan Afgan gbo¢men sayisi 477.227 kisidir. Sadece 2019 yilinda yaka-
lanan 454.662 diizensiz go¢gmenin 201.437’sinin Afgan olmasi' (yaklasik %44) Tirkiye’de Af-
gan gocmenler ilizerine yapilan ¢alismalarin 6nemini ortaya koymaktadir.

Genel olarak gog¢ olgusu, Afganistan tarihinde istikrar kazanmis nadir olgulardan biridir. Bu
ozelligi ile her ne kadar sayisal iistiinliigli Suriye’ye devretse de Afganistan bugiin istatistikler

5 Migration Outlook 2020: 3.

62020 Diinya Go¢ Raporu: 7.

7 Castles ve Miller, 2008: 39.

8 Altintas, 2018.

9 Ustiibici, 2018: 19.

° Diizensiz Gog Istatistikleri 2014-2021.
' Diizensiz Gég Istatistikleri 2014-2021.
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tizerinde degerlendirildiginde diinyanin ana miilteci kaynag iilkelerinden biri olarak yerini
hala muhafaza etmektedir. Afganlarin go¢ tecriibeleri ile {ilkenin tarihi deneyimleri arasinda
dikkat ceken paralellikler de séz konusudur.'?> Afganistan’dan iran, Pakistan, Tiirkiye ve diger
tilkelere dogru disa gogiin ilk ve en biiyiik dalgas1 1979 yilinda baslayan Sovyet isgali ile ger-
ceklesmistir. Soguk Savas doneminde, biiyiik giiclerce Afganistan topraklarinda yiiriitiilen ide-
olojik rekabet, bolge iilkelerinin de miidahil oldugu etnik gruplasmalari ve vekalet savaglarinin
ajanlarina doniisen bu gruplarin aralarinda kiyasiya catismalarini da beraberinde getirmis-
tir.’3 Sovyet miidahalesinin ardindan, 18 milyonluk Afganistan’da niifusun yaklasik li¢te biri
iilkelerini terk etmek zorunda kalmistir. ilk olarak, Pakistan ve Afganistan vatandaslar1 ara-
sindaki sosyal aglar, akrabalik baglari, ekonomik baglantilar gé¢ yolundaki Afganlarin Pakis-
tan’a gecisini kolaylastirmada yardimci olmustur. 1990 yili itibariyle Pakistan’a 3,3 milyon ve
iran’a 3,1 milyon insan siginmistir.’4 Afganistan’da ikinci dis gé¢ dalgasinin nedeni ise, 1994
yilinda Kandahar’da ortaya gikarak 6zellikle Pestun kabileleri arasinda hizla yayilan ve 1998
yilinda iilkenin hemen hemen tamamini kontrol altina alan Taliban ydnetimidir. ideolojik egi-
timini Pakistan medreselerinde alan Pestun kokenli Afgan islami din adamlar1 ve 6grenciler
tarafindan olusturulan Taliban, iilkenin tamamini kusatan bir yénetimle Islam’in genelde Arap
cografyasinda goriilen radikal yorumuna dayali bir devlet ve yonetim yapis1 tesis etmistir.'s
Ulke icindeki Taliban tehdidi nedeniyle 1990-2000 yillar1 arasinda, 155.000 Afgan, Avrupa
Birligi iilkelerine siginmaci olarak bagvuruda bulunmustur.’® 2001 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan yonetilen koalisyon giicleri ile Taliban arasindaki savas, ti¢lincii go¢ dal-
gasina sebep olmustur. 11 Eyliil 2001 tarihindeki terorist saldirilar ve Afganistan’in El Kaide
isimli terdrist aginin merkezi haline gelmesi, uluslararasi toplumun Afganistan’a kars: dikka-
tinin artmasina yol agmistir.’” Bugiin, Afganistan cografyasi i¢ karisikliklari, politik ve ekono-
mik istikrarsizliklariyla halen ¢atismali bir bolge olmaya devam etmektedir. Bu kaotik ortam,
iilke icinde yasayan insanlarin go¢ etmesine ve hayatta kalabilmek i¢in baska iilkelere sigin-
masina sebep olmaktadir. 2017 itibariyle en biiyiik ikinci miilteci niifusuna sahip olan Afgan-
larin biiyiik ¢cogunluguna Pakistan ve iran ev sahipligi yapmaktadir.'® Tiirkiye de gerek hedef
iilke gerekse de transit iilke roliiyle, dogrudan Afganistan {izerinden ya da ikincil gd¢ hareke-
tiyle' (genellikle iran ve Pakistan’dan) gelen dnemli sayida Afgan gécmene ev sahipligi yap-
maktadir.

Ne var ki ev sahibi iilkeler tarafindan evlerini terk etmek durumunda kalan bu insanlara “agi-
lan kapilar kadar acgilan bu kapilarin ardinda nasil bir yasam siirdiiklerinin resmedilmesi de
ele alinmasi gereken kritik konular arasindadir”.?° Medyada, sosyal medyada ve toplumsal
arastirmalarda agikca goriildiigii ve bilimsel bulgularla da tartismasiz bicimde ortaya koyul-
dugu tiizere, yeni bir iilkede, yeni bir kiiltiirde ve yeni insanlar arasinda yasamaya zorlanmis
olan miilteci, siginmaci ve diizensiz go¢menler gecici ya da daimi olarak kalacaklar: yerlerde
ciddi ekonomik ve sosyokiiltiirel sorunlarla karsilasabilmektedirler. Her seyden 6nce go¢ eden-
ler ev sahibi toplumla uyum sorunlar1 yasamaktadirlar. Ozellikle hedef iilkede kabul goriil-
meme ve diglanma siirecleri siklikla deneyimlenmektedir. Ayrica gog ile gelen niifusun gida,
konut, istihdam, sosyal yasam ve kiiltiir lizerinde yapti81 veya yapabilecegi etkinin pay1 da

2Yildirim, 2018: 131.

3 Aras ve Toktas, 2008: 47.

4 Castles ve Miller, 2008: 247.

5 Aras ve Toktas, 2008: 49.

16 Castles ve Miller, 2008: 248.

7 Castles ve Miller, 2008: 248.

8 Global Trends, 2017.

9 BM Go¢ Terimleri Sozlugi, No:31, 2021. Sozliikte ikincil go¢ (secondary migration); “ev sahibi iilkedeki gé¢menin
esas olarak ikamet ettigi topluluktan ayrilarak ev sahibi tilke igindeki veya iiglincii lilkeye yonelik hareketi olarak
tanimlanmaktadir.” ikincil gé¢ olarak adlandirilan siginmacilarin iilkeden iilkeye gecmesi, ilk ayak bastiklar:
iilkelerden ¢ikarak kacak olarak farkl iilkelerine gitmesi, AB iilkelerini sinirlarinda ilave kontrol tedbirleri almaya
zorlamaktadir.

2°vildirim, 2018: 130.
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oldukga biiyiiktiir.?* Bu kapsamda Tiirkiye’de bulunan Afgan go¢cmenlerin yerlestirildikleri bol-
gelerdeki sosyal, ekonomik ve psikolojik durumlarinin belirlenmesine yonelik verilerin elde
edilmesi olduk¢a 6nemlidir.

3. Calisma Hakkinda

Bu galisma, 2015-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gelen Afgan go¢menlerden yaklasik 4.000
kisinin Trabzon’a yerlestigi verisinden hareketle yiiriitiilmiistiir. Trabzon Valiligi il G6¢ idaresi
Midirligi ve ilgili derneklerle yapilan isbirligi sonucu, 1 Ekim 2019 ve 15 Subat 2020 tarihleri
arasinda Trabzon’daki ikamet eden Afgan go¢menlerden 102 kisinin katildigi bir saha ¢calismasi
yapilmistir. Elde edilen sonug ve yapilan analizlerin ilgili kamu kurum ve kuruluslari ile sivil
toplum orgiitlerinin gé¢cmenlerle ilgili ortaya koyduklar: kisa ve uzun dénemli planlamalarina
katkida bulunabilecegi 6ngoriilmiistiir.

Bu calismada, Trabzon’a yerlesen Afgan go¢menlerin sosyal ve ekonomik durumlarinin yani
sira go¢ deneyimleri, go¢ oncesi, go¢ esnasi ve go¢ sonrasi belirli olaylar karsisindaki kisisel
algilar: arastirilmistir. Bu kapsamda yapilan anket ¢alismasi ile go¢menlerin yas, cinsiyet, me-
deni durum, gelir seviyeleri, 68renim durumlari gibi demografik ve sosyal 6zelliklerine iliskin
sonuglar incelenmistir. Ayrica iilkelerinden ayrilmalarina neden olan faktorler ile bu siirecte
yasadiklar:1 sorunlara iligkin istatistikler kapsaml bir sekilde ele alinmastir.

4. Literatiir Taramasi

Afgan go¢cmenlerin Tiirkiye'ye go¢ hareketleri, uzun soluklu ve tarihsel bir arka plani icerdi-
ginden, bu konuda yazilmis bircok eser bulunabilir. Bunlardan bir kismi incelenerek bu ¢alis-
manin fikri alt yapisinin olusturulmasinda faydalanilmistir.

Okten?? zorunlu gé¢ sonucu Sanliurfa iline bagli Ceylanpinar ilcesine gelen Afgan gécmenleri-
nin ilce halkiyla olan iliskilerini analiz etmektedir. Nicel ve nitel arastirma tekniklerinin bir-
likte kullanildig: ¢calismada, oncelikle kdyde yasayan hane halki reislerine anket uygulanmis
ve derinlemesine goriisme, odak grup goriismesi gibi yontemlerle arastirma sonuglari genisle-
tilmigtir. Arastirma sonuclar1 yerli ve miilteci iki grubun kolay kaynasamadigini ve kaynasma
yoniinde iki tarafin da istekli davranmadigini gdstermektedir.

Ozservet®? Afgan Tiirklerinin ulusotesi kentlesmeye iliskin aglarini degerlendirerek, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik mekanla olan iliskilerini analiz etmektedir. istanbul ili Zeytinburnu ilge-
sinde uygulanan calismada Afgan Tiirkleri ile yar1 yapilandirilmis derinlemesine gériismeler
yapilmis ve Zeytinburnu’nun gé¢men niifusundan olusmasindan dolay1 go¢menlerin, gog siireci
sonrasinda Afganistan’i kendi vatanlar: gibi algilamadiklari, Zeytinburnu ilgcesine adaptasyon-
larinin oldukca kolay oldugu goriilmiistiir.

Yildirim?4 Kars ilinde yasayan Afgan gé¢cmenlerin yasam kosullarini, ihtiyaglarini ve bu siiregte
yasadiklar1 sorunlarini belirlemeyi amaclamaktadir. Yapilan yar1 yapilandirilmis goriismeler
neticesinde, Afgan miiltecilerin daha iyi sartlarda yasamlarina devam edebilmek i¢in ¢iktiklar:
goc¢ yolculuklarinda tekrar yoksullukla karsi karsiya kaldiklar: tespit edilmistir. Go¢ edenlerin
yasamlarinda savas ve tehdit unsurlari azalmis olsa da yoksullukla miicadeleleri devam etmek-
tedir.

Bozok ve Bozok?5 Istanbul Beykoz Karasu Mahallesi’nde ikamet eden refakatsiz Afgan gé¢cmen
cocuklarin yasam miicadelelerini ele almaktadir. Calisma, Afgan gé¢cmen c¢ocuklar ve Karasu

2! Demirhan ve Aslan, 2015: 24.
22 Okten, 2012.

23 (zservet, 2013.

24Yildirim, 2018.

25 Bozok ve Bozok, 2018.



Cengiz OZGUN KAREN 2021/ 7/ 12 6

Mahallesi’'nin sakinleri ile gergeklestirilen miilakatlardan olusmakta ve sonuglar, Afganis-
tan’da devam eden savasin varligini ve bu sebeple olusan zorlu hayat kosullarini géstermekte-
dir. Buna ragmen, refakatsiz go¢cmen cocuklarin savas ve catismalardan kacmak icin degil,
daha c¢ok bilingli ve istekli bir sekilde go¢ ettikleri, ulasilan sonuclar arasinda yer almaktadir.

Dogan?® Trabzon’da yasayan Afgan gdcmenlerin tecriibeleri ve bu siirecte yasadiklar: sorunlari
tizerinde durmaktadir. Nitel arastirma kullanilarak yapilan bu arastirmada, Trabzon’da ikamet
eden gdocmenler ile bireysel goriismeler yapilmistir. Arastirma sonuclar: gé¢menlerin ¢cogun-
lukla iilkelerinde devam eden savas sebebiyle gog¢ ettiklerini gdstermektedir. Bu siirecte go¢-
menler, Pakistan ve iran iizerinden yasadisi yollarla Tiirkiye’ye gelmektedirler. Trabzon’da
ikamet eden go¢cmenlere ortalama alti aylik bir siire icerisinde siginmaci kimligi verilmektedir.
Bu siire uzadikca, go¢menlerin saglik, barinma, egitim ve istihdam gibi konularda yasadiklari
sorunlar da artmaktadir.

Alakus ve Uzan?” Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) ve uluslararas1 kuruluslarin istatistiki
verileri aracilig ile Tiirkiye’ye gelen Afganistan uyruklu diizensiz gé¢menlerin, insan ticareti
magduru olma potansiyelini agiklamaya c¢alismiglardir. Giincel istatistiksel veriler 2014 yili
sonrasinda yakalanan diizensiz go¢men sayisinin arttigini ve gé¢menlerin Tiirkiye’yi, ekono-
mik ve sosyal sartlarin kendi iilkelerine gére daha iyi olmasindan dolay: sectiklerini goster-
mektedir. Veriler, 2017 yil1 itibariyle Tiirkiye’ye gelen Afgan diizensiz go¢menlerin insan tica-
reti magduru olma potansiyelinin yiiksek oldugunu gostermektedir. 2018 yil1 ve sonrasinda
ise, BMMYK’ya iltica basvurusu yapan gécmen sayisinin GIGM’ye gére daha fazla oldugu go-
riilmektedir.

Giiler®® Afganistan’dan géc eden ve Usak il merkezine yerlesen go¢cmenlerin ekonomik hayata
katilma bigimlerini arastirmistir. Nitel arastirma yontemine dayanan bu calismada kartopu
teknigi kullanilarak Afgan gécmenler ve géocmenlerle ilgilenen resmi kurum ve sivil toplum
kurulusu calisanlariyla goriismeler yapilmistir. Buna gore, Usak’ta yasayan Afgan go¢menleri-
nin, Afganistan’da yasanan savastan ziyade, ekonomik sorunlar nedeniyle gog¢ ettikleri sonu-
cuna ulasilmistir. isgiicli piyasasindaki diisiik {icretler ve zorlu yasam kosullari, Afganlilarin
yasadiklar: sorunlarin basinda gelmektedir.

UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in January 201629 isimli ilk ¢calisma; 2016
yilinin 15-31 Ocak tarihleri arasinda iki Yunan adasina (Sakiz ve Midilli) gelen 192 Afgan goc-
menin katilimiyla gergeklestirilmistir. Katilimcilarin %55’i ¢atisma ve siddet olaylar1 nede-
niyle iilkeleri terk etmek zorunda kaldiklarini belirtirken, %19 gibi yiiksek bir orandaki kati-
limci daha 6nce hi¢ Afganistan’da bulunmadigini dile getirmistir. Katilimcilarin %95’i Tiirkiye
gecmisine sahipken, %3’l Tirkiye-Yunanistan sinirindan daha once de ge¢cme giriminde bu-
lundugunu dile getirmistir.

UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in February 20163° isimli ikinci ¢alisma;
2016 yilinin 1-29 Subat tarihleri arasinda ii¢ Yunan adasina (Sakiz, Midilli ve Sisam) gelen 779
Afgan gécmenle yapilan goriismeyi kapsamaktadir. Arastirma sonuglarina gore katilimcilarin
%12’si daha Once hi¢ Afganistan’da bulunmamisken, %80’i gé¢ nedeni olarak catima ve siddet
olaylarinm ileri siirmiistiir. Yine katilimcilarin %70’i Yunan adalarinda son bulan yolculukla-
rindan once ¢atigsmalar ve siddet olaylar: nedeniyle iilkelerinde yer degistirmek zorunda kal-
diklarinmi bildirmistir. Tiirkiye acisindan 6énem arz eden bir diger sonuca gore, katilimcilarin
yaklasik %98’i bu go¢ yolculuklarinda kisa ya da uzun dénemli olarak Tiirkiye’de bulunmus-
lardir.

26 Dogan, 2019.

?7 Alakus ve Uzan, 2020.

28 Giiler, 2020.

29 UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in January 2016, 2016.
39 UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in February 2016, 2016.
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UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in March 20163! isimli ii¢lincii ¢alisma
ise ilki 2016 Ocak ayinda baslayan ve ardi ardina ¢ ay tekrarlanan proje kapsamindaki calis-
manin sonuncusudur. 2016 yilinin 1-31 Mart tarihleri arasinda ii¢ Yunan adasina (Sakiz, Midilli
ve Sisam) gelen 592 Afgan go¢menin katilimiyla yiirtitiilmistiir. Temel bulgulara gore bu ta-
rihlerde Yunan adalarina gelen Afgan gb¢men katilimcilarinin %55’i, yolculuk 6ncesinde iilke-
deki catisma ve siddet olaylari nedeniyle i¢ goce maruz birakilmisladir. Ayni sekilde katilimci-
larin %75’ iilkelerinden ayrilma nedeni olarak catisma ve siddet olaylarini gerekce olarak
bildirmistir. Katilimcilarin %?14’i daha 6nce hi¢ Afganistan’da bulunmadigini ifade ederken,
%96’s1 Tiirkiye’den gecis yapmis ve yine %10’u daha 6nce de Tiirkiye-Yunanistan sinirindan
gecme girisiminde bulundugunu belirtmigtir.

Bu calisma, kesitsel ve tanimlayici bir calisma olmasi bakimindan yukarida belirtilen Tiirkce
calismalarla ortak ozellikler icermektedir. Bununla birlikte c¢alismanin c¢ikis noktasi,
BMMYK’nin ilki 2016 Ocak ayinda baslayan ve ardi ardina ii¢ ay tekrarlanan Yunan Adalarina
Gelen Afganlarin Profili calismasidir. Cikis noktasi ve elde edilen sonug ve analizler bakimin-
dan yukarida belirtilen Tiirkce ¢alismalardan farklilasmaktadir.

5. Metod

Bu calisma Trabzon’da yasayan 102 Afgan go¢menle bire bir anket teknigiyle gerceklestirilmis-
tir. Her bir katilimcinin birim analizi olarak kullanilmasina bagl sekilde metodolojiyi belirle-
yen yol ve usuller diizenlenmistir. Metodun amaci miimkiin oldugunca fazla sayida Afgan goc-
menle goriisiip, elde edilen verileri goriisiilemeyen diger Afgan go¢menlerini de temsil edebi-
lecek sekilde irdeleyebilmek ve sonuglar ¢ikartabilmektir. Trabzon’da yasayan Afgan gécmen-
lerin konumunu anlayabilmek icin, 6rneklem seciminde yas ve cinsiyete bagli hareket edilerek
ihtiya¢ duyulan veriler toplanmis ve konunun amacina uygun sekilde analiz edilmistir Calis-
maya, Trabzon Valiligi il Gé¢ idaresi Miidiirliigii ve Afganistan Hazaralari Kiiltiir ve Dayanisma
Derneginin énemli katkilar: olmustur.

Calisma icin Avrasya Universitesi Etik Kurulundan 09/06/2020 tarihli ve 2020/03 sayili ya-
z1yla etik kurul izni alinmistir. Tablolarda isaret edilen ve resmedilen arastirma sonuclar
2019-2020 arasl tarihlerde Trabzon’daki Afgan go¢menleri temsil etmektedir. Anket formlari-
nin uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin degerlendirilmesinde, SPSS 22.00 paket progra-
mindan yararlanilmis ve frekans analizi yardimiyla yorumlanarak, Trabzon’da yasayan Afgan
gbcmenlere ait genel bir degerlendirme ortaya konulmasi hedeflenmistir.

6. Calismanin Sinirhiliklar:

Yapilan alan ¢alismasinda sadece Afgan go¢menlere odaklanilmistir. 2019-2020 yili1 boyunca
Trabzon’un merkezinde degisik mahallelerde yasayan Afgan gé¢menlerle yapilan miilakatlar
degerlendirilmis ve sonuglar ¢ikartilmistir. Baslangicta 200 erkek ve 200 kadin olmak {izere
toplam 400 Afgan gécmen ile anket yapilmasi planlanmistir. Ancak gécmen gruplara yonelik
yapilan etkinliklere genelde ayni kisilerin katilmasi, 12 Mart 2020 tarihinden itibaren korona
viriis salginindan dolay1 faaliyetlerde kisitlamaya gidilmesi, planlanan sayida anket yapilma-
sin1 engellemistir. Ekim 2019 - Kasim 2020 déneminde Afgan go¢menlerle yapilan anketlerden
52 erkek ve 50 kadin olmak iizere 102 adedi degerlendirmeye alinmistir. Tiirk¢e bilmeyen Af-
gan gécmenler icin anket sorular1 Farscaya cevrilmistir. Ozellikle Afgan toplumunun Kiiltiirel
algilamasindan kaynakli olarak kadinlara ulasilmakta zorluklarla karsilasilmistir. Bu sorun,
Tiirk asilli iranli bir kadin 6gretim iiyesi aracilif ile giderilmistir.

insanlar, cok cesitli, cok yonlii ve karmasik etkenler nedeniyle yer degistirmektedirler. Bu se-
beplerden dolayi iilkelerini terk eden kisiler, uluslararasi hukuk cercevesinde, bu ¢alismada

3! UNHCR, Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in March 2016, 2016.
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go¢cmen olarak tanimlanmis, miilteci, siginmaci gibi hukuki terimlerin tarihsel ve kavramsal
aciklamasina yer verilmemistir.

7. Bulgular

Bu ¢alismada, Trabzon’da bulunan Afgan go¢menlerin demografik, sosyal ve ekonomik profil-
leri gikarilmis ve sinirli olarak psikososyal durumlari arastirilmistir. Bu kapsamda yapilan an-
ket calismasi ile gbcmenlerin yas, cinsiyet, medeni durum, gelir seviyeleri, 6grenim durumlari
gibi demografik 6zelliklerine iliskin sonuglar incelendikten sonra, iilkelerinden ayrilmalarina
neden olan faktorler ile bu silirecte yasadiklar: sorunlara iligskin istatistikler kapsamli bir se-
kilde analiz edilmistir.

7.1. Giivenilirlik Analizi

Oncelikle, gécmenlerin iilkelerinden ayrilmalarina neden olan faktérler ile bu siirecte yasadik-
lar1 sorunlari belirlemeye yonelik hazirlanan anket sorularina giivenilirlik analizi uygulanmis-
tir. Anket sorulari ile elde edilen giivenilirlik analizi sonuglarina gore, faktor giivenilirliginin
(=0,864) oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonuglar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Giivenilirlik Analizi

Cronbach’s Alpha (a) | Degisken Sayisi
,864 128

7.2. Frekans Analizi

Tablo 2’de katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin frekans analizi sonuglar:1 verilmistir.
Buna gore, arastirmaya katilanlarin %49’u kadin, %51’i erkek go¢cmenlerden olusmaktadir.
Benzer sekilde, katilimcilarin %53’ bekar olduklarini belirtirken, %47’si ise evli olduklarini
ifade etmislerdir. Katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%52) ekonomik acidan alt gelir gru-
bunu olusturdugu goériilmiistiir. Bununla birlikte %32’si géreceli yoksulluk sinirina yakinken,
2000 TL’den yukar: gelir grubunun orani, katilimcilarin sadece %16’sin1 meydana getirmek-
tedir. Afgan go¢cmenlerinin yas gruplar: incelendiginde, tilkemize en ¢ok 18-25 yas araliginda
go¢ edenlerin oldugu goriilmektedir. Bu yas grubunu 26-35 yas arasindaki go¢menler takip
etmektedir.

Tablo 2. Demografik Ozelliklere iliskin Sonuclar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
L. Kadin 50 49
Cinsiyet Erkek 52 51
Medeni Durum Bek.ar 54 53
Evli 48 47
65 ve lizeri 2 2
46-65 5 5
Yas 36-45 13 13
26-35 32 31
18-25 41 40
18 ve alt1 9 9
4001 TL ve iizeri 5 5
3501- 4000 aras1 | O 0
Gelir Diizeyi 2001-3500 arasi 11 11
1001-2000 arasi 33 32
1000 TL ve alt1 53 52
i Uni it 26 2
Ogrenim Durumu ‘mver51 © - =]
Lise ve dengi 22 21
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Ortadgretim 20 20
flkégretim 11 11
Okur-yazar 15 15
Okur-yazar degil | 8 8

Calismaya katilan Afgan gdo¢menlerin 68renim durumlarina iligkin istatistikler de Tablo 2’de
verilmistir. Bu sonuglara goére, Afgan gocmenlerin yaklasik %11’i ilkégretim mezunu oldukla-
rin1 belirtirken, %15’inin okur-yazar oldugu ancak %8’inin hi¢ okur-yazar olmadig1 gdzlem-
lenmistir. Diger bir ifadeyle, katilimcilarin yaklasik iicte birinin oldukca diisiik egitim seviye-
sine sahip olduklari tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin %20’si orta 6gretim mezunu, %25’i
ise tiniversite mezunu olduklarini ifade etmislerdir. Sonug olarak, her dért Afgan go¢gmeninden
biri yiiksek6grenim seviyesinde egitim gérmiis olup, geri kalani ise daha alt seviyede egitim
gormiislerdir. Hi¢ egitim gérmeyenlerin veya ¢ok az egitim gdrmiis olanlarin orani, toplam
gbcmen niifusunun iicte birini meydana getirmektedir. Okuma yazma bilmeyenlerin oraninin
ise %8 oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Gé¢ Etme Nedenlerine iliskin Sonuclar

<. . Yiizde

Degiskenler Kategori Frekans (%)
Saglik 3 2
Ayrimcilik 15 15

. , Iskence 16 16

Afganistan’dan F§arkh siddet Tiirleri 9 9

Ayrilma Sebebi —irs
Egitim 8 8
Ekonomik 10 10
Catisma 41 40
Afganistan’da hi¢ bulunmadim 13 13
Catisma/siddet nedeniyle yer

Catisma ve Siddet | degistirmedim 4 4
Qa‘ucl.gn?a/ §iddet nedeniyle yer 85 83
degistirdim

Tablo 3’te Afganistan’dan Tiirkiye’ye g6¢ eden miiltecilerin gé¢ etme nedenlerine iliskin fre-
kans analiz sonug¢lar: yer almaktadir. Buna gore, Tiirkiye’ye miilteci olarak gelen ve Trabzon’a
yerlesen Afgan go¢menlerin %401 ¢atisma ve siddet nedeniyle Afganistan’dan ayrilirken,
%15’i ayrimcilik, %16’s1 ise iskence nedeniyle ayrilmislardir. Catisma ve siddet nedeniyle
Trabzon’a go¢ eden katilimcilarin ise yaklasik her on kisiden sekizi (%83), i¢ savasa maruz
kaldiklarini ve bu savasin yol actig1 sonug¢lardan etkilenmemek amaciyla iilkelerinden kactik-
larini ifade etmislerdir.

Tablo 4. Gé¢menlerin Is Hayatina iligkin Sonugclar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
insaat 6 6
Sanat 17 17
Gida 8 8
Hizmet 6 6

Afganistan’da Ulasim 3 3

Caligtiklar Sektér Uretim 6 6
Giivenlik o) o)
Saglik 1 1
Egitim 33 32
Tarim 22 21
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issiz 49 48
Trabzon’da Calisma | Ev hanimi | 18 18
Durumu Ogrenci 17 16
Calisiyor 18 18

Tablo 4’te go¢gmenlerin is hayatlarina iliskin istatistiksel sonuglar gosterilmektedir. A¢iklanan
veriler, go¢menlerin Afganistan’da farkl sektorlerde ¢alisarak gecimini sagladiklarini géster-
mektedir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi, gb¢ etmeden 6nce daha ¢ok egitim (%32) ve tarim
(%21) sahasinda calistiklarini belirtmislerdir. Calisan niifusun yaklasik beste biri ise zanaat
alaninda faaliyet yiiriitmektedir. G¢menlerin 6ncesinde en az insaat, ulasim ve saglik sekto-
riinde calistiklar: goriilmektedir. Trabzon’a gé¢ eden Afgan niifusunun neredeyse yarisinin ise
Trabzon’da ¢alismadigl, sadece %18’inin ¢alistig1 goriilmektedir. Katilimcilarin %16’s1 egitim
hayatlarina devam ederken, %18’i ise ev hanimi olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 5. Yolculuk Siirecine iliskin Sonuglar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
Afganistan-Tiirkiye 9 9
Tiirkiye’ye hangi yollar- | Afganistan-iran-Tiirkiye 56 55
dan geldiniz? Afganistan-Pakistan-iran-Tiirkiye 10 10
Iran-Tiirkiye 27 26
Cekirdek aile 52 51
Tiirkiye’ye kimlerle gel- | Genis aile 11 11
diniz? Arkadas/Meslektas 3 3
Yalniz 36 35
Aile Dostlari 27 26
Mal varlig 2 1
Yolculugunuzu kim fi- .a. \{ar B 3 3
. Birikim 14 14
nanse etti? :
Aile 17 17
Yolculuk siiresince ¢alisarak 12 12
Mobil uygulama 5 5
Sosyal medya 12 12
Yolculuk ile ilgili bilgi- Daha 0Once gelenlerle irtibata gece-
. 22 21
lere hangi kaynaklardan | rek
ulastiniz? Tiirkiye’deki arkadas ve aile liyeleri | 17 17
Yol arkadaslari 13 13
insan kacakcilar: 33 32
Saldiriya tanik oldum 12 12
Yolculuk esnasinda sal- Saldiriya maruz kaldim 9 9
diri Saldiriya maruz kalmadim ve tanik
81 79
olmadim

Tablo 5’te Afgan go¢menlerin yolculuk siirecine iliskin frekans analizi sonuglari verilmektedir.
Tablo 5 incelendiginde, Afganistan’dan Tiirkiye’ye gé¢ edenlerin %91’inin iran iizerinden gel-
dikleri goriilmiistiir. Afganistan’dan tilkemize direkt gelenlerin orani son derece diisiik olup
(%9), yaklasik tiim go¢ edenlerin onda birini teskil etmektedir. Sonu¢ olarak, Afgan gé¢men-
lerinden her on kisiden dokuzunun iran iizerinden iilkemize geldikleri sonucuna ulasilmistir.
Tablo 5, ayn1 zamanda Afgan go¢menlerin %51’inin Tiirkiye’ye ¢ekirdek ailesiyle birlikte gel-
diklerini gostermektedir. Bu oran, Tiirkiye’ye go¢ edenlerin yaklasik yarisini olusturmaktadir.
Bununla birlikte, gé¢ edenlerin %35’i Tirkiye’ye yalniz gelirken, %11’i akrabalariyla birlikte
gelmislerdir. Go¢menlikte esas roli aile ve akrabalar oynamaktadir. G6¢menlik siirecine bir-
likte karar verilmekte ve birlikte yola cikilmaktadir. Arkadaslariyla yola ¢ikip Tiirkiye’ye ula-
sanlarin orani ise oldukca diisiik oldugu gézlemlenmistir. Afgan gocmenlerin {ilkemize doniik



11 Afgan Gécmen Profili Uzerine Bir Arastirma: Trabzon Ornegi

yolculuklarinin finanse edilmesinde ise, en biiylik oran1 mevcut mal varliklarinin satilmasi
(%31) ve genis bir aile ¢evresinden yardim alinmasi (26%) rol oynamaktadir. Cekirdek aile
kaynaklarina dayanarak yolculuga ait masraflarin karsilanmasinda oran son derece diisiik ol-
dugu, hatta iran’da elde edilen birikimle ayni1 oranda oldugu gériilmektedir. Cekirdek aile ye-
rine, go¢cmenlikle ilgili planlarin yapilmasinda ve mali masraflarin karsilanmasiyla ilgili plan-
larin diizenlenmesinde asiret dayanismasi goze carpmaktadir. Tablo 5’te verilen istatistiklere
dayanarak, Afgan gé¢menler arasinda asiret baglarinin en 6nemli sosyal dayanisma Orgiitlen-
mesi oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye’ye gdo¢cmenlik siireci ile ilgili gerekli bilgilere ulasilan
kaynaklara bakildiginda ise, Afgan go¢cmenlerin bu bilgilere %32 oranla insan kagakg¢ilarindan,
%21 oranla daha 6nceden lilkemize gelmis Afgan go¢menlerden ulastiklar: gériilmektedir. Sos-
yal medya ve yol arkadaslarinin orani ise toplam go¢ edenlerin bilgiye ulasmada kullandiklar1
kaynaklarin yaklasik %25’ini olusturmaktadir. Tiirkiye’ye yolculuk esnasinda saldiriya tanik
olanlarin veya maruz kalanlarin oraninin ise %20 oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, gog
edenlerin yaklasik %80’i yolculuk esnasinda ne saldiriya maruz kalmistir ne de herhangi bir
catisma veya saldiriyla yiizlesmistir. Bu sonuclara gore, Afganistan’dan iran’a ve iran’dan da
Tiirkiye’ye yapilan yolculugun nispeten giivenli bir ortamda gerceklestigi soylenebilir.

Tablo 6. Tiirkiye’yi Se¢me Nedenlerine iliskin Sonuclar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
Sosyal refah sistemi 3 3
Afgan gruplar 1 1
Ekonomik 5 5
Tiirkiye'yi secme iyi karsilanmis o}rnak : 5 5
nedeni Insan haklarina 6nem vermesi 29 28
Yasal siireclerin hizli ve kisa olmasi 20 19
Ailemin bir kisminin Tiirkiye’de olmas1 | 9 9
Egitim 18 18
Se¢medim 12 12
Sosyal refah sistemi 3 3
Afgan gruplar 6 6
Ekonomik 3 3
Trabzon’u se¢cme insan haklarina énem vermesi 6 6
nedeni Yasal siireclerin hizli ve kisa olmasi 8 8
Ailemin bir kisminin Tiirkiye’de olmas1 | 22 21
Egitim 10 10
Yetkililerin yonlendirmesi ile 44 43

Afgan gé¢menlerin Tiirkiye’yi se¢cme nedenlerine iligkin istatistikler, Tablo 6’da sunulmustur.
Afganistan gécmenlerinin iran’dan Tiirkiye’ye gelmelerinin en énemli sebebinin %28 oranla
Tiirkiye’nin insan haklarina énem vermesi oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’de yasal siireclerin
onlarin beklentilerini karsilayacak seviyede olmasi, hukuki mevzuatlarinin fazla bekletilme-
den kisa siirede ¢oOziilmesi, Afgan go¢menlerin Tiirkiye’yi secmelerinin ikinci énemli sebebi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, Afganlar arasinda gelecekle ilgili belirsizlikleri azalt-
makta ve Tiirkiye’yi cazip hale getirmektedir. Bir diger 6nemli sebep ise, Tiirkiye'nin egitim
imkanlarindan kolayca yararlaniyor olmalaridir. Son olarak, Tiirkiye’ye daha 6nce go¢ eden
Afgan gruplarinin (%1) ve sosyal refah sisteminin (%3) etkisinin olduk¢a az oldugu goériilmek-
tedir. Ayrica, go¢menlerin %12’si Tirkiye’yi kendi istekleri ile se¢mediklerini belirtmislerdir.
Bu durum, ailelerinin daha once Tiirkiye’ye yerlestikleri i¢in Tirkiye’yi tercih etmek duru-
munda kaldiklarini géstermekle birlikte, yolculukla ilgili bilgileri insan kagakc¢ilarindan alma-
lar1 sebebiyle onlara tabi olduklarina da isaret etmektedir. Tablo 6, Afgan gé¢menlerin Trab-
zon’u tercih etmelerine neden olan faktorlerle ilgili istatistikleri de vermektedir. Buna gore,
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Afgan gbo¢menlerin Trabzon’a yerlesmelerinin en énemli nedeninin Tiirkiye Cumhuriyeti yet-
kilileri tarafindan yo6nlendirilmeleri ve Trabzon’a yerlesmeleri icin tesvikte bulunmalar:
(%43) oldugu belirlenmistir. G¢menlerin Trabzon’a yerlesme kararinda aile iiyelerinden ba-
zi1larinin daha 6énceden Trabzon’da olmasinin da pay1 (%21) digerlerine oranla daha fazladir.
Trabzon’a yerlesimde yasal siireclerin hizli ve kolay olmasinin (%8) ya da ekonomik nedenle-
rin (%3) oraninin oldukca diisiik oldugu ulasilan sonuglar arasinda yer almaktadir.

Tablo 7. Gé¢cmenlerin Yasadiklar: Sorunlara iliskin Sonuglar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
Memnunum 31 30
Trabzon’da yasa- s
maktan memnun Mer_nnunv fi(.eglhm 33 32
muSUnuZ? Er_nln"de"glhm : 28 28
Hig diisinmedim 10 10
Parasal destek 6 6
Para transferi ile ilgili yardim 1 1
Hukuki yardim
Psiko-sosyal destek 10 10
Iletisim olanaklar: 7 7
Cocuklar i¢in giivenli alan 4 4
Trabzon’da yasa- | Kadinlar icin giivenli alan 2 2
nan sorunlar Kendi dilimde bilgilendirme 12 11
Saglik destegi 6 6
Battaniye/Uyku tulumu 9 9
Elektrik 4 4
Su, temizlik, hijyen (WASH) 7 7
Yiyecek 8 8
Barinma 20 19
Trabzon’da saldir1 veya tacize maruz kaldim | 11 11
Trabzon’da sal- Trabzon’da saldir1 veya tacize tanik oldum 8 8
diri/taciz Trabzon’da saldir1 veya tacize tanik olma-
83 81
dim ve maruz kalmadim
Okur-yazarim 17 17
Anadil seviyesinde konusabiliyorum 6 6
Tiirkce bilme dii- | Konusulanlarin cogunu anliyorum 22 21
zeyi Konusulanlarin bazilarini anliyorum 25 24
Konusulanlarin ¢ok azini anliyorum 15 15
Hig bilmiyorum 17 17

Tablo 7, Afgan go¢menlerin Trabzon’da yasadiklar: sorunlara iliskin analiz sonuglarini iger-
mektedir. Oncelikle Trabzon’a gé¢ edenlerin bu sehirde yasamaktan dolay1 duyduklar:1 mem-
nuniyete iliskin sonuglar verilmistir. Bu sonuglara gore, Trabzon’da yasayan Afgan go¢cmenle-
rin sadece %30’u memnun olduklarini dile getirmislerdir. Bu go¢menlerin yasadiklar: sorun-
lara bakildiginda, Trabzon’da en ¢ok barinma sorunu yasadiklari goriilmektedir (%19). Bu so-
runu, %11 oraninda kendi dillerinde bilgilendirilme sorunu ve %10 oraninda psikososyal des-
teklerle ilgili sorunlar takip etmektedir. Trabzon’a Afganistan’dan go¢ edenlerin katildiklar:
anket sonuglarina gore, katilimcilar Trabzon’da en az sorunu para transferi konusunda yasa-
maglardir. Her yiiz kisiden sekizi (%8) de yiyecek sikintisi cekmekte olup, bu sorunun genel
niifus icindeki orani oldukga diisiik oldugu belirlenmistir. Trabzon’da yasayan Afgan go¢men-
lerin %19’unun yasadiklar: bir diger sorun ise, saldir1 ya da taciz olayina maruz kalmis veya
tanik olmus olmalari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Go¢menlerin %81’i hi¢cbir saldiriya maruz
kalmamis veya herhangi bir saldiriya tanik olmamistir. Bununla birlikte, Afgan gé¢menlerinin
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Tiirkce’yi bilme diizeyleri ¢ok biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢ickmamaktadir. Tablo 77, Trab-
zon’a go¢ etmeyi tercih eden Afgan gécmenlerinin Tiirkge’yi ne diizeyde bildiklerine dair analiz
sonuglarini da igermektedir. Bu sonuglara goére, Afgan gécmenleri arasinda Tiirkge’yi hi¢ anla-
mayanlarin orani go¢menlerin yaklasik %12’sini teskil etmekte olup, katilimcilarin %601 az
da olsa Tiirk¢e’yi konugsmakta veya konusulanlari anlamaktadir. Anadil seviyesinde konusan-
larin orani %6 iken, okur-yazar olanlarin oraninin ise %12 oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. Alinan Destekler ve Yardimlara iliskin Sonuglar

Degiskenler Kategori Frekans | Yiizde (%)
Hangi kurumlardan Bel‘ec.hye 20 20
sosyal yardim ali- Valilik 17 17
yorsunuz? Valaf 9 9
Dernek 56 54
Parasal destek 8 7
Para transferi ile ilgili yardim | 1 1
Hukuki yardim 0 0
Psiko-sosyal destek 5 5
iletisim olanaklar1 1 1
i1k geldiginizde Tiir- | Cocuklar icin giivenli alan 1 1
kiye Cumhuri- | Kadinlar icin giivenli alan 1 1
yeti’nden Aldiginiz | Kendi dilimde bilgilendirme 12 12
Destekler Medikal 13 13
Battaniye/Uyku tulumu 9 9
Elektrik 1 1
Su, temizlik, hijyen (WASH)
Yiyecek 28 27
Barinma 13 13

Tiirkiye’ye ulasan Afgan gécmenlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nden aldiklar: desteklere ait is-
tatistiksel sonuclar Tablo 8’de g6sterilmektedir. Bu verilere gore, Trabzon’daki Afgan gé¢cmen-
lerin yarisindan fazlasi (%54) derneklerden sosyal yardim aldiklarini ifade etmislerdir. G6g-
menlerin %46’s1 ise valilik gibi devlet kurumlarindan, vakiflardan ve belediyelerden yardim
almaktadirlar. Afgan go¢menler %27 oranla en ¢ok yiyecek destegi aldiklarini ifade etmisler-
dir. Bununla birlikte, hukuki yardim ya da ¢ocuklar ve kadinlar i¢in yeterli bir yardim almasa-
lar bile, kendilerine gerektigi durumlarda medikal yardim saglanmis (%13), barinma ihtiyag-
lar1 giderilmis (%13) ve battaniye, uyku tulumu gibi malzemeler (%9) ile temizlik malzemeleri
(%09) temin edilmistir. Bunlar disinda Afgan go¢menler kendi dillerinde bilgilendirilmis (%12)
ve gerektigi hallerde de parasal destek (%7) ve psikososyal destek (%5) saglanmistir.

Tablo 9. G6¢cmenlerin Saglik Durumlarina iliskin Sonuclar

Degiskenler Kategori | Frekans | Yiizde (%)
Evet 8 8
Trabzon’d ken 6limli k d ?
rabzon’da yasarken 6liimlii kayip yasadiniz m1 Hayir o4 92
Size saglanan saglik hizmetini yeterli gériiyor musu- | Evet 31 30
nuz? Hayir 71 70
. ‘e o . 3 Evet 39 38
Diizenli bir saglik hizmeti aliyor musunuz?
Hayir 63 62
Hanenizde yasayan engelli ya da bakima muhtac biri | Evet 10 10
var mi? Hayir 92 90
E 2 2
Ailenizde kronik bir hastalig1 olan var mi? vet 6 >
Hayir 76 75
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Tablo 9, Afgan go¢menlerin saglik durumlarina iliskin bazi istatistikleri gdstermektedir. Buna
gbre, Afgan gocmenler arasinda ailesinde bakima muhta¢ ve engelli bulunanlarin orani
%10’dur. Go¢gmenlerin %25'’i ailesinde kronik hastaliga sahip kisilerin oldugunu belirtmisler-
dir. Her bes kisiden ikisi diizenli olarak saglik hizmetlerinden yararlanirken, her on kisiden
yedisi saglik hizmetlerini yeterince iyi bulmamaktadir. G6¢menler arasinda diizenli bir saglik
hizmeti alanlarin orani ise %38’dir. Sonug¢ olarak, go¢cmenlerin yiiksek oranda ciddi saglik
problemleri yasamadiklari ancak kendilerine sunulan saglik hizmetlerini de yeterli gérmedik-
leri tespit edilmistir.

Tablo 10. Gé¢cmenlerin Tiirkiye’den G6¢ Durumlarina fliskin Sonuglar

Degiskenler Kategori | Frekans | Yiizde (%)
TC vatandaslifina ge¢mek istiyor musu- Evet 35 34
nuz? Hayir 67 66
. e e Evet 27 26
Tirkiye’de kalmayi diistiniiyor musunuz?
Y yiausTy Hayir 75 74

Tiirkiye’ye gelen Afgan gécmenlerin Tirkiye’den go¢ durumlarina iliskin frekans analizi so-
nuglar1 Tablo 10’da gosterilmektedir. Afgan go¢cmenlerden %74 i Tiirkiye’de kalmay1 diisiin-
memekte, yaklasik %34’ ise Tiirk vatandasligina ge¢mek istemektedir.

Tablo 11. Gécmenler icin Tiirkiye’deki Egitime iliskin Sonuclar

Degiskenler Kategori | Frekans | Yiizde (%)
Egitim-Ogretim siirecini tamamlayan ¢o- | Evet 72 71
cuklarinizin gelecegi hakkinda umutlu

Hayir 30 29
musunuz?
Tiirkiye’de egitim goren ¢ocuklariniz var | Evet 43 42
mi1? Hayir 59 58

Tablo 11, Afgan gé¢menlerin ¢ocuklarinin Tiirkiye’deki egitimine ve egitim ile ilgili diisiincele-
rine iligkin istatistiksel sonuglari vermektedir. Afgan gé¢cmenlerin %58’sinin ¢ocuklar: Tiir-
kiye’de egitim gérmekle birlikte, Afgan gé¢cmenlerin % 71’i Tlirkiye’de egitim alan ¢cocuklarinin
gelecegine giivenle bakmaktadir. Egitim hususunda gelecekle ilgili giivensizlige kapilanlarin
orani ise katilimcilarin yaklasik ti¢te birini (%29) olusturmaktadir.

Tartisma/Sonug

Afgan gocmenlerin genis aile bicimindeki geleneksel sosyal 6rgiitlenmelere sahip olmalari; ge-
lecekle ilgili kararlari asiret seviyesinde yapilan goriismelere gore almalari3? genel kabulii iize-
rine ulasilan sonuclar su sekilde belirtilebilir. Asiret iliskileri gelecekle ilgili alinan kararlarin
ve planlarin finanse edilmesinde hala merkezi bir rol oynamaktadir.

Universite egitim seviyesi diisiik olan ve aralarinda énemli oranda hi¢ egitim almamis ya da
cok az almis kisilerin bulundugu Afgan gécmenler, Tiirkiye’ye genelde iran iizerinden ulas-
maktadirlar. Tiirkiye’yi se¢cmelerinin baslica nedenleri; Tirkiye’nin Batiya acilan gérece daha
kolay bir kap1 olmasi, iran’a gére insan haklar1 konusunda daha iyi sartlara sahip olmasi, Tiir-
kiye’de kolayca oturum alabilmeleri ve hukuki sorunlarini ¢6zebilmeleridir.

Saha arastirmasinda gé¢men toplulugunun énemli oranlarda 6zellikle saglik, egitim ve istih-
dam sorunlarinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Daha ¢ok dernekler, vakiflar, merkezi yonetim tem-
silcilikleri ve yerel yonetimler iizerinden cesitli temel ihtiyaclar1 karsilanmaya calisiimakla
birlikte, bir kismi da egitim ve tarim sahasinda istihdam saglayarak gecimini siirdiirmektedir.

32 Keskin, 2020: 66.
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Afganistan’da yaklasik kirk iki yildir devam eden i¢ karisikliklar, tilkenin sik sik biiyiik giicler
tarafindan isgale ugramasi ve biiyiik kentlerin modernlesmis sehirlere 6zgii gelismis bir alt
yapiya sahip olmamasindan dolayi, kirsal niifusun 6nemli bir béliimii sehirlere go¢ etmek ye-
rine bagka iilkelere, 6zellikle Pakistan ve iran’a ve bunlarin bir kismi da ya dogrudan ya da ilk
duraklarindan sonra Tiirkiye’ye go¢ etmektedirler.

Afgan gocmenler arasinda Tiirkiye’'nin 6nemli bir secenek olarak algilanmasinin nedenleri,
Tiirkiye’de iran ve Pakistan’a nazaran hukuki islem ve siireclerin daha kolay yiirtimesi, kiiltii-
rel benzerlikler ve Tiirkiye’nin segenekler arasinda insan haklar: anlaminda Batiya daha yakin
olmasi seklinde siralanabilir. Bununla birlikte, bulgularin da agikca ortaya koydugu iizere, bu
sayilan Ozellikleri Tirkiye’nin go¢menler agisindan potansiyel bir nihai durak olarak gorile-
bilmesi gibi ayni zamanda stratejik bir ara istasyon olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir.
Nitekim, Tiirkiye Afgan gocmenlerle ilgili hukuki sorunlarin ¢éziilmesinde ve onlarin saglik ve
egitim gibi temel ihtiyaclarinin karsilanmasinda iran ve Pakistan’a nazaran cok daha ileride
olmasina ragmen, bulgularda da ortaya koyuldugu iizere go¢menlerin 6nemli bir bolimi Tiir-
kiye’yi Batiya yolculugun bir ara istasyonu olarak gérmektedir.

Trabzon’daki Afgan gdocmenler iizerine yapilan bu calisma, genelde gogcmenlige ve 6zelde ise
Trabzon’da bulunan Afgan gé¢cmenlerine 6zgii farkli sorunlari, sikayetleri, beklentileri ele al-
migtir. Arastirma verileri sagliktan egitime, issizlikten ¢alisma kosullarina kadar cok karmasik
sorunlar1 ortaya koymasinin yani sira, Tiirkiye’ye go¢ edenlerin énemli bir kisminin basta Al-
manya olmak {izere Avrupa’nin ve Kuzey Amerika’nin degisik iilkelerine gitmek istedigini gos-
termistir.

Bu calisma ile yerel diizeydeki (Trabzon) belirli bir gé¢gmen grubunun (Afgan) detayli bir pro-
filinin cikarilmasi ve bu grup tlyelerinin sosyopsikolojik durumlarini etkileyen belirli degis-
kenlerin acikliga kavusturulmasi amaclanmistir. Ayrica gé¢ alan konumundaki Trabzon ili ye-
relinde yiriitiilmis olan bu ¢alismanin, amaci ve kapsamiyla sonraki benzer calismalar ve
arastirmalar icin literatiir saglamasi da bu ¢alismanin acik hedeflerinden biridir.

Yerlesmeye ve siirekli yasamaya niyetlerinin olmasindan bagimsiz olarak bir gé¢men grubu-
nun lyelerinin detayli profillerinin ¢ikarilmasi, sosyal ve psikolojik durumlarini etkileyen di-
namiklerin belirlenmesi ve gerekli analizler yapilarak sonuglarin ¢ikarilmasi olduk¢a 6nemli-
dir. Bu tiir calismalar sosyal gruplar1 tanimayi, grup ici ve gruplar arasi dinamikleri ortaya
c¢ikarmay1 ve bir biitiin olarak sosyal icerimle ve dislanma siireclerini analiz etmeyi miimkiin
kilarak sosyal uyum ve entegrasyona dair politika ve yaklasimlarin belirlenmesine katkida bu-
lunmaktadirlar.

Goc¢ sorunlarinin 21. yiizyilda ulusal ve kiiresel diizeylerde kazandig1 ivme g6z Oniine alindi-
ginda, Trabzon yerelinde bu ve benzeri calismalarin sayilarinin arttirilmasi ve kapsamlarinin
genisletilmesi icin G6¢ idaresi Genel Miidiirliigii, insani yardim kuruluslari, BMMYK gibi ulusal
ve uluslararasi kuruluslarin desteginin ve/veya paydaslifinin saglanarak yeni projelerin or-
taya konulmasinin acil bir ihtiya¢ oldugu ortaya ¢ikmistir.

KAYNAKCA

Alakus, Emre ve Uzan, Yildiz, (2020), “Insan Ticaretine Konu Olma Potansiyeli Bakimindan
Tiirkiye’nin Afgan Diizensiz Go¢men Gercegi”, Go¢ Arastirmalart Dergisi, 6(1), 92-117.

Altintas, Safiye, (2018), iran Sinirinda Tiirkiye’ye Diizensiz G6¢menler: Afganlar. Birikim Der-
gisi. Erisim adresi: https://birikimdergisi.com/guncel/8867/iran-sinirindan-turkiye-ye-du-
zensiz-gocler-afganlar. (Erisim tarihi: 21 Mart 2019).

Aras, Biilent ve Toktas, Sule, (2008), Giivenlik, Demokrasi ve Istikrar Sarmalinda Suriye ve
Afganistan, Ankara: SETA Yayinlari.



Cengiz OZGUN KAREN 2021/ 7/ 12 16

BM Go6¢ Terimleri S6zI1iigii, (2021), https://publications.iom.int/system/files/pdf/iml31_tur-
kish_ 2ndedition.pdf (Erisim tarihi: 26 Haziran 2021).

Bozok, Nihan ve Bozok, Mehmet, (2018), “Gé¢men istekleri Yaklasimi Isiginda Beykoz, Karasu
Mahallesi’'ndeki Refakatsiz Afgan GOo¢men Cocuklarin Yasamlarini Siirdiirme Miicadeleleri”,
Hacettepe Universitesi iletigim Fakiiltesi Kiiltiirel Calismalar Dergisi, 5(2), 416-440.

Castles, Stephen ve Miller, Mark. J., (2008), Gégler Cagi: Modern Diinyada Uluslararast Go¢
Hareketleri, (Cev. Biilent Ugur Bal, ibrahim Akbulut), istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Ya-
yinlari.

Demirhan, Yilmaz ve Aslan, Seyfettin, (2015), “Tiirkiye’nin Sinir Otesi Go¢ Politikalar1 ve Yone-
timi", Birey ve Toplum Dergisi, 9 (5), 23- 62.

Dogan, Yasemin, (2019), “Trabzon’da Yasayan Afganistan Uyruklu Siginmacilarin Go¢ Den-
eyimleri ve Sorunlar1”, Karadeniz Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 5/7, §s.11-
29.doi:10.31765/karen.584009.

Diizensiz Go¢ Istatistikleri 2014-2021 (2021), G6¢ idaresi Genel Miidiirliigii. Erisim adresi:
https://www.goc.gov.tr/duzensiz-goc-istatistikler. (Erisim tarihi: 7 Subat 2021).

Global Trends, Forced Displacement in 2019, (2020), UNHCR. Erisim adresi:
https://www.unhcr.org/globaltrends2019/. (Erisim tarihi: 14 Kasim 2020).

Global Trends, Forced Displacement in 2017, (2018). UNHCR. Erisim adresi:
https://www.unhcr.org/statistics/unhcrstats/5b27be547/unhcr-globaltrends-2017.html.
(Erisim tarihi: 14 Kasim 2020).

Giiler, Hasan, (2020), “Afganli Gé¢cmenlerin Go¢ Siirecleri ve iscilik Deneyimleri: Usak ili Or-
negi” Calisma ve Toplum, 3, 1461-1482.

Keskin, Ghulam Faroq, (2020), Devlet-Ici Catismalarda Kiiresel ve Bolgesel Aktérlerin Rolleri:
Afganistan Ornedi (1989-2018), (Yayimlanmamis Doktora Tezi). Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

Migration Outlook 2020, (2020), ICMPD. Erisim Adresi: https://www.icmpd.org/filead-
min/ICMPD-Website/2019/ICMPD_Migration_Outlook_2020_WorkingPaper-FINAL.pdf . (Eri-
sim tarihi: 6 Aralik 2020).

Okten, Sevket, (2012), “Zorunlu G6¢ Zor(un)lu Kabul: Ceylanpinar Afgan Gé¢cmenleri Uzerine
Sosyolojik Bir Arastirma”, Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17(28), 171-186.

Ozservet, Yasemin Cakirer, (2013), “Istanbul Zeytinburnu ilcesi’nde Afgan Tiirklerinin Ulusé-
tesi Kentlesme Aglarinin Analizi”, FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 2,
63-182.

Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in January 2016, (2016), UNHCR. Erisim adresi:
https://data2.unhcr.org/en/documents/details/47015 (Erisim tarihi: 28 Ocak 2020)

Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in February 2016, (2016), UNHCR. Erisim adresi:
https://data2.unhcr.org/en/documents/details/47163 (Erisim tarihi: 28 Ocak 2020).

Profiling of Afghan Arrivals on Greek Islands in March, 2016 (2016), UNHCR. Erisim adresi:
https://reliefweb.int/report/greece/profiling-afghan-arrivals-greek-islands-march-2016
(Erisim tarihi: 30 Ocak 2020).

TDK Giincel Tirkge Sozlik. (2021), Erisim adresi: https://sozluk.gov.tr/. (Erisim tarihi: 26
Haziran 2021).



17 Afgan Gécmen Profili Uzerine Bir Arastirma: Trabzon Ornegi

World Social Report 2020, (2020), UNDESA. Erisim Adresi: https://www.un.org/develop-
ment/desa/dspd/world-social-report/2020-2.html. (Erisim Tarihi: 5 Subat 2021).

World Migration Report 2020, (2019), IOM. Erisim adresi: https://www.iom.int/wmr/inte-
ractive/. (Erisim tarihi: 12 Subat 2020).

Ustiibici, Aysen, (2018), The Governance of International Migration: Irregular Migrants’ Access
to Right to Stay in Turkey and Morocco, Amsterdam: Amsterdam University Press.

Yildirim, Selda Geyik, (2018), “G6¢ ve Afganlar: istikrarli Miilteciler”, Gé¢ Arastirmalart Der-
gisi, 4(2), 128-159.

2020 Diinya GO¢ Raporu: 2. Bélim G6¢ ve Gégmenler: Kiiresel Bakis, (2020), IOM. Erisim ad-
resi: https://publications.iom.int/books/world-migration-report-2020-turkish-chapter-2
(Erisim tarihi: 14 Ocak 2021).






I

Bu makale etik kurul izni ve/veya yasal/6zel
izin alinmasinmi gerektirmemektedir.

This article doesn’t require ethical committee
permission and/or legal/special permission.

* Arastirma Makalesi / Research Article

** & Dog. Dr.,

Ondokuz Mayis Universitesi, Fen-
Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii,
Samsun/TURKIYE

X akintemur@yahoo.com

ORCID : 0000-0001-9777-5256

*** i@ Yiiksek Lisans Ogrencisi,
Ondokuz Mayis Universitesi, Lisansiistii
Egitim Enstitiisii, Samsun/TURKIYE

=4l gozde.yeniay94 @gmail.com
ORCID : 0000-0002-0723-9837

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, Amisos,
Samsun Miizesi, Amphora, Deniz Ticareti

Keywords: Black Sea, Amisos, Samsun
Museum, Amphoras, Sea Trade

Gelis Tarihi / Received Date: 09.02.2021
Kabul Tarihi / Accepted Date: 03.06.2021

>

>~

KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGISI
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

20217 /12 (19-37)

Temur, Akin - Yeniay, Gozde, “Samsun Miizesi’nden Bir Grup Amphora”, Karadeniz Arastirma-
lart Enstitiisii Dergisi, 7/12, $5.19-37.
DOI: 10.31765/karen.877368

SAMSUN MUZESI’NDEN BiR GRUP AMPHORA"
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0Oz: “Antik Dénemlerde” tarim iiriinlerinin korunmasi ve tasinmasi
amaci ile gesitli kap tiirleri iiretilmistir. Bu kap tiirlerinden en ¢ok
tercih edilenlerden biri de amphoralardir. Baslangicta tek tip iire-
tilen amphoralar, ticaretin gelismesi ve tasinan malzemelerin ce-
sitlenmesi ile birlikte cesitli formlarda tretilmislerdir. Erken Tung
Cagr'ndan Bizans Dénemine kadar varligini siirdiiren bu amphora-
lar, biiyiik bir alana yayilim gdstermistir. Bunun neticesinde, bir-
cok bolgede amphora iiretim merkezleri kurulmustur. Samsun Mii-
zesi envanterine kayitli ¢cok sayida amphora bulunmaktadir. Bu
amphoralar 11 iiretim merkezi altinda degerlendirilerek katalog
calismasi yapilmis, eserlerin tanimlanmasi saglanmistir. Bu iiretim
merkezlerinin Khios, Rhodos, Knidos, Klazomenai, Lesbos, Samos,
Thasos, Mende, Kholkis, Sinope ve Ganos oldugu tespit edilmigtir.
Calismaya konu amphoralarin tiretildikleri yeri tespit etmek ve bir
kronoloji olusturmak oldukcga gii¢ olmakla birlikte, benzer 6rnek-
lerle karsilastirma yoluna gidilerek tarihlendirilmeye c¢alisilmis ve
eserlerin tamaminin MO 6. ylizyildan MS 6. yiizyila kadar devam
ettigi saptanmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen so-
nuglarla mevcut literatiire katki saglanmasi hedeflenmistir.

A GROUP OF AMPHORAS FROM THE SAMSUN MUSEUM

Abstract: Various types of containers were produced for the pur-
pose of protecting and transporting agricultural products in an-
cient times. One of the most preferred types of vessels is ampho-
rae. Originally produced uniformly, amphorae were produced in
various forms with the development of trade and the diversifica-
tion of transported materials. These amphoras, which existed from
the Early Bronze Age to the Byzantine Period, spread over a large
area. As a result, amphora production centers have been estab-
lished in many regions. There are many amphorae registered in the
inventory of Samsun Museum. These amphorae were evaluated un-
der 11 production centers and catalog studies were made and the
description of the works was achieved. It has been determined that
these production centers are Chios, Rhodos, Knidos, Klazomenai,
Lesbos, Samos, Thasos, Mende, Kholkis, Sinope and Ganos. Alt-
hough it is very difficult to determine the place where the ampho-
ras were produced and to create a chronology, it was tried to be
dated by comparing them with similar examples and it was found
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that all the works continued from the 6th cen- tribute to the existing literature with the results
tury BC to the 6th century AD. It is aimed to con-  obtained as a result of the researches.

Giris

Amphora, Yunanca karsilikli ya da iki tarafli anlamina gelen “Amphi” fiili ile tasimak anlamina
gelen “Pherein” sozciigiinden tiireyen “Phoros” fiilinin birlestirilmesi sonucu olusmus bir ke-
limedir.! Genel olarak pismis topraktan yapilmis, iki kulplu kiip veya testi olarak tanimlan-
maktadir.? Kelime ilk olarak, MO 2. bin yila tarihlenen Mikenler’e ait Linear B tabletleri iize-
rinde goriliir.3 Amphoralar, Roma Dénemi’nde “Ampharos”, Erken Hristiyanlik Dénemi’nde
“Kouphon”, Bizans Dénemi’nde ise, “Megarikon” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.4 Erken Tung
Cagr’ndan itibaren kullanim gdren amphoralarin en erken orneklerine Bati Anadolu ve Ege
Adalarr’nda rastlanir.5 Ticarette yogun olarak kullanilan ilk, ¢ift kulplu testiler Dogu Akdeniz
ticaretinde énemli bir giicii olan, Kenanlilar tarafindan iiretildigi bilinmektedir.® Kenanlilar’in
egemenligi altinda olan Suriye ve Filistin yerlesmeleri ve mezarlarinda da ¢ok sayida ampho-
ralara rastlanilmasi buna kanit olarak gosterilmektedir. Bu kap tiirii genelde yumurta formlu
bir gévde, dar bir agiz, oldukca kisa bir boyun ve cift kulpa sahiptir. MO 1600-1500 yillarinda
iiretilen bu formlar, Kuzey Liibnan ve Suriye kiyilarinda da ayni anda goriilmeye baslamislar,
Misir, Yunanistan ve Girit gibi genis cografyalarda da yayilim gostermislerdir.” Kenanlilar’dan
sonra, onlarin mirasgisi olarak anilan Fenikeliler MO 8. yiizyila kadar Ege ve Akdeniz kiyila-
rinda ticarete devam etmiglerdir. MO 8. yiizyildan sonra ise, ilk Yunan amphoralar1 Akdeniz’de
varligini gostermeye baglamis ve MO 6. yiizyilin ortalarina kadar Sicilya, Giiney italya, Mar-
mara ve Karadeniz gibi bolgelere yayilim gostermislerdir. Bu bélgelerde Yunanlilar i¢in yeni
pazarlar olusturmuslardir.® “Arkaik ve Klasik Donemlerde”, amphora iiretimi basta Ege diin-
yasi olmak {izere, Akdeniz’in dogusundan Karadeniz Bolgesine kadar yaygin olarak iiretilse de
Kuzey Afrika, italya ve Akdeniz’in batisinda da iiretimin yapildig:1 bilinmektedir.® Hellenistik
Doénemden itibaren italya’da Ege kékenli amphora tiplerinde cesitlemeler yapilmaya baslan-
mis, ancak form sayilarinda bir artis goriilmemistir. Roma Déneminde ise iiretim ve cesitlilik
onemli noktalara ulagmistir.®

Amphoralarin tiretim asamasiyla ilgili en 6nemli nokta, kil hamurunun hazirlanmasi, ¢émlek¢i
carkinin kullanilmasi ve uygun 1sida firinlanmasidir.* Kilin igerisine mika, kum gibi katki mad-
delerinin eklenmesi, camurun yeteri kadar dinlendirilmesi, hava kabarciklarinin yok edilmesi
ve carka alinmasi, amphora iiretiminin ilk agsamalarini olusturmaktadir. Ikinci asamayi, cark
yardimiyla kile sekil verme olusturur.'* Kaliteli killer yogun olarak kii¢iik boyutlu amphora
yapiminda kullanilirken, biiyiik amphora yapimi i¢in daha kaba katkil1 hamurlar tercih edildigi
bilinmektedir.’3 Ticari amacla kullanilan amphoralar, biiyiik boyutlarda yapildiklarindan do-
lay1 parcalar halinde yapildiktan sonra birlestirilmislerdir.4

! Bettles, 2003: 21; Kizilarslanoglu, 2016: 44: Tuncer, 2019: 3.
2 Doger, 1988: 16; Atila, 1991: 1.

3 Giilsefa, 2015: 4: Katiranci, 2020: 10.
4 Alp6zen, 1995: 13.

5 Doger, 1991: 8; Giilsefa, 2015: 4.

6 Peacock-Williams, 1986: 21.

7 Korkmaz, 2011: 4; Aglar, 2015: 34.

8 Baylan, 2008: 7.

9 Will, 1982: 343.

*° Alp6zen, 1975: 8.

™ Alpdzen, 1995: 15.

2 Twede, 2002: 184.

3 Atila, 1991: 3; Keser, 2019: 19.

4 Doger, 1991: 70.
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MO 14. yiizyi1lda Misir’da bulunan duvar resimlerinde, gemilerden indirilen cift kulplu Kenan
testileri, deniz tasimaciliginda ticari amphoralarin kullanildigini gésteren en erken kanitidir.*s
Bunun disinda batik gemilerde yapilan kazilarda, amphoralarin nasil tasindig ile ilgili kanit-
lara da rastlanmistir.’® En dikkat ceken 6érneklerden biri Fransa’daki MO 1. yiizyila tarihlenen
bir batikta goriilmektedir. Burada gemi i¢inde iist tiste y181lmis bir sekilde bulunan amphoralar
alt kisimda dikey, iist kisimda bulunanlar ise alt kisimdakilerin arasina sikistirilmis bir sekilde
konumlandirilmiglardir. Antik Cagda normal boyutlardaki bir gemiye ortalama 2000-3000
amphoranin yiiklenebildigi anlasilmaktadir.” Deniz tagimacilifinin yani sira kara tasimacili-
ginda da ticari amphoralarin kullanildig1 bilinmektedir. Bu tasimacilik genellikle denize kiyisi
olmayan bolgelerde kullanilmaktadir. Kara tasimaciliginin varligini gosteren en erken kanit
“Geometrik Déneme” tarihlenen ath arabalardir.®

Bu iki tasimaciligin disinda, 6zellikle de Roma imparatorlugu Déneminde sarap ticaretinin
uzak bolgelere ulasabilmesi i¢in nehir tasimaciliginin da ¢ok yaygin olarak kullanildigi bilin-
mektedir.™

Amphoralarda tasinan maddeler dikkate alindiginda ilk siray1 saraplar olusturmaktadir. Sarap
disinda balik, et, bal, seker, zeytinyagi, peynir, cesitli meyveler, baharat, findik, badem ve ce-
viz gibi maddeler de tasinmaktadir.2° Bunlardan farkl olarak Tell-el Amarna batiginda ele ge-
¢cen Kenan amphoralarinda* ve Uluburun batigindaki amphoralarda menengic recinesine ait
izlere rastlanmistir. Ayni batiga ait bir amphoranin i¢inde ise kehribar boncuklarinin bulun-
mas1 dikkat ¢ekici bir detay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

Calismaya konu olan 15 adet amphora, Samsun Miizesi envanterinde bulunmakta olup miizeye
kurtarma kazisi, miisadere ve satin alma yoluyla kazandirilmistir. Antik ¢agin en ¢ok rastlani-
lan buluntular1 arasinda yer alan amphoralar, hem bolgede hem de yakin cevresinde yogun
olarak goriilmektedir. Ancak iiretimlerine dair herhangi bir atélyeye heniiz rastlanmamaistir.
Dolayisiyla bolgenin amphora iiretimi ya da ticareti agisindan konumu tam olarak bilinme-
mektedir. Daha 6nceki calismalardan da anlasilacag1 gibi, boélgenin antik ¢agin 6nemli liman
kentlerinden biri olmasi, stratejik konumu, erken donemlerden beri siirekli olarak iskan gor-
mesi ve gelisim gOstermesi esas alindiginda, ticari anlamda 6nemli bir gelir kaynag1 olmasi
amphoralarin yok sayildigini ya da liretmeye deger bulunmadigin: diisiinmek yanlis olacaktir.
Dolayisiyla Samsun Miizesi’'nde yer alan s6z konusu amphoralar bolgeye dair de 6nemli veriler
ortaya koymaktadir. Bu calismanin amaci ise, eserlerin form ve teknik 6zelliklerine gére “stil
kritigi” kapsaminda tarihlendirilmesi, kronolojik olarak incelenebilmesi ve iiretim yerlerine
dair bir 6neri sunulabilmesidir.

Calisma kapsaminda Samsun Miizesi envanterinde bulunan amphoralar, 11 bélge altinda grup-
landirilmiglardir. 11 bélge igerisinde tespit edilen 15 ayr1 tip kendi igerisinde bircok benzer
forma sahiplerdir. Ancak, calisma kapsaminda her tipten birer 6rnege yer verilmistir.

1. Khios Amphoralar: (Kat. No 1-4)

MO 7. yiizyildan itibaren kendine has 6zellikleri ile Khios amphoralarinin, MS 3. yiizyila kadar
gelisim gostererek kullanildiklari bilinmektedir.?3 Yedi asirdir ticari amphora lireten Khios’un

5 Kerem, 1999: 27.

16 Doger, 1991: 51.

7 Alpbzen, 1975: 6; Alpdzen, 1995: 17.
8 Alpdzen, 1995: 17.

9 Tiylioglu, 2015: 15; Doger, 1991: 61.
20 Tursun, 2010: 16: Doger, 1991: 64.
2! Hamza, 2006: 36.

22 Pulak, 1990: 293.

23 Ozbay, 2019: 79; Senol, 2006: 97.
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tiiketici pazarlarinda kolaylikla taninan amphoralari,?# Fas’tan Karadeniz kiyilarina kadar ge-
nis bir alana yayilim gdstermistir.?> Bu amphoralarin, Rhodos ve Knidos amphoralarina oranla
daha az iiretilmis olmasi, sarabin cok pahali ve liiks bir tiiketim mali oldugunu gostermektedir.
Khios sarabinin pahali olmas: varlikli olmayan vatandaslarin tiiketimini engellemektedir. Bu
vatandaslarin saraplar: satin alabilmeleri i¢in Laginos adi1 verilen tek kulplu kii¢iik kaplar iire-
tilmis ve amphoralarin yaninda satisa sunulmustur.2® MO 7-6. yiizyil arasinda kalan dénemde
Khios amphoralarinin Karadeniz'de bulunan merkezlerde yogun olarak kullanildig: bilinmek-
tedir.?” Son yillarda adada elde edilen yeni buluntular ve son 30 yildir gerceklestirilen calis-
malar, Khios ticari amphoralarinin tanimlanmasina katki saglamistir. Samsun Miizesi’nde ta-
mami satin alma yolu ile kazandirilan 4 tip Khios amphorasi bulunmaktadir.

Tip 1 (Kat. No 1): Kisa bombeli bir boyna ve yumurta bi¢imli gévde formuna sahiptir. Ag1z
kenari genellikle firnisli ve gévde iizerinde sicim kalinliginda iki ii¢ bant bulunmaktadir. Ancak
firnisli ve banth 6rnekler nadirdir. Dénem icerisinde formda kiiciik degisimler gézlenmistir.
Boyun siskinligi devam ederken govde incelerek uzamistir.?® Zamanla boyun kismindaki sis-
kinlik yukar1 dogru ¢ekilmistir.?® Bu tip eserler MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizy1l arasina tarihlen-
dirilmektedir.3°

Tip 2 (Kat. No 2): Yeni stil olarak adlandirilan ve farkli bir formla karsimiza ¢ikan bu tip amp-
horalarda, siskin boyunlar yerini uzun ve silindirik bir boyun yapisina birakmistir. Omuzlar
keskinlesmis, gévde konik bir forma biiriinmiistiir.3! Bu tip amphoralar ¢ogunlukla MO 5. yiiz-
yila tarihlendirilmektedir. Lawall, bu tip amphoralar: diiz boyunlu Khios tipi olarak tanimlayip
MO 430-425 yillar1 arasina tarihlerken3?, Alpdzen, Bodrum Miizesi’'nde bulunan benzer érnek-
leri MO 5. yiizyila tarihlemistir.33

Tip 3 (Kat. No 3): ikinci tipin gelistirilmis bir formu olarak karsimiza cikan bu tipte form yiik-
sek boyun, koseli omuz, konik govde ve gbovdeden ayrilan net kulplardan meydana gelmekte-
dir.34 MO 4. yiizyildan MO 1. yiizyila kadar degisim géstererek devam eden bu tipte degisiklik;
boyun, govde ve dip kisimlarinin yiiksekligini arttirmasi seklinde kendini gésterir. Grace3>, bu
tip eserlerin benzerlerini MO 4. yiizyila tarihlerken, Zemer3%, bu amphoralarin dzellikle sarap
saklamak i¢in kullanildiklarini ve MO 3. yiizyila tarihlendiklerini belirtir.

Tip 4 (Kat. No 4): Uciincii tipin 6zelliklerine ek olarak bu tipte gdvde ve dip kisminda giderek
bir incelme ve uzama goriiliir. Doger37, bu tip amphoralar:1 MO 1. yiizyila tarihlemektedir.

2. Rhodos Amphoralar: (Kat. No 5)

Rhodos'un, Yunanistan’dan Misir’a kadar énemli bir deniz yolu giizergahi izerinde bulunmasi
ve Anadolu kiyilarina yakin olmasi nedeni ile 6nemli bir konuma sahiptir. Yunan amphoralari

*4 Cogkun-Cogkun, 2017: 230.

25 Senol, 2007: 103.

26 Doger, 1991: 83.

?7 Doger, 1988: 88.

28 Lawall, bu tipi sigskin boyunlu Chios tip olarak tanimlamaktadir. Lawall, 1995: 355.
29 Atila, 1991: 11.

30 Sezgin, Atina Akropolii’nde benzer érneklerden yola cikarak bu amphoralari MO 480 yilina tarihlemektedir. Sezgin,
2012: 106.

3t Alpbzen, 1995: 83.

32 Lawall, 1995: 355.

33 Alpdzen, 1975: 19.

34 Senol, 2003: 53.

35 Grace, 1979: 24.

36 Zemer, 1977: 40.

37 Doger, 1991: 87.
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icinde en ¢ok ihrag edilen form olarak karsimiza cgikar.3® Rhodos Adasr’nin ilk ticari amphora-
lari, MO 4. yiizyila tarihlenmektedir.3° Rhodos’ta miihiirlii amphora iiretimi ise asag1 yukari
MO 4. yiizyilin son ceyreginden sonra gériilmeye baslamis ve MO 1. yiizyila kadar bu gelenek
devam etmistir.4° Bu amphoralar, ingiltere’den Karadeniz kiyilar: ve Hindistan’a kadar yayilim
gostererek biiyiik bir ticari aga sahip olmustur.+

Samsun Miizesi’'nde tek tip Rhodos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 5). Amphora form ola-
rak, disa cekik, yuvarlatilmis agiz kenarina, silindirik uzun bir boyuna, agiz kenarinin altindan
baslamak iizere agiz hizasina yiikselen ve daha sonra keskin bir aci ile dik olarak omuzlarda
birlesen oval kesitli kulplara sahiptir. Ayrica oval bir gévdeye ve ici dolu sivri bir kaideye sa-
hiptir.4> Bu tip amphoralar MO 3. yiizyil ile MO 2. yiizyil arasina tarihlendirilmektedir. Monac-
hov, Antikythera enkazindan cikan, benzer forma ait Rhodos amphoralarin1 MO 1. yiizyila ta-
rihlerken43, Oniz, Antalya Arkeoloji Miizesi’nde bulunan benzer bir érnegi MO 1. yiizyil sonra-
sina tarihlemektedir.44

3. Knidos Amphoralar: (Kat. No 6)

Mugla ilinin Datca Ilcesi sinirlari icerisindeki Knidos Antik kenti, Datca Yarim adasi’nin en bat1
ucunda yer alir.45 ki limaniyla birlikte bulundugu konumdan dolay1 Giineybati1 Anadolu’daki
Antik Cag deniz giizergahinin 6nemli noktalarindan birini olusturmaktadir. Knidos, “Hellenis-
tik ve Erken Roma Donemlerinde” Rhodos ile birlikte 6énemli sarap ve amphora tretici kenti
olarak bilinmektedir.4® Ticari amphora atélyelerine, Resadiye ve Hizirsah Kéyleri gibi yarima-
danin bagciliga elverisli noktalarinda rastlanmaktadir.4” Knidos’ta amphora iiretiminin MO 6.
yiizyildan MS 7. yiizyila kadar yaklasik olarak 1000 yil stirdiigii bilinmektedir. Bu nedenle Bat1
Anadolu’daki en biiyiik amphora iiretim merkezi olma unvanini almistir.42

Samsun Miizesi’'nde tek tip Knidos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 6). Bu amphoralar be-
lirgin omuzlu, siskin govdeli ve hantal bir form gdstermektedir. Ozgiin bir forma sahip olan
Knidos amphoralarinin karakteristik 6zelligi cevresi bilezikli sivri bir dibe sahip olmasidir. Bu
tip amphoralar MO 3. yiizyilin ortalarina tarihlendirilmektedir.4°® Senol, Marmaris Miizesi’nde
bulunan benzer tipteki amphoralari, form gelisimine gére MO 2. yiizyilin baslarina tarihler-
ken5°, Atila, benzer amphoralarin Atina Agorasi, Kyklad Adalar1 ve Misir’da yogun olarak go-
riildiigiinii ifade ederek MO 3. yiizyil ile MO 1. yiizy1l arasina tarihler.5!

4. Klazomenai Amphoralar1 (Kat. No 7)

Giiniimiizde Urla iskelesinde yer alan ve on iki Ion kentinden biri olan Antik Klazomenai’de
yapilmis olan kazi ve arastirmalarda, Klazomenai’nin Arkaik Dénemde 6énemli bir ticari amp-
hora iireticisi oldugu bilinmektedir.5* Klazomenai; antik yazarlar tarafindan sarap, zeytinyagi
ve garum (bir tiir balik sosu) iireticisi olarak anilmaktadir. Klazomenai’de ticari amphora iire-
timi MO 7. yiizyil sonlar1 ile MO 6. yiizyilin baslarina tarihlenmektedir. Ancak Akpinar Nekro-
polii'nde ele gecen ve bebek mezar:1 olarak kullanilan amphoralarin, bu tarihten daha erken

38 Senol, 2003: 15; Aslan, 2018: 250.
39 Kizilarslanoglu-Alkag, 2014: 56.
49 Grace, 1953: 118.

4 Hamza, 2006: 130; Alkag, 2014: 221.
42 Aslan, 2018: 254.

43 Monachov, 2005: 86.

44 Oniz, 2016: 136.

45 Aslan, 2015: 102; Senol, 2007: 64.
46 Alkag, 2019: 85.

47 Senol, 1995: 8.

48 Aslan, 2015: 103.

49 Atila, 1991: 13.

59 Senol, 2003: 38.

5t Atila, 1991: 13.

52 Doger, 1991: 101; Okan, 2011: 79.
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dénemlere kadar gidebilecegini gdstermektedir.53 Son arastirmalar dogrultusunda bu amphora
iretiminin MO 6. yiizyilin sonlar1 ile MO 5. yiizyilin baglarinda son buldugu diisiiniilmektedir.

Samsun Miizesi envanterinde tek tip Klazomenai amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 7). Bu tip
amphoralar form olarak, yuvarlatilmis halka formunda firnisli agiz kenarli, kisa boyunlu, ¢ift
kulplu, siskin karinl ve al¢ak bir kaideye sahiptir. Bu kaide kismi Klazomenai amphoralarinin
karakter 6zelliklerini yansitmaktadir. Bu tip amphoralar cogunlukla MO 6. yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirilmektedir. Sezgin, Nekropolis’de54 bulunmus benzer bir formu MO 650-620 yillari
arasina, Kolomak’daS5 ortaya ¢ikarilan eseri ise, MO 7. yiizyilin son ¢eyregine tarihlemistir.

5. Lesbos Amphoralar: (Kat. No 8)

Sarabiyla iinli amphora tiretim merkezlerinden biride Lesbos’tur. Burada amphora tiretiminin
MO 7. yiizyilda basladig1 bilinmektedir.5® Lesbos amphoralarinin kolaylikla taninmasini sagla-
yan formlar1 mevcuttur. Késeli agiz kenarli, agzin hemen alt kismindan baslayan yuvarlak yay
bi¢imli kulplar ve kulp omuz baglanti noktasindan omuz kismina dogru inen fare kuyrugu ola-
rak adlandirilan kabartma cizgi bu formlara en giizel dérnektir.5’ Lesbos amphoralari, MO 4.
yiizyilin 2. yarisindan sonra kaybolmustur.5®

Samsun Miizesi’'nde tek tip Lesbos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 8). Bu tip amphoralar,
kisa ve silindirik boyunlu, oldukga siskin karinli, diiz dipli agir ve kaba goriiniislii bir forma
sahiptir. Zamanla form {izerinde hafif incelme ve uzama gibi degisikliklerin gozlendigi bu amp-
horalar, MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizyil arasina tarihlendirilmektedirler. Okan, Cesme Mii-
zesi’nde benzer forma sahip Lesbos amphoralarina deginmis ve bu amphoralar1 MO 550-525
yillar1 arasina tarihlenmistir.5® Lawall®® ise, Midilli Adasr’nda bulunan benzer forma sahip
amphoralarin MO 6. yiizyila tarihlenebilecegini 6nermekte ve bu amphoralar1 “Gri Lesbos
Amphoralar1” olarak tanimlamaktadir.

6. Samos Amphoralari (Kat. No 9)

Giiney ionia Bolgesi’nin énemli amphora iiretim merkezlerinden birisi olan Samos’da, MO 7.
yiizy1l sonundan® MO 4. yiizy1la®? kadar iiretim yapildig1 belirlenmistir. Adada amphora iire-
tim atdlyelerine heniiz rastlanmamasina karsin kent sikkelerinde bir amphora figiirii ve ya-
ninda zeytin dalinin yer almasi bu iiretimi destekler niteliktedir.®3 Samos amphoralarinin za-
man i¢inde belirgin bir déniisiim gecirmedigi, ancak farkli dénemlerde degisik formlarda iire-
tildikleri gozlenmektedir.

Samsun Miizesi’nde, tek tip Samos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 9). Bu amphora, dip¢ik
ya da badem agiz diye tanimlanan, disa cekik siskin agiz kenarli, kisa ve yivli boyunlu olup
boyun ortasindan ¢ikan yay formundaki alcak kulplari, omzun dis uglarinda birlesmektedir.
Omuzlara dogru siskin gévdesi, kaideye dogru incelmektedir. Bu tip amphoralar MO 6. yiizyil
ile MO 5. yiizyil arasina tarihlendirilmektedir. Samos amphoralariyla ilgili en kapsamli ¢alis-
may1 Grace gerceklestirmistir. Grace®4, Agora kazilarinda ele gecen amphoralar1 MO 5. yiizyilin
2. ceyregine, Mattingly ise, formlarindan dolay1 MO 5. yiizyila tarihlemistir.55

53 Sezgin-Doger, 2009: 79.

54 Sezgin, 2012: 58.

55 Sezgin, 2009: 81.

56 Orhan, 2018: 19; Sezgin, 2012: 201.
57 Akkas, 2015: 35.

58 Doger, 1988: 129.

59 Okan, 2003: 128.

60 Lawall, 1995: 197.

5! Diindar, 2012: 41.

52 Okan, 2011: 94.

63 Korkmaz, 2011: 31.

54 Grace, 1971: 76: Cogkun-Coskun, 2017: 236.
65 Mattingly, 1981: 87.
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7. Thasos Amphoralar: (Kat. No 10)

Thasos Adas1 Ege Denizi’'nin en kuzey ucunda, Thrakia’nin giineyinde yer almaktadir. Adada
MO 6. yiizyil sonlarindan Hellenistik Dénem’e kadar yogun bir sekilde amphora iiretildigi bi-
linmektedir.®® MO 5. yiizyildan MO 2. yiizyila kadar, 6zellikle MO 4. yiizyil boyunca antik diin-
yanin en Onemli sarap iireticilerinden biri olarak taninan Thasos’un amphoralari, form olarak
da birgok 6zellige sahiptir.®”

Samsun Miizesi’nde tek tip Thasos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 10). Amphora form ola-
rak; keskin koseli, ticgen formlu bir agiz kenarina, govdeye dogru genisleyen uzun silindirik
bir boyna ve boyunla omuzun birlestigi noktada gévdeye baglanmis, oval kesitli kulplara sa-
hiptir. Gévdenin altindan, i¢biikey sekilde asagi dogru inen ve dip kisimda genisleyen ince uzun
ve tutamak islevi géren ici dolu silindirik bir kaideye sahiptir. Bu amphoralar genel olarak MO
4. yiizyila tarihlenmektedir. iskenderiye Miizesi’nde benzer érnekleri bulunmaktadir.®® Grace,
bu tip amphoralari, MO 4. yiizyilin ortalarindan sonrasina tarihlemektedir.®®

8. Mende Amphoralar: (Kat. No 11)

Khalkidikia Yarimadasi’nin giineybatisinda bulunan Mende kenti, MO 5. yiizyildan itibaren,
Kuzey Ege’nin sarap ihracatinda 6nemli bir yere sahiptir. Grace, amphora kulpu tizerinde bu-
lunan Dionysos tasvirini Mende sikkeleriyle eslestirerek, amphoralarin kentle baglantilarini
ortaya koymaya calismistir.”” Amphoralarin genelde Mende amphoralari olarak adlandirilma-
larina karsin, birden fazla merkezde iiretilmis olmalar: muhtemeldir.”* Hellenistik Dénem ile
birlikte form gelisimi takip edilemeyen amphoralarin antik kaynaklardan edinilen bilgiye gore
MS 6. ylizyila kadar Khalkidikia sarabini tasimakta kullanildig1 anlasilmaktadir.?>

Samsun Miizesi’'nde tek tip Mende amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 11). Bu amphoralar disa
cekik agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu, baston seklinde ¢ift kulplu, oval gévdeli ve uzun
tutamak dipli bir forma sahiptir. Bu eserler MO 5. yiizyilin sonlar1 ile MO 4. yiizyilin baslar:
arasina tarihlendirilmektedir.”’3 Porticello gemi enkazinda benzer formda amphoralar: Lawall,
MO 4. yiizyilin baslarina tarihlendirmektedir.”4 Papadopoulos ve Paspalas ise Atina
Agora’sinda ele gecen benzer formlar1 MO 424 yilina tarihlendirmektedirler.75

9. Kholkis Amphoralari (Kat. No 12)

Kholkis giinlimiizdeki Giircistan topraklaridir. Bu kaplarin genel sekil olarak bazi ortak 6zel-
likleri vardir. Ornegin kaide kismindaki 6zel ¢ikinti 6nemli bir ayirt edici 6zelliktir. Bu amp-
horalar ince, uzun i¢biikey gévdeli forma sahiptir. Uzerlerinde genelde kum ve tascik gibi katki
maddeleri bulunmaktadir. Kuzey Karadeniz kiyilarinda yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”®

Samsun Miizesi’'nde tek tip Kholkis amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 12). Bu amphoralar
form olarak kisa boyunlu, silindirik govdeli, sivriye yakin diplidir. Omuz kisminda ve dip bo-
limiinde yer yer yivler vardir. Bu eserler MS 4. ylizyil ile MS 6. yiizy1l arasina tarihlendiril-
mektedir. K. Cibuk, yaptig1 calismada Karadeniz kdkenli oldugunu diisiindiigii bu tip ampho-
ralar1 MS 4-6. ylizy1l arasina tarihlemistir.””

66 Akkas, 2015: 52.

57 Canoglu, 2011: 16.

58 Senol, 2009: 59.

69 Grace, 1946: 31.

79 Akkas, 2015: 44.

7' Coskun-Coskun, 2017: 234.
72 Diindar, 2012: 56.

73 Senol, 2006: 141.

74 Lawall, 1998: 17.

75 Papadopoulos.-Paspalas, 1999: 165.
76 Cibuk, 2019: 71.

77 Cibuk, 2019: 150.
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10. Sinope Amphoralar: (Kat. No 13-14)

MO 6. yiizyi1lda Miletos kolonisi olarak kurulan’® Sinope, Hellenistik ve Roma Ddnemleri’nde
Karadeniz Bolgesi’ndeki merkezler arasinda en 6nemli amphora iireticisi olarak kabul edil-
mektedir.”® Kentte MO 4. yiizyildan, “Bizans Donemine”®° kadar ticari amphora iiretimi yapil-
muigtir. Sinope, Karadeniz kiyilarinda bulunan pazarlar i¢in sarap, zeytinyagi ve miihiirli kire-
mit ithal eden bir merkez olarak dikkat cekmistir.®* Baglica gelirini sarap ve tuzlu baliktan elde
eden kent bu iiriin igin farkli amphora formlari kullanmigtir.®2 Sinope kentinde iiretime dair
ilk bilgiler 1900’1 yillarda yapilan yayinlar sayesinde giin yiiziine ¢ikmaktadir. “Antik Dénem”
atolyelerinin Zeytinlik adi verilen bir bélgede oldugu belirtilmektedir.%3 Kent icerisinde yer
alan sekiz atélye izine rastlanmigtir.84

Samsun Miizesi’'nde iki tip Sinope amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 13-14).

1. Tip: Bu tipte amphora; ¢ift kulplu basit tiggen kesitli bir gévdeye, uzun dar bir boyna ve
biliyiik omuzlar ile baslayan sivri dipli konik bir forma sahiptir. Zamanla gévde ve boyun kismi
uzayarak tamamen carrot denen havu¢ formuna donmeye baslamistir. Genel olarak bu amp-
horalar MS 4. yiizy1l ile MS 6. yiizy1l arasina tarihlendirilmektedir. Tezgor, calismasinda bu
amphora tipine benzer bir érnegi MS 4. yiizyilin 2. yarisina tarihlemekte®5 ve bu amphoranin
Demirci atolyesi iretimi oldugundan bahsetmektedir. Amphoranin karin ve konik gévdeye sa-
hip bir formda olmasi bu tarihlemeyi dogrular niteliktedir. Vnukov, calismasinda bu tip amp-
horalari MS 1-2. yiizyil araliina tarihlemektedir.8® Opait, ise bu amphoralar1 Havu¢ amphora-
lar olarak tanimlamakta ve MS 4. yiizyilin son ¢eyregi ile MS 5. yiizyilin ilk ceyregine tarihle-
mektedir.87

2. Tip: Bu tip amphoralarin en belirgin 6zellikleri disa egik agiza ve konik bir gdvdeye sahip
olmalaridir. flerleyen dénemlerde formda genis omuz ve sivrilen bir dip gibi degisiklikler goz-
lenmektedir. Tezgor, bu tip amphoralar: Snp D 1 olarak tanimlamis ve MS 6. ylizyilin baslarina
tarihlemistir.8® Garlan ve Tezgér bu tip amphoralarin Demirci atélyesi tiretimi oldugunu ifade
etmektedir.®?

11. Ganos Amphoralar: (Kat. No 15)

Marmara Denizi kiyisinda, Tekirdag ili Sarkdy ilcesine 30 km mesafede yer alan Ganos, M.O.
1. yiizyi1lda Yunanli kolonistler tarafindan kurulmustur.®° Bizans amphoralarinin iiretim nok-
talarinin saptanmasi i¢in N. Giinsenin tarafindan 1989 yilindan itibaren yapilan Gazikdy (Ga-
nos) ve Hoskdy (Hora) cevresindeki yiizey arastirmalarinda, MS 11. yiizy1l deniz ticaretinde en
yaygin kullanilan ve arastirmacinin “Tip I” olarak tanimladig1 amphoralarin {iretim atolyele-
rine ulasilmigtir.9* Marmara Adasi’nda da Tip I amphoralarinin iretildigi, ortaya ¢ikarilan atol-
yelerle ispat edilmistir. Tip I amphoralari, diger tiplerden ¢ok daha fazla iiretilmis olduklar:
icin alt tipleri de digerlerinden daha fazladir. S6z konusu amphoralar, arastirmacinin adiyla

78 Temiir, 2018a: 922.

7% Tezg0r, 1998: 335.

80 Temiir, 2018b: 227-267.

81 Bilir, 2017, 229; Kizilarslanoglu, 2016: 18.
82 Senol, 2006: 44.

83 Demirel, 2020: 7.

84 Senol-Aydinoglu, 2008: 126.
85 Tezgor, 2003: 177.

86 Vnukov, 2010: 366.

87 Opait, 2010: 375.

88 Tezgor, 2003: 132.

89 Garlan,-Tezgor, 1996: 334.
9° Giinsenin, 1992: 197.

9t Aslan-Orhan, 2019: 93.



27 Samsun Miizesi’nden Bir Grup Amphora

bilindigi gibi iiretim yerlerinden hareketle Ganos amphoralari olarak da literatiirde yer almak-
tadir.9?

Samsun Miizesi’'nde tek tip Ganos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 15). Bu amphoralar form
olarak, saglam yapili, kisa ve genis boyunlu, ag1z hizasini hafifce gecen kiigiik kulplu, gdvdesi
yivlerle bezenmis, kii¢iik boyutlara sahiptirler. Yogunlukla Giinsenin tip olarak adlandirilmis-
lardir. Eserler, MS 6. yiizyil ile MS 7. yiizy1l arasina tarihlendirilmektedir. Mimaroglu, Ayasu-
luk Tepesi kazilarinda ¢ikan benzer tiplere sahip amphoralari Giinsenin Tip 1 olarak adlandir-
mis ve MS 10. yiizyilin 2. yarisina tarihlemistir.93 Oniz, Antalya Arkeoloji Miizesinde benzer
form gosteren amphoralari MS 7. yiizyil ile MS 8. yiizyil arasina tarihlemistir.?4 Diindar ise, bu
tip formlarin Hogkdy civarinda iiretildigini ve MS 9. yiizyila tarihlendigini belirtmigtir.95

Sonu¢

Samsun Miizesi’'nde yer alan ve degerlendirmeye alinan bir grup pismis toprak amphora, satin
alma ve miisadere yolu ile miize envanterine kazandirilmistir. Bu calismada 15 tip amphora
formu degerlendirilmistir. Bu amphoralarin form ve donem 06zellikleri gdz 6niine alinarak bol-
geleri saptanmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda, Samsun Miizesi’nde yer alan apmhora-
larin 11 ayr1 ticari amphora tretim merkezi ile baglantili olduklar: tespit edilmistir. Bu mer-
kezler, Khios, Rhodos, Knidos, Klazomenai, Lesbos, Samos, Thasos, Mende, Kholkis, Sinope ve
Ganos seklindedir. Cesitli ddnemleri kapsayan eserlerin tamami MO 6. yiizyi1ldan MS 6. yiizyila
kadar tarihlendirilmistir. Tarihlendirme yapilirken yer aldiklari bolgelerin donemsel ve tipo-
lojik Ozelliklerinden yararlanilmistir. Amphora tiplerinin bazilarinin birbirine olan benzerlik-
leri bolgeler arasi ticari iliskilerin varligini gézler 6niine sermektedir. Samsun bélgesinde her-
hangi bir amphora formuna rastlanmamasi, bélgede herhangi bir tiretim merkezinin olmadi-
gin1 ve amphoralarin ticari yollarla bolgeye getirildigini gostermektedir. Samsun bdélgesi
onemli bir liman kenti konumunda olmasina ve koklii bir ge¢cmise sahip olmasina ragmen bol-
gede bir amphora iiretim atélyesinin olup olmadig1 belirsizdir. Bu sorunun ileriki yillarda ya-
pilacak kazilar sayesinde aydinlanacag: diisiiniilmektedir.

Katalog
Kat. No: 1 Res. 1 Miize Env. No: 6-1-1981
Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Cap1: 15,1 cm Omuz Cevresi: 31 cm  Yiikseklik: 71,5 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/3 Reddish Brown ‘ Katki Maddesi: Yogun Mika, Kum, Kireg

Tanim: Kahverengi hamurlu, elips agizli, kalinlastirilmis agiz kenarli, siskin boyunlu,
yuvarlak kulplu, kulplar omuza dogru dik uzamakta, yuvarlak omuzlu, kavisli gévdeli,
diigme dipli, teressubatl (tortulu).

Tarih: MO 5. yiizy1l ortasi

Benzerleri: Sezgin, 2012, 133(Khi5,02); Lawall, 1995, 355, Fig. 19.

Kat. No: 2 ‘ Res. 2 Miize Env. No: 8-1-1981
Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 13,1 cm Omuz Cevresi: 32 cm  Yiikseklik: 88,4 cm

92 Senol, 2003: 116.

93 Mimaroglu, 2014: 460.
94 Oniz, 2016: 146.

9 Diindar, 2012: 54.
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Hamur Rengi: 7,5YR 5/4 Brown Katki Maddesi: Kum ve Tascgik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak bilezik agizli, silindir boyunlu, keskin omuzlu,
konik govdeli, boyun arasindan dik inerek omuzda birlesen kulplu, diigme seklinde tu-
tamakli, teressubatli.

Tarih: MO 5. Yiizyil

Benzerleri: Lawall, 1995, 355, Fig. 22; Alpdzen, 1975, 19, Lev. I, Sek. 2

Kat. No: 3 Res. 3 Miize Env. No: 7-1-1983

Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 11,5 cn  Omuz Cevresi: 35 cm  Yiikseklik: 93 cm

Hamur Rengi: 10YR 5/3 Brown ‘ Katki Maddesi: Mika

Tanim: Yuvarlak agizli, kalinlastirilmis agiz kenarli, silindirik boyunlu, keskin omuzlu,
konik govdeli, sivri tutamakli, ag1z kenarinin altindan omuza dik inen kulplu.

Tarih: MO 4. Yiizyil

Benzerleri: Grace, 1979, 24, Fig. 46; Zemer, 1977, 40, No, 32-33

Kat. No: 4 Res. 4 Miize Env. No: 2006-131(A)

Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Samsun Kadifekale Mezar Odalarindan

Olciileri: Ag1z Cap1: 10,2 cm Omuz Cevresi: 34,3 cm  Yiikseklik: 92 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 5/3 Brown ‘ Katki Maddesi: Kum, Mika

Tanim: kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, bilezik agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu,
keskin omuz kenarli, topag¢ govdeli, sivri tutamak dipli, boyundan omuza birlesen ¢ift
kulplu

Tarih: MO 1. Yiizyil

Benzerleri: Doger, 1991, 86, (R. 79)

Kat. No: 5 ‘ Res. 5 Miize Env. No: 2013-142(A)

Eserin Kokeni: Rhodos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Mezar Kurtarma Kazisindan

Olciileri: Ag1z Cap1: 12,5 cm Omuz Cevresi: 26 cm  Yiikseklik: 78 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Kalker

Tanim: Sarimtrak renkli, yuvarlak agizli, cember agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu,
yuvarlak omuzlu, topag¢ govdeli, tutamak bicimli dipli, agiz kenarinin altindan hafifce
diklesip omuz iizerine dik bir sekilde birlesen cift kulplu, kulplar tizerinde birer damga

Tarih: MO 2. Yiizyil

Benzerleri: Monachov, 2005, 85, Fig. 8/3; Oniz, 2016, 136.

Kat. No: 6 Res. 6 Miize Env. No: 2008-87(A)

Eserin Kokeni: Knidos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Hibe Yoluyla

Olgiileri: Ag1z Cap1: 11 cm Omuz Cevresi: Yiikseklik: 75 cm

Hamur Rengi: 7,5 YR 5/3 Brown Katki Maddesi: Kalker, Mika
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Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, bilezik agiz kenarli, silindirik boyunlu, bo-
yundan omuza dogru birlesen karsilikli iki kulplu, genis omuzlu, yuvarlak omuz kenarli,
dibe dogru daralan topag govdeli, kozalak dipli, govde kisminda yer yer rastlanan deniz
tortulari

Tarih: MO 3. yiizyil ortalar1

Benzerleri: Senol, 2003, 38, Kat. 18; Atila, 1991, 89, Lev. XVIIb

Kat. No: 7 | Res. 7 Miize Env. No: 2006-123(A)

Eserin Kokeni: Klazomenai Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Miisadere

ﬁlgiileri: Ag1z Capr: 11,6 cm  Omuz Cevresi: 37,5 cm  Yiikseklik: 54 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/4 Reddish Brown Katki Maddesi: Tasgik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, diiz agiz kenarli, silindirik boyunlu, yuvar-
lak omuzlu, oval gévdeli, dip kisminda kii¢iik kirik, boynun ortasindan omuzda birlesen
cift kulplu, teressubatli, kulp diplerinde ¢ukurcuklar

Tarih: MO 6. yiizyilin ilk yarisi

Benzerleri: Sezgin, 2012, 58 (Kla2.08); Sezgin, 2009, 93, Res. 6

Kat. No: 8 ‘ Res. 8 Miize Env. No: 9-15-1980

Eserin Kokeni: Lesbos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 15,3 cm Omuz Cevresi: 32,2 cm  Yiikseklik: 64 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 3/2 Dark Brown ‘ Katki Maddesi: Kum, Kireg

Tanim: Koyu kahverengi hamurlu, perdahsiz, ¢arkta yapilmis, yuvarlak agizli, kalinlas-
tirilmis agiz kenarl, silindir boyunlu, yuvarlak omuz kenarli, dibe dogru sivrilen kiiresel
govdeli, boyundan omuza uzanan iki kulplu, gévde iizeri suda kaldigindan teressubatl

Tarih: MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizyil arasi

Benzerleri: Okan, 2013, 139, Fig. 1,2; Lawall, 1995, 373, Fig. 80

Kat. No: 9 Res. 9 Miize Env. No: 11-1-1982

Eserin Kokeni: Samos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Capi: 15,5 cm Omuz Cevresi: 34,2 cm  Yiikseklik: 59 cm

Hamur Rengi: 2,5YR 5/6 Red Katki Maddesi: ince Mika

Tanim: Tugla kirmizi renkte hamurlu, yuvarlak kalin agizli, konik boyunlu, yuvarlak
omuzlu, kenarh konik govdeli, sivri tutamakli, omuza dik inen ¢ift kulplu, hafif kirik agiz
kenari, teressubatli

Tarih: MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizy1l arasi

Benzerleri: Grace, 1971, 76, Fig. 3; Mattingly, 1981, 87, Pla. Ic,d

Kat. No: 10 Res. 10 Miize Env. No: 7-1-1981

Eserin Kokeni: Thasos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 10,5 cm Omuz Cevresi: 21,4 cm  Yiikseklik: 68,5 cm

Hamur Rengi: 2,5YR 6/6 Light Red Katki Maddesi: Kalker
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Tanim: Kiremit kirmizimsi renkte hamurlu, yuvarlak agizli, silindir boyunlu, omuza
dogru genisleyen boyun, yuvarlak omuzlu, hafif keskin kenarli, konik gévdeli, diigme tu-
tamak, boyundan omuza dik inen karsilikh ¢ift kulplu, teressubatl

Tarih: MO 4. Yiizyil

Benzerleri: Senol, 2009, 59; Grace, 1946, 34, Fig. 4

Kat. No: 11 Res. 11 Miize Env. No: 8-6-1982

Eserin Kokeni: Mende Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 13,5 cm Omuz Cevresi: 26,4 cm  Yiikseklik: 66 cm

Hamur Rengi: 10R 6/1 Reddish Gray ‘ Katki Maddesi: ince Mika

Tanim: Gri renkli hamurlu, yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarly, silindir boyunlu, yu-
varlak koseli omuzlu, keskin kenarli, konik govdeli sivri tutamakli, agiz kenarinin altin-
dan omuza dik inen ¢ift kulplu, teressubatli, ag1z kenar1 ve kulpun biri kirik

Tarih: MO 5. yiizyilin sonlar1 ile MO 4. yiizyilin baslar1

Benzerleri: Lawall, 1998, 18, Fig. 2; Papadopoulos-Paspalas, 1999, 163, Fig. 4

Kat. No: 12 ‘ Res. 12 Miize Env. No: 5-2-1983

Eserin Kokeni: Kholkis Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 8 cm Omuz Cevresi: 24 cm  Yiikseklik: 89 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Piroksen

Tanim: Yuvarlak agizli, bilezik agi1z kenarli, silindir boyunlu, yuvarlak omuz, konik silin-
dire yakin govdeli, sivri tutamakli, boyundan omuza yuvarlak serit kulplu, gévdede cark
izleri, ag1z kismi hafif kirik

Tarih: MS 4-6. ylizy1l arasi

Benzerleri: Cibuk, 2019, 150, Kat. 43

Kat. No: 13 Res. 13 Miize Env. No: 2-2-1978

Eserin Kokeni: Sinope Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Capi: 8,8 cm Omuz Cevresi: 23,8 cm  Yiikseklik: 70 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/4 Reddish Brown Katki Maddesi: Piroksen

Tanim: Kirmizimsi kahverengi hamurlu, yuvarlak disa cikik agiz kenarli, asagi dogru
genisleyen silindirik boyunlu, boyun kisminda birbirine paralel yatay kabartma yivli, yu-
varlak omuzlu, sivri tutamakl yassi kisa ¢ift kulplu, boynun orta kismindan baslayip disa
dogru kavis yaparak omuz kisminda birlesen kulplar

Tarih: MS 4-5. yiizyil

Benzerleri: Tezgor, 2003, 199, No: 16; Vnukov, 2010, 367, Fig. 2/15; Opait, 2010, 377,
Fig. 2/1.5

Kat. No: 14 ‘ Res. 14 Miize Env. No: 2012-23(A)

Eserin Kokeni: Sinope Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 6 cm Omuz Cevresi: 18,5 cm  Yiikseklik: 52 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Piroksen
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Tanim: Devetiiyli renkte hamurlu, yuvarlak agizli, silindirik boyunlu, yuvarlak omuz ke-
narli, dibe dogru daralan uzun konik gévdeli, yuvarlak dipli, boyundan omuza birlesen
cift kulplu, omuz ve govde iizeri yivli

Tarih: MS 6. yiizyilin baslar:

Benzerleri: Tezgor, 2003, 220, Pl. 8, 1-2; Garlan- Tezgor, 1996, 334, Fig. 12

Kat. No: 15 ‘ Res. 15 Miize Env. No: 2013-24(A)

Eserin Kokeni: Ganos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Miisadere

Olgiileri: Ag1z Cap1: 7,5 cm Omuz Cevresi: 19,7 cm  Yiikseklik: 44 cm

Hamur Rengi: 7,5 YR 6/4 light brown | Katki Maddesi: Kalker, Tas¢ik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, boyunsuz genis omuzlu, yuvarlak omuz ke-
narli, dibe dogru daralan gévdeli, hafifce genis tas bicimli dip, ag1z kenarindan yiiksele-
rek c¢ikan ¢ift kulp omza iner, iizeri yivli

Tarih: MS 6. yiizyil ile MS 7. yiizyil arasi1

Benzerleri: Mimaroglu, 2014, 460, Kat. 1; Oniz, 2016, 146; Diindar, 2012, 54, Fig. 22

Res. 1 Res. 2
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Arastirmacilarin Katki Orani Beyani: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis oldukla-
rin1 beyan eder.

Cikar Catismasi Beyani: Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamak-
tadir.
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Oz: Tiirk mutfag1 kendine 6zgii 6zelliklere sahip olmasi sebebiyle,
diger uluslararas1 mutfaklarla kiyaslandiginda biiyiik éneme sa-
hiptir. Karadeniz mutfag: ise Tiirk mutfak kiiltiiriinde 6n plana ¢i-
kan ve degerlerini koruyarak giiziimiize aktaran yoresel mutfaklar
arasinda gosterilmektedir. Arastirma bu kapsamda Bursa ilinde fa-
aliyet gosteren 5 yildizli sehir oteli ascilarinin Karadeniz mutfag:
lizerine bilgilerini ve uygulama diizeylerini 6l¢meyi amag¢lamakta-
dir. 2020 Subat ve Mart aylar:1 arasinda gergeklestirilen arastir-
mada anket veri toplama yontemi kullanilmis bu kapsamda 10 se-
hir oteline ulasilarak 148 anket formlar1 dagitilmistir. Orneklemin
tamamina ulasilmaya ¢alisilan arastirmada analizlere dahil edile-
bilir n=138 form toplanabilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde ta-
nmimlayic istatistik ve frekans analizi testi ile hipotezler i¢in Mann
Whitney U, Kruskal Wallis testleri kullanilarak degerlendirme ya-
pilmis, anlamli farkhligi saptamak icinse Tukey ve Tamhane testi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda, Bursa ilinde bulunan 5 yil-
dizl1 otel asgilarinin Karadeniz mutfagina iligskin goriislerinin
onemli 6l¢lide olumlu oldugu goriilmekte fakat ascilarin Karadeniz
yoOresine has tatlar1 duymamasi ve tatmamasi olumsuz bir durum
olarak degerlendirilmektedir. Ascilar tarafindan en ¢ok bilinen yi-
yeceklerinse genel olarak literatiirde énemli derecede bilinilir ola-
rak aktarilan yiyeceklerle benzerlik gosterdigi saptanmistir.

DETERMINING THE KNOWLEDGE AND APPLICATION LEVELS
OF THE CHEFS WORKING IN 5-STAR CITY HOTELS
REGARDING THE BLACK SEA CUISINE; EXAMPLE OF BURSA

Abstract: Turkish cuisine has a great importance compared to
other international cuisines due to its unique features. The Black
Sea cuisine is a representative of one of the local cuisines, which
comes to the fore in the culture of Turkish cuisine and retains its
original values. The purpose of this research is to evaluate the level
of knowledge of cooks and the application level of the Black Sea
cuisine in five-star hotels in the province of Bursa. In the research
carried out between February and March 2020, was used a survey
data collection method, and within this scope 148 forms were dis-
tributed by reaching 10 city hotels. In the research that tried to
reach the entire sample, n = 138 forms that could be included in
the analysis were collected. In the data analysis, descriptive statis-
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tics, frequency analysis tests and Mann Whitney
U and Kruskal Wallis tests were used for hypoth-
eses, and Tukey and Tamhane tests were used to
detect significant differences. As a result of the
research, it is seen that the opinions of 5 star ho-
tel cooks in Bursa province regarding the Black

Sea cuisine are significantly positive, but it is
considered as a negative situation that the cooks
have not heard and have not tasted the food of
Black Sea region. It was found that the dishes
most commonly known by the chefs are similar
to the dishes that also described in the literature

in a significant way.

Giris

Tiirk mutfag: sahip oldugu zengin kiiltiirel birikimi, yemek cesitliligi, kullanilan arag-gerec ve
pisirme yontemleri ile kendine 6zgii bir yapiya sahiptir. Bu 0zellikleri nedeniyle Tiirk mutfag:
diinyanin 6nemli mutfaklar: arasinda gosterilmektedir. Tiirklerin Orta Asya tarihinden giinii-
miize mutfak gelisimi devam etmektedir.* Tiirkler yeme icme geleneklerine baglh kalmis, eski
gelenek, gérenek ve sofra adaplarini giintimiize kadar korumus ve aktarimini gerceklestirmis-
tir.?

Biitlin olarak ele alindiginda Tirk mutfaginin temelini, Tiirklerin yasadigi bolgelerde yetigti-
rilen hayvansal ve tarimsal gidalar olusturmaktadir. islamiyet’i kabul etmeleri ile birlikte
yeme icme aligkanliklarinda farkli aligskanliklar edinmis ve degisik 6zelliklere sahip pisirme
teknikleri gelistirmislerdir.3 Giinlimiizde sehirlesmenin artmasiyla geleneklerine bagli kalma
ozelligi tasiyan Tiirk toplumunda yerel ve yoresel degerlere ilgi artmistir. Boylelikle yerel
irtinler, insanlarin yeme i¢me tercihlerinde daha etkili bir faktdr olmustur.4

Kendine has 0zelliklerini koruyan ender kiiltiirlerden olan Karadeniz mutfagi, Tirk mutfak
kiiltiirtinde 6n plana c¢ikan bdlgesel mutfaklar arasinda gosterilmektedir. Sofra adabini giinii-
miizde de koruyan Karadeniz halki, halen iiretimini yaptiklar:1 geleneksel gidalar:1 tercih et-
meye devam etmektedir.5 Bu nedenle Karadeniz mutfagi bolge cografyasi, besinleri ve 6zellik-
lerini tasiyan bir deger olarak goriilmektedir. Bu mutfagin gelisimindeki 6nemli faktorlerse;
bolgenin tarihsel ge¢misi, kiiltiirel yapisi, bireylerin yasam sekilleri ve yoreye has yetistirilen
besin kaynaklaridir. Karadeniz Bolgesi’nde elverisli diizliik tarim topragi cok fazla olmamasina
ragmen bitki cesitliligi olduk¢a fazladir.®

Bat1 Karadeniz bolgesi incelendiginde siit ve siit {irlinleri iiretimi, biiylikbas ve kiiciikbas hay-
van yetistiriciligi, deniz balik¢ilig1 ve tatli su balik¢ig1 gibi is kollarina sahip olmasinin yani
sira,” Bat1 Karadeniz Boéliimiinde bulunan illerde yetisen tarim {iiriinleri ise baslica bugday,
arpa, misir, elma, armut, kiraz, erik, ceviz, kestane, findik, seftali, kizilcik, sogan, sarimsak,
patates, nohut, fasulye vb. baklagillerdir.® Orta Karadeniz Boliimiindeki illerde yetisen baslica
tarim iiriinleri Bat1 bolgesi illerine benzer sekilde findik, kivi, cilek, misir, patates, ceviz, elma,
seftali, kiraz, fasulye, arpa, bugday, armut gibi iiriinlerdir. Farkl olarak ise Orta Karadeniz’de
soya fasulyesi, Trabzon hurmasi, seker pancari, kirmizibiber, misket elma, patlican, kabak,
bamya, 1spanak, lahana, {iziim, kavun, karpuz gibi iiriinler yetismektedir.® Dogu Karadeniz Bol-
gesi ise zengin meyve cesitliligi, 6zellikle cay ve sert kabuklu meyveleri ile 6n plana ¢ikmakta-
dir. Tirkiye’de cayin tamami, kivi ve findigin cogunlugu bu bolgede yetistirilmektedir. Bolge-
nin genel iiretim pay1 her gecen giin Tiirkiye’deki diger bolgelere gore azalsa da karalahana,

! Halici, 2001: 1.

2 cémert ve Ozata, 2016: 1964.

3 Albayrak, 2013: 5054.

4 Comert-Ozata, 2016: 1964.

5 Geng ve Se¢im, 2019: 316.

6 Cakmak ve Sarugik, 2017: 248.

7 Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2014: 16.
8 Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2014: 56.
9 Cakmak ve Sarusik, 2017: 249.
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pazi, fasulye, balkabag: yetistiriciligi bolgesel {iretimde 6ne cikan diger iiriinler olarak gdste-
rilmektedir. Bolgedeki hayvan yetistiriciligi yillara goére azalsa da manda yetistiriciligi ve ar1
kovani sayilar1 gecmis yillara gore artmistir.’® Dogu Karadeniz’de goriilen cografi ozellikler
sebebiyle diger Karadeniz bolgelerine nazaran daha kurak bir mevsimin yasanmamasi sebe-
biyle bolgede bugday yetismemektedir. Bu nedenle Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bugday yerine
temel gida, misirin islenmesi ile iiretilen yiyecekler ve ekmeklerdir."

Karadeniz Bolgesi’nin en 6nemli gecim kaynag1 balikciliktir. Bu sebeple kiy1 bolgelerinde bir-
cok deniz mahsullerinden farkli yemekler yapilmaktadir. Kiy: seritlerinden 20-30 km i¢ bolge-
lere gecildiginde ise deniz baliklarinin kiy1 kesimine gore daha az tiiketildigi gériilmektedir.*?
Deniz iriinleri Karadeniz Bolgesi ile o kadar 6zdeslesmistir ki Karadeniz mutfagi dendiginde
ilk olarak akillara balik, 6zellikle hamsi ve hamsiden hazirlanan yemekler gelmektedir. Ham-
sinin bélge mutfaginda 6nemi cok biiyiiktiir ve bolge kiiltiiriiniin koparilmaz bir parcasi haline
gelmistir. Oyle ki hamsi {izerine yazilmis siirler ve fikralar bulunmakta, gazeller, tiirkiiler sdy-
lenmekte ve fikralar dilden dile anlatilmaktadir. *3'4 Karadeniz denince One siiriilen diger
iiriinler ise findik, cay ve misirdir. Ancak bolge mutfaginin bir diger énemli aktorii otlar ve ot
yemekleridir. Karadeniz’e has cografi yapi ve iklim sartlari sebebiyle doganin vermis oldugu
bu bitkilere hemen hemen herkesin evinin bah¢esinde ve yol kenarlarinda bolca rastlanabil-
mektedir. Bolgenin ot ve sebzeleri arasinda; baldiran, tirmit, sakarca, karalahana, pazi, men-
dek, 1sirgan gibi tiirler bulunmaktadir.?s

1. Karadeniz Gastronomisi

Karadeniz mutfag kiiltiirel yapisiyla bolgede bol miktarda bulunan ot, sebze ve deniz iiriinleri
acisindan zengin olmasi sebebiyle saglikli beslenme kurallarina uygun bir mutfak olarak gés-
terilmektedir.'® Beraberinde bolge mutfag1 genellikle kolay yapilabilen, basit yiyeceklerden
olusmakta ve bu nedenle pratik bir mutfak olarak da tanimlanmaktadir. Karadeniz Bélgesi’'nin
gastronomik karakteri cevresinde bulunan cografyalarla da yillar boyunca etkilesimler mey-
dana gelmistir. Balik kiltiirii bakimindan Yunan yemek kiiltiiriine benzer 6zellikler tasiyan
Karadeniz mutfagi, ayni zamanda Giircii ve Kafkas mutfaklarindan da etkilenmistir.?”

Karadeniz gastronomisinde; balik, misir ve misir unundan iretimi gerceklestirilen iriinler,
karalahana, taze ve kuru fasulyeyle beraber piring tiiketimi en ¢ok olan yiyeceklerdir. Corbalar
cografi konuma gore farkliliklar gostermekte, kiy1 bélgelerinde karalahana, yorede yetisen ot-
lar ve balik ile yapilan corbalar yaygin olsa da i¢ bolgelerde tarhana tiirlerine de rastlanmak-
tadir. Et ve kiimes hayvanlar1 klasik Tiirk mutfaginda oldugu gibi bir kullanima sahiptir fakat
kiimes hayvanlari Bati1 Karadeniz Bolgesi’nde borek ve hamur isleri i¢lerinde de tiiketilmekte-
dir.*®19 Cokisler ve Tiirker (2015) yaptiklar1 calismada Karadeniz yoresinde yetistiriciligi ya-
pilan hayvanlarin etleri i¢in degil, siitleri ve siitten yapilan gidalar icin beslendigini aktarmis-
tir.?° Bolgede yapilan geleneksel yaylacilik faaliyetleriyle beraber Karadeniz gastronomisinde
peynir gesitleri ve tereyagi iiretimi de bélgenin dogal ortam kosullari ile iligkili olarak oldukca
yaygindir. Karadeniz Bolgesi’nin i¢ kisimlarinda ise hayvancilik faaliyetlerinde farkliliklar ol-
dugu goriilmektedir. Karadeniz Bolgesi’nde havanin daha kuru ve bitki értiisti farkli olan il-
lerde mutfak kiltiri kiy1 bolgelerine gore farkliliklar gosterebilmektedir. Bu duruma Ornek

° Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2015: 106-118.
' Kabacik, 2016: 143.

2 Dokur, 2009: 4.

3 Diizglines, 2010: 8.

4 Kabacik, 2016: 143.

5 Yazicioglu, vd., 2017: 36-37.

6 Halic1, 2001: 412.

7 Kabacik, 2016: 144.

8 Halic1, 1996: 183-184.

9 Akar-Sahingdz, vd., 2019: 28.

29 Cokisler ve Tiirker, 2015: 122-136.
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olarak, Gimiishane ve Bayburt gibi illerde giineste kurutulmus meyveler, pestil triinleri ve
kome (cevizli sucuk) iiretimi de 6n plana ¢ikmaktadir.?

Karadeniz mutfak kiiltiirinde hamsi oldukga farkli bir konuma sahiptir.??> Karadeniz’de ham-
siden 40 cesit yemek yapildig1 bilinmektedir.>3Karadeniz Bolgesi’'nde, hamsiden yapilan ye-
mekler; hamsi ¢orbasi, hamsili ekmek, hamsili borek, hamsili pide, hamsi pilavi, hamsi dol-
masl, hamsi bugulama, hamsi 1zgara, hamsi kayganasi, hamsi diblesi, hamsi kofte, hamsi has-
lamasi, hamsi koli, hamsi c¢itleme, hamsi boregi, hamsi tava, pazili hamsi tava, hamsili icli
tava, hamsi kugu ve hamsi pilaki gibi yemek tiirleridir.2432526,27,28

Bircok cografi isaretli ve yoresel iiriine de sahip olan Karadeniz gastronomisinde ¢orbalardan,
pilavlara, boreklere ve tatlilara kadar ¢ok cesitli yemekler yapilmaktadir.?9-3° Bunlar igerisinde
biyiik 6neme sahip ve daha yaygin bilinen yemekler; karalahana ¢orbasi, arpa corbasi, guli
corbasi, misir ¢orbasi, 1sirgan ¢orbasi, Laz boregi, etli lahana sarmasi, Cayeli kuru fasulyesi,
Akcaabat koftesi, Karadeniz pideleri, kavurma, tursu kavurmasi, kiraz tuzlusu, kaygana, ter-
moni, mafuzi, Hamsikdy siitlaci, pepecura ve Laz helvasidir.3"3233 Bu yemeklere ek olarak
Oguz, Aykanat ve Karagoz (2006) calismalarinda Karadeniz Boélgesi’nde bulunan; moraliye,
Tosya tiriti, kedi batmaz, kuymak, toyga corbasi, Tokat kebabi, hamsili pilav, Mengen pilavi,
bakla dolmasi, kaldirik dolmasi, siron, laz boregi yemeklerini ve safranli lokumu boélgenin im-
gelesmis iriinleri olarak aktarmaktadir.34 Tereyag1 ve misir unundan yapilan kuymak/muh-
lama ise Karadeniz Bolgesi'ne ait en ¢ok bilinen ve talep edilen yemekler arasinda gosteril-
mektedir.3536:37

Tablo 1. Karadeniz Bolgesi Cografi isaretli Corbalari, Yemekleri, Hamur isleri ve Tatlilar13®

Cografi isaretin Ad1 Uriin grubu il Durumu
Merzifon Keskegi Yemekler ve ¢orbalar Amasya Tescilli
Hopa Laz Boregi Hamur isleri, tathlar Artvin Tescilli
Pucuko Yemekler ve corbalar Artvin Tescilli
Bayburt Lor Dolmasi Yemekler ve ¢orbalar Bayburt Tescilli
Bayburt Tatli Corba Hamur isleri, tathlar Bayburt Tescilli
Bolu Kizilcik Tarhanas: Yemekler ve corbalar Bolu Tescilli
Iskilip Dolmasi Yemekler ve corbalar Corum Tescilli
Akcakoca Mancarl Pidesi Yemekler ve ¢orbalar Diizce Tescilli
Akcakoca Melengiiccegi Tatlis1 ~ Hamur isleri, tatlilar Diizce Tescilli
Diizce Koftesi Yemekler ve corbalar Diizce Tescilli
Gorele Dondurmasi Dondurmalar Giresun Tescilli

** Dogu, 2009: 2.

22 Sengiil ve Tiirkay, 2015: 601.

23 Trabzon Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midirliigi, 2011: 61.
24 GOksel, 1998: 65.

25 Giiler, 2010: 28.

26 Trabzon Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii, 2011: 61.
27 Sengiil ve Tiirkay, 2015: 602.

28 Saatci, 2019: 364.

29 Halici, 1996: 183-184.

3° Saatci, 2019: 364.

3! Goksel, 1998: 70.

32 Evren, vd., 2009: 670.

33 Saatci, 2019: 364.

34 Oguz, vd., 2006.

35 Halici, 1996: 183-184.

36 Ertas ve Karadag, 2013: 117.

37 Cokisler ve Tiirker, 2015: 134.

38 Cografi isaretler Portali, 2020.
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Glmiishane Dut Pestili Cikolata, sekerleme Glimiishane Tescilli
Gimiishane Ekmegi Hamur isleri, tathilar Glimiishane Tescilli
Gilimiishane Komesi Cikolata, sekerleme Gilimiishane Tescilli
Glimiishane Sironu Hamur isleri, tathlar Glimiishane Tescilli
Kiirtiin Arakéy Ekmegi Hamur isleri, tathilar Glimiishane Tescilli
Eflani Hindi Bandirmasi Yemekler ve ¢orbalar Karabiik Tescilli
Safranbolu Lokumu Cikolata, sekerleme Karabiik Tescilli
Daday Etli Ekmegi Hamur isleri, tathilar Kastamonu Tescilli
Devrekani Hindi Bandumasi Yemekler ve ¢orbalar Kastamonu Tescilli
Kastamonu Cekme Helvasi Cikolata, sekerleme Kastamonu Tescilli
Kastamonu Simidi Hamur isleri, tathilar Kastamonu Tescilli
Kastamonu Simit Tiridi Yemekler ve ¢orbalar Kastamonu Tescilli
Pinarbasi Kara Corba Yemekler ve ¢orbalar Kastamonu Tescilli
Taskopri Kuyu Kebabi Yemekler ve corbalar Kastamonu Tescilli
Kabatas Helvasi Cikolata, sekerleme Ordu Tescilli
Ordu Persembe Ceviz Helvasi Cikolata, sekerleme Ordu Tescilli
Cayeli Kuru Fasulye Yemegi Yemekler ve ¢orbalar Rize Tescilli
Derepazari Pidesi Yemekler ve ¢orbalar Rize Tescilli
Rize Baston Ekmek Hamur isleri, tathlar Rize Tescilli
Rize Kavurmasi Islenmis islenmemis Et Uriinleri Rize Tescilli
Rize Simidi Hamur isleri, tathlar Rize Tescilli
Bafra Kaymakli Lokum Cikolata, sekerleme Samsun Tescilli
Bafra Nokulu Hamur isleri, tathlar Samsun Tescilli
Bafra Pidesi Hamur isleri, tathlar Samsun Tescilli
Carsamba Pidesi Hamur isleri, tathlar Samsun Tescilli
Samsun Kaz Tiridi Yemekler ve ¢orbalar Samsun Tescilli
Samsun Simidi Hamur igleri, tathlar Samsun Tescilli
Terme Pidesi Hamur igleri, tathlar Samsun Tescilli
Yakakent Mantisi Yemekler ve ¢orbalar Samsun Tescilli
Sinop Nokulu Hamur isleri, tathlar Sinop Tescilli
Tokat Kebabi Yemekler ve corbalar Tokat Tescilli
Turhal Yogurtmaci Hamur igleri, tathlar Tokat Tescilli
Zile Komesi Cikolata, sekerleme Tokat Tescilli
Akcaabat Koftesi Yemekler ve corbalar Trabzon Tescilli

2. Literatiir incelemesi

Cokisler ve Tiirker (2015) yaptiklar1 “Mutfak Kiiltiiriiniin Turizm Uriinii Olarak Kullanim Et-
kinliginin incelenmesi: Ayder Turizm Merkezi Ornegi.” adli calismada arastirma alani olarak
Rize ilinde bulunan Camlihemsin ilgesine bagli Ayder Turizm Merkezini secmis ve Dogu Kara-
deniz Bolgesi mutfak kiiltiiriiniin turizm iiriini olarak kullanim etkinligini incelemislerdir. Ca-
lismanin sonucunda ise Cokisler ve Tiirker yorede bulunan restoran y6neticilerinin bélge mut-
fak kiltiirtiniin turizm amach kullanilmasinin 6neminin yeterince farkinda olmadiklarinin so-
nucu varmistir. Ayrica, turist sayisindaki artisla beraber yodresel mutfagin sunumunda yoz-

lasma olugunu tespit etmislerdir.3°

Sengiil ve Tiirkay (2015) yaptiklar: “Dogu Karadeniz Mutfak Kiiltiiriiniin Siirdiiriilebilirligi:
Sorunlar ve Coziim Onerileri” adli ¢aligmalarinda son yillarda turizm bakimindan cekiciligini

39 Cokisler ve Tiirker, 2015: 122-136.
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arttiran Dogu Karadeniz sehirlerinin yoresel 6gelerinin dikkate alinarak korunmasi ve siirdii-
riilebilirliginin 6nemine vurgu yapmislardir. Bu amagla calismalarinda bélge mutfak kiiltiirii-
niin bozulmadan siirdiiriilmesi ve gelen ziyaretcilere yore mutfak kiiltiiriiniin dogru sekilde
sunulmasi neler yapilmasi gerektigi hususunda onerilerde bulunmuslardir. 4°

Coémert ve Ozata (2016) yuriittiigi “Tiiketicilerin Yoresel Restoranlari Tercih Etme Nedenleri
ve Karadeniz Mutfag1 Ornegi” adl1 calismada zengin yemek kiiltiiriime sahip Karadeniz mutfa-
g1n1 incelemis, bu kapsamda Ankara’daki Karadeniz restoranlarini tercih eden 250 restoran
miisterisinin anket teknigi ile gériislerini toplanmistir. Arastirma sonucunda tiiketicilerin ter-
cih etme nedenleri arasinda yoresel iiriinlerin saglikli, taze, lezzetli ve hammaddenin ydreden
temin edilmesine dikkat ettikleri gériilmiistiir. Cémert ve Ozata, yiyecek icecek isletmelerinde
yoresel gidalarin bulunmasinin tiiketiciler i¢in 6nemli bir faktér olduguna dikkat ¢cekmistir.4*

Basaran (2017) “Gastronomi Turizmi Kapsaminda Rize Yoresel Lezzetlerinin Degerlendiril-
mesi’”’ isimli calismasinin sonucunda Rize ydresine 6zgii bircok yemegi kayit altina almis ve
bolgede en bilinin yo6resel lezzetlerini; muhlama, Rize siitlaci, koliva, eniste lokumu, minci,
Rize simidi, pepegura, Laz boregi, fasulye tursusu, hamsi tavalisi, hamsili pilav, hamsikoli,
karalahana haslamasi ve sarmasi olarak aktarmistir. Basaran ayni zamanda ilgili yoresel ye-
meklerin yapiminda Rize’nin sahip oldugu iklimsel ve cografi 6zelliklerin etkisinin oldugunu
bildirmistir.4?

Cesur (2017) yaptig1 “Yerli Turistlerin Dogu Karadeniz Mutfagina iligkin Goriisleri” isimli tez
calismasiyla Dogu Karadeniz Bolgesi’'ni ziyaret eden yerli turistlerin yore mutfag izerine dav-
ranis, tutum ve goriislerini belirlemeyi ayrica bu bolge yemeklerinin taninma ve deneyim-
lenme diizeylerinin belirlenmesini amac¢lamistir. Cesur, ¢alismasinin sonucundaysa Dogu Ka-
radeniz Bolgesi'ni ziyaret eden yerli turistlerin bdlge mutfagina iliskin tutumlarinin genel an-
lamda olumlu oldugunu, begenildigini, turistlerin bélge mutfagina ait yemekleri tatma moti-
vasyonuna sahip oldugunu fakat yérede bulunan restoran ve konaklama isletmelerinde bu ye-
meklere fazlasiyla yer verilmedigini saptamistir. 43

Cakmak ve Sarusik (2017) “Karadeniz Bélgesi’nin Ana Yemeklerinin icerik Analizi” isimli ¢a-
lismasinda Karadeniz Bolgesinde bulunan 18 sehri ele alarak bu sehirlerde yapilan 6nemli ana
yemekleri listelemis ayn1 zamanda bu yemeklerde kullanilan malzeme ve iiriinlerinin belirlen-
mesi amaciyla ilgili yemekleri icerik analizine tabi tutmustur. Calismada bdlgenin demografik,
cografi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisini yansitan bu iiriinlerin yine yorenin yemeklerini
lezzetlendiren temel malzemeler oldugu sonucuna ulagmislardir.44

Demirel ve Ayyildiz (2017) yapmis olduklar1 “Mutfak Kiiltiirii ve Degisimi; Giresun ili Ornegi”
isimli ¢alismalarinda Giresun sehrini mutfak kiiltiiriinii belirlemek ve giiniimiize kadar olan
degisimleri ortaya koymay1 amaclamis, bu baglamda Giresun ilinde dogup biiylimiis 50 yas
tizeri 10 kadin ile arastirmanin 6rneklemini belirlemislerdir. Arastirma sonucunda Demirel ve
Ayyildiz Giresun’un i¢ ile kiy1 kesimleri arasinda mutfak kiltiirii, pisirme alan ve sekilleri,
iiriinlerin kullanilmasi konusunda farkliliklar bulundugunu ortaya koymus, bélgenin en 6nemli
iiriinlerinin ise pancar otu (karalahana) ve misir unu oldugunu aktarmislardir. 45

Kamber-Tas ve Tas (2017) yaptiklar1 “Dogu Karadeniz Bolgesi Gastronomik Unsurlarinin Gast-
ronomi Turizmi Agisindan Degerlendirilmesi’’ adli calismada Dogu Karadeniz Bolgesi'nin gast-
ronomik acidan degerinin ortaya konmasi, siirdiiriilebilmesi ve ilgili destinasyonun yerel kim-

4% Sengiil ve Tiirkay, 2015: 599-606.
4 comert ve Ozata, 2016: 1963-1973.
4> Basaran, 2017: 135-149.

43 Cesur, 2017.

44 Cakmak ve Sarusik, 2017: 239-247.
45 Demirel ve Ayyildiz, 2017: 280-298.
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ligiyle beraber mutfak kiiltiiriiniin diger boélgelerle rekabet edebilirligini arttirmay: amacgla-
miglardir. Calisma kapsaminda bolgedeki iller bir biitiin olarak degerlendirilmis, farkli lezzet-
ler arayan gastronomi turistleri i¢in bolgenin daha cazip hale gelmesine yardimci olacak 6ne-
riler sunulmustur. 4%

Yaziciogluy, Isin ve Ozata (2017) yaptiklar: “Universite Ogrencilerinin Yoéresel Mutfaklara Yo-
nelik Algisi: Karadeniz Mutfag: Ornegi” adli calismalarinda Karadeniz Bélgesi disinda bdlgeye
ait yoresel yiyecekler iizerine algi, tiiketilme ve tercih edilme gibi durumlarin belirlenmesini
amaclamiglardir. Calisma sonucunda dgrenciler yoresel yiyecekleri daha giivenilir ve daha sag-
likl1 bulmus, ayrica yoresel yiyeceklerin belirli bolgeler ve o cografyada yasayan bireylerin
ekonomisine olumlu yonde katkida bulunacagini diisiindiikleri belirlenmigtir. 47

Yavuz (2018) “Turistik Destinasyonlarin Tanitilmasinda Yerel Mutfaklar: Ordu Vejetaryen
Mutfag1” isimli ¢alismasinda Ordu ilinin yerel mutfak kiiltiiriinii 6zellikle vejetaryen mutfagini
olusturan yiyecekleri incelemis, calisma ile Ordu mutfaginin vejetaryen yemeklerinin 6n plana
¢ikartilmasinin, pazarlanmasinin ve tanitiminin yodre turizmine katki saglayacagi belirtilmis-
tir. Calismada bu kapsamda nitel goriisme gerceklestirilmis, bolgede yapilan ve miisterilere
sunulan vejetaryen yiyeceklerin hazirlanigi ile ilgili bilgi ve gériintiiler elde edilmistir.4®

Ceyhun-Sezgin ve Ayyildiz (2019) yapmis olduklar: “Gastronomi Alaninda Vejetaryen/Vegan
Yaklasimi; Giresun Yére Mutfaginin Vejetaryen Mutfak Kapsaminda incelenmesi” isimli ¢alis-
malarinda Giresun ilinin cografi konumu ve mevcut mevsimsel yapisi nedeniyle dogal olarak
yetisen cgesitli otlar ve sebzeler yoniinden zengin olduguna dikkat cekmistir. Bu sebeple bol-
gede fazlaca sebze yemegi ve dible yapildigini aktaran Sezgin ve Ayyildiz, Giresun yoresi ye-
meklerini vejetaryen mutfak kiiltiirii acisindan degerlendirmistir.4°

Cosan ve Secim (2019) “Bartin Mutfak Kiiltiirii icerisinde Tatlilarin Yeri ve Onemi Uzerine
Nitel Bir Calisma’ adli calismalarinda Bartin il ilge ve kdylerinde yasamlarini siirdiiren 45 yas
iistli kadinlarla gériisme metodu ile veriler toplayarak yore mutfak kiiltiiriinde bulunan unu-
tulmaya yiiz tutmus tathilarinin ortaya konmasini amaglamislardir. Yiriitillen ¢calismanin so-
nucunda bélgede baklava tiirii serbetli tatlilar, hosmerim, un helvasi, nisasta helvasi, kabak
boregi tatlisi gibi tatlilar ortaya konmustur. Cosan ve Se¢im calismalarinda saptanan bircok
tatlinin glinimiizde yapildiginin ama bir kisminin da neredeyse unutulmaya yiiz tuttugunu
aktarmislardir.>°

Geng ve Secim (2019) “Sinop Yoresel Mutfaginin Unutulmaya Yiiz Tutmus Tatlarinin Deger-
lendirilmesi” adli ¢alismalarinda miilakat teknigi ile 30 kisiyle goriismeler gerceklestirmis ve
bolgede unutulmaya yiiz tutmus yemeklerin ortaya cikarilmasini amag¢lamislardir. Bu ¢calisma-
nin sonucunda Geng ve Secim, Sinop mutfaginda yer alan ve tiiketimi gecmiste evlerde siklikla
yapilan yemekleri saptamis ve bu y6resel yemek recetelerini kayit altina almistir. Bunlardan
bazilari; Sinop mantisi, 1slama, etli nohut, keskek, tuzlu balik, balik yahnisi, 6rdek dolmasi,
sirkeli patlican, katlama, Boyabat pidesi, unlu basmadir.5*

Sahingéz, Oztiirk ve Keskin (2019) ‘“Karadeniz Mutfak Kiiltiiriinde Misir: istanbul’da Karade-
niz’i Yasamak” isimli calismalarinda Istanbul ilinde yasayan bireylerin misir ve misir iiriinle-
rini tiikketim 6zelliklerinin belirlenmesi i¢in yar1 yapilandirilmis gérisme formu kullanarak yiiz
yiize goriismeler gerceklestirmistir. Bu kapsamda yazarlar misir ve misir ile hazirlanan yiye-
ceklerin, dogdugu bolge disinda yasayan Karadeniz kokenli insanlar tarafindan tiiketilme du-
rumlarinin belirlenmesini amaclamislardir. Sahingéz, vd. yiiriittiigii bu calismada istanbul’da

46 Tag ve Tas, 2017: 1-9.

47 Yazicioglu, vd., 2017: 35-44.

48 Yavuz, 2018: 123-141.

49 Sezgin ve Ayyildiz, 2019: 521-549.
59 Cosan ve Secim, 2019: 279-292.

5! Geng ve Se¢im, 2019: 302-319.
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yasayan Karadenizli bireylerin yodresel yemeklerin nasil yapildigini bildigi ve bu yemeklerin
yapilisini aile biiyiiklerinden nesilden nesle aktarildig: sonucuna ulasilmistir.5?

Cosan ve Secim (2020) tarafindan yapilan “Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Yasayan Laz Toplu-
luklarinin Dili, Gelenekleri ve Mutfak Kiiltiirii Uzerine Bir Arastirma” adl1 calismada Karadeniz
Bolgesi’nde yasayan Laz toplulugunun mutfak kiiltiirii ve geleneklerinin belirlenmesi amaglan-
mislardir. Calisma kapsaminda Laz kokenli 8 kisi ise goriismeler yapilmis ve bu goriismeler
sonucunda Laz topluluguna ait farkli gelenek ve goreneklerinin yani sira yemek cesitliligini
fazlaligina dikkat cekilerek, biiyiik bir kisminin hala evlerde yasatildigi saptanmistir. Cosan ve
Secim ayni zamanda Laz mutfak kiiltiiriiniin Karadeniz yoresi mutfak kiiltiiriine de etkin bir
sekilde katkida bulundugunu ortaya koymustur.53

3. Yontem

Arastirmanin evrenini Bursa’da faaliyetlerini siirdiiren bes yildizli sehir otel isletmelerinde
calisan yonetici, yonetici yardimcisi, boliim yoneticileri pozisyonlarindaki (ascibasi, as¢ibasi
yardimcisi, kisim sefleri, banket sefi, demi sef vb.) ascilar olusturmaktadir. Calismanin 6rnek-
leminin belirlenmesi kapsaminda Kiiltiir ve Turizm Bakanlifi’nin Yatirim ve isletmeler Genel
Miidiirliigii (2019) “Turizm Isletme Belgeli Tesisler” listesinde belirtilen Bursa’daki 10 bes yil-
dizli otel igletmesinin calismalarinm siirdiirdiigii tespit edilmistir.>¢ Otellerde calisan belirtilen
pozisyonlardaki asc¢i sayilarina ulasilmasi icin otel isletmelerinin insan kaynaklar: yetkilile-
riyle telefon ve mail yolu ile goriisiilerek calisan as¢1 sayilar: alinmis, alinan sayilar igerisinde
ilgili pozisyonda calisanlarin sayisi (n=148) belirlenmistir. Evreni temsil etme acisindan o6r-
neklem alinmamis, as¢ilarin tamamina ulasilmasi amag¢lanmistir. Arastirmada, veri toplama
yontemi olarak anket teknigi kullanilmistir. Anket formu icin Cesur (2017)’un yiiksek lisans
tezinde kullandig1 6l¢geginden yararlanilmistir. 55

Anketin formunun ilk boliimiinde katilimcilarin demografik 6zelliklerini (cinsiyet, yas, medeni
durum, egitim diizeyi, mutfaktaki gérev vb.) belirlemeye ydnelik sorular bulunmaktadir. ikinci
béliimiinde ise arastirmaya katilan asgilarin Karadeniz mutfagi iizerine bilgilerinin olup olma-
dig1, Karadeniz yemeklerini ilk olarak nerede tattiklari, begeni durumlari, diger mutfaklarla
kiyasladiklarinda Karadeniz mutfag: yemeklerini begeni diizeylerini, tekrar tatma motivasyon-
larini, halihazirda ve ileride olusturacaklar:1 meniilere Karadeniz mutfagi yemeklerinin enteg-
rasyonu ile ilgili kapali uclu ve birden ¢ok segenekli sorulara yer verilmistir. Anket formunun
ticlincii kismindaysa asg¢ilarin Karadeniz mutfaginda yer alan yoresel yiyeceklere iligkin goriis-
lerini belirlemek amaciyla 5’li likert tipi 6lcek kullanilmis, 5°1i likert 6lgegi “1=Kesinlikle Ka-
tilmiyorum”, “2=Katilmiyorum”, “3=Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum”, “4=Katiliyorum”,
“5=Kesinlikle Katiliyorum” secgenekleriyle derecelendirilmistir. Son béliimde ise, Karedeniz
mutfaginda yer alan yoresel yiyecekler; corbalar, balik yemekleri, ot ve sebze yemekleri, et
yemekleri, hamur isleri ve tatlilar olarak gruplandirilmis, ascilarin bu yoresel yiyecekleri tii-
ketme, begenme, duyma ve pisirme diizeyleri 6l¢iilmeye calisilmistir. Bu baglamda otellere
2020 yilinin 28 Subat - 13 Mart tarihleri arasinda toplam 148 anket dagitilmig, anketler top-
landigindan (yillik izin, rapor ve {icretli izin vb.) sebeplerden dolayi 143 anket elde edilmistir.
flgili anket formlar1 incelendiginde ise eksik veya hatali doldurulan 5 ankete rast gelinmis bu
nedenle analiz i¢in toplam 138 anket formu degerlendirilmeye alinmistir.

Elde edilen veriler lizerinde analizlere hazirlanirken homojenlik, normallik ve ¢arpiklik-basik-
lik konularina dikkat edilmistir. Tabachnick ve Fidell (2013) ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin

52 Akar-Sahing6z, vd., 2019: 20-31.

53 Cosan ve Sec¢im, 2020: 129-142.

54 Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve isletmeler Genel Miidiirliigii, 2020.
55 Cesur, 2017.
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-1,5 ve +1,5 arasinda dagilim gosterdiginde verilerin normal dagildig1 varsayiminin kabul edi-
lebilecegini belirtmektedirler.5° Fakat calismada da verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin
-1,5 ve +1,5 degerleri arasinda olmadig1 goriilmiis ve arastirma hipotezlerinin 6l¢limii i¢in pa-
rametrik olmayan testlerden Mann Whitney U ve Kruskal Wallis testleri kullanilarak deger-
lendirme yapilmistir. Anlaml farkliligin hangi grup verilerden kaynaklandiginin ortaya ¢ika-
rilmasi iginse Tukey ve Tamhane testi kullanilmistir.

Calismada kullanilan “Karadeniz mutfag: {izerine goriis 0l¢egi” icin genel giivenilirlik analizi
yapilmis, 16 ifadeden olusan 6lcegin Cronbach Alpha giivenilirlik katsayisi (a=0,805) olarak
saptanmistir. Kalayci1 (2009) yaptigi ¢alismada 0,80 ve iizerinde hesaplanan Cronbach Alpha
degerinin yiiksek giivenilir olarak degerlendirmistir.57 Boylelikle arastirmada yararlanilan
“Karadeniz mutfag iizerine goriis 6l¢eginin” giivenilir oldugu goriilmektedir. Verilerin analiz-
lerinde SPSS paket programi kullanilmis, hipotez analizleri ve ylizde-frekans analizleriyle ve-
riler ¢oziimlenmistir.

Arastirma Hipotezleri;

H, Arastirmaya katilan ascilarin Karadeniz mutfagina iliskin goriis ve tutumlari ¢alistiklari po-
zisyonlar1 agisindan anlamli bir farklilik gdstermektedir.

H, Arastirmaya katilan ascilarin Karadeniz mutfagina iliskin goriis ve tutumlar: ascilik egitimi
alip almadig1 agisindan anlaml bir farklilik gdostermektedir.

4. Bulgular ve Tartisma
4.1. Demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Arastirmaya katilim saglayan ascilarin demografik verileri incelendiginde; ascilarin
%81,9’unun erkek, %18,1’inin kadin oldugu saptanmistir. Bu verilerden anlasilacag iizere ka-
din asc1 sayilar: erkek ascilara kiyasla oldukga diisiiktiir. Secuk ve Pekersen (2020) Bursa
ilinde bulunan 5 yildizli otel asc¢ilarinin goriislerini aldig1 calismalarinda da benzer sekilde
bulgulara rastlamis, yiiriittiikleri ¢calismanin 6rneklemini %78,6 ortanda erkek ascilar ve
%21,4 oranda kadin as¢ilar olugturmustur. 5

Calismaya katilan ascilarin yas araliklar: ele alindigindaysa %33,3’iiniin 18-24 yas, %21,7’si-
nin 25-34 yas, %23,2’sinin 35-44 yas, %20,3’iiniin 45-54 yas ve %1,4’liniin 55-64 yas arali-
ginda oldugu goriilmektedir. En yiiksek oranla 18-24 yas araligindaki ascilarin érneklem ice-
risinde bulunan en diisiik pozisyonda ¢alistig1 g6zlemlenmistir. Bu yas araligindaki ¢alisanla-
rin mutfaklarda ihtiya¢ duyulan zorlu fiziki sartlar: karsilanmasi ve tempolu calismanin siir-
diiriilebilmesinde 6nemli bir rol oynadigi ve bu nedenle geng yastaki ascilarin istihdam edildigi
soylenebilir. Katilimcilarin %58’i evliyken %42’si bekardir ve egitim durumu acgisindan en bii-
yiik cogunluk %54,3’le lise mezunlaridir. Ascilarin pozisyonlari incelendiginde ise as¢ibasi po-
zisyonunda ¢alisanlarin %7,2, asc¢ibasi yardimcisi pozisyonunda c¢alisanlarin %18,1, kisim sefi
olarak ¢alisanlarin %29,0 ve katilim ¢ogunluguna sahip demi sef pozisyonunda ¢alisan asgila-
rinsa %45,7 oldugu saptanmistir. Pozisyon ve yas kriterleri incelendiginde dogru orantiya sa-
hip olduklari gézlemlenmistir. Bu baglamda ascilarin yaslar: ilerledik¢e pozisyonlarinin da
yiikseldigi s6ylenebilir.

Katilimcilarin %78,3’1 ascilik egitimi almisken, %21,7’si ascilik egitimi almamistir. Cetin ve
Sahin (2019) Bursa ilinde yiiriittiigii ¢calismadaysa yiyecek icecek egitimi alan asgilarin oranini
%65,5 almayanlarin oranini ise %35,5 olarak aktarmistir. Veriler benzerlik gdstermese de bu
degisimin arastirmalarin yapildig: tarihlerin farkli olmasindan kaynaklandig: diisiiniilebilir.>°

56 Tabachnick ve Fidell, 2013.

57 Kalayci, 2009.

58 Sequk ve Pekersen, 2020: 181-201.
59 Cetin ve Sahin, 2019: 706-719.
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Ascilik egitimi alan katilimcilarin %38,9’u ascilik egitimi veren liselerden, %25,9’u ascilik egi-
timi veren On lisans-lisans programlarindan, %20,4’t 6zel as¢ilik kurslarindan, %10,2’si halk
egitim merkezlerinden ve %4,6’s1 diger kaynaklardan egitimlerini aldig1 saptanmistir. Bu bul-
guyla birlikte meslek liselerinin sektore sagladigi istihdam oraninin diger egitim kurumlarina
kiyasla daha fazla oldugu tablo 2’de goriilmektedir. Cetin ve Sahin (2019) yiirittiikleri ¢alis-
mada lise ve dengi egitime sahip, Bursa ilinde ¢alisan asc¢ilarin oranini %40,9 aktararak aras-
tirma bulgularini destekler nitelikte saptamistir.®°

Tablo 2. Demografik Verilere iliskin Bulgular

Cinsiyet n %
Erkek 113 81,9
Kadin 25 18,1
Yas n %
18-24 46 33,3
25-34 30 21,7
35-44 32 23,2
45-54 28 20,3
55-64 2 1,4
Medeni Durum n %
Evli 80 58,0
Bekar 58 42,0
Egitim Durumu n %
flkokul 5 3,6
Ortaokul 20 14,5
Lise 75 54,3
On Lisans-Lisans 37 26,8
Lisansiistii 1 0,7
Mutfaktaki Gorev n %
Ascibasi 10 7,2
Ascibas1 Yardimcis 25 18,1
Kisim Sefi 40 29,0
Demi Sef 63 45,7
Ascilik egitiminin alinip alinmadig n %
Evet 108 78,3
Hayir 30 21,7
Ascilik egitimini nereden aldig: n %
Ascilik egitimi veren liselerinden 42 38,9
Ascilik egitimi veren 6n lisans/lisans 28 25,9
Ozel ascilik kurslarindan 22 20,4
Halk egitim merkezlerinde 11 10,2
Diger 5 4,6

4.2. Katillmcilarin Karadeniz Mutfag Bilgi Diizeylerine iliskin Bulgular

Tablo 3’de katilimcilarin Karadeniz mutfagina iliskin bilgi edinme, tadim, begeni, diger mut-
faklarla kiyaslama ve meniilere entegre etme iizerine verdikleri cevaplarin yiizde-frekans da-
gilimlar1 verilmistir. Ankete katilim saglayan ascilarin %87,7’si Karadeniz mutfag ile ilgili
daha o6nce bilgi edinmis, %12,3’liyse daha 6nce bilgi edinmemistir. Bilgi edinenlere nereden
bilgi edindikleri soruldugunda ise en yiiksek oranla es, dost, akraba vb. kaynaklardan (%42,1)

6° Cetin ve Sahin, 2019: 706-719.
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bilgi edinildigi cevab1 alinirken, en diisiik oranda bilgi internette bulunan cevrimig¢i yorum si-
telerinden (%4,1) alinmistir. Altunbasan, Yay ve Erdem (2016) yaptiklari ¢calismada da benzer
sekilde seflerin kendilerini gelistirmek ve bilgi diizeyini arttirmak i¢in y6resel mutfaklarla il-
gili aragtirma yaparak ya da 6zel egitimler aldigin1 aktarmaktadir.®

Karadeniz mutfag: yemeklerinin ilk nerede tadildigina iligkin cevaplar incelendigindeyse; en
yiiksek oran %60,9’la arkadas ve akraba evinde ilk tadimlarin gerceklestigi goriilmektedir.
Katilimcilar “Karadeniz yemeklerini genel olarak begendiniz mi?”’ sorusuna %63,8 evet, %5,8
hayir ve %30,4 kararsizim cevabini vermistir. “Karadeniz mutfagini diger mutfaklarla kiyas-
ladiginizda ne diisiiniirsiiniiz?”’ sorusuna ise cok koéti (%d1,4), kot (%6,5), ne iyi ne koti
(%38,4), iyi (%42,8) ve cok iyi (%10,9) olarak ascilar tarafindan cevaplandig: goériillmiistiir.
Katilimcilarin 9%92’si Karadeniz yemeklerini tekrar tatmak isterken, kalan 9%8’lik kisim bu
yemekleri tekrar tatmak istememektedir. Katilimci asgilarin %56,5’i gelecekte diizenleyecek-
leri meniilerde Karadeniz mutfagi iirlinlerine yer verebilecegini belirtirken, %20,3 yer verme-
yecegini, %23,2’si ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu baglamda degerlendirile-
bilecek Zencir, Ozogul, Gdde ve Ekincek (2018) yaptiklar: ¢calisma da yazarlar yoresel yemek-
lerin restoranlardaki tadim meniilerinde kullanilmasinin yo0resel gidalarin tanitimina katki
saglayacagina dikkat cekmistir.®?

Tablo 3. Katilimcilarin Karadeniz Mutfagina iligskin Bilgi Edinme, ilk Tadim, Genel Begeni,
Diger Mutfaklarla Kiyaslama, Tekrar Tatma ve Meniilere Entegre Etme Uzerine Diisiinceleri-
nin Yiizde-Frekans Dagilimlari

Karadeniz mutfag: ile ilgili daha once bilgi edindiniz mi? n %
Evet 121 87,7
Hayir 17 12,3
Karadeniz mutfag: ile ilgili bilgiyi nereden edindiniz? n %
Es, dost, akraba vb. 51 42,1
Sosyal medyadan (Facebook, Twitter, Instagram) 14 11,6
Internette cevrimici yorum sitelerinden 5 4,1
Kitap/ Brosiirlerden 19 15,7
Okul 15 12,4
Sektor 17 14,0
Karadeniz yemeklerini ilk nerede tattiniz? n %
Konakladigim tesiste 6 4,3
Restoranda 21 15,2
Arkadas/Akraba evinde 84 60,9
Okulda 12 8,7
Diger 15 10,9
Karadeniz yemeklerini genel olarak begendiniz mi? n %
Evet 88 63,8
Hayir 8 5,8
Kararsizim 42 30,4
Karadeniz mutfagini diger mutfaklarla kiyasladiginizda ne n %
diisiiniirsiiniiz?

Cok kot 2 1,4
Kot 9 6,5
Ne iyi ne koti 53 38,4
Iyi 59 42,8

61 Altunsaban, vd., 2016: 237-261.
62 Zencir, vd., 2018: 387-418.
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Cok iyi 15 10,9
Karadeniz mutfagina 6zgii yemekleri tekrar tatmak ister %
misiniz?

Evet 127 92,0
Hayir 11 8,0

Karadeniz mutfag: yemeklerini olusturdugunuz meniilere

entegre etmek ister misiniz? %

Evet 78 56,5
Hayir 28 20,3
Kararsizim 32 23,2

4.3. Katillmcilarin Karadeniz Mutfagina Ait Gériislerine iliskin Bulgular

Calismaya katilim gosteren asgilarin Karadeniz mutfagina iliskin goriislerinin frekans dagi-
limlari, aritmetik ortalamalar1 ve standart sapma degerleri tablo 4’te verilmistir. flgili tabloya
gore en yiiksek (X=4,14) ortalamaya sahip “Karadeniz mutfag1 kendine has tatlara sahiptir.”
ifadesidir. Bu ifadeden de anlasilacag: iizere ascilarin diger yore mutfaklari ile Karadeniz mut-
fagim karsilastirdiginda, Karadeniz mutfaginin bolgeye 6zgii yemekleri ve tatlari oldugu gorii-
siine sahiptirler. Ortalamasi ikinci en yiiksek (X=3,72) ifade ise “Karadeniz mutfag: lezzetli-
dir.” olmustur. Bu oran katilimcilarin Karadeniz mutfaginda bulunan yemeklerin lezzetli ve
tiiketilebilir oldugunu gostermektedir. ilgili ifadeyi destekler nitelikte Cémert ve Ozata (2016)
yaptiklari calismada tiiketicilerin yoresel gidalari lezzetli (%59,6) buldugunu saptamislardir.
Ortalamasi {iciincii en yiiksek ifadeyse X=3,65 ortalamayla ‘“Karadeniz mutfagi iriinlerinin be-
sin degeri yiiksektir” ifadesi olmustur.®3 Bu baglamda katilimcilar Karadeniz mutfaginin sag-
likl1 oldugu gériisiindedir. Tablo 4 incelendiginde katilma oraninin en diisiik (X=2,43) ortala-
maya sahip ifadeninse ‘“Karadeniz mutfagi yemekleri sal¢alidir.” oldugu saptanmistir. Bu ifa-
deyle katilimcilarin Karadeniz mutfagi yemeklerini sal¢ali bulmadig: goriilmektedir. En diisiik
ifadelere ek olarak en diisiik ikinci ifade X=2,76 oranla “Karadeniz mutfag1 yemekleri et agir-
liklidir.”, en diisiik iiciincii ifadeyse X=2,82 oranla ‘“Karadeniz mutfag1 yemekleri fazla yagli-
dir.” ifadesidir. Katilimcilar bu goriisleriyle de Karadeniz mutfagi yemeklerinin et agirlikli ol-
madigini ve fazla yag icermedigini ifade etmektedir. Bu veriye benzer sekilde Cesur (2017)
yaptig1 calismada X=2,98 oranla, Dogu Karadeniz yé6resini ziyaret eden yerel turistlerin Dogu

Karadeniz mutfagi yemeklerinin fazla yagli olmadig1 goriisiine sahip olduklarini aktarmistir.
64

Tablo 4. Katiimcilarin Karadeniz Mutfagina iliskin Gériislerinin Frekans Dagilimlari, Arit-
metik Ortalamalar: ve Standart Sapma Degerleri

Karadeniz mutfag iizerine goriisler 1 2 3 4 5 X S.S.
n 1 10 25 92 10
% o0,7 7,2 18,1 66,7 7,2
n 2 22 36 64 14

Lezzetli 3,72 ,72

Cok cesitlilige sahip % 14 159 261 46,4 101 3,47 ,93
Goriiniis olarak ilgi cekici ;0 2,2 2(8)’3 ;lZ,l 333 131 3,28 ,97
Kendine has tatlara sahip ;0 :),7 ;?2 :7 E;J ;};’7 4,14 ,72
Besin degeri yiiksek o :),7 2’5 2;5 Zg - ;1 5365 75
Doyurucu n 1 13 33 78 13 3,64 ,80

63 Comert ve Ozata, 2016: 1963-1973.
64 Cesur, 2017.
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% 0,7 9,4 23,9 56,5 9,4

n 1 17 54 58 8

% o,7 12,3 39,1 42,0 58 3,39 ,80
n o 23 56 54 5

Saglikh

Sindirimi kolay % o 167 40.6 391 3.6 3,29 ,78
istah acic :)1/0 2’2 ig,g 32,8 461421,9 ;?2 3,44 ,86
Kokusu hos :,1/0 2,6 f;,G 32’4 33,9 2,5 3,26 ,96
Fazla yagh :);0 §,6 421;)’0 21’4 ﬁ’o ;}’9 2,82 ,72
Salcal B13 58 6L 6 0 .3 2
% 9,4 42,0 44,2 4,3 O
Et agirlikl :’;o 3,9 giS 46}2,8 1;3 2,2 2,76 ,78
Bol soganli, sarimsakli f’;o :)’7 12,0 22’2 22’9 1?)’1 3,45 ,87
Ot ve sebze agirlikli :)l/o 8 ;1’0 336”3 33’3 ;:’)’4 3,60 ,76
Kalorisi yliksek n_3 29 49 >4 3 3,18 ,86

% 2,2 21,0 355 39,1 2,2
1=Kesinlikle Katilmiyorum; 2=Katilmiyorum; 3=Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum; 4=Katiliyo-
rum;5=Kesinlikle Katiliyorum

Arastirma hipotezlerinin kabul/ret durumlari incelendigindeyse 6ncelikli olarak verilerin ho-
mojen dagilim durumu ve normallik diizeyleri dikkate alinmistir. Verirlerle ilgili aciklik car-
piklik degerleri de incelendiginde parametrik olmayan bir dagilim gosterdigi gorilmiistiir.
Bundan sonra katilimci asg¢ilarin pozisyonlari ile Karadeniz mutfagina iligkin goriisleri arasin-
dan Mann Whitney U testi yapilmis pozisyonlar arasi goriisler agisindan anlamli farklilik ol-
dugu saptanmis ve bu farkin hangi pozisyonlar arasinda kaynaklandigi bulabilmek i¢cin Tam-
hane testinden yararlanarak sonuglar tablo 5’de aktarilmistir. Sonuglar incelendiginde “Asci-
basi Yardimcis1” pozisyonunda galisanlar ile “Demi Sef” pozisyonunda ¢alisan katilimcilarin
Karadeniz mutfagina iligkin goériislerinde anlamli derecede farklilik oldugu goériilmektedir. Bu
baglamda arastirma hipotezleri arasinda yer alan H; “Arastirmaya katilan as¢ilarin Karadeniz
mutfagina iliskin goriis ve tutumlar: calistiklar: pozisyonlart a¢isindan anlamli bir farklilik g6s-
termektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 5. Katilimcilarin Pozisyon Degiskeni Acisindan Karadeniz Mutfagina iliskin Gériisleri-
nin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Grup
No Pozisyonlar n X S.S s.h
1 Ascibasi 10 3,48 0,222 0,070
2 Ascibasi 25 3,54 0,341 0,068
Karadeniz Mutfagina Yardimcisi
Iliskin Gértisler 3 Kisim Sefi 40 3,39 0,372 0,058
4 Demi Sef 63 3,28 0,347 0,043
Toplam 138 3,37 0,357 0,030
Tamhane Testi
Kareler Kareler Anlaml
Top. s.d Ort. f P Fark

Gruplar Arasi 1,362 3 0,454 3,766 0,012 2>4
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Gruplar Ici 16,151 134 0,121

Toplam 17,513 137
*p<0,05 diizeyinde anlamli farklilik

Katilimcilarin ascilik egitimi almasinin Karadeniz mutfagina iliskin goriislerimi etkileyip etki-
lemedigini saptamak amaciyla yapilan testleri ise Kruskal Wallis ve Tukey testidir. Kruskal
Wallis testi ile ascilik egitimi alanlar ile almayanlar arasinda anlamli derece farklilik olmadigi
saptanmig ve Tukey testi yapilarak verilerin dagilimlarina ulasilmistir. Tablo 6’da aktarildig:
gibi 6nemli derecede anlamli farkliliga rast gelinmemis ve bu nedenle H, “Arastirmaya katilan
ascilarin Karadeniz mutfagina iliskin goriis ve tutumlart ascilik egitimi alip almadigi agisindan
anlamli bir farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin Ascilik Egitimi Degiskeni Acisindan Karadeniz Mutfagina iliskin Go-
riislerinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Grup No Pozisyonlar n X S.S s.h
Ascilik  egitimi
! aldim 108 3,38 0,364 0,031

Karadeniz Mutfagina Ascilik  egitimi

Iliskin Goriisler 2 almadim 30 3,35 0,335 0,065
Toplam 138 3,37 0,357 0,030
Tukey Testi
Kareler Kareler Anlamli
Top. s.d Ort. f P Fark
Gruplar Ara51 0,29 1 . 0.2
Gruplar Ici 17,484 136 0’129 5; 0,636 Yok
Toplam 17,513 137 ’

*p<0,05 diizeyinde anlamli farklilik

4.4. Katilimcilarin Karadeniz Mutfagina Ait Yoresel Yiyecekleri Tiiketme, Begenme,
Duyma ve Pisirme Durumlarina iliskin Bulgular

Anket formunda katilimcilara listelenen Karadeniz mutfagina ait corbalar, balik yemekleri, et
yemekleri, hamur isler ve tatlilarin tiiketilme, begenilme, duyulma ve pisirme diizeyleri 6l¢giil-
meye calisilmis sonuclar tablo 7 ve tablo 8’de yiizde-frekans analizleriyle listelenmistir. Cor-
balar arasinda en cok tiiketilen %78,2 oranla karalahana ¢orbasi olurken, ikinci en ¢ok tiike-
tilen corba %71,7 ile misir ¢corbasidir. Begenilme diizeyi en yiiksek (%53,6) olan corba yine
karalahana ¢orbasi olurken ikinci (%52,9) misir ¢orbasidir. En begenilmeyen corba ise %26,8
oranla hamsi ¢orbasidir. Daha 6nce tadilmamis ¢orbalardan en yiiksek oran ise %49,3 Bayburt
tath ¢orbasi olurken yine duyulmama orani en yiiksek (%47,1) bu corbadir.

Balik yemekleri incelendiginde ise en ¢ok yenen balik yemeginin %96,4 oranla hamsi tava
oldugu ve en begenilen yine %92,8 oranla hamsi tava olmustur. En begenilen ikinci (%65,2)
balik yemegi ise yine hamsili bir tat olan hamsi bugulamadir. Yenmeme diizeyi en yiiksek balik
yemegi %55,8 oranla hamsi ¢itlatmasi olurken, duyulmama orani en yiiksek balik yemegi
0028,3’le hamsi kusudur. Bu veriler 1s181nda hamsili balik yemeklerinin Karadeniz mutfaginda
yerinin énemli oldugu ve en bilinen balik yemeklerinin hamsili yemek oldugu ortaya ¢ikmak-
tadir.

Sebze ve ot yemekleri icin verilen cevaplar analiz edildiginde ise en ¢ok yenilen yemegin %97,1
oranla kuymak (muhlama) oldugu, ikinci yemegin ise %91,3’le karalahana sarmasi oldugu go-
riilmiistiir. En begenilen yemekler ise yine ayni yemekler olup, bu alanda kuymak (muhlama)
%092,8, karalahana dolmas1 %79,7 orana sahiptir. Cémert ve Ozata (2016) yaptig1 calismada
da benzer bir sonuca varmis, ¢calismalarinda %38 oranla Karadeniz mutfag1 denince akla ilk



53 ... Sehir Otellerinde Calisan Ascilarin Karadeniz Mutfagz ...

gelen yiyecegin en yiiksek orana sahip olan kuymak (muhlama) oldugunu saptamiglardir.55
Katilimcilarin tattiklar1 ve en begenmedikleri bir diger sebze yemegi ise %23,2 ile kaygana
yemegi olmustur. Duyulma orani en diisiik yemek ise %55,8 ile biiyiik bir orana sahip puguko
yemegidir. Bu yemegin duyulma oranin bu denli diisiik olmasinin sebebi olarak yemek adinin
Lazca kokenli olmasi gosterilebilir.

Et yemekleri incelendiginde ise en cok tiiketilen (%86,9) yemegin Akcaabat koftesi oldugu
goriilmektedir. Ayni yemek yine en begenilen (%85,5) yemek olarak gosterilmistir. En bege-
nilen ikinci yemek (%81,9) olan etli karalahana dolmasi ayni zamanda en begenilmeyen
(%8,0) et yemegi olarak ta gosterilmistir. Fakat diger yiyecek tiirleri ile kiyaslandiginda et
yemeklerinin begenilmeme oraninin daha diisiik oldugu saptanmistir. Tiiketilme orani en dii-
siik yemek ise %57,7 oranla Merzifon keskegi olmustur ve ayn1 zamanda bu et yemegi %8,7
ile listelenen et yemekleri arasinda duyulma orani en diisiik yemektir.

Hamur isleri grubundaki yiyeceklere verilen cevaplar sonucundaysa tiiketimi en yogun olan
yiyecek %95,6 ile misir ekmegidir. Bu oran bolgede en ¢ok yetistirilen besin kaynaklarindan
biri olan misirin ve misirdan yapilan yiyeceklerin iilkede bulunan diger bolgelerde de tiiketil-
digini ortaya koymaktadir. Ek olarak misir ekmegi katilimcilar arasinda hamur igleri grubunun
en begenilen (%86,2) yiyecegi olarak ortaya konmustur. En begenilmeyen hamur isi ise %21,7
ile misir ekmegi olmustur. Tiiketilme orani en diisiik hamur isi ise %81,2 oranla hamsili pide-
dir. Duyulma orani en diisiik hinkal ise %38,4 orana sahiptir. Duyulma orani en diisiik ikinci
(%31,9) yemek ise sirondur.

Son yiyecek grubu olarak listelenen tatlilara verilen cevaplar incelendigindeyse en cok tiike-
tilme oranina (%95,6) sahip tatli kabak tatlisi olarak belirlenmistir. En begenilen (%89,1) tathi
ise yine kabak tatlis1 olmustur. Bu durumun sebebi ise bal kabaginin bir¢ok yoére mutfaginda
yer almasi ve iilke cografyasinda diger bolgelerdeki restoranlarin meniisiinde de yer bulmasi
gosterilebilir. Begenisi en diisiik tatlinin ise %8 oranla findikli yufka tatlisi oldugu goriilmiis-
tir. Tiiketilme orani en diisiik tathilar ise kabak siitlac1 (%47,8), findikli yufka tatlis1 (%43,5),
pestil/kdéme (%39,1) ve pepecuradir (%38,4). Duyulma orani en diisiik tathh %38,4 oranla bol-
geye 0zgii pepecuradir. Yoresel yiyecekler arasinda grup ayrimi yapmaksizin inceleme yapil-
digindaysa en ¢ok tiiketilen yiyecek; kuymak (%97,1), en ¢ok begenilen yiyecek; hamsi tava ve
kuymak (%92,8), en az begenilen yiyecek; hamsi ¢orbasi (%26,8), tiikketimi en az olan yiyecek;
hamsili pide (%81,2), duyulma orani en diisiik yiyecek; pucuko (%55,8) oldugu saptanmistir.

Ascilarin Karadeniz mutfagina ait yoresel yemekleri pisirme diizeyi incelendigindeyse ¢orbalar
icerisinde en ¢ok pisirilenler; karalahana ¢orbasi (%55,1) ve misir ¢orbasi (%45,7) olmustur.
En az pisirilen corba %97,8 oranla Bayburt tatli ¢corbasi ve %84,8 ile hamsi ¢orbasidir. Balik
yemekleri arasinda en ¢ok pisirilen balik yemegi %87,7 oranla hamsi tava ve %65,9’la hamsi
bugulama olmustur. En az pisirilen balik yemegi ise %91,3 ile i¢li tava yemegidir. Sebze ve ot
yemekleri analiz edildigindeyse en ¢ok pisirilen %91,3 oranla kuymak olurken, en az pisirilen
yemek %97,8 oranla pucguko olmustur. Et yemeklerinde en cok pisirilen yemek %68,1’le etli
karalahana sarmasi, en az pisirilen yemek %94,9’la Trabzon kebab1 olarak saptanmistir. Misir
ekmegi hamur isleri arasinda en ¢ok pisirilen (%58,7) olurken, hamsili pide en az (%97,1)
pisirilen hamur isi konumundadir. Tatlilardaysa kabak tatlis1 en ¢cok (%91,3) pisirilen tath
olurken, en az yapilan tatl pestil/kdome (%97,8) ve pepgura (%92,0) olmustur. Pestil ve ko-
menin liretim siirecinin uzun olmasinin ve zorlu islemlerden gecirilme gereksiniminden dolay:
tiretiminin az yapildig1 diistiniilmektedir.

65 Cémert ve Ozata, 2016: 1963-1973.



Berkay SECUK - Yilmaz SECIM

KAREN 2021/ 7/ 12

54

Tablo 7. Katilimcilarin Karadeniz Mutfagina Ait Yoresel Yiyecekleri Tiikketme, Begenme,

Duyma ve Pisirme Durumlarinin Dagilimi

Yoresel Yiyecekler

Yiyen

Yiyen Genel Befenen Befenmeyen Yemeyen Duymayan Pisiren Pisirmeyen
Corbalar n % n % n % n_ % n % n_ % n %
Karalahana corbasi 108 78,2 74 53,6 34 24,6 28 20,3 2 1,4 76 55,1 62 44,9
Misir ¢orbasi 99 71,7 73 52,9 26 18,8 36 26,1 3 2,2 63 45,7 75 54,3
Hamsi ¢orbasi 78 56,5 41 29,7 37 26,8 58 42 2 1,4 21 15,2 117 84,8
Isirgan ¢orbasi 82 59,4 53 38,4 29 21 53 38,4 3 2,2 44 31,9 94 68,1
Gendime ¢orbasi 55 39,9 44 31,9 11 8 52 37,7 31 22,5 35 25,4 103 74,6
Bayburt tatl1 corbasi 5 3,6 4 2,9 1 0,7 68 49,3 65 47,1 3 2,2 135 97,8
Balik Yemekleri n % n % n % n % n % n % n %
Hamsi tava 133 96,4 128 92,8 3,6 3,6 o 121 87,7 17 12,3
Hamsi bugulama 107 77,5 90 65,2 17 12,3 27 19,6 2,9 91 65,9 47 34,1
Hamsi kusu 38 27,5 25 18,1 13 9,4 61 44,2 39 28,3 23 16,7 115 83,3
Hamsi pilavi 83 60,2 63 45,7 20 14,5 50 36,2 3,6 34 24,6 104 75,4
Hamsi koftesi 67 48,6 47 34,1 20 14,5 67 48,6 4 2,9 27 19,6 101 80,4
Hamsi ¢itlatmasi 35 25,4 28 20,3 7 5,1 77 55,8 26 18,8 15 10,9 123 89,1
i¢li tava 35 25,3 22 15,9 13 9,4 65 47,1 38 27,5 12 8,7 126 91,3
Sebze-Ot Yemekleri n % n % n % n % n % n % n %
Karalahana sarmasi 126 91,3 110 79,7 16 11,6 12 8,7 o0 o 108 78,3 30 21,7
Karalahana yemegi 108 78,3 80 58 28 20,3 29 21 1 0,7 80 58 58 42
Tursu kavurma 80 58 60 43,5 20 14,5 55 39,9 3 2,2 49 355 89 64,5
Kuymak (Muhlama) 134 97,1 128 92,8 6 4,3 4 2,9 O o 126 91,3 12 8,7
Kaygana 69 50 37 26,8 32 23,2 61 44,2 8 5,8 31 22,5 107 77,5
Pucuko 10 7,2 5 3,6 5 3,6 51 37 77 55,8 3 2,2 135 97,8
Paz1 burmalis1 30 21,7 14 10,1 16 11,6 62 44,9 46 33,3 11 8 127 92
Kiraz kavurma 25 18,1 13 9,4 12 8,7 75 54,3 38 27,5 10 7,2 128 92,8
Fasulye diblesi 71 51,5 44 31,9 27 19,6 51 37 16 11,6 36 26,1 102 73,9
Taflan tuzlusu 23 16,7 11 8 12 8,7 64 46,4 51 37 7 5,1 131 94,9
Isirgan yemegi 81 58,7 50 36,2 31 22,5 46 33,3 11 8 47 34,1 91 65,9
Et Yemekleri n % n % n % n % n % n % n %
Akcaabat kofte 120 86,9 118 85,5 1,4 17 12,3 1 0,7 55 39,9 83 60,1
Trabzon kebabi 67 48,5 65 47,1 2 1,4 69 50 2 1,4 7 5,1 131 94,9
Etli lahana sarma 113 81,9 102 73,9 11 8 25 18,1 o 94 68,1 44 31,9
Merzifon Keskegi 56 40,6 48 34,8 8 5,8 70 57,7 12 8,7 37 26,8 101 73,2
Rize kavurma 62 44,9 61 44,2 1 0,7 72 52,2 4 2,9 30 21,7 108 78,3
Hamur isleri n % n % n % n % n % n % n %
Misir ekmegi 132 95,6 119 86,2 13 9,4 6 4,3 O o 81 58,7 57 41,3
Hamsili ekmek 71 51,4 41 29,7 30 21,7 67 48,6 o o 25 18,1 113 81,9
Vakfikebir ekmegi 112 81,1 107 77,5 3,6 23 16,7 3 2,2 12 8,7 126 91,3
Trabzon pidesi 66 47,8 62 44,9 4 2,9 70 50,7 2 1,4 19 13,8 119 86,2
Carsamba pidesi 46 33,3 45 32,6 1 0,7 87 63 5 3,6 12 8,7 126 91,3
Hamsili pide 20 14,5 9 6,5 11 8 112 81,2 6 4,3 4 2,9 134 97,1
Pazili pide 26 18,8 17 12,3 9 6,5 107 77,5 5 3,6 18 13 120 87
Siron 52 37,7 32 23,2 20 14,5 42 30,4 44 3,9 39 28,3 99 71,7
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Hinkal 40 28,9 26 18,8 14 10,1 45 32,6 53 38,4 19 13,8 119 86,2
Tathlar n % n % n % n % n % n % n %
Laz boregi 103 74,6 93 67,4 10 7,2 25 18,1 10 7,2 24 17,4 114 82,6
Pepecura 32 23,1 22 15,9 10 7,2 53 38,4 53 38,4 11 8 127 92
Hamsikdy siitlaci 104 75,3 94 68,1 10 7,2 30 21,7 4 2,9 72 52,2 66 47,8
Kabak tatlis1 132 956 123 89,1 9 6,5 6 4,3 O o 126 91,3 12 8,7
Kabak stitlaci 37 26,8 28 20,3 9 6,5 66 47,8 35 25,4 22 15,9 116 84,1
Findikli yufka tatlisi 60 43,5 49 35,5 11 8 60 43,5 18 13 16 11,6 122 88,4
Pestil / K6me 76 551 68 49,3 8 5,8 54 39,1 8 58 3 2,2 135 97,8

Sonuc ve Oneriler

Calismada Bursa ilinde bulunan 5 yildizli otel as¢ilarinin Karadeniz mutfagina iligkin goriisle-
rinin, bilgi diizeylerinin, tiikketim durumlarinin ve pisirme diizeylerinin belirlenmesi amag¢lan-
mistir. Calisma sonucunda elde edilen verilere gore katilimci asgilarin cogunun erkek, 18-24
yas araliginda, evli ve lise mezunu oldugu saptanmistir. Buna ek olarak katilimcilarin cogunun
ascilik egitimi aldig1 ve bu egitimi genelde ascilik egitimi veren liselerden aldig1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan asgilarin cogunlugu daha 6nce Karadeniz mutfag: ile ilgili bilgi sahibi ol-
dugunu bildirmistir. Katilimcilar bu bilginin birincil kaynagininsa es, dost, akraba vb. kaynak-
lar oldugunu aktarmistir. Buna paralel olarak katilimcilar ilk Karadeniz mutfagi yemek dene-
yimini biiyiik oranda (%60,9) arkadas ve akraba evinde yasadigini aktarmistir. Katilimcilarin
%063,82’lik bolimii Karadeniz yemeklerini begendigini, %5,8’lik boliimii begenmedigini ve
9030,4’lik boéliimiiyse kararsiz olduklarini bildirmistir. Karadeniz mutfagini diger yoéresel mut-
faklarla kiyaslayan 5 yildizli otel ascilar1 Karadeniz mutfaginin konumunun iyi oldugu kanaa-
tine varmislardir. Katilimcilarin ¢ogunlukla Karadeniz mutfagina 6zgii yemekleri tekrar tatma
isteklerinin oldugu saptanmistir. Bircok as¢1 gelecekte olusturacaklari meniilere Karadeniz yo-
resi iriinlerini entegre edebilecegini belirtse de azimsanmayacak derece asc1 ise entegre et-
meyecegini (%20,3) ya da kararsiz oldugunu (%23,2) belirtmistir.

Katilimcilarin Karadeniz mutfagina iliskin goériislerinde 6n plana cikan ifadeler ise Karadeniz
mutfaginin kendine has tatlara sahip oldugu, Karadeniz mutfagi yemeklerinin lezzetli oldugu,
Karadeniz mutfagi tirlinlerinin besin degerinin yiiksek oldugu ifadelerdir. Ascilarin katilmadigi
ifadeler ise baslica Karadeniz mutfagi yemeklerinin salcali oldugu, et agirlikli oldugu ve fazla
yagli oldugu ifadeleridir. Arastirmaya katilan as¢ilarin Karadeniz mutfagina iliskin goriisleri-
nin calistiklar: pozisyona ve ascilik egitimi alip almadig1 degiskenlerine gére anlamli bir fark-
lilik gosterdigi ifadeleri hipotezleri olarak belirlenmis. SPSS paket programinda yapilan testler
sonucunda H, kabul edilirken, H, reddedilmistir. Boylelikle arastirma verileri 1s1ginda calis-
maya katilan ascilarin Karadeniz mutfagina iligkin goériis ve tutumlar: ¢alistiklar: pozisyonlar:
acisindan anlamli bir farklilik gostermekte oldugu saptanmistir. Bu hipotezi destekler nitelikte
Eren, Nebioglu ve Sik (2017) yaptiklari calismada benzer sonuclara ulagmais bilgi ve goriislerin
seflerin c¢alistig1 pozisyon (p=0,001) ve is deneyimi (p=0,013) ac¢isindan farklilik gdsterdigi
sonucuna varmislardir.%®

Calismaya katilan ascilarin Karadeniz mutfagina ait yoresel yiyecekleri tiiketme, begenme,
duyma ve pisirme durumlari incelendigindeyse en ¢ok tiiketilen yiyecegin kuymak olmasi, li-
teratiirde yer alan “Karadeniz Bolgesi’ne ait en bilinen ve en ¢ok talep edilen yemekler arasin-
dadir.” ifadesiyle oldukca yiiksek derecede paralellik géstermektedir.®7:5869 Bir diger ifade olan
en ¢ok begenilen yiyecegin hamsi tava ve kuymak yine literatiirdeki diger calismalari destekler

56 Eren, vd., 2017: 47-64.

67 Halic1, 1996: 183-184.

58 Ertas ve Karadag, 2013: 127.
59 Cokigler ve Tiirker, 2015: 134.
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niteliktedir.7%7%7%73:74 Bu ifadelere ek olarak en az begenilen yiyecek; hamsi corbasi, tiiketimi
en az olan yiyecek; hamsili pide ve duyulma orani en diisiik yiyecek; pucuko yemegi oldugu
belirlenmistir. As¢ilarin Karadeniz mutfag1 yemeklerini pisirme diizeyi incelendigindeyse en
cok pisirilen yiyeceklerin karalahana ¢orbasi, misir corbasi, hamsi tava, hamsi bugulama, kuy-
mak, etli karalahana sarmasi, misir ekmegi ve kabak tatlis1 oldugu tespit edilmistir. Buna ek
olarak en az pisirilen yemeklerse Bayburt tatli corbasi, hamsi ¢orbasi, i¢li tava, puguko, Trab-
zon kebabi, hamsili pide, pestil/kéme ve pepegura tatlisi oldugu saptanmastir.

Sonug olarak, Bursa ilinde bulunan 5 yildizli otel as¢ilarinin Karadeniz mutfagina iliskin goé-
riislerinin 6nemli 6l¢lide olumlu oldugu goriilmektedir. Fakat ascilarin Karadeniz y6resine has
tatlar1 duymamasi ve tatmamasi olumsuz bir durum olarak degerlendirilmektedir. Ascilar ta-
rafindan en cok bilinen yiyeceklerin genelde literatiirde énemli derecede bilinilir olarak gos-
terilen yiyecekler arasinda gosterilmesi arastirma tutarlilig: agisindan olumlu olsa da ydrenin
diger cografyalarda bilinirliligi diisiik bircok yemege sahip olmas1 olumsuz bir durum olarak
gosterilebilir. Ulke cografyasinda bulunan diger bolgelerde bu yiyeceklerin daha fazla tanitimi
onem arz etmektedir. Bu baglamda arastirma onerileri su sekilde siralanabilir;

e Yapilacak calismalarla Karadeniz yoresinde unutulmaya yiiz tutmus yemeklerin giin yliziine
cikartilmasi, standart recetelerinin olusturarak meniilere eklenme durumlarinin sorgulan-
mas1 onemli olacaktir.

e Yerel yonetimlerin yapacag: fuar ve tanitim giinleri gibi organizasyonlar: icra etmesi yore
yemeklerinin tanitimina katki saglayacaktir.

e Karadeniz Bolgesi’nde bulunan ve gastronomi, ascilik, hizmet sektdrii ve turizm sektori
alanlarinda faaliyetlerini yiiriiten sivil toplum kuruluslarinin farkli cografyalardaki organi-
zasyonlara katilmasi ve yoresel iiriinlerini tanitmasi odak grup olarak ascilara hitap etme-
leri halinde, farkli bolgelerde calisan as¢ilarin Karadeniz mutfagina 6zgii yemeklerini daha
fazla iiretmeleri hususunda da etkili olacaktir.

e Bolgede bulunan iiniversiteler ve yoresel yemeklerin iretimini yapan isletmelerin birlikte
yapacagi ¢alistaylar ile bélge gastronomisinin ait sorunlar konusunda aksiyonlar alinabilir.
Boylelikle bolge mutfaginin gelisimine katki saglanacagi diistiniilmektedir.
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BAZI SEYYAH VE ARASTIRMACILARIN GUMUSHANE
SEHRINIiN KURULUSUYLA iLGiLi iDDiALARINA DAIR
ELESTiRILER"

Kemal SAYLAN**

0Oz: Son dénemlerde yerel tarih calismalar: kapsaminda Anadolu’
daki sehirlerin adi, kurulusu, idari ve sosyo-ekonomik yapisiyla il-
gili ¢ok sayida galisma yapilmaktadir. Bu ¢alismalarin biiyiik bir
bolimii sehir tarihini miimkiin oldugu kadar eskiye gotiirerek
sehre art1 bir deger katma gayretindedir. Gimiishane tarihiyle il-
gili yapilan ¢alismalarda da bu refleksi gérmek miimkiindiir. Ancak
bu refleks bazen sehrin kurulusuna ve ait oldugu medeniyete dair
yanlis yorumlara neden olabilmektedir.

Simdiye kadar Giimiishane sehrinin kurulusuyla ilgili kesin ve net
bir bilgi olmamasi, konu hakkinda farkli goriislerin ortaya atilma-
sina neden olmustur. Sehrin kurulusu hakkinda baz1 yazar ve sey-
yahlar sehrin Grekler ya da Romalilar tarafindan kuruldugunu id-
dia etmislerdir.

Calismanin amaci, kasabanin kurulus ve gelisimi hakkinda elestirel
bir bakis acis1 ortaya koyarak bu iddialarin dogruluklarim tespit
etmektir. Calismada basta Avrupali seyyah ve yazarlarin bakis ag1-
lar1 olmak iizere sehrin kurulusuyla ilgili ortaya atilan goriisler
tartisilacak, Osmanl resmi kayitlarindaki veriler de gdz oniinde
bulundurularak sehrin kurulusu hakkinda daha dogru bir sonuca
ulasilmaya calisilacaktir.

CRITICISM OF SOME TRAVELERS AND RESEARCHERS'
CLAIMS REGARDING THE ESTABLISHMENT OF GUMUSHANE
CITY

Abstract: Recently, many studies have been carried out on the
name, establishment, administrative and socio-economic structure
of cities in Anatolia within the scope of local history studies. Most
of these efforts strive to add a surplus value to the city by taking
the city's history as far back as possible. It is possible to see this
reflex in studies on the history of the Gumushane city. However,
this reflex can sometimes cause misinterpretations about the es-
tablishment of the city and the civilization it belongs to.

Until now, the lack of precise and clear information about the es-
tablishment of the city of Gumushane has led to different opinions
on the considered subject. As the foundation of the city is con-
cerned, some writers and travelers claimed that the city was
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founded by Greeks or Romans. However, it is un- The aim of the study is to establish the truth of
derstood that the information given by these peo-
ple about the establishment of the city is based
on deductions rather than historical evidence.
However, considering the testimonies of travelers
passing through the region throughout history,
the way the city was established, its architectural
structure and the obtained archaeological re-
mains, one may conclude that the Giimiishane
province was founded and developed during the
Ottoman period.

these claims by providing a critical perspective
on the city’ s establishment and development.
In the study, the views put forward on the estab-
lishment of the city, especially the perspectives
of European travelers and writers, will be dis-
cussed, and a more accurate conclusion will be
drawn about the foundation of the city by taking
the data into account in the Ottoman official rec-
ords.

Giris

Sehir, Tiirk Dil Kurumu so6zliigiinde “niifusunun cogu ticaret, sanayi veya yonetimle ilgili is-
lerle ugrasan, genellikle tarimsal etkinliklerin olmadig1 yerlesim alanlar1” olarak tanimlan-
maktadir.! Sehirler, yerine getirilen islevlerin ¢oklugu ve karmasikligi nedeniyle de kirsal ke-
simlerden ayrilmaktadir.? Sehirlerin kurulmas: ve gelismesinin miimkiin olabilmesi i¢in bazi
sartlarin olusmasi gerekmektedir. Bunlar; miisait bir ¢evre, zirai ve ziraat disi faaliyetler icin
donemin sartlar: Ol¢listinde yeterince gelismis teknoloji, karmasik sosyal organizasyon ve bu-
nun da 6tesinde iyi gelismis bir devlet yapisidir. insanligin sanayilesme tecriibesini heniiz ya-
samadig1 eskicag ve ortacagda, sehir hayatinin gelismesinin gereklerinden olan bu 6n kosulla-
rin tamaminin, degisik diizeylerde de olsa yerine getirilmesi sarttir.3

Sehirle ilgilenen hemen biitiin disiplinler sehre dair tanimlar yapmislardir. Bu tanimlarda ik-
tisatcilar; sehirdeki tiretim iliskilerini, mimarlar; fiziki yap:1 ve planlamayla ilgili gelismeleri,
cografyacilar; mekan-toplum etkilesimini, siyaset bilimciler; yonetim iliskilerini, sosyologlar;
toplumsal yapiy1 ve toplumsal iligkileri esas almislardir.# Osmanli tarihgileri de sehir tanimla-
masini Osmanli sehirleri iizerinden gerceklestirmislerdir. Ornegin Ahmet Mithat sehri, “insa-
nin yasamasi i¢in her seyi cami yerlesmeler” olarak, Tuncer Baykara “sakinlerinin sinirlari
icinde gida maddesi liretmedigi bir iskan yeri” seklinde tanimlamistir.> Suraiya Faroqhi, bir
yerlesmenin sehir olarak kabul edilebilmesi i¢in bazi idari islevlerinin yaninda pazar vergilerin
de alinmasi gerektigini belirtmektedir.® Mustafa Cezar da bir yerlesmenin sehir sayilmasinda
carsinin var olmasi gerektigini belirtmekte ancak bu tarifin yeterli olmadigini ifade etmekte-
dir. Yani Osmanl belgelerinin ifadesiyle sehir; “cuma kilinur ve pazar durur yer”dir. Ancak
yine de Osmanli’da bir yerlesmenin sehir olarak tanimlanmasi i¢in kesin bir 6l¢iitiin olmadigi
ve sehrin daha cok fonksiyonel 6zellikleri iizerinden tanimlamalar yapildig:1 goriilmektedir.”

Osmanli déneminde sehirlerin gelismesi, biiyilik 6lclide idarecilerin yerlesmesi ve genisleme-
sine bagli olmustur. Bu yoneticiler, sehrin ve bélgenin idaresi ile ugrasmanin yani sira, bolge-
nin ekonomik kaynaklarini da kontrol etmistir. Bolgedeki vergilerin toplanmasi, maden ocak-
larinin isletilmesi, hammaddelerin islenerek mamul esya haline doniistiiriilmesi ve pazarlan-
mas1 i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi bu idarecilerin gorevleri arasinda yer almistir. Ay-
rica idareciler, sehirde yasayan ve ziraatla ugrasmayan esnaf, zanaatkar ve ticaret erbab1 gibi
gruplarla birlikte daha fazla {iretim yapilmasi icin caba harcamislardir.®

! Tiirkge Sozliik: 2211.

2 Huot vd, 2000: 14.

3 Acun, 2001: 165.

4 Acikgoz, 2007: 61.

5 Aliagaoglu-Ugur, 2016: 209-210.

6 Faroghi, 1993: 12.

7 Aliagaoglu-Ugur, 2016: 209-210. Osmanl: sehirlerinde caminin roli hakkinda ayrica bkz. Acik, 2014: 1-39.
8 Acun, 2001: 174.
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Osmanli donemi sehirleri bu ve benzeri 0l¢iitlere gore gesitli kategorilere ayrilmislardir. Nii-
fus biiytiikliikleri agisindan bakildiginda Osmanli sehirlerini biiyiik, orta ve kiiciik 6lcekli olarak
i¢ kategoriye ayirmak mimkiindiir.? Bununla birlikte niifus agisindan Osmanli sehirleri daha
cok orta ve kiiciik dlcekli sehirlerarasinda yer almistir. Ulkenin bircok bélgesinde oldugu gibi
Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’da yer alan sehirlerin biiyiik bolimii de orta ve kiigiik 6lgek-
lidir. Bu durumun nedeni bdlgenin Osmanli’dan 6nceki idari yapisiyla ilgilidir. Nitekim Os-
manlilar bolgeye ilk geldiklerinde, beylikler doneminden kalma, iskan birimi olarak yalnizca
kdylerden meydana gelen ve idari birim olarak nahiyelerden olusan, oldukc¢a gevsek bir yapiyla
karsilasmiglardir. Bu nedenle bdlgenin fethedildigi ilk donemlerde nahiye ve kdyleri kaydet-
mek yeterli goriilmiis, gelirleri toplamak iizere serasker ve zaim tayin edilmistir. Bolgedeki
Osmanli hakimiyeti giiclenince de klasik Osmanli idari diizeni olan kaza sistemi buralarda uy-
gulanmaya baslanmistir. 16. yiizyilin ortalarina dogru bélgede yeni yapilanmaya gidilmis ve
bolgedeki Osmanl idari diizeni daha da pekistirilmistir. Nitekim tutulan kayitlar bu durumu
ortaya koymaktadir. Ornegin 1547 tarihli ii¢iincii tahrir defterine bakildiginda bolgede cok iyi
diizenlenmis bir Osmanh idari yapisi gorilmektedir.’® Bu donemde tutulan kayitlarda Glimiis-
hane sehrinin kurulusuyla ilgili 6nemli bilgiler de yer almaktadir. Ancak Giimiishane ile ilgili
yapilan calismalarda sehrin kurulusuyla ilgili farkli iddialar ortaya atilmistir. Bu iddialarda
sehrin kurulusu ya sehrin adi meselesiyle birlikte ele alinmis ya da sehrin adina vurgu yapila-
rak kuruldugu déneme atif yapilmistir.

Bu konuda 6zellikle 19. yiizyilda bolgeye gelen bazi Avrupali seyyah ve yazarlar sehrin Grekler
tarafindan kuruldugu {izerine oryantalist bir sdylem gelistirmiglerdir. Oryantalist diisiincedeki
bu kisiler sehir hakkinda bilgi verirken sehrin adini kendi dillerindeki yazilis bi¢gimlerini kul-
lanmak yerine Grekge kokenli “argyropolis”i tercih etmisler ve buranin eski bir Rum yerlesimi
oldugunu ispatlamaya c¢alismislardir. Aslinda bu bakis acisinin sadece Gilimiishane icin degil
Anadolu’daki biitiin yerlesim birimleri i¢in gecerli olduguna bakildiginda bu durumun Av-
rupa’daki milliyet¢i duygularin 6n plana ¢ikardigi Yunan hayranliginin bir sonucu oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu diisiincede olan Avrupali yazar ve seyyahlar Anadolu’daki 6z be 6z
Tiirkce olan bazi yer adlarini antik adlarla 6zdeslestirerek Anadolu’nun bir Rum diyar1 oldu-
gunu kanitlamaya galismiglardir.’ 19. yiizyi1l Avrupali yazar ve seyyahlarinin gelistirdigi bu
sOylemin bazi giiniimiiz Batil1 yazarlar tarafindan savunmaya devam edildigi goriilmektedir.
Ornegin D. Ikonomidis, 1931 senesinde “argyropolis” basligiyla yayimladig1 makalede sehrin
kadim bir Grek yurdu oldugunu vurgulamaktadir.*? Yine R. Drews, “Karadeniz’de En Eski Grek
Yerlesmeleri” adl1 makalesinde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kuruldugunu séylemekte-
dir.'3

Maalesef giiniimiizde bazi yerli arastirmacilar ve yazarlarimiz farkinda olarak ya da olmayarak
Batili seyyah ve yazarlarin bu séylemini devam ettirmektedirler. Bu konuda yapilan ¢alismalar
arasinda Metin Tuncel’in yayinlarinin ayri bir yeri vardir. Tuncel, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi’ne yazdig1 “Giimiishane” maddesinde, sehrin ne zaman kuruldugu hakkinda ke-
sin bir bilgi olmadigini belirtmekle birlikte “Bizans doneminde de fonksiyonu, isletilen maden
yataklarina baglh kalan sehre “giimiis sehri” anlaminda “argyropolis” adi verildi” ifadesiyle
sehrin Bizans doneminde de var oldugunu ifade etmektedir. Tuncel ayrica ¢alismasinda; sehrin
ilk kuruldugu yerin yukarida belirtilen alanda bulunmadigini ve iki defa yer degistirdikten

9 Tekeli, 2011: 228.

' Acun, 2001: 171-173. Osmanli sehir gesitleri hakkinda ayrica bkz. Acik, 2021: 51-68.
" Yediyildiz, 1984: 29.

2 Tozlu, 2016: 478.

3 Cigdem, 2008: 31; Drews, 1991: 322; Tozlu, 2016: 479.
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sonra bugiinkii mevkiine yerlestigini belirtmektedir.'* Tuncel’in “Tiirkiye’de Yer Degistiren Se-
hirler ve Giimiishane Ornegi” makalesinde de ayni ifadeleri tekrarladigi gériilmektedir.’s Tun-
cel’in bu ifadelerinin bélge hakkinda arastirma yapan bir¢ok cografyaci ve tarihgi tarafindan
referans gosterildigi anlasilmaktadir.*® Yine bu yazarlardan Murat Yiiksel, Giimiishane Kitabe-
leri adl1 eserinin Giimiishane’nin adi ve kurulusu baslikli bélimiinde kaynak belirtmeden tarih
dncesi dénemlerden beri yerlesim merkezi olan Giimiishane’nin tarihinin MO 3.000 yilina ka-
dar indigini belirtmektedir.'” Bir cografyaci olan Ramazan Ozey, “Gilimiishane ve Cevresindeki
Kirsal Yerlesmelerin Baslica Cografi Sorunlar1 ve Coziim Yollar1” adli makalesinde Giimiis-
hane’nin yerlesim tarihinden bahsederken Antik Cag’da adinin “argyropolis” oldugunu belir-
tigi Gimiishane’nin Eski Yunanca’da “giimiis sehri” anlamina geldigini sOyleyerek sehrin Eski
Yunan déneminde var oldugunu ima etmektedir.® Sabri Ozcan San’in bircok eserinde Giimiis-
hane sehrinin kesin olarak ne zaman kuruldugunun bilinmedigi ancak sehrin “arjiapolis”
adiyla Romalilar devrinde var oldugundan bahsedilmektedir.?® Bir sanat tarih¢isi olan Hasim
Karpuz, “Glimiishane Evlerinin Fiziki Ozellikleri” adli makalesinde Roma devrinde “argyropo-
lis” adin1 tasiyan Giimiishane’nin bu devletin Haldiya Themasi’nin énemli yerlesim merkezle-
rinden birisi oldugunu yazmaktadir.?° Giindiiz Akagiin Uslu, Giimiishane Cevresinin Tarihi ve
Sanat Eserleri adl1 kitabinda 19. yiizyila kadar Rumlar tarafindan “argyropolis” olarak adlan-
dirildigin iddia ettigi Giimiishane’nin 700 yillik bir mazisi oldugunu ifade etmektedir.?* Muh-
temelen yukaridaki kaynaklardan istifade edilerek Giimiishane Valiligi’nin olusturdugu bir he-
yet tarafindan hazirlanan ve 1999 senesinde basilan Cumhuriyet’in 75. Yilinda Giimiishane adli
kitapta da Glimiishane sehrinin Roma ve Bizans donemlerinde kuruldugunun vurgulanmakta-
dir.??2 Ancak bu tanimlamalarin ilmi birer agiklamadan ziyade itibari mahiyette olmas1 nede-
niyle tizerlerinde ¢ok durmaya gerek yoktur. Bununla birlikte bu tanimlamalarin bolge tarihi
iizerinde calisma yapanlari yanlis yonlendirebilecekleri hususunu da gozden uzak tutmamak
gerekir.

Calismanin amaci, kasabanin kurulus ve gelisimi hakkinda elestirel bir bakis acis1 ortaya ko-
yarak bu iddialarin dogruluklarini tespit etmek olacaktir. Calismada basta Avrupali seyyah ve
yazarlarin bakis agilar: olmak tizere sehrin kurulusuyla ilgili ortaya atilan goriisler tartisila-
cak, Osmanl kayitlarindaki veriler de goz oniinde bulundurularak sehrin kurulusu hakkinda
daha dogru bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir. Calismanin ilk béliimiinde sehrin kurulusuyla
ilgili ortaya atilan iddialara ve dayanaklarina deginilecek, ikinci béliimde Giimiishane ve cev-
resi hakkinda Osmanli kaynaklarinda yer alan bilgiler verilecek, son boliimde ise bir degerlen-
dirme yapilacaktir. Boylece Giimiishane sehrinin kurulusuna dair daha dogru bir yaklasim ser-
gilenmeye calisilacaktir.

1. Bazi Avrupali Seyyah ve Arastirmacilarin Ortaya Atilan iddialar ve Dayanaklar1 Hak-
kinda

Simdiye kadar Gimiishane sehrinin kurulusuna dair kesin ve net bir bilgi olmamasi, konu hak-
kinda farkl goriislerin ortaya atilmasini beraberinde getirmistir. Sehrin kuruldugu dénemle
ilgili basta Avrupalilar olmak ilizere bazi yazar ve seyyahlar sehrin Grekler tarafindan kurul-
dugunu, bazilar1 da buranin Roma-Bizans sehri oldugunu iddia etmislerdir. Simdiye kadar se-
hir merkezi ve yakinlarinda arkeolojik kazilar ve ylizey arastirmalarinin yapilmamis olmasi

4 Tuncel, XIV, 1996: 273; Winfield, XII, 1962: 168.

5 Tuncel, 1991: 31.

16 Bkz. Zaman-Doganay, 2000: 249; Doganay, 2001: 40; Altunbay, 1999: 382.
7 Yiiksel, 1997: 21.

8 Ozey, 1991: 321.

9 San, 1991: 119.

20 Karpuz, 1991: 155.

21 Uslu, 1980: 4.

22 Gumishane Valiligi, 1999: 40.
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seyyahlarin ve bu yazarlarin séylemlerine giiniimiizde hala itibar edilmesini beraberinde ge-
tirmektedir.3

2. 19. Yiizyilin Avrupali Seyyahlarinin iddialar1 ve Dayanaklarina Dair

Gumishane’yi ziyaret eden Avrupal1 seyyahlar bélge hakkinda bilgi verirken sehrin kurulusu
hakkinda yorumlarda bulunmuslardir. Ozellikle 19. yiizyilda bélgeye gelen baz1 Avrupali sey-
yah ve yazarlar sehrin Grekler tarafindan kuruldugu iizerine oryantalist bakisiyla bir sdylem
gelistirmislerdir. Oryantalist diistincedeki bu kisiler sehir hakkinda bilgi verirken sehrin adini
kendi dillerindeki yazilis bi¢imlerini kullanmak yerine Grekge kokenli “argyropolis”i tercih
etmisler ve buranin eski bir Rum yerlesimi oldugunu ispatlamaya ¢alismiglardir. Aslinda bu
bakis acisinin sadece Giimiishane icin degil Anadolu’daki biitlin yerlesim birimleri i¢in gecerli
olduguna bakildiginda bu durumun Avrupa’daki milliyet¢i duygularin 6n plana ¢ikardigi Yunan
hayranliginin bir sonucu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu diisiincede olan Avrupali yazar
ve seyyahlar Anadolu’daki 6z be 6z Tiirkge olan bazi yer adlarini antik adlarla 6zdeslestirerek
Anadolu’nun bir Rum diyar1 oldugunu kanitlamaya calismislardir.>4

Avrupal1 yazar ve seyyahlarin bu iddialarini 19. yiizyil 6ncesinde bodlge hakkinda bilgi veren
baz1 seyahatnamelere dayandirdiklar: gériilmektedir. iddialarim1 dayandirdiklar1 seyahatna-
melerden ilki ve en 6nemlisi Anabasis’tir. Pers prensi Kyros’un iktidari ele gecirmek icin aga-
beyi II. Artakserkes’e karsi actig1 sefere Yunanli askerlerle birlikte katilan ve doniis yolunda
gectigi yerler hakkindaki izlenimlerini anlattig1 kitabinda Ksenophon, Giimiishane cografyasi
olarak tahmin edilen bolge hakkinda bilgi verirken Taokhlarin iilkesine vardiklarini, burada
insanlarin tiim yiyeceklerini iceri depoladiklar: miistahkem kalede oturduklarini, ¢evresi ¢ok
sarp olan ve ¢ok sayida insanla kusatilmasi imkansiz olan kaleyi nasil ele gecirdiklerini belirt-
mektedir. Ksenophon, eserinde Taokh iilkesinden sonra Khalyblerin iilkesine gectiklerini,
Khalyblerin cok savasct olduklarini, Yunanlilarla goégiis gogilise savasmaktan ka¢cmadiklarini
sOylemektedir. Bu iilkeden ¢ikinca dort yiiz ayak eninde olan Harpasos (Arpacay) Irmagi’nin?
kiyisina vardiklarini, sonra Skythenler iilkesine girip ovadaki kdylere ulastiklarini, buralarda
iic gilin kalarak erzak sagladiklarini, oradan “gymnias” adli zengin ve kalabalik bir sehre ulas-
tiklarini, bu sehirde oturan boélge valisinin kendilerine yol géstermesi i¢in bir kilavuz génder-
digini, buradan “thekhes” adl1 daga vardiklarini ifade etmektedir. Tekhes Arakli taraflarinda
o0 zaman bu Arpacay hangi Arpacay izahat gerekir duruyor? Ksenophon, buradan Makronlarla
Skythenler arasinda sinir1 ¢izen irmaga geldiklerini, irmagin kenarlarinda ince ama sik agaclar
bulundugunu, kalkanlarla ve mizraklarla silahlanmis olan ve kildan elbiseler giyen Makronla-
rin irmak gec¢idinin obir kiyisinda savas diizeninde beklediklerini, anlagsma yapildiktan ve kar-
silikli teminatlar verildikten sonra Makronlarin, Greklerin aga¢ kesmesine yardim ettiklerini,
yol actiklarini, bir pazar kurduklarini ve onlara Kolkhlarin sinirina kadar kendilerine eslik
ettiklerini sdylemektedir. Daha sonra buradan deniz kiyisinda bulunan Trabzon’a ulastiklarini
belirtmektedir.?5 Ksenophon’un giiniimiizden yaklasik 2.400 sene 6nce verdigi bilgileri bugiin
tam olarak teyit etmemiz miimkiin degildir. Bu bilgiler yine de bolge hakkinda en eski bilgileri
vermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte Ksenophon’un ifadelerde bélgeden
gecerken adini saydig1 yerlesim yerleri arasinda Giimiishane sehri yoktur. Ayrica Ksenophon,

23 1980 senesinden itibaren Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde gerceklestirilmis olan arkeolojik kazilar ve yiizey aras-
tirmalariyla ilgili kaz1 sonuglar: Kiltiir Varliklar: ve Genel Miidiirligi tarafindan “Kazi Sonuglar: Toplantisi” adiyla
ciltler halinde her yil yayinlanmaktadir. Bu yayinlarda yaptigimiz taramalarda Giimiishane sehir merkezi ve cevre-
sinde yapilmis herhangi bir kaz1 ¢calismasina denk gelmedik. https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44760/kazi-sonuclari-top-
lantilari.html (24.06.2021). Bununla birlikte giiniimiizde Canca kalesi ve ¢evresinde yapilan kazilarda buranin insaa-
tinda ¢ogunlukla moloz tas malzemenin kullanilmasi ve kaledeki mevcut kalintilarin kalenin Ortagag’dan itibaren is-
kan gordiigiinii ancak daha ¢ok gozetleme amaciyla kullanildigini ortaya koymaktadir. Cigdem, 2008: 61.

24 Yediyildiz, 1984: 29.

> Ksenophon, 1998: 136-143.
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Giimiishane sehrinin bulundugu yerde ya da yakininda herhangi bir yerlesim biriminden bah-
setmemektedir. Yani Anabasis®*® adl1 eserde, MO 400’lii yillarda Giimiishane cevresinde bir
yerlesim yeri olduguna dair bilgi bulunmamaktadir.

Dayanak gosterdikleri seyahatnamelerden ikincisi ibn Battuta Seyahatnamesi’dir. ibn Battuta,
yapmis oldugu yolcuklarin iigiinciisiinde 1333 tarihinde Lazkiye’den kalkan bir Ceneviz gemi-
sine binip, Aldiye limanina gelerek buradan Anadolu topraklarina ayak bastiktan sonra Konya-
Larende-Aksaray-Nigde-Kayseri-Sivas hattini takip etmistir. Batuta bu seyahati sirasinda tut-
tugu notlarinda Amasya’ya ugradiktan sonra “giimiis” adl1 yerlesim yerine geldigini ifade et-
mektedir.?” Batuta, seyahatnamesinde Giimiis Kasabasi’nin giimiis madenleriyle meghur, bii-
yiik, bakimli ve kalabalik bir yerlesim yeri oldugunu, sehre iki giinliik mesafede olan sarp ve
daglarin yiikseldigini ve sehre Irak ve Sam’dan tiiccarlarin geldigini belirtmektedir. Kasaba-
daki Ahi Mecdiiddin Tekkesi’'nde ii¢ gece konakladigini séyleyen Battuta, burada Eretna
Beyi’nin vekili ile tanistigini, ondan yol harc¢lig1 aldigini ve ikramlarini kabul ettigini soyle-
mektedir.?® Burada sunu ifade etmek gerekir ki ibn Battuta’nin zikrettigi “giimiis” adl1 yerle-
sim birimi Glimiishane sehri degildir. Buras1 muhtemelen Selcuklu ve Beylikler doneminde gii-
miis madeninin isletildigi ve bugiin Amasya’ya bagh Giimiishacikdy’diir.?° ibn Battuta’nin Si-
vas’tan sonra gittigini sdyledigi yerler hakkindaki bilgiler Ebu Abdullah Muhammed ibn Bat-
tuta Tanci tarafindan yazilan ve cevirisi A. Sait Aykut tarafindan yapilan ibn Battuta Seyahat-
namesi adl1 kitabin birinci cildinde sdyle verilmektedir:

“Buradan ¢iktik, Amasya’ya gittik. Amasya biiyiik bir irmak kenarinda, ¢evresi bag ve bostanlarla
kapli, meyvelik ve agaclik bir sehir... Buranin yakinlarinda Stinusa (Sonisa) diye bir belde var.
Orasi da Irak sultanina ait. Hak dostu Ebu’l-Abbas Ahmed Rifai’'nin torunlari1 burada oturuyor.
Onlar arasinda Seyh izzeddin su anda tekkenin postnisinidir. Rifai dergahinin lideri o. Seyh Yahya
ise, Seyh Ahmed Kii¢lik’iin soyundan gelir... Bu adam da Taceddin Rifai’nin ogludur. Biz onlarin
tekkesinde kaldik ve digerlerinden daha faziletli olduklarini gdrdiik. Sonra yine Irak hiikiimdarinin
hiikmii altindaki sehirlerden birine, Kiimis’e dogru yola c¢iktik. Burasi gayet bakimli ve biiyiik bir
sehirdir, Irak ve Suriye’den tiiccarlar buraya gelerek mal alirlar. Burada giimiis madeni var. Sehre
iki giinliik mesafede sarp ve yiiksek daglar yiikseliyor. Ben oralara gidemedim. Kiimis’te Ah1 Mec-
diiddin’in tekkesinde {i¢ giin misafir kaldik. Oteki zaviyelerde karsilandigimiz gibi kargilandik. Er-
tenad Bek’in vekili ziyaretimize gelerek yol harc¢ligimizi verdi, miikellef bir ziyafet ¢ekti. Oradan
hareketle Erzencan’a ulastik. Irak sultanina bagh sehirlerden biridir Erzincan. Bakimli ve biiyiik-
tiir... Gayet muntazam ve canli ¢carsilari var... Bakirdan ¢esitli ebatlarda kapkacak ve ... samdanlar
yapilir... Burada Ah1 Nizameddin’in tekkesinde kaldik. Nizameddin’in tekkesi, benzerleri arasinda
en giizel olanidir. Zaten Nizameddin de ahilar arasinda en ileri ve ulu kisi olarak taninmakta.
Sonra Erze’r-Rum’a gectik...”3°

Bu ifadelerden de anlasilacag: ilizere ibn Battuta’nin izledigi giizergdh Giimiishane sehrine ug-
ramasini imkansiz kilmaktadir.

Seyahatnamelerden iigiinciisii 1404 senesinde bdlgeden gecen Ruy Gonzales de Clavijo’nun se-
yahatnamesidir. Kral Don Hanri tarafindan 1403 tarihinde Rahib Alfonso Paez de Santa Maria,
kraliyet muhafizlarindan Gomez de Salazar’dan olusan heyetle Timur’a elc¢i olarak génderilen

26 MO 400’1l yillarin hemen baginda bélgeden gecen Ksenophon, Peloponez Savagi’'ndan sonra Rina Krali'nin kardesi
Kyros, MO 401-400 yillarinda iran iizerine sefer diizenleyip sonrasinda Anadolu iclerinden gecerek Kuzeydogudaki
Karadeniz kiyilarindan Yunanistan’a geri dénmiistiir. Ksenophon, 1998.

27 {bn Batt(ita, 2000: 417-418.

28 Saylan, 2015: 46.

29 Kogyigit, 2009: 54-56; ibn Batuta’nin takip ettigi Amasya-Sonisa-Giimiis hattinin iyi tespit edilmesi ve sonra da
Giimis denilen yer hakkinda fikir belirtilmesi gerekir. Bugiin, Amasya iline bagl Giimiishacikdy adl1 bir kaza merkezi
bulunmaktadir. Selguklu ve Beylikler zamaninda “Giimiis” olarak gecen bu beldede glimiis madenleri isletilmektedir.
Osmanlilar zamaninda madenlerin isletimi “Emin” adl1 gérevlilere verilmekteydi. “Giimiis” beldesi madenlerine nazir
atanan (Haci) Eminler, “Giimiis” kasabas1 yerine oraya yakin bir yerde ikamet etmis ve burasi zamanla “Hacikdy”
adini almisti. Daha sonralar1 “Hacikdy” denilen yer “Giimiis” kasabasinin merkezi olmustu. Tozlu, 2016: 486; Ayrica
Glimis, Hacikoy ve Giimiishacikoy icin bkz. Abdizade Hiiseyin Hiisameddin, 1986: 287-295.

3° jbn Battuta, 2004: 416-418.
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Clavijo, Trabzon-Erzincan arasindaki seyahati sirasinda Giimiishane topraklarindan gecerken
boélgenin cografi 6zelliklerini anlatmistir.3! Clavijo ve yanindakiler 27 Nisan 1404 tarihinde
Trabzon’dan ayrilarak imparator Manuel’in tahsis ettigi kilavuzlarla birlikte Degirmendere Ir-
mag1 kenarindaki metruk bir kiliseden miitesekkil bir konaklama yerine varmislar, biitiin giin
pek yiiksek olmayan tepeler arasinda seyahat ettikten sonra ertesi giin sinira ulasmislardir.
Ancak bu sinirin Trabzon Rum imparatorlugu ile hangi devlet arasinda oldugu belli degildir.”
Buradan yola devam eden Clavijo, saat dokuz siralarinda yolumuzu kapayan Cadaca (Ar-
daca/Ardasa) kalesine vardiklarini, buralarin egkiya ile dolu oldugunu ve kalenin kendisi de
bir eskiya olan Cabasica’ya ait oldugunu belirtmektedir. Yola devam eden heyet, 30 Nisan giinii
Cabasica’nin kalesinden 3 fersah (15 kilometre) kadar ileride, yiiksek bir kaya iizerinde yeni
insa edilen Dorileh (Dorilla: Torul) kalesinde bir giin konaklamislardir. Cabasica ile goriismek
isterler ancak buna miisaade edilmez. Cabasica’nin adamlarina hara¢ vermek zorunda kalirlar.
Buradan yeniden at ve hayvan ve rehberler kiralayarak yola koyulurlar. Ogleden sonra yine
Cabasica’ya ait bir bagka kaleye ulasan Clavijo ve arkadaslar: burada bir miktar para ve hediye
daha verip yollarina devam ederek bugiinkii Giimiishane vadisine gelirler. Clavijo ve arkadas-
larinin Harsit Vadisi’nde hangi kdylerden gectiklerini tam olarak tespit etmek miimkiin degil-
dir. Ancak bu vadi yollar: {izerindeki ilk kalenin Capanli Tiirkmenlerine ait oldugunu belirt-
migtir. Tlrklerin yasadig: bu arazilerde emniyetli fakat arazinin daglik olmasi nedeniyle zor-
lukla yolculuk yapan heyet ayni giiniin aksam1 Erzincan sinirindaki bugiin Kelkit’e bagh Gii-
miisgodzli koyliniin bulundugu yerdeki Alanza koyiine varir. Bir Tiirk koyl olan Alanza’da biiyiik
bir misafirperverlik ile karsilanir. 3 Mayis 1404 giinii Alanza’dan ayrildiktan sonra yol {ize-
rinde bulunan Seniik adinda bir Tiirk koyiine (Kelkit’e bagli Aydogdu Koyii) ugrarlar. Burada
at, yiyecek ve icecek ihtiyaclarini karsiladiktan sonra 4 Mayis 1404 giinii ikindiye dogru Erzin-
can’a varmislardir.3?

Clavijo’nun notlarinda goriildiigii gibi gectikleri gilizergahtaki yerlerin siyasi, askeri ve etnik
yap1 ile doganin giizelligi ve yollarin durumu hakkinda ayrintili bilgiler verilmektedir. Clavijo,
bu notlarda bolge hakkinda bilgi verirken Torul bélgesinde yasayan Rum eskiyalari ile Kelkit
bolgesindeki Tiirkleri karsilastirmaktadir. Yaptig1 karsilastirmada Rum eskiyalarinin kendile-
rinden zorla hediyeler almaya calistigini, Tiirklerin ise misafirperverliklerine ve ilgilerine hay-
ran kaldigini ifade etmektedir.33 Clavijo’nun yazdig: eser, 15. ylizyilin biiyiik seyahatnameleri
arasinda seckin yerini hala korumakta ve bu dénemde bolge hakkinda en genis bilgileri veren
eser olmasi nedeniyle yore tarihi agisindan énem tasimaktadir.3* Bununla birlikte Mayis ay1
basinda bolgeden gecerken Cadaca (Ardaga/Ardasa) kalesi, Dorileh (Dorilla: Torul) kalesi,
Alanza ve Seniik kdylerinden bahsetmekle birlikte Giimiishane ya da “Argyropolis” adl1 bir yer-
lesim yerinden bahsetmedigi gibi sehrin kuruldugu bélgede herhangi bir yerlesim oldugunu
belirtmemektedir.3>

3. Giiniimiiziin Bazi Arastirmacilarinin iddialar1 ve Dayanaklarina Dair

19. ylizy1l Avrupali yazarlar ve seyyahlarin gelistirdigi bu bakis acisinin bazi giiniimiiz Batili
yazarlar tarafindan savunulmaya devam ettigi gériilmektedir. Ornegin R. Drews, “Karade-
niz’de En Eski Grek Yerlesmeleri” adl1 makalesinde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kurul-
dugunu sdylemektedir. Yazar, s6z konusu makalede Giimiishane ve gevresi hakkinda bilgi ve-
rirken Greklerin demir elde edebilecegi en 6nemli kaynaklarin Trabzon ve ¢evresinde yogun-
lastigin1 ve Glimiishane bolgesinde 14 yatagin bulundugunu ifade etmektedir. Drews, bu ya-
taklarin daha ¢ok Giimiishane yakinlarindaki ayni adli1 dag silsilesinde bulundugunu, Home-
ros’daki giimiisiin dogum yeri olan uzaktaki “alybe” oldugunu ve bu kasabanin Marko Polo

3t Konukgu, 1991: 79-80.

32 Cohge, 1991: 88-92.

33 Cohge, 1991: 89-92.

34 Saylan, 2015: 47.

35 Konukgu, 1991: 79-84; Cohce, 1991: 85-92; Tozlu, 1998: 12-16.
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zamaninda “argyropolis” olarak adlandirilan kasaba oldugunu ileri siirerek Giimiishane sehri-
nin Grekler tarafindan kuruldugunu iddia etmektedir.3® R. Drews, makalesinde Giimiis-
hane’nin gercekte “giimiis yeri” anlamina geldigini, bu tanimin bolgeye iliskin kanitlar: kadar
eski oldugunu, Marko Polo zamaninda Giimiishane’de maden oldugunu ve bunlarin isletildigini
belirtmektedir. Yazar, ayrica Marko Polo’nun seyahatnamesinden aktardig: bilgiye parantez
icinde “Marko Polo zamaninda kasaba (Gliimiishane), ‘argyropolis’ diye adlandirilmistir” no-
tunu eklemektedir.3” Bu iddiasini da Speros Vryonis’un 1962 tarihinde yayinladig1 “The Ques-
tion of the Byzantine Mines” adli makalesi ile Marko Polo’nun seyahatnamesine dayandirmak-
tadir.

Drews’in iddialarini dayandirdigi “The Question of the Byzantine Mines” adli makale incelen-
diginde makalenin ilgili b6éliimiinde yazar, Marko Polo’nun 13. yiizyilda Cin yolculugu sirasinda
Anadolu’dan gecerken “Paipurt” ve “Argyropolis”in zengin giimiis madenlerini gérdiigii ifade
etmekte ve bu ifadesiyle ilgili A. C. Moule ve Paul Pelliot tarafindan 1938 senesinde yazilan
“The Description of the World” adli kitaba atif yapmaktadir.3® Vryonis ayrica, makalesinde
Marco Polo’nun Giimiishane i¢in Bizans’in erken donemlerdeki ismi oldugunu sdylediginin id-
dia edilen makalede “argiron” adinin kullanmasinin da ilgin¢ oldugunu belirtmektedir. S6z
konusu iddianin atif yapildig1 “The Description of the World” adli kitabin ilgili béliimlerine3°
bakildiginda ise Argiron’un énemli miktarda giimiisiin bulundugu bir sehir oldugunun belirtil-
digi ve buranin cok biiyiik bir vilayet oldugunun ifade edildigi goriilmektedir.4° Yazar, kitapta
halkin hayvanlar: icin bolgedeki otlaklarin ¢ok iyi olmasi nedeniyle yazlari hayvanlariyla bir-
likte burada kaldiklarini ancak kiglari cok soguk oldugu icin (hayvanlar: bu kadar sogukta ya-
sayamayacagindan dolay1) burada durmadiklarini sdylemektedir. Bu nedenle “Tatarlar kis ay-
larinda bu yerlerden ayrilmakta ve hayvanlari icin daha iyi otlaklar bulabilecekleri yerlere
gitmektedirler.” demektedir. Yazar ayrica kitabinda bélgede “Paperth” olarak adlandirilan bir
koéy bulundugunu, bu kdyde ¢ok biiyiik bir giimiis madeninin oldugunu ve bu koyiin Trab-
zon’dan Tebriz’e giden yol ilizerinde yer aldigini vurgulamaktadir.#* Diger taraftan Paul Pel-
liot’un 1959 tarihinde yayinlanan Notes on Marco Polo adli1 baska bir kitabinda Vryonis’in Gii-
miishane oldugunu iddia ettigi Argiron’un Erzurum oldugunu belirterek verdigi bilginin yanlis
oldugunu ifade etmektedir.4* Goriildiigii gibi Drews’in iddiasini dayandirdigi kaynak takip edil-
diginde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kurulduguna dair bir ibarenin olmadig1 anlasil-
maktadir.

Drews gibi Sagona da Ksenophon’un bahsettigi Harpasos Nehri’nin Harsit oldugunu ve bu neh-
rin yiiksek daglari takip ettigini ve bu yolu izleyen Ksenophon’un Gymnias’a geldigini ifade
ederek, Gymnias’in Giimiishane olabilecegi iizerinde durmaktadir.43 Ksenophon, bu yolculugu
su sekilde anlatmaktadir: “buradan hareketle dért giinde yirmi parsang gittikten sonra ‘Gym-
nias’ adinda biiyiik, zengin ve kalabalik bir sehre vardilar. Bu sehirden kabile reisi, Hellenleri
kendine diisman olan memleketlerden gecirmek iizere onlara bir kilavuz verdi. Bu kilavuz ge-
lince Hellenler kendilerini bes giin icinde deniz gorebilecekleri bir yere gotiirebilecegini, eger
bunu yapmazsa 6liime razi oldugunu sdyledi---”44

36 Cigdem, 2008: 31; Drews, 1991: 322; Tozlu, 2016: 479.

37 Drews, 1991: 322.

38 yryonis, 1968: 7-8; Marco Polo, 1938: 96-97.

39 Marco Polo’nun Ermeni vilayetlerini anlattigi béliime bakiniz.

4° Bu bolimde Argiron sehriyle birlikte diger bir yerlesim yerinin Argici oldugu ifade edilmektedir. Bunanin neresi
oldugunu bak. Argici, Van golii yakinlarinda bir yerlesim yerinin adidir. Pelliot, 1959: 46; Ayrica bkz,
http://dsr.nii.ac.jp/cgi-bin/toyobunko/show_page.pl?lang=en&book=III-2-F-c-104/V-
1&page=0062&keyword=ar%C3%A7i%C3%A7i (25.11.2020).

41 Marco Polo, 1938: 97.

42 Pelliot, I, 1959: 47; Pelliot, 111, 1959: 93.

43 Sagona-Sagona, 2004: 68.

44 Cigdem, 2008: 30.
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Drews’in bu iddiasina bolgenin tarih Oncesi ve ilk ¢aglarina dair calismalar yapan Siileyman
Cigdem Giimiishane Bélgesinin Tarih ve Arkeoloji Arastirmalar: adli kitabinda cevap vermekte-
dir. Cigdem, MO 7. yiizyildan itibaren cesitli sebeplerden dolay:1 Hellen kolonizasyon hareketi
basladigini, Sinop ve Trabzon’un yiizyilin sonlarinda kolonizasyonun ilk evrelerinde kurul-
maya baslanmis kentler arasinda yer aldigini,*5 bu siirecte Miletoslular’in Karadeniz’de 90 ka-
dar sehir kurmuslar ise de bunlarin biiyiik kisminin “emporion” (kiyilarda kurulan pazaryer-
leri) diizeyinde kaldigini, Glimiishane ve cevresinin bu kolonizasyon igindeki yerini belirleye-
cek yazili bir kayit goriilmedigini ve bolge ile ilgili inceledikleri antik kaynaklarda “argyropo-
lis” ismine rastladiklarini belirtmektedir. Cigdem ayrica Sagona’ya gore bolgedeki madenlerin
MO 550 tarihlerinden itibaren Drews’e ise bu tarihlerden 6nce isletilmeye baslandigim ifade
ettigini ancak kendisinin gerceklestirdigi arkeolojik yiizey calismalarinda Giimiishane ve ¢ev-
resinde bu dénemi aydinlatacak belirgin bir yiizey buluntusu elde edemedigini ifade etmekte-
dir. Dolayisiyla erken donemlerde oldugu gibi bu dénemde de bdlgedeki maden kaynaklarinin
ne oranda isletildigi ve bu kaynaklar etrafinda ne oranda bir yerlesime gecildiginin hala bolge
tarihinin 6énemli bir sorunu oldugunu vurgulamaktadir.4®

D. ikonomidis, 1931 senesinde “argyropolis” basligiyla yayimladig1 makalede Giimiishane’nin
kadim bir Rum sehri oldugunu ve Grekler tarafindan kuruldugunu ifade etmektedir. ikonomi-
dis’in bu iddiasina ise Glimiishane tarihi tizerine calismalar: bulunan Selahattin Tozlu da “Gii-
miishane Ad1” ismiyle yayinladigi makalesinde karsi ¢ikmaktadir. Tozlu, makalesinde 1858 y1-
linda Giimiishane’de dogdugunu belirttigi ikonomidis’in kendi zamanindan hatirladig1 Giimiis-
hane’yi anlattigini ve verdigi bilgilerin hic¢bir tarihi kaynaga dayanmadigini ifade etmektedir.4”

Metin Tuncel de calismalarinda “argyropolis”’adina vurgu yapilarak sehrin Bizans doéneminde
de var oldugunu ifade etmektedir.4® Tuncel’in bu yargisin1 hangi kaynaga dayandirdig: iize-
rinde durmak gerekir. Oncelikle Tuncel’in, sehrin kurulusuyla ilgili ortaya koydugu hiikmiin
Anthony Bryer ve David Winfield tarafindan yazilan “The Byzantine Monuments and Topog-
raphy of the Pontos” adli makaleye dayandirdig1 anlasilmaktadir. Tuncel, Pontus cografyasinin
ve Bizans kalintilarinin anlatildigi bu makalede Trabzon imparatorlugu hiikiimdar: I. Manuel
Komnenos’un déneminde (1238-1263) devletin para kaynagini nereden sagladig ile ilgili bahis
anlatilirken “Manuel’in paranin kaynag1 hakkindaki tek aciklamasi giimiistiir. Olas1 bir kaynak,
Chrysanthos’un Eski Glimiishane olarak tanimladig: eskilerin Argyropolisi’dir. Bu madenler,
Hamilton onlari ziyaret ettiginde, bir kayip olsa da hala calisiyordu. Chrysanthos ayrica, bu-
giinkii Karagdl Dagi’na karsilik gelen Giimiis Dag1 adi verilen bazi fiskiyelere de isaret eder.
Ancak bu kisimlarda giimiis kaynagi olmadigini duydum.” ve “Sonunda Manuel’in ‘En Sansly’
unvani, saltanatinin bol giimiisii ile baglantili olabilir; bu da bir giimiis kaynagi kontrol ettigini
ve eski Glimiishane ya da Bayburt madenlerinin ya da her ikisinin de kaynak olabilecegini gos-
terir” ifadelerine dayanarak Giimiishane’nin Bizans doneminde var oldugunu belirtmektedir.4°
Ancak Tuncel’in bu makalenin ilgili béliimlerinden yaptig1 alintilarda Giimiishane adiyla ilgili
bir yargi bildirilmekle birlikte sehrin hangi dénemde kuruldugu ve Bizans doneminde var olup
olmadigi ile ilgili bir séylem s6z konusu degildir. Kald: ki Bryer, makalesinin baska bir bolii-
miinde konuyla ilgili “19. yiizyilda Gimishane’nin Helenlestirilmesi ¢alismasindan (Heleni-
zasyonundan) baska bir sey olmayan ‘argyropolis’ adi, 17. ylizy1ldan 6nce rastlanmayan bir
isimdir” ifadelerini kullanmigtir.>°

45 Mansel, 1998: 167.

46 Cigdem, 2008: 31-33.

47 Tozlu, 2016: 478.

48 Tuncel, XIV, 1996: 273; Winfield, XII, 1962: 168.

49 Winfield, XII, 1962: 171-172.

59 Makaledeki ciimle su sekildedir: “...for Argyropolis is no more than a nineteenth-century Hellenization of Giimiishane,
which is itself a name not met with before the seventeenth century” Bryer- Winfield, 1985: 303; Ayn1 not icin ayrica
bkz. Bryer, XI, 1988: 140.
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Diger taraftan Anthony Bryer, “The Pontic Greeks Before the Diaspora” adl1 baska bir makale-
sinde Glimiishane’ye ne zaman ve kimler tarafindan Grekce “argyropolis” adinin verildiginin
bilinmedigini, Pontus ve Pontusculuk fikrinin 6zellikle Trabzonlu okumus Rumlar arasinda ge-
listigi bir donem olan 19. yiizyilin ortalarina dogru Giimiishane metropolitligi sahasinda bu tiir
faaliyetlere hiz verildigini, Haldiyal1 6gretmen Triantaphyllides’in oglunu Perikles adiyla vaf-
tiz ettirerek onu Atina’ya génderdigini, Perikles’in de Atina’dan déndiigiinde 1846 yilina gelin-
diginde okulun miidiirii olarak Giimiishane’ye “argyropolis” adini taktigini ifade etmektedir.5*
Bryer makalesinde ayrica, bu cercevede bolgedeki Rum okullarinda Xenophon’un, Anabasis
(Onbinlerin Doniigii) adl1 eserinin Ozellikle secilerek okutulmasinin amacinin, bélgenin o ta-
rihlerden itibaren Grek yurdu oldugunu belletmek icin oldugunu, boylece bolgede yasayan
Rumlarda tarih bilinci gelistirilerek direncleri artirilmis olacagini, bunun ilk adiminin da Dogu
Karadenizli Rumlar: Yunanistanli Greklere benzetmek ve nihayet onlarla birlikte hareket et-
tirmek oldugunu belirtmektedir.5? Bryer’in biitiin bu ifadeleri gz 6niinde bulunduruldugunda
onun yayinlarina atifta bulunarak Giimiishane adini sehrin kurulusuyla iliskilendirmenin zor-
lama bir yorum olacagini sdylemek miimkiindiir.

4. Osmanli1 Kaynaklarinda Yer Alan Bilgiler

Osmanli kaynaklari incelendiginde basta Evliya Celebi’nin seyahatnamesi ile donemin tahrir
kaynaklarinda Giimiishane ve ¢evresine dair bilgilerin yer aldig1 gériilmektedir. Ozellikle idris-
i Bitlisi’nin Hest Behist adl1 eserinde Giimiishane ve cevresinin fethine dair énemli bilgiler
bulunmaktadir.

1647 senesinde Glimiishane’ye geldigi ifade edilen Evliya Celebi’nin seyahatnamesinde Glimiis-
hane ile ilgili bilgiler su sekildedir: “Bu sehre dahil olup dogru Giimiishane eminine varup
andan mahkeme-i ser’-i Restil-i miibine varup climle a’yan-1 vilayet cem’ olup emr-i padisahiler
kird’at olunup ciimle “sem’an ve ta’aten” deyiip cemi’i padisah kullari ve eli beratli, tekalifden
mu’af miisellemleri daha Revan dernegine amade olmaga bezl-i ihtimam etdiler. Hakir hane-i
eminde mihman olup sehrin seyr i temasasina miibaseret etdik. Evvela bu sehr-i kadim ibtida
iskender-i Ziilkarneyn hakimlerinden Filkds-1 Yunani hakimlerinden ma’adin-i simin hikmetle
bulup iskender, 4baddan etmisdir. Andan sene (---) tarihinde Ebii’l-Feth Sultin Mehemmed,
Fatih-i Kostantiniyye’dir, kim Sultdn Hasan’i Tercan sahrasinda yiiz bin askeriyle kirup Hasan
Sah bashi basina canin Azerbaycan’a atup anda can verdigi mahalde Ebii’l feth bu kal’ay1 ceng
[i] cidal ve harb [ii] kital ile feth etmisdir. Zira mal candandir ve Canha’dandir. Amma Def-
terhane-i Al-i Osman’da Canha tahrir olunmusdur.”53

ifadelerden anlasilacag iizere Evliya Celebi sehre gelince yoneticiler ve sehrin 6nde gelenleri
toplanarak kendilerine ihtimamda bulunmuslardir. Evliya Celebi, maden eminine misafir ol-
mus ve birlikte sehri seyretmislerdir. Evliya Celebi, ardindan sehrin kurulusu ve bélgenin ta-
rihi hakkinda bilgi vermistir. Evliya Celebi bu boliimde, Canca olarak ifade ettigi sehrin ilk kez
iskender’in komutanlarindan Filikos’un bélgede giimiis maden bulunmasindan sonra imar
edildigini belirtmistir.>¢ Bu boéliimde Evliya Celebi ayrica sehrin Uzun Hasan’1 Tercan Ovasi’nda
yenen Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedildigini, bunun tizerine Uzun Hasan’in canini kur-
tarmak igin Azerbaycan’a kagtigini, orada 6ldiigiinii, Canca kalesinin ise Fatih Sultan Mehmet
tarafindan savasarak alindigini sdylemektedir. Sozlerine “Zira mal candandir ve Canha’dan-
dir.” diyerek devam ettikten sonra da sehrin Defterhane-i Al-i Osman’da “Canha” olarak yazil-
digin1 ifade ederek sézlerini tamamlamaktadir.

5! Bryer, 1991: 328; Bryer, 1998: 140; Ayn1 notun A. Bryer’dan aktarildig1 baska bir kaynak i¢in bkz. Ascherson, 2001:
236-237.

52 Tozlu, 2016: 478.

53 Evliya Celebi, 1999: 173-174.

54 Evliya Celebi, 1999: 173.
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Evliya Celebi’nin verdigi bilgilere bakildiginda gittigi sehirleri anlatirken oranin kalesinden,
kale dizdar1 ve askerlerinden bahseden Evliya Celebi’nin, Canca hakkinda bdyle bir bilgi ver-
medigi goriilmektedir. Buradan 17. yilizyilin ortasinda Canca Kalesi’nin diger kaleler gibi ika-
met edilen bir mekan olmadig1 sonucuna ulasmak miimkiindiir.5>

Sehrin iskender-i Ziilkarneyn’in imar ettirdigi sdylemine bakildiginda ise Evliya Celebi seya-
hatnamede sehirlerin kuruluslar: hakkinda bilgi verirken sehirlere dnem atfetmek amaciyla
hakim oldugu cografyada cok sayida sehir kurmus olan iskender’e atifta bulunmustur.5® Nite-
kim Evliya Celebi, Giimiishane gibi Anadolu’daki énemli yerlesim yerlerinden istanbul, Top-
hane, Uskiidar, izmit, iskenderun’un da iskender tarafindan yaptirildigini ve mamur edildigini
ifade etmektedir.5” Ayrica bu konuda Evliya Celebi’nin daha ¢ok gittigi yerlerde yerel soylenti-
lere itibar ettigi ve sehirler hakkinda abartili bilgiler verdigi bilinmektedir.

Evliya Celebi’nin Giimiishane ve ¢evresinin Osmanli hakimiyetine gecisiyle ilgili verdigi bilgi-
ler de tartismalidir. Evliya Celebi, Canca kalesinin 1473 tarihinde Osmanl ile Akkoyunlu dev-
letleri arasinda yapilan Otlukbeli Savas: sirasinda savasarak alindigini sdylemektedir. Ancak
Fatih Sultan Mehmet ile Akkoyunlu hiikiimdar: Uzun Hasan arasinda yapilan Otlukbeli Savasi
Erzincan’a bagh Tercan ovasi civarinda gerceklesmistir. Osmanli ordusu savas meydanina ge-
lirken Sivas-Koyulhisar-Sebinkarahisar hatti tizerinden Tercan taraflarina gelindiginde Firat’i
takip ederek doguya dogru ilerlemistir. Bu siiregte Osmanli Ordusu 6nce Firat’in kenarinda
ardin da Tercan civarinda sarp bir yer olan Ucagizli adli mevkide ordugah kurmus, Firat hav-
zasinl Coruh’tan ayiran Otlukbeli ismiyle anilan tepelerde Uzun Hasan’in birliklerinin goriin-
mesi lizerine burada muharebe yapilmistir. Savasta Uzun Hasan yenilerek geri cekilmesi iize-
rine Fatih Sultan Mehmet doguya ilerlemis, 23 Agustos 1473 tarihinde Bayburt’u alarak geri
donmiistiir. Béylece énemli kazanimlar elde edilen bu sefer tamamlanmistir.5® Goriildiigii gibi
bu savas sirasinda Osmanli ordusunun Otlukbeli civarina gelirken takip ettigi giizergah, or-
dugahin kuruldugu mevkiler ve savasin yapildigi mevkiinin Canca ile bir alakas1 yoktur. Savas
sonrasinda ise Osmanli ordularinin Bayburt’tan daha kuzeye gitmedigi anlasilmaktadir. Bu bil-
gilerden hareketle Evliya Celebi’nin belirttigi gibi Osmanli ordusunun savas sirasinda gii-
zergah ve hedef degistirerek Giimiishane’ye yonelmesi ve savasarak Canca kalesini alma ihti-
mali ¢ok zayiftir. Ayrica konuyla ilgili dénemin kronikleri olan ibn Kemal Pasazade’nin
Tevarih-i Al-i Osman ve Idris-i Bitlisi’nin Hest Behist adl1 eserlerinde Giimiishane ve cevresinin
1479 tarihinde Sehzade Bayezid’in Giircistan seferi sirasinda Osmanli hakimiyetine alindigini
belirtmektedir.5® Tevarih-i Al-i Osman ve Hest Behist adl1 eserler ile Evliya Celebi Seyahatna-
mesi’nin kaynak degeri gbz dniinde bulunduruldugunda ibn Kemal ve idris-i Bitlisi’nin verdigi
bilgileri esas almanin tarih metodolojisi agisindan daha uygun olacag1 asikardair.

Glumiishane ve gevresiyle ilgili ilk tahrir kayitlar: bélgenin fethinden sonra 16. ylizyilin ortala-
rinda tutulmustur.®° Bu kayitlara gore bélgede “Karye-yi Palu Canca”adiyla bir kéy bulunmak-
tadir. Bu dénemde devlet, bolgedeki madenlerin verimli bir sekilde isletilmesi i¢in maden ya-
taklarina yakin mevkide”Karye-i Nefs-i Canca-y1 Ma’den” adiyla yeni bir yerlesim birimi daha

5 Tozlu, 2016: 486; Bostan, 2002: 119-122, 232-237.

56 Seyahatnamede Iskender’in kimligi hakkinda kesin ve net bir bilgi bulunmamaktadir. Seyahatnamede birden fazla
ve farkli 6zellikte iskender’den s6z edilmektedir. Bazen Zilkarneyn, Iskender-i Ziilkarneyn, Iskender-i Kiibra, Isken-
der-i Rumi gibi isimlerle anilan iskender bazen de iskender-i Yunan, Aleksandira, Feyleko Aleksander, Filkos oglu
iskender gibi adlarla anilmaktadir. Yani seyahatnamede iskender'le ilgili birbiriyle értiismeyen oldukga karisik bilgi-
ler bulunmaktadir. Avci, 2013: 414.

57 Avcl, 2013: 415.

58 Afyoncu, 2007: 4-6.

59 ibn Kemal, 1991: 464-466; idris-i Bitlisi, 2019: 254-255.

60 16. yilizyilin ortalarindan itibaren Anadolu’nun dogusunda yeni bir yapilanma icerisine girerek yeni yerlesimler
kurulmaya ve harap yerler imar edilmeye baslanmistir. Bu politika dogrultusunda ekonomik potansiyeli olan yerlerin
senlendirilmesine 6ncelik verilmistir. Aydin, 1998: 87-88.
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olusturmustur.®® Madenlerde calisanlara vergi muafiyeti taninmasiyla bélgeye géclerin art-
mas1 lzerine 17. ylizyilda “Karye-yi Palu Canca” ile “Karye-i Nefs-i Canca-y1 Ma’den” adl yer-
lesim birimleri “Nefs-i Kasaba-y1 Giimiishane Nam-1 Diger Canca” adiyla birlestirilmistir.®2

Ancak bu birimin neresi olduguna dair kayitlarda agik bir bilgi yoktur. Kaynaklarda zikredilen
“Karye-yi Palu Canca”nin Canca kalesini ve eteklerini ihtiva ettigi, “Karye-i nefs-i Canca-y1
Ma’den”in ise Musalla Deresi’nin yamaglarinda kuruldugu tahmin edilmektedir. Bu iki birimin
birlestirilmesiyle olusturulan “Nefs-i Kasaba-y1 Giimiishane Nam-1 Diger Canca”nin yani Gii-
miishane sehir merkezinin ise “Karye-i nefs-i Canca-y1 Ma’den”in kuruldugu Musalla Deresi
yamaclari oldugu diisiiniilmektedir.®3

Olusturulan bu idari birim yiizyilin sonlarina dogru Torul ile birlestirilerek miistakil kaza hii-
viyeti kazanmigtir. Nitekim donemin Osmanli arsiv kayitlarinda bu birim “Kaza-y1 Torul nam-
1 diger Giimiishane” adiyla zikredilmistir.®4 1849 tarihli niifus ve yoklama defterinde “Kaza-i
Nefs-i Glimiishane Nam-1 Diger Torul” adiyla yazilan sehir 19. yiizyilin ortalarina kadar Os-
manl tasra teskilatindaki konumunu devam ettirmistir.55> Tanzimat doneminde tasra teskila-
tinda yapilan diizenlemelerle Giimiishane ile Torul birbirinden ayrilmistir. Madenler ve ipek-
yolu sayesinde gelisen Giimiishane sancak merkezi olmus, Torul ise kaza yapilmistir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle seyahatnameler ve yayinlara atifta bulunarak sehrin kurulu-
suyla ilgili bir zaman tayin etmek yerine Osmanli Devleti’'nin boélgeyle ilgili tutugu kayitlara
bakmanin daha isabetli karar verilmesine yardimci olacag1 kanaatindeyiz. Osmanli kayitla-
rinda sehrin ne zaman kurulduguna dair net bir belge bulunmamakla birlikte 1479 yilinda To-
rul ve Canca kalelerinin alinmasiyla Giimiishane boélgesinin Osmanl idaresine girdigi bilin-
mektedir.®® Nitekim Sehzade Bayezid’in Amasya’da Valili§i doneminde Istanbul’a yazdig1 23
Mart 1479 tarihli mektupta Torul ve Canca kaleleriyle birlikte bolgedeki ii¢ kalenin daha fet-
hedildigi ifade edilmektedir.®” Bélgenin Osmanli hakimiyetine girisi idris-i Bitlisi’nin Hest Be-
hist adl1 eserinde su sekilde anlatilmaktadir:

“Sultan Mehmed Han ve Hasan Bey arasinda husumet ve diismanligin basladigi, bazi Rum ve Acem
hudut ve memleketlerindeki iimera ve hakimlerinin ¢ikardiklar: fitneleri neticesinde fitne ve fe-
sadin uzamasi ve siddetlenmesi icap ettigi siralarda Bayburd ve Erzincan yakinlarinda bulunan
Torul kale ve vilayetinin hakimi Sultan’in kullarina kars: her tiirlii fitne ve nifak ¢ikarmaya basla-
mist1. Hasan Bey’e galip gelindikten sonra Torul hakiminin fesatlarini ortadan kaldirmak i¢in her-
hangi bir tesebbiiste bulunulmamigsti. Mezkir fesat¢inin ortadan kaldirilmasi din ve devlet masla-
hati i¢in lazimdi ve her zaman Sultan’in aklindaydi. Ta ki sene 884/1479-80’de dlemlerin uymasi
lazimgelen fermani, o siralar Rumiye-i Sugra saltanatinda bulunan oglu ve veliaht1 giinlimiiz sul-
tanlarinin sultani Sultan Bayezid Han’in adina 1sdar buyurdu ki: ‘Veziriazami ve sair iimera-yt mii-
kerremini Torul Vilayeti’nin fethi icin génderesin ve muhdélefet ve miinafikligi o huduttan kaldirasin.’
Zamanimizin sultani da hilafet-mekan olan validinin fermanina uyarak veziri Rakkas Sinan Bey’i
zaferin si1ginag1 olan ordusuyla o tarafa gonderdi. Allah’in yardimi ve Sultan’in yiice himmetinin
bereketiyle Torul kale ve vilayetini fethederek miijdesini babasina ulagtirdi”®®

Bolge, Osmanli hdkimiyetine girdikten sonra altin, giimiis ve bakir gibi 6nemli madenler agi-
sindan 6nemli bir mevkiye sahip oldugundan Kanuni Sultan Siileyman zamaninda yeniden ya-
pilandirilmistir. 15. yiizyilin sonlarina dogru Osmanli idaresinin tesis edildigi bolgede, Osmanli
kayitlarinda Glimiishane ismi yerine “Canca” ismine rastlanmaktadir. 1486 yilina ait tahrir

51 Pamuk, 2006: 169.

62 ipek, 2019: 683; Pamuk, 2016: 131-132.
63 Bostan, 2002: 232.

54 pamuk, 2016: 130, 135.

55 Tozlu, 1998: 25.

66 jbn Kemal, 1991: 464-466.

57 CDAB(BOA), TS. MA.e, No: 3199/1.

68 dris-i Bitlisi, 2019: 254-255.
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kayitlarinda Canca “Karye-yi Palu Canca” adiyla kayith bir kdy olarak ge¢mekte ve Torul ka-
zasina bagl goriilmektedir. Canca’nin bu durumunu 1515 ve 1520 tarihlerinde de devam ettir-
digi anlasilmaktadar.®?

Degerlendirme ve Sonug

Sehrin Osmanli déneminden 6nce kuruldugu yoniindeki iddialara bakildiginda, bu iddialarin
bir kisminin, Gimiishane’de yasamis ve daha sonra go¢ etmis Gayrimiislimlerin hatiralarina,
bir kisminin bdlgeden gecen seyyahlarin ifadelerine, bir kisminin da bélgenin kadim Grek di-
yar1 oldugunu iddia eden oryantalist Avrupali yazarlarin ifadelerine dayandirildig: goriilmek-
tedir. Ancak bu kaynaklar incelendiginde sehrin kurulusuyla ilgili ya agik bir bilgi bulunmadigi
ya da verilen bilgilerin yanlis yorumlandig1 anlasilmaktadir. Sunu belirtmekte yarar vardir.
Gilinimiizde Giimiishane Sehir merkezinin, kasabanin Osmanli déneminden 6nce de var oldu-
guna dair herhangi bir maddi kanit mevcut degildir. Bu nedenle yukarida sehrin kurulusuyla
ilgili verilen bilgilerin tarihi kanittan ziyade birer ¢ikarima dayandigini sdylemek miimkiindiir.

Sehirlerin kurulus tarihlerinin tespitinde yapilan kazilarda elde edilen arkeolojik bulgularin
onemli ipucglar: verdigi asikardir. Ancak Kiiltiir Varliklar: ve Genel Miidiirliigii tarafindan “Kazi
Sonuclar1 Toplantis1” adiyla her yil ciltler halinde yayinlanmakta olan ¢alismalarin igeriginde
yaptigimiz taramalarda Giimiishane sehir merkezi ve cevresinde yapilmis herhangi bir kazi
calismasina denk gelmedik. Ayrica Glimiishane ve ¢evresinin tarih 6ncesi ve ilk ¢aglarina dair
arastirmalar yapan Siileyman Cigdem de bugiine kadar bélgede yaptiklar: arkeolojik arastir-
malarda Roma dénemine kadar bolgenin tarihine 1s1k tutabilecek herhangi bir yazit elde ede-
mediklerini ifade etmektedir. Cigdem calismalarinda, Giimiishane ve ¢evresinde siklikla kar-
silagtiklar: sayisiz kale ve gozetleme kulelerinin Urartu hdkimiyetinden itibaren kullanildigini
gOsterir yazili ve mimari bir kanit bulunamadigini da belirtmektedir.7®

Maddi bir kanit olmamasi durumunda mimari yapisi ve kurulus sekli sehirlerin ait oldugu me-
deniyeti ya da kuruldugunu zamani tespit etme konusunda arastirmacilara fikir verebilen di-
ger bir argiimandir. Mimari yapisi ve kurulus sekline bakildiginda ise sehrin ortasinda Osmanl
sehir yapisina uygun olarak bir caminin bulundugu ve caminin etrafinda han, hamam ve
diikkanlarin insa edildigi goriilmektedir. Han, hamam ve diikkdnlarin etrafinda ise evler ko-
numlanmistir. Ayrica glinimiizde ayakta kalabilen en eski yapilardan biri olan bu cami Os-
manli mimarisinin giizide 6rneklerinden birini teskil etmektedir. Bu agidan Gimiishane sehri-
nin kurulus ve mimari 6zellikleri itibariyle bir Osmanli sehri oldugunu séylemek miimkiindiir.

Diger taraftan, Tiirk-islam fetih gelenegine gére Miisliiman olmayan bir sehir fethedildiginde
o sehirdeki en biiyiik ibadethanenin camiye cevrilmesi s6z konusudur. Sehrin, Eski Grek ya da
Roma-Bizans donemlerinde kurulmasi durumunda sehirdeki en biiyiik kilisesinin camiye ¢ev-
rilmesi gerekirdi. Boyle bir durum s6z konusu olmadig1 gibi sehir merkezinde Rum ve Erme-
nilere ait kiliselerin hepsi 16. yiizyi1ldan sonra insa edilmistir.

Dolayisiyla, tarih boyunca bélgeden gecen seyyahlarin ifadeleri, sehrin kurulus sekli, mimari
yapisi ve elde edilen arkeolojik kalintilar g6z déniinde bulunduruldugunda Giimiishane’nin Os-
manli doneminde kuruldugunu ve gelistigini sdylemek daha dogru olacaktir. Yani sehrin kuru-
lusuyla ilgili bir ¢ikarimda bulunmak gerekirse Glimiishane’nin Kanuni Sultan Siileyman do-
neminde bolgede bulunan Hazine, Magara ve Kirkpavli madenlerine yakin mevkide bir cami
yaptirildigini, yeni maden ocaklarinin agilmasiyla buraya maden is¢ilerinin aileleriyle birlikte
yerlesmeye basladigini ve niifusun artmasi iizerine de Tiirk sehir yapisina uygun olarak sehrin
kurulup gelistigini séyleyebiliriz.”

69 Pamuk, 2016: 129.
7° Cigdem, 2008: 23.27.
7' Saylan, 2018: 77.
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OSMANLI-RUS SAVASI’NDA ROMANYA VE KUZEY DOBRUCA
SORUNU (1877-1878)"

Ibrahim KAMIL* - Emine ALPAY***

0Oz: Dobruca; Romanya ve Bulgaristan sinirinda bulunan ve etnik
cesitliligi nedeniyle bircok yazar tarafindan “irklarin sira disi mo-
zaigi”, “etnik Babil”, “Dogu’nun minyatiirii” ve “karsilastirmali et-
noloji i¢in muhtesem bir laboratuvar” gibi kavramlarla adindan
bahsedilen bolgedir. Kuzey ve Giliney Dobruca tanimlamasiyla iki
kisma ayrilmistir.

Rusya Carligi, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli Dev-
leti’nin yenilmesi {izerine, savastaki yardimlari sebebiyle Ro-
manya’ya Kuzey Dobruca topraklarini vermis, karsiliginda Besa-
rabya’y1 istemistir. Romanya yonetimi Besarabya’y1 Ruslara ver-
memek i¢in direnmis, uzun siiren siyasal tartismalara girmis, an-
cak savas sonrasi imzalanan Berlin Antlasmasiyla bolgeyi birak-
mak ve Kuzey Dobruca ile yetinmek zorunda kalmistir.

Romanya, Kuzey Dobruca’nin etnik ve dini ¢esitliligini dikkate ala-
rak yeni diizenlemelere gitmistir. Tatar, Romen, Tiirk ve Bulgar
niifusunun 6nemli miktarda oldugu bolgenin entegrasyonu igin ge-
rekli goriilen yasalar: ¢ikartmistir. Dobruca’da yasayanlarin refah
diizeyinin artirilmasi, vatandaslik ve miilkiyet haklarinin veril-
mesi, inang ve ibadetlerini dzgiirce yerine getirmesi igin kolaylik-
lar gostermistir.

ROMANIA AND NORTHERN DOBRUJA PROBLEM IN THE
OTTOMAN-RUSSIAN WAR (1877-1878)

Abstract: Dobruja; located on the border of Romania and Bulgaria,
is associated with concepts such as “an extraordinary mosaic of
races”, “an ethnic Babylon”, “an orient in miniature”, “a magnifi-
cent laboratory of comparative ethnography” by many authors due
to its ethnic diversity. It is divided into two parts with the defini-

tion of Northern and Southern Dobruja.

After the Ottoman Empire was defeated in the Ottoman-Russian
War of 1877-1878, the Russian Empire gave the Northern Dobruja
lands to Romania for its aid in the war and asked for Bessarabia in
return. The Romanian administration resisted not to give Bessara-
bia to the Russians, entered into long-lasting political discussions,
but had to leave the region and settle with Northern Dobruja with
the Berlin Treaty signed after the war.



ibrahim KAMIL - Emine ALPAY KAREN 2021/ 7/ 12 76

Romania made new regulations by taking the eth- nian, Turkish and Bulgarian population. Roma-
nic and religious nia has provided facilities for increasing the wel-
fare level of the residents of Dobruja, granting
citizenship and property rights, and fulfilling
their beliefs and worship freely.

diversity of Northern Dobruja into account. It en-
acted laws that were deemed necessary for the in-
tegration of the region with a large Tatar, Roma-

Giris

Dobruca; Tiirkler, Tatarlar, Romenler, Bulgarlar, Ruslar, Yunanlilar, Ermeniler, Sirplar, Yahu-
diler, Almanlar, italyanlar, Arnavutlar ve Araplarin yasadig1 Balkanlarin ¢ok etnikli niifusuna
sahip bélgesidir.! 15. yiizyildan bu yana Osmanli imparatorluunun Giineydogu Avrupa sinir1
olarak bilinen Dobruca bdlgesi, etnik cesitliligi nedeni ile bir¢ok yazar tarafindan “irklarin sira
dis1 mozaigi”, “karsilastirmali etnografi icin muhtesem bir laboratuvar”, “Dogu’nun minya-
tiird, insanlarin karisimi” ve “etnik Babil” gibi tanimlamalarla anilmistir.? Cografi olarak da
kendine has olan bélge giintimiizde iki iilke sinirlar: icerisinde kalmistir. ‘Dobrogea’ olarak
bilinen Kuzey Dobruca Romanya, ‘Dobrudzha’ ad:1 verilen Giiney Dobruca ise Bulgaristan top-
raklarindadir.3 Ayrica Giliney Dobruca Romenler tarafindan ‘Cadrilater’ olarak da anilmakta-
dir.4

Bolgeye adini veren Dobruca kelimesi zamanla tartisma konusu olmustur. Bu tartisma daha
cok kelimenin kokeni Gizerinden bolgenin ev sahiplerinin tanimlanmasi sebebiyle ortaya ¢ik-
mastir. Anlagsmazlik Dobruca kelimesinin Tiirk¢e veya Slav (Bulgarca) kokenli olup olmadig:
tizerinedir. Bunlarin arasinda 6ne c¢ikan tez kelimenin Tiirkce kdkenli oldugudur. Bu yargiya
varilmasinin iki sebebi vardir. ilki Kumanlarin alt boylarindan itibaren Bucak (Bugeac), Bucegi,
Deliorman, Teleorman orneklerindeki gibi bolgenin 6zelliklerini yansitan yer adlari tiiretme
geleneginin olmasidir. Buna gére Dobruca ‘ormani olmayan iilke’ ya da ‘merkezi bozkir’ anla-
mina gelmektedir.>

ikincisi ise bolgede hiikiim siirmiis Dobrotitsa isimli liderin adinin verilmis olmasidir. Bélge
Tirk hakimiyetine girdikten sonra Dobrotitsa’nin adi1 “Dobrugi-illi” Dobruca vilayeti anla-
minda kullanilmaya baslanmistir. Boyle yorumlanmasinin sebebi Tirklerin, bir iilkenin ismine
onu eskiden yOneten kisinin adini vermesi geleneginden gelmektedir. Bir baska hipotez ise
bolgenin adinin Bizansl despot ya da Bulgar Prensi olan hem Bulgar hem de Romen kaynakla-
rinda ad:1 ‘Dobrotici’ olarak gecen, ya da sadece Bulgarlarin hitap ettigi sekli ile ‘Dobrota’ adin-
dan geldigi ve Slav kékenli oldugudur.®

15. yiizyilda Osmanli idaresi altina giren Dobruca bolgesi’” Todorova tarafindan “imparatorlu-
gun siniri, ¢ok uluslu imparatorluklar arasindaki temas ve kavusma bolgesi, Kafkasya’dan Gii-
ney Besarabya ve Balkan sinir bolgelerine kadar uzanan Osmanli-Rus ve Osmanli-Habsburg
gibi daha genis bir alanin sinir kemeri” olarak tanimlanmaktadir.®

Dobruca, 17. ve 18. yiizyillarda daha da genislemistir. Buralara Tiirkler ve Giliney Kirim’dan
gelen Tatarlar yerlesmis, cogunlukla askerlik hizmeti yapmislardir. Bolge kolonizasyon faali-
yeti ile Islamlagmistir. Ayrica Eflak bozkirlarindan kéyliiler, Balkan daglarindan ve Giiney Be-
sarabya’dan Bulgarlar, Dinyeper deltasindan Kazaklar, Merkez Rusya’dan Eski Inananlar ve

* Todorova, 1997: 175-176.

2 Martonne 1918: 78; Pittard, 1917: 278- 279; Eminescu, 1989: 97; Sandru, 1946: 7.

3 Bozgaliskan ve Avaner, 2021: 385.

4 Nicoara ve Urdea, 2010: 428.

5 Nicoara ve Urdea, 2010: 428.

6 Nicoara ve Urdea, 2010: 429-430.

7 Kemal Karpat, Dobruca’nin Osmanli hakimiyetine gecis tarihinin kesin olarak belli olmadigini ifade etmektedir. Kar-
pat, 1994: 483.

8 Todorova, 2009: 141.
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Gliney Rusya’dan Alman yerlesimciler Dobruca’ya gelmisler, karmasik etnik bir kompozisyon
olusturmuslardir. Tuna deltasina Slav balikcilar, sehirlere ise biiyiik oranda italyan, Yahudi,
Yunan ve Ermeni tiiccar niifus yerlesmistir. Romenler, Tuna Nehri’'nin sag kiyisinda ¢cogunluk-
tayken, bolgenin kuzeyinde Bulgarlar, merkez ve giineyinde ise Tiirkler ile Tatarlar cogunlugu
olusturmustur.?

Dobruca sorunu Biiyiik Gii¢lerin bolgeye jeopolitik deger vermesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
ilgi Asag1 Tuna ile Karadeniz’de ekonomik ve askeri hegemonya kurma g¢abalariyla yakindan
iligkilidir. Tuna Nehri’nin, Orta Avrupa ve Orta Dogu arasinda gecis giizergahinda bulunmasi,
ekonomik ve stratejik deger kazanmasi, bélgenin Dogu Meselesi kapsaminda da 6ne ¢itkmasina
sebep olmustur.™

Dobruca, istanbul’a dogru yapilan harekatlarin Balkanlar iizerinden gecis yolunda oldugundan
bir savunma noktasi olarak da degerlendirilmis ve Kirim Tatarlarina ulasmayi saglayan képrii
vazifesi gormiistiir. Dobruca, Romen topraklarini da kontrol edebilecek stratejik yerde bulun-
dugundan Osmanli Devleti icin 6nemli sayilmistir. Ayrica ¢ok sik yapilan savaslar bolgede nii-
fus degisikligine yol agmistir. Ornegin 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda 40 bine diisen niifus,
1854-1866 yillar1 arasinda tekrar 100 bine yiikselmistir.™

Osmanli Devleti ile Rusya Carlig1 arasindaki Kirim Savasi’ndan (1853-1856) sonra ise, Ruslar-
dan kagan Tatarlar, Kuban ve Kafkaslardan gelen Cerkezler ile vilayetin niifusu tekrar artmis-
tir.”? Kimmm’dan gelenler daha ¢ok Tulca, Babadagi, Hirsova, Mecidiye, Kostence, Silistre ve
Varna’nin kuzeyi ile Vidin, Lofca ve Sofya’ya iskan edilmislerdir.'3

1878 yilindaki bir Romen niifus sayimina gére, Kuzey Dobruca’nin Kdstence bolgesinde yasa-
yan halkin %38’i Tatarlardan, %23’ii Romenlerden, %18’i Tiirklerden ve %?13’i Bulgarlardan
olusmakta idi. Dobruca bolgesinde siginacak yer arayan bu topluluklara Osmanli Devleti tara-
findan askeri gorevler verilmis ve sinir bolgesinin ayricalikli savasgilar: olmuslardir.™4

Bu calismada, Romanya Devleti’nin Dobruca sorununa nasil baktigi, Kuzey Dobruca’nin Romen
hakimiyetine gecmesi lizerine siyasal iktidarin bélgeye yaklasimi ve buralarda yasamakta olan
halklara bakisi ile Kuzey Dobruca’nin entegrasyonu i¢in neler yapildigi sorularina cevap aran-
mastir.

1. Osmanli-Rus Savasi ve Romanya

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi,’> Balkanlar’da ve Kafkasya’da olmak iizere iki cephede yasan-
mistir.*® Savas 10 ay 7 giin siirmiistiir.'” Bu tarihlerde Osmanli donanmasi Karadeniz’de iistiin-
ligiini korudugu icin Ruslar deniz {izerinden saldirilardan vazgecerek kara harekatlarina yo6-
nelmislerdir. Rusya, 24 Nisan 1877’de Osmanli Devleti'ne karsi savas ilan etmis ve birlikleriyle
Romanya'ya girmistir.’® Bu savasta Fransa, ingiltere, italya, Almanya ve Avusturya tarafsiz
kalirken Romanya, Sirbistan ve Karadag Rus ordusunun saflarinda yer almigtir.*®

Ruslarin Romen demiryollarini kullanmasi ve Biikres’te Rus ordusu igin bir ana iis kurmasi
icin taraflar, 16 Nisan 1877’de ikili antlagsma imzalamislardir.?® 30 bin Eflak-Bogdan askeri ve

9 Iordachi, 2002a: 7-8.

° Tordachi, 2016: 304.

" fnalcik, 1991: 613.

2 Kosev, 1970: 8.

3 Koyuncu, 2015: 1314.

4 Jordachi, 2002: 8.

5 Ayrintili bilgi icin bkz.; Culcu, 2014.

6 Dimitrov, vd., 1981: 216; Lazarov, vd., 1999: 201.

7 Kazancioglu, 2016: 18.

8 Lazarov, vd., 1999: 201; Daskalov, vd., t. y.: 142; Ucarol, 1995: 338; Calhan ve Keskin, 2004: 21; Kosev, 1978: 369.
¥ Aydin,1992: 10.

29 Sirokorad, 2013: 410; Mustafa Kamil Pasa, 2016:178.
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cok sayida Bulgar cetesi de Osmanli Devleti’ne karsi Rusya’nin yaninda yer almis,* tanimadik-
lar1 arazide savasan Rus birliklerine rehberlik yapmaislardir.??

Rusya ordulari, Tuna nehrini Rusguk ve Nigbolu arasindaki Zistovi’den asmislar,?3 yonleri Nig-
bolu-Ruscuk-Tirnovo olmak iizere {i¢ koldan harekatlarini siirdiirmiislerdir. General Gurko
idaresindeki Rus birlikleri kisa zamanda Tirnovo’yu ele ge¢irmis, Sipka gecidinden Giiney Bul-
garistan’a inmeyi basarmistir.>¢ Eski Zagra yakinlarinda Siileyman Pasa komutasindaki Os-
manl ordusuyla karsilasan Rus ordusu arasinda kanli savaslar yasanmistir. General Gurko
geri ¢ekilmek zorunda kalmigtir. Balkan daglarinin kuzeyinde ise Osman Pasa’nin Plevne sa-
vunmasli devam etmektedir. Rus ordular1 karargahi, Plevne’nin oncelikli olarak ele gecirilme-
sini kararlastirmis ve birliklerini buraya yonlendirmistir.2>

Osmanli ordusu savunma hatlarinda direnmeye ¢alismis, basarili muharebeler yapmistir. Os-
man Pasa komutasindaki birlikler stratejik mevkideki Plevne’yi savunmaya calismislardir.
Ruslar ii¢ defa saldirida bulunmus ve basarisiz olmuslardir.2® Bundan sonra asker ve sivillerin
yardim almasi engellenerek sehir halki aglik ve sefalete terk edilmistir. 4 ay 23 giin Plevne’yi
savunan Osman Pasa,?’ ablukay1 yarmak iizere birkac defa tesebbiiste bulunmus,?® bu arada
yaralanmis ve 10 Aralik 1877 giinii teslim olmak zorunda kalmistir.2°

Osman Pasa’nin esir diismesi lizerine, Romen ve Bulgarlarin da iclerinde yer aldig1 Rus birlik-
leri Giiney Bulgaristan’a inmisler, siiratle Osmanli topraklarini asmiglar3° ve neredeyse savas-
madan, 22 Ocak 1878’de Edirne’yi almiglardir. Bdylece istanbul yolu Rus ordularina agilmis-
tir.3' Romenler bu savasa 50 bin askerle katilmis, 36 subay ve 4.293 asker kaybetmis,3? kiicliik
de olsa basarilar elde etmistir.33 Ancak Romanya, biitiin isteklerini elde edememis, Kuzey Dob-
ruca’daki ve Tuna Nehri deltasindaki Osmanli topraklarinin alinmasi karsiliginda Belgrad,
Cahul ve ismail bélgelerini Ruslara geri vermek zorunda kalmistir. Béylece Rus-Romen iliski-
lerine bir de Besarabya sorunu eklenmisgtir.34

Giiniimiizde Moldova ismiyle bilinen Besarabya, 16.-19. yiizyillar arasinda, Osmanli impara-
torlugu’na bagli Bogdan eyaleti olarak yonetilmistir.35 Bogdan, 1812 yilinda Osmanli-Rus baris
antlagmasiyla Rusya'nin egemenligine girmistir.3® Ruslarin 1853-1856 Kirim Savasi’nda yenil-
mesinin ardindan Avrupa devletlerinin yardimiyla Eflak-Bogdan beylikleri birlestirilmis ve yo-
netimine bir voyvoda getirilmistir. Bu birlesme 1859’dan itibaren uluslararasi statii kazanmis-
tir. Ulkenin ad1 1866’dan itibaren Romanya olarak degistirilmis ve voyvodalik krallifa doniis-
tirilmiistiir.3”

2! Uludag ve Karagiil, 2015: 3018.

22 Hristov, 1970: 19; Dimitrov ve Lalkov, 1981: 216.

23 Armaoglu, 2016: 508; Sirokorad, 2013: 417-418.

24 Dimitrov ve Lalkov, 1981: 216.

25 Dimitrov ve Lalkov, 1981: 217.

26 Berindeu, 1970: 51.

27 Turan, 1998: 58.

28 Sirokorad, 2013: 422-425.

29 Seyrek, 2018: 49; Dimitrov ve Lalkov, 1981: 217; Culcu, 2014: 286-99; Armaoglu, 2016: 508; Ugarol, 1995: 339.

3° Rus ordular1 Osmanl topraklarinda ilerlerken karsilastiklar: sivil Tiirk halkina da saldirmislardir. Mesela; Agustos
1877°de Bele ormanina siginan civar koylerdeki Tiirkler Rus askerleri tarafindan 6ldirilmiistiir. Yine Temmuz-Agus-
tos 1877 de Eskizagra, Yenizagra ve Tunca bolgesindeki Tiirkler, General Gurko komutasindaki Rus oncii birlikleri
tarafindan katledilmislerdir. Ocak 1878’de Merig kiyisindaki Harmanl ile Edirne arasinda savastan kagmakta olan 40-
50 bin kisilik bir Tiirk gocmen kitlesi, istanbul’a dogru gitmekte olan Rus birlikleri tarafindan cignenmistir. Simsir,
11, 1989: CLXXII.

3! Ugarol,1995: 339; Dimitrov ve Lalkov, 1981: 217.

32 Berindeu, 1970: 54.

33 Karasu, 2013: 501.

34 Castellan, 1993: 351; Calhan, Keskin, 2004: 24.

35 Bozbora, 2007: 9.

36 Jordachi, 2002a: 9.

37 Culcu, 2014: 102, dipnot 2.
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1877-1878 Osmanli-Rus Savasi Dobruca’nin demografik ve idari yapisinda kokten degisimlere
neden olmustur. Bolgenin yiizlerce yildir siiregelen ¢ok kiltiirli yapisi, Romanya’nin ulus dev-
let kurma ideali ile tezat olusturmustur. Osmanli-Rus Savasi’ndan 6nce yaklasik 11 etnik gru-
bun bulundugu Dobruca’da ¢ogunlugu Tiirkler ve Tatarlar olusturmakta, bunu takiben Romen-
ler ve Bulgarlar gelmekteydiler. Fakat savaslar nedeniyle bolgenin boliinmesi ve farkli devlet-
lerin hakimiyeti altina girmesi etnik yapiy1 da degistirmistir.3®

Rusya, savas devam ederken Romanya’ya Giliney Besarabya’y1 geri almak istedigini bildirmis
ve karsiliginda ise Dobruca bolgesini kendilerine vermeyi taahhiit etmistir. Bu teklif Romanya
tarafinda biiyiik bir 6fke ile karsilanmistir. 26 Ocak 1878’de Romanya Senatosu, topraklarinin
herhangi bir parcasinin mali tazminat karsiliginda bir baska devlete verilemeyecegi konusun-
daki kararini agiklamistir. Bundan sonra Romanya’nin diplomatik ¢abasi tamamen Giliney Be-
sarabya’nin korunmasina yonelik olmustur. Rus teklifinin reddedilmesi Romen halki nezdinde
iilke biitiinliigiiniin savunulmasinin sembolii haline gelmistir.3°

3 Mart 1878’de imzalanan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasi4° ile Romanya, Sirbistan ve Ka-
radag bagimsizligini kazanmistir.#* Kuzey’de Tuna’dan, giineyde Ege Denizi’ne, doguda Kara-
deniz’den batida Arnavut daglarina kadar4* “Biiyiik Bulgaristan” fikrinin gerceklestigi Bulgar
Prensliginin olusturulmasi ve hdkimiyetinin Kavala limani {izerinden Ege Denizi’'ne uzanmasi43
Balkanlarin durumunu daha da karmasik hale getirmistir.44

Ayastefanos Antlasmasinin 12. ve 13. maddeleri Tuna bélgesinin uluslararasi ve tarafsiz duru-
munu agiklarken, 19. maddesi Dobruca ve Delta adalarinin Giiney Besarabya karsiliginda el
degistirmesini icermektedir.4> Fakat ingiliz ve Avusturya-Macaristan hiikimetleri anlasmadan
memnun kalmamistir. Bunun temel sebebi Ruslarin, Bulgaristan yolu ile sicak denizlere inmesi
ve Ingiltere’nin Hindistan sémiirgelerine ulasmasini engellemesi ihtimalidir. Ayrica Tuna bél-
gesindeki denizcilik faaliyetleri de bu amaclara ulasmada énem kazandigindan, Romanya ko-
nuyu savunma stratejisinin bir parcasi haline getirmistir. Buna gore, Tuna nehrindeki serbest
dolasim hakki ve Romanya’nin bolgeye gardiyanlik etmesi sayesinde Avrupa i¢in hayati olan
ekonomik ve politik ¢ikarlar savunulmus olacaktir. Ayni1 zamanda Rusya ve Avusturya-Maca-
ristan’in yayilmaci tehditleri de bertaraf edilmis olacaktir.4® Romanya’ya gore tiim bu anlas-
mazliklarin pazarliklar yoluyla ¢ézlimlenecegi aciktir. Biikres Hiikiimeti i¢in sorunlarin halli
toplanacak olan bir kongre ile miimkiindiir. Romanya’nin toprak biitiinliigii ve tarihsel hakla-
rinin savunulmasi béylece dnem kazanmistir.4”

Romanya’nin Giliney Besarabya’yl Rusya’ya vermeyi reddetmesinin bir baska nedeni bdélgenin
Romen ulusal ideolojisindeki yeri ve bu yere atfedilen sembolik degerdir. Ayrica Besarabya,
Romanya’nin Karadeniz’e erisimini saglayan 6nemli ticaret merkezidir. Romanya Basbakani
Bratianu, 2 Nisan 1878’de bir Viyana gazetesine verdigi roportajda, Besarabya ve Dobruca ko-
nusundaki politikalarini sdyle ifade etmistir:

“Besarabya’nin en ufak bir parcasi dahi bizde olmadan var olamayiz... Nefes alamayiz. Bu bolge
ile diinyanin kapilar: bize agilmaktadir. Besarabya olmadan Rusya, Avusturya, Tirkiye ve Bulga-
ristan tarafindan yutuluruz. Dobruca bize herhangi bir ¢ikis noktasi sunmuyor, ayrica direkt ileti-
sim rotalari lizerinde olmayisi, bizim bolgeye sadece bataklik arazi tizerinden ya da dolambaglh bir

38 Nicoara ve Urdea, 2010: 431.
39 Jordachi, 2002a: 9.

40 Keskin, 2004: 93.

4 Mangev, 1999: 55; Kosev,1970: 8; Ugarol, 1995: 342; Hristov, 1970: 21; Mangev, 2015: 43; Tasgin,2018: 15; Arma-
0glu,2016: 512; Aydin,1992: 11;
4> Sirokorad, 2013: 435.

43 Aydin, 1992: 11.

44 Penkov, 1992: 142-144.

45 Balkanli, 1986: 243.

46 Frucht, 1988: 79-97.
47Ardeleanu, 2020: 236.
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yolculuk sonrasi Tuna agzina ulasmamiz yoluyla olabilir. Bu yiizden bunu higbir sart altinda kabul
edemeyiz... Maddi dirence kars1 koyamayiz, bu nettir. Buna ra§men Dobruca’y: kabul etmeyece-
giz” .48
Avrupali Biiyiik Giligler, Ayastefanos Antlasmasinin bir¢cok maddesini yeniden diizenlemek
lizere Haziran 1878’de Berlin Konferansi’ni toplamislardir. Konferansi etkisi altina alan biiyiik
devletlerin temsilcileri Balkan devletlerinin yeni sinirlarini belirlerken o iilkelerde bulunan
azinliklarin varligini géz ardi etmislerdir.4°

Romanya’nin Berlin Konferansi’ndaki temsilcileri olan Basbakan Bratianu ve Disisleri Bakani
Kogalniceanu, katilimcilardan Romanya’nin Osmanli-Rus Savasi’ndaki katkilarini 6ne ¢ikara-
rak, bagimsizliklarinin taninmasini ve hakimiyet alanlarinin tam olarak korunmasini istemis-
lerdir. Berlin Antlasmasi, 13 Temmuz 1878’de imzalanmistir.5° Antlasma ile Eski Dobruca da
denen 15.536 km? alana sahip Kuzey Dobruca Romanya’ya;5* Yeni Dobruca ya da Quadrilateral
da denilen 7.609 km?alana sahip Giiney Dobruca Bulgaristan’a birakilmigstir.52

Romanya, antlasmanin 43-57. maddeleri ile bagimsizligini bu defa kesin bir sekilde kazanmis-
tir.>3 Ancak Dobruca boélgesi, Romanya ve Bulgaristan arasinda egemenlik ¢atismasinin baslan-
gic1 ve semboli haline gelmistir.>¢ Her iki iilke de araliksiz ve rekabetci bicimde bélgeyi ulus-
lastirma cabasina girmis ve sinirlar1 kendi lehine belirleme konusunda hassasiyet géstermis-
tir.>> Dobruca, Almanya ve Fransa arasindaki iliskilerde Alsace ve Lorraine bolgesi sorunu ile
benzerlik géstermektedir.5®

Berlin Antlagsmasinin 43. maddesi Romen politikacilar1 hayal kirikligina ugratmistir.5? Bu
madde ile Romanya’nin bagimsizlig1, Hristiyan olmayan unsurlara vatandaslik verilmesi ve 45.
madde ile Giiney Besarabya’nin Ruslara birakilmasi iizerine taninmistir.5®8 Antlagmanin 46.
maddesiyle ise Kuzey Dobruca Romanya’ya birakilmistir.>® Boylelikle Berlin Antlasmasi Ayas-
tefanos Antlagsmasiyla karsilastirildiginda Dobruca’nin giiney kismi Silistre’nin dogusundaki
¢izgiden baglayarak Mankalya’nin giineyinde Karadeniz’e kadar genislemistir.®® Fakat Besa-
rabya, Tuna Nehri’nin sinirinda zengin topraklara sahipken, Dobruca bunun yaninda daha de-
gersizdir. Antlagsmay1 kabul etmek durumunda kalan Romanya, Ruslarla yasanilan bu dene-
yimden sonra dis politikasinda Rusya’ya giivenmemeye baslamistir.®* Keza tarihsel hak iddia
ettigi yerleri Rusya’ya kaptirmasi, Romen halkinda uzun yillar siirecek kirginliga sebep olmus-
tur.52

2. Romanya Siyasetinde Kuzey Dobruca Sorunu

Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya katilmasi meselesi Romanya siyasetini uzun siire mesgul et-
mis, iktidar partisi, muhalefeti ve Romen halkini ikna edebilmek icin yogun caba harcamistir. 53
Romen siyasetciler ‘Dobruca yanlist’ ve ‘Dobruca karsit1’ olarak ikiye boliinmiislerdir. Prens I.

48 Popov, vd., 1992: 21; Iordachi, 2002a: 10.

49 Mangev,1999: 56.

59 Georgiev,1994: 23-25; Mateeva, 1989: 48; Stanev, 1992: 13; Penkov,1992: 146; Ucarol,1995: 352-353; Calhan, Kes-
kin, 2004: 99; Dimitrov ve Lalkov, 1981: 218. Aydin, 1992: 17; Balkanl1,1986: 253.

5! Penkov, 1992: 146.

52 Grigorov, 2009: 8; Iordachi, 2019: 458.

53 Capraz, 2019: 117; Ozlem, 2017: 562; Ucarol, 1995: 353; Bozbora, 2007: 13; Armaoglu, 2016: 516.
54 Nurten Cetin, 2016: 536; Kosev, 1970: 13.

55 Popov vd., I, 1992: 5.

56 Jordachi, 2019: 458; Grigorov, 2009: 8.

57 Iordachi, 2002a: 12.

58 Ozlem, 2017: 567.

59 Mangev, 2012: 288.

60 Oakes vd.,1918: 332.

61 Shafer, 1989: 59.

52 Cetin, 2020: 170.

53 Popov vd., I, 1992: 11-24.
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Karol, Basbakan Bratianu ve Disisleri Bakani1 Kogalniceanu gibi 6nde gelen politikacilar Av-
rupa’nin bu kararina karsi ¢ikmanin “politik bir intihar” olacag1 goriisiinii benimsemislerdir.
Dimitrie A. Sturdza, Nicolae Dimancea ve Petre P. Carp gibi diger siyasetciler ise Dobruca’nin
Romanya topraklarina katilmas: konusundaki itirazlarim siirdiirmiiglerdir.®4 Bu kapsamda en
cok vurgulanan konu ise Romanya’nin Biiyiik Gii¢ler tarafindan tampon bodlge olmasinin isten-
mesidir. Bu durumu Basbakan Bratianu net bigcimde soyle agiklamistir:

“Dobruca bize Avrupa tarafindan dayatilmistir. Hepiniz karsi ¢iktiniz, biz de durumu protesto et-
tik, ama bu bize Avrupa’nin Tuna Nehri agzindaki ¢ikarlari nedeniyle zorla kabul ettirildi. Baylar,
Avrupa higbir ulusa Avrupa’nin ¢ikarlari s6z konusu olmadigi siirece hediye vermez... Avrupa Dob-
ruca’yi bize kendine has bir karakterimiz ve Dogu’daki diger toplumlardan farkli, cevval, giiclii bir
ulus oldugumuzu gordiigii igin verdi...”.%5

Romanya, Tuna deltasina hakim devlet kimligiyle, Batili olmay1 temel hedeflerinden birisi ha-
line getirmistir. Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya katilmasi Romanya’nin Bati ile bag kurmasi-
nin yolu olarak degerlendirilmistir. Bu ylizden de Romanya’nin Avrupali misyonu, iilkeye yeni
katilan Kuzey Dobruca’ya yiiksek kiiltiir kazandirmak olmustur.®®

Muhafazakar siyasetcilerin etkisiyle Romanya Parlamentosu’nda, 28 Haziran 1878’de bir karar
kabul edilmistir. Kararda, Dobruca’nin alinmasinin Romanya halkinin Latin kékeninin homo-
jenligini bozacak olan ‘6liimciil bir hediye’ oldugu ifade edilmistir. Romen politikacilar bu ka-
rarla kendine 6z bir ulus olarak kalmak istediklerini ve Tuna boyunca genislemek istemedik-
lerini ifade etmislerdir. Dobruca karsiti bu fikirler basin tarafindan yapilan haberlerle de des-
teklenmistir. Dobruca, Romanya kamuoyuna bataklik, sarthummanin salgin halinde oldugu
yer, diinyanin her yerinden gelen en karmasik ve problemli niifusa sahip bolgesi seklinde ta-
nitilmis, degersiz ve Romen ekonomisine yiik olacag: iddia edilmistir.5”

Dobruca’nin Romen topragi olmasini savunanlar bu konuyu bagimsizligin1 heniiz kazanmig
olan bir iilkenin ulus insa siirecinin bir parcasi olarak degerlendirmistir. Romanya ulusal ide-
olojisinin kataliz6rii olan Nicolae Iorga, Dobruca’nin iki kat daha fazla Romenlerin hakki oldu-
gunu, clinkii bunun bedelinin iki kere 6dendigini s6ylemistir. Ona gore bu bedelin ilki kan,
ikincisi topraktir. Bundan sonra boélgenin antik Romen topragi ve Romen ulusal mirasi oldugu
fikri yayilmaya baslanmistir. Mit olusturma siireci tarihgi ve politikaci Kogalniceanu tarafin-
dan baslatilmis, Dobruca’nin Bulgaristan topragi olmadigi, her bir késesinde Romen atalarinin
izi oldugu sdylenmistir. Boylelikle Dobruca, kaynagini Romen histografisinden alan, Romen
ulusal ideolojisinin bir parcas1 haline gelen ve ‘ana iilkesine’ donen antik Romen topragi olarak
sembollestirilmistir.®® Kogalniceanu, Dobruca’da on bes ay gibi kisa bir siirede manastirlardaki
papazlarin direnisine, Rusya’nin destek verdigi patrikligin protestosuna aldirmadan toprak re-
formu yapmistir.59

Romanya senatosu, 28 Eyliil 1878’de 8’e kars1 48 oyla Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya katilisini
onaylamistir. Romanya Millet Meclisi de, 30 Eyliil 1878’de katilim1 27’ye kars1 87 oyla kabul
etmistir. Ayrica meclis, hiikkiimeti Kuzey Dobruca’nin gecici resmi diizenlemeler ile idare etmek
iizere yetkilendirmistir.”® Béylece Romanya’nin olan ii¢ vilayet, Ismail ve Bolgrad (bugiin Uk-
rayna’da) ile Cahul (bugiin Moldova’da) Rusya’nin olmus, Dobruca’nin iki vilayeti, Kostence ve
Tulca Romanya’ya ge¢cmistir.”*

54 Jordachi, 2002a: 12.

65 Jordachi, 2002a: 14.

66 Jordachi, 2002a: 15.

57 Iordachi, 2002a: 12.

58 Jordachi, 2001a: 12-13.
69 Toprak, 2019: 210.

7 Kellogg, 1995: 234.

7t Karasu, 2013: 501.
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Kuzey Dobruca’nin Berlin Anlasmasi ile bagimsizligini kazanan Romanya’ya verilisinin ardin-
dan, Romanya etnik ve dini olarak ¢ok cesitli yapiya sahip bu bdélgeyi yeni devletlerinin ulus-
lasma cabalarinin bir parcasi haline getirmek istemistir. 14 Kasim 1878’de Romanya Prensi I.
Karol Dobruca’ya gitmis ve Romen Askeri giicleri sehri teslim almadan hemen 6nce burada
yasayan halka hitap etmistir.”?

Dobruca halki farkli etnik kokenlerden gelen, ¢ok dilli ve ¢cok dinli bir yapiya sahip oldugundan
Prens’in halka hitap ettigi metin Romence, Bulgarca ve Tiirkce olarak okunmustur. Metin, Ku-
zey Dobruca’nin Berlin Anlasmasi geregi Romanya’ya katildiginin bildirilmesi ile baslamakta-
dir. Prens I. Karol bu durumu Dobruca’nin ana vatana doniisii olarak ifade etmistir. Ayrica din,
dil ve etnik kdken fark etmeksizin tiim Dobrucalilar’a adalet, baris ve bolluk getirecek bir ¢ag:
actigini sdylemistir. Buna uygun olarak Kuzey Dobruca’ya gelen Romen yodneticilerin gorevleri
arasinda gecmiste ¢ekilen acilarin unutturulmasi, tiim halkin yasama hakki, mal ve miilkleri-
nin garanti edilmesi, halkin moral ve maddi durumunun diizeltilmesi konularinin oldugu be-
lirtilmistir.”3 Ayrica Miisliman niifusa Hristiyan niifusla esit sartlar altinda muamele edile-
cegi; dini ve ailevi meselelerini aralarindan segecekleri miiftiiler aracilig: ile ¢ozebilecekleri
de s6ylenmistir.74

22 Mayis 1881’de Romanya Krali I. Karol tag giyerek kralligini ilan etmistir.”s Yeni kral Dob-
ruca’nin kalkindirilmas: yoniinde ¢alismalara baslamis, Romen elitlerin, iktidar partisi tara-
findan Kuzey Dobruca’da ulus insa siirecinin hizlandirilmasi i¢in Romen etnik kiiltiirtiniin, di-
linin, demografik iistiinliigiiniin, ekonomik gelismesinin ve politik hegemonyasinin desteklen-
mesi konusunda géreve ¢agirilmasini istemistir.”® Fakat bu ikna siireci Romanya’da o dénemde
iktidar olan Liberaller ve muhalefette yer alan Muhafazakarlar arasinda yogun tartismalara
neden olmus, kamuoyunu uzun siire mesgul etmistir. Liberal Parti (1876-1888) bolgede ayr1
bir rejim tasarlamis, bunun sayesinde asamali olarak sosyo-ekonomik, politik ve etnik asimi-
lasyonu uygulamay1 hedeflemistir.?”

Muhalefette bulunan Muhafazakarlar ise buna itiraz etmis ve Kuzey Dobruca’ya tiim anayasal
haklarin hemen verilmesi konusunda 1srarci olmuslardir. Muhalefete gére, Kuzey Dobruca’da
yasayanlar orasinin gercek sahibidir ve kendi kaderlerini kendileri tayin edebilmelidir. Bu yiiz-
den Kuzey Dobruca’da referandum yapilmas: gerektigini de savunmuslardir. Kuzey Dobruca
halki Romanya’ya katilip katilmama konusuna kendileri karar vermeli, her etnik grup kendi
dilini kullanmali, kendisini yénetmek ilizere temsilcilerini se¢melidir. Ayrica bes yiiz yil Os-
manl idaresinde kalmis bu bolge artik “Tuna karsisi Romanya’s1” degildir.”®

Romen politikacilarin ¢ogunlugunun Dobruca meselesi ile ilgili olumsuz algis1 bélge halkina
yonelik 6n yargili olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ornegin halkin oryantalist tanimlanma
bicimi Romen edebiyatini ve giizel sanatlarini ¢ok olumsuz etkilemistir. Ioan Pillat, Mihail Sa-
doveanu, ve Grigore Salceanu gibi iinlii Romen yazarlar, siirekli olarak Dobrucali Tiirklerin ve
Tatarlarin imajlarini asir1 derecede kahveye diiskiin veya tiitiin igmeye meyilli olarak tasvir

72 Popov vd., 1992: 28-29; Rus yonetimi, Haziran 1877’den Temmuz 1878’e kadar Osmanli Sancag1 Tul¢a’da, yani Dob-
ruca’da gorev yapmistir. Kasim 1878’in sonuna kadar Dobruca ile ilgili Rus arsivleri Romanyal1 yetkililere teslim edil-
mistir. Radulescu ve Bitoleanu, 1998: 343; Ruslarin Dobruca bolgesi ile ilgilenmeleri, 10 Temmuz 1774 tarihinde Os-
manl ve Ruslar arasinda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Anlasmasi’ndan sonra baslamistir. Bu anlasma ile Dobruca’ya
sinir olan iki Tuna Prensligi olan Eflak ve Bogdan’in Rusya himayesinde olmasi Dobruca’y: da etkilemistir. Panaite,
2007: 25.

73 Hunt, 2015: 119-120; Popov vd., 1992: 28.

74 Ulkiisal, 1966: 24.

75 Oba, 2019: 22; Karasu, 2013: 502; Ozlem, 2007: 36.

76 Brubaker, 1996: 9.

77 Mangev, 2017: 77.

78 Tordachi, 2002a: 16.
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etmislerdir. Alexandru Satmary, losif Iser, Gheorghe Petrascu, Ion Theodorescu-Sion ve Ipolit
Strambu gibi taninmis ressamlar ise bu tipleri tablolarina tasimistir.”?

Dobruca’da yasayan halklara 6nyargili yaklasilmasi meselesi, basilmis en ciddi tarih kitapla-
rina dahi konu edilmistir. Késtence Ulkesinin Codrafi, Istatistiki, Ekonomik ve Tarihi Séz-
liigii’niin (the impressive Dictionarul geografic, statistic, economic si istoric al judetului Cons-
tanta) yazari Grigore Gr. Danescu, Dobruca’daki kii¢iik kasabalardan birindeki siradan bir
giinii su sekilde tanimlamaktadir: “istirahat giinlerinde Eflakli ve Romen isciler yéresel dans-
lar1 olan hora’y1 oynarken, Rus, Kazak ve Bulgarlar bazilar1 yorgunluktan, bazilar: ise sarhos-
luktan hep beraber yere diisene kadar rak: icerler, Yunan, Yahudi ve Ermeniler ise kalabaliga
karismis, her zamanki gibi kar pesindedirler. Geri kalmis Tatarlar ise sigara igerler... Tiirkler
ise bagdas kurmus, bir kahve diikkaninin 6niinde hi¢ yanindan ayirmadig: tisengecligi ile otur-
maktadir”.8°

Danescu hicbir bilimsel altyapisi olmayan bu bilgileri ¢ogunlukla 19. yiizyilda bolgeyi gezen
Batili yazarlarin gozlemlerine dayali olarak yazilan eserlerden almistir. Fakat bazi 6nyargilara
ragmen Romen politikacilar bu durumun Bulgaristan’da da benzeri oldugu {izere ‘Romenlige’
engel tegkil etmedigine kanaat getirmiglerdir.®* Bu tamimlamalar 1850’de Fransiz fizik¢i Ca-
mille Allard tarafindan basilan seyahatname tiirii kitabinda da aynen kullanilmistir.52

Romen aydinlarinin Dobruca halkina karsi takindigi tiim olumsuz tutumlara ragmen Dobruca
hikiimet politikalarinin mimari, ayni zamanda iinlii tarihgci, yayinci, tiyatro elestirmeni, editor
ve kiiltiirel yasamin organizatori olan Mihail Kogalniceanu, bolge ile ilgili yanlis bilgiler ve
onyargilarla miicadele etmistir.®3

Uzun vadede Kuzey Dobruca ile ilgili meseleler politikadan ziyade ekonomik ¢erceveden ele
alinmaya baslanmistir. iktidar ve muhalefet ekonomik cikarlar konusunda hemfikir olmus, fa-
kat uygulanacak olan ekonomi politikas: bakimindan anlasmazlifa diisiilmiistiir. iktidardaki
Liberaller ekonomide devlet miidahalesini savunmus ve korumaci endiistrilesme programini
uygulamistir. Bu programda sinir vergilerinin korumaci rejimi, endiistrinin gelisimi igin ku-
rumsal ve yasal ¢er¢evenin olusturulmasi, endiistrilesmesinin tesvik edilmesi, yerel sermaye
yatirimlarinin desteklenmesi konusunda alinacak tedbirler saptanmistir. Bu dogrultuda bél-
geye devlet yatirimi yapilmasi karar1 alinmistir. Muhafazakarlar ise serbest ticaret ve politik
haklarin tanindig: bir rejimin uygulanmasinda israrci olmuslardir.84

Romanya Disisleri Bakani1 Kogalniceanu, Dobruca konusunun ¢6ziimiinii asamalar halinde ele
almistir. Ona gore, birinci asama Kuzey Dobruca’nin niifusunun arttirilmasi ve medenilestiril-
mesidir. Bunun basarili bicimde tamamlanmasinin ardindan ikinci asamada Kuzey Dob-
ruca’nin Romen ‘karakteri, ruhu ve dokusu’ kazanmasi gerekmektedir. Uciincii olarak ise bol-
gede cogunlugu olusturan Miislimanlarin kendilerini Romen gibi gérmeleridir. Dobrucal: bir
Miislimanin diger Romen vatandaslardan tek farki ibadetini camilerde yapmasi olmalidir. Ko-
galniceanu’nun bu fikirlerinin gerceklesmesi o kadar kolay olmamis, yasalar ile karsiligini bul-
masi uzun zaman almastir.85

Periferik bolgelerdeki sosyal degisimin yorumlanmasi konusunu agiklayan sosyolojik modeli
ornek alan Constantin Iordachi, Romanya’nin Dobruca’daki rejimini ‘i¢ kolonicilik’ olarak ni-
telendirmistir. Buna goére dogu sinir bolgesini merkeze dahil etmek icin etnik kolonilesmeye
imkan saglayacak ve ekonomik modernizasyonu gergeklestirecek uygulamalar tasarlanmistir.

79 Hunt, 2015: 140.

80 Hunt, 2015: 141.

81 Hunt, 2015: 142.

82 Allard, 1859: 16.

83 Badr, 2013: 40-45.
84 Jordachi, 2002a: 19.
85 Hunt, 2013: 71.
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Bu yapilirken Dobruca, 1878-1913 yillar1 arasindaki ulusal giivenlik sebeplerinden dolay:
“ekstra anayasal yonetim rejimi” ile idare edilmistir. Bu rejim idari farklilik ve asir1 merkezi-
yetcilik ile 6zdeslesmistir. Fikir, merkez bélgenin kiiltiirel iistiinliik iddiasi, yogun etnik kolo-
nizasyon ve merkezin ihtiyaglarina goére tasarlanmis tek tarafli ve diizensiz bélgesel ekonomik
gelisme uygulamalari ile de desteklenmistir. Bu yiizden Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya veril-
mesini takip eden on yillarda Dobrucalilar, ulusal politikada katilimi olmayan ve Romanya
topraklarinda tasinmaz miilk edinme hakk: bulunmayan vatandas olarak yasamak zorunda kal-
miglardir.86

3. Kuzey Dobruca’nin Demografik Yapisi

Romanya’ya katilmadan 6nce Kuzey Dobruca’nin niifusu 225.692’dir. Cogu Miisliiman kalani
ise heterojendir.®” Miisliimanlar, kuzeydeki sancaklardan Rusguk ve Tulga’da (Dobruca), gii-
neydeki kazalardan Aydos, Yabo, Haskdy ile Kizanlik’ta daha kalabalik idiler. Bu da hem ku-
zeyde hem de giineyde Miisliimanlarin ¢cogunlukta oldugunu géstermektedir.%®

Dobruca’da niifus, Tatarlar 71.146, Tiirkler 48.783, Romenler 46.504, Bulgarlar 30.177, Ruslar
12.748, Cerkezler 6.994, Almanlar 1.134 ve digerleri seklinde dagilmistir. Digerleri ise sayica
az olan Italyan, Yunan ve Ermenilerdir. Dobruca’nin bu demografik karakteri Osmanli Dev-
leti’nin en 6nemli mirasini olusturmustur. Todorova’nin belirttigi izere, Balkanlarda Osmanli
barisinin olusturulmasinin en temel sonucu devlet ve feodal sinirlarin kalkmasidir. Dolayisiyla
farkli niifus gruplari cok genis bir hdkimiyet alaninda ic ice gecmistir.8°

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin, 6nceki Osmanli-Rus savaslarina benzer sekilde®® Tiirklerin
yok edilmesini hedefledigi degerlendirilmektedir. Savas ve ardindan imzalanan Berlin Antlas-
masi1, Dobruca Tiirklerinin kaderini etkileyecek 6nemli gelismelere sebep olmus,* Osmanli-
Tirk nifusunun Balkanlardan ve Oncelikle Dobruca’dan uzaklastirilmasina, kitleler halinde
Anadolu ve Trakya topraklarina gé¢ etmesine yol agmistir.® Dolayisiyla savasin getirdigi kan,
gbzyasi, aclik ve sefalet Dobruca Tiirklerini yer ve yurtlarini birakarak yollara diisiirmiistiir.
Dobruca’dan go¢ eden Kirim Tiirklerinin (Tatarlarin) bir kismi bugiinkii Bulgaristan’in Varna,
Pravadi, Sumnu sehirleri ve kdylerine yerlesmislerdir.3 Bazi aileler 9-10 ay buralarda kaldik-
tan sonra koylerine geri donmiislerdir. Bazilar1 Edirne koylerine, Ankara, Bursa, Eskisehir,
izmir, Adana, Konya’ya goc etmislerdir.9 Dobruca’daki Tiirklerin bir kismi1 da Késtence ve
Tulca limanlarindan Anadolu’ya nakledilmislerdir.®> Romanya istatistiklerine gore, 1877-1886
yillar1 arasinda her iki limandan gég eden Tiirklerin toplam sayisi 100 bin civarindadir.9®

Romanya Devleti, Tiirklerin Dobruca’y: terk etmesini istememistir. Bélgedeki niifus azalmasini
cikarina uygun goérmemis, go¢ edenleri engellemeye calismistir. Ayrica bu yaklasimi ile Ro-
manya topraklarindaki Rus, Bulgar, Macar, Yahudi, Alman, Ukraynali azinliklarin cgesitli
sikayetlerini, Tiirklere karsi dostane yaklasimini érnek olarak gdstermek istemistir.9”

Dobruca’nin demografik yapisi bolgenin 1878’de Bulgaristan ve Romanya arasinda ikiye bo-
liinmesinden sonra oldukca degismistir. Her iki iilke de kendi alanlarinda yogun kolonizasyon
faaliyetlerine girismis; savasin ardindan gog¢ sebebi ile bosalan yerlere ya da az niifuslu olan

86 Jordachi, 2002b: 77.

87 Karpat, 1985: 199.

88 McCarthy, 2014: 108.

8 Todorova, 1994: 72.

9° Ayrintil1 bilgi i¢in bkz.; Sirokorad, 2013; Hristov, 1970: 17.
91 Bozbora 2015: 5454.

92 Karasu, 2019: 1600.

93 ipek, 1994: 33; McCarthy, 2014: 88.
94 Ulkiisal, 1966: 25.

95 Ulkiisal, 1966: 28.

96 Ulkiisal, 1966: 32.

97 Ulkiisal, 1966: 35.
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bolgelere vatandaslarini gondermislerdir. Romanya, Kuzey Dobruca’nin yénetimini devraldik-
tan sonra verimli ve genis bir alana sahip olmus fakat bunu isleyecek yeterli insan giicii olma-
mas1 problemi ile karsilasmistir. Bu yiizden bagimsizlik savasi gazilerinin ailelerine iicretsiz
toprak verilmis ve bdylelikle Romanya’nin her yerinden ve Habsburg dominyonlarindan, Tran-
silvanya ve Banat’tan aileler bolgeye yerlestirilmistir. Gliney Dobruca’ya ise Balkanlarin gesitli
yerlerinden, Tirgoviste, Sumen, Kotel’den gelen dagl aileler ve Bulgarlar iskan edilmistir. Bu
durum Dobruca’daki etnik ¢esitliligi agiklamaktadir.®

Romanya’da vatandaslik konusundaki asil sorun 1866 Romen Anayasasindaki Hristiyan olma-
yanlarin vatandas olamayacag1 maddesinden kaynaklanmistir. Berlin Anlagsmasi’nin 44. mad-
desi uyarinca yeni bagimsiz devletlerin farkli dini inanclar1 olan vatandaslar: arasinda higbir
ayrim yapmayacagl belirtilmistir.9® Fakat biinyesinde bircok farkli dinden, etnik kdkenden
gruplarin yasadigl Romanya’da, bu maddenin hayata gecirilememesi Fransa ve ingiltere ile
iligkilerini bozmustur. Romenlerin bu konuya karsi ¢ikmasinin asil nedeninin Rusya’dan gog¢
eden ¢ok sayida Musevi’nin de vatandasliginin kabul edilmesi zorunlulugunun dogmasidir.
Cilinkii toprak sahibi olamayan Museviler, yiizyilin sonunda toplam niifusun %19’unu olustur-
duklar: sehir merkezlerinde toplanmislar, han isletmeciligi ve tefecilik gibi isler yaparak zen-
ginlesmislerdir. Boylelikle, 6zellikle Bogdan yonetiminde etkili olmuslardir. Castellan, Hristi-
yan olmayanlarin Romen vatandasi olmasina engel olan yasa ve bu konudaki 1srarin, sanildi-
ginin aksine Dobruca Miislimanlar: i¢in degil, Rusya iizerinden gelen Musevilerin vatandas
olmalarini engellemek i¢in siirdiiriildiigiinii iddia etmektedir.*°°

Kuzey Dobruca’da ayr1 bir idari rejim kurulmasinin sebepleri arasinda vatandaslik yasasinin
diizenlenmesi oldugu ileri siiriilmiistiir. Kogalniceanu ise, asil sebebin 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasr’nin yikic1 etkilerini ortadan kaldirmak, bolgeyi niifuslandirmak ve tekrar insa etmek
oldugunu iddia etmistir. Romen siyasetciler bolgenin Romanya’ya entegrasyonu icin zamana
ihtiya¢ oldugunu savunmustur. Fakat bu siire¢ bir¢ok otorite tarafindan asir1 merkeziyetgilik
ve bir ¢esit karantina olarak degerlendirilmigtir.*°*

4. Kuzey Dobruca’nin idari Yapis1

Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya intibaki yaklasik 40 yil siirmiistiir. Bu siire boyunca gegici bir
idari rejimle yonetilen Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya uyum saglamasi dort asamada deger-
lendirilmektedir. Bunlar:

a- 1878-1880; Kanun ¢ikarma ve diizenleme dénemi.

b- 1880-1909; Ayr1 bir vatandaslik ve miilkiyet rejimi dénemi.

c- 1909-1913; Hem ayr1 hem birlesik yasalarin oldugu karma donem.
d- 1913-1914; Tam uyumun gerceklestigi birlesme dénemidir.*°>

Bu siirecin uzunlugu uyumun zorlugunu ve karmasasini da ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
yeni yasalar yapilmis ya da var olan yasalar degistirilmistir. Bolgenin idari yapilandirilmasi,
vatandaslik meselesinin netlik kazanmasi, miilkiyet konusunda reform yapilmasi, Ro-
mence’nin konusulmasinin zorunlu hale getirilmesi ve bolgede Romen devletine sadik aydinlar
yetistirilmesi gibi konular bunlardan bazilaridir.**3

98 Nicoara ve Urdea, 2010: 432-433.
99 Bozbora, 2015: 5458.

100 Castellan, 1993: 351.

191 Jordachi, 2002a: 25.

°2 Hunt, 2015: 145.

193 Hunt, 2015: 145.
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Birinci asama olan diizenleme donemi; Kuzey Dobruca’nin hukuki organizasyonunu, idari ola-
rak boliinmesini, vergilendirme sistemini kapsayan yasalarin yapildig1 gecici tiiziikler, tali-
matnameler ve emirnamelerin ¢ikarilarak uygulamaya konuldugu dénemdir. 1879’da giimriik-
ler, devlet miilkleri, ormanlar ve yerel hazineyi kapsayan ilaveler yapilmistir. Miislimanlar,
1878’de yapilan yasa ile belediye secimlerinde oy verme ve secilme hakki elde etmistir. Orne-
gin Ferhat Emin, 1878’de Mankalya’nin Belediye Baskani ve belediye meclis iiyesi se¢ilmis,
Mustafa ve Mehmet Vartoglu kardesler ise isakci sehrinin kent konseyi iiyesi olmuslardir. Ay-
rica koy meclislerinin belirlendigi yerel secimlerde ise meclis tiyeleri yogun olarak Tiirklerden
ve Tatarlardan olusmustur.°4

11 Kasim 1878’de Kamu Idaresi ve Adli Islerin Organizasyonunu Kapsayan Diizenleme ile Kos-
tence ve Tulca’da islami mahkemeler kurulmustur. Bu mahkemeler Miisliiman niifusun evlilik,
bosanma, velayet, miras ve mal varlig1 gibi konulardan dogan anlagsmazliklarinin ¢6ziimlen-
mesi i¢in diizenlenmistir. Ayrica herhangi bir sebepten dogan anlasmazlikta Miisliman ve
Miisliman olmayan kisiler taraf ise konunun Romen mahkemelerinde ¢dziimlenmesi gerektigi
karara baglanmistir. Keza her islami mahkemenin bir imami, Miisliiman Meclisi tarafindan
secilmis ve Romanya Adalet Bakanligi’'nca onaylanmis iki miiftiisii vardir. Hac1 Mustafa Serif
ve Enis Efendi yerel Miisliiman Meclisi tarafindan secilmis ilk miiftiilerdir.*°s

Idari yapilanmanin ardindan ekonominin iyilestirilmesi i¢in demiryollar1 ve Késtence’ye insa
edilecek yeni liman i¢in adimlar atilmistir. Buna bagli olarak endiistrinin gelisimi sayesinde
deniz yoluyla tasimaciligin 6nemi vurgulanmis ve imalat sektorii ile denizciligin birbirine baglh
gelistirilmesi gerekliligi ortaya konmustur. Bu sebeple, Aralik 1896-Nisan 1897 yillar1 arasinda
basbakan olan Aurelian, Késtence’ye bir liman insa edilmesini ve buna bagli demiryollarinin
yapilmasini ulusal yatirim programina dahil etmistir. Ulusal Liberal Parti Bagkani Bratianu bu
ekonomi programini desteklemis ve Kdstence Limaninin Romanya’nin akcigerleri olacagini
sOylemistir. Bu liman ile Romanya ticareti canlanacak ve nefes alacak, ayni zamanda liman
Romanya savunmasinin kalesi olacaktir. Tuna Nehri iistliine yapilacak koprii ve liman i¢in ¢ok
biiyiik harcamalar gerektigini sdyleyen basbakan, bu eserlerin Romanya’nin giiciinii gdstere-
cegini ve dogudaki gelecegin kendilerine bagh oldugunun kanit1 olacagim ifade etmistir.1°®

insasina 1890 yilinda baslanan ve 1895 yilinda tamamlanan Tuna Nehri iizerindeki “Kral 1.
Karol” kopriisii, Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya ve Bati1 Avrupa’nin da Anadolu’ya baglanmasi
acisindan dnemlidir. Ayrica insa edildigi zamanda kendi tiiriinde Avrupa’nin en uzun ve diin-
yanin ikinci en uzun kopriisii olma 6zelligine de sahiptir. Képriiniin bélge ekonomisine katkisi
yaninda Kostence’ye yapilmasi planlanan limanin alt yap: ¢alismalar: baslamis ve bunlar se-
hirlesmeye katkida bulunmustur. Sehirlesen boélgelere Romen niifusun kaydirilmasi ile ilgili
diizenlemelerin de 1880’den sonraki donemde uygulanmasi planlanmistir.*®” Ekim 1882’de Ro-
manya, Kostence-Cernavoda demiryolunu Barklay sirketinden 16 milyon Frank’a satin almis
ve buna 35 milyon Romen Leyi ilave ederek Tuna tizerine kopriiyi insa etmistir. Bu yatirim ile
Kostence ve Biikres arasindaki demiryolu baglantisi tamamlanmistir. Ekim 1896’da ingaatina
baslanan Kostence limaninin bitmesiyle Romanya’nin deniz yoluyla elde ettigi ihracat hacmi
oldukga biiylimiistiir. 1889’da 89.400 ton olan deniz ihracati 1913’e gelindiginde 1.5 milyon
tona ulagarak Romanya’nin toplam ihracatinin tigte birini olusturmustur.*°®

Kuzey Dobruca’nin entegrasyonunun ikinci asamasi olarak degerlendirilen, 1880-1909 yillari
vatandaslik ve miilkiyet ile ilgili yasalarin ¢ikarildigi dénemdir. Mart 1880’de “Kuzey Dob-
ruca’yt Yapilandirma Yasast” (Kogalniceanu’nun Dobruca Anasayasi olarak adlandirdig:

°4 Hunt, 2015: 146.

15 Hunt, 2015: 146.

196 Tordachi, 2001: 138 -139.
°7 Hunt, 2015: 147.

108 Tordachi, 2001: 139.
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yasa)'®® ve Nisan 1882’de cikarilan Dobruca’daki Tasitnmaz Mallarla Ilgili Yasa ile siiregelen
vatandaslik ve miilkiyet yasasi ile sorun ¢6zilmiis, Romenlerin bélgeye yerlesmesi tesvik edil-
mistir. 1880’den itibaren Kuzey Dobruca’da yasayan halk din, dil ve irk gézetilmeksizin Romen
vatandasi sayilmistir.’° Dobruca anayasasinin 3. maddesi, 11 Nisan 1877 yilinda Osmanli Dev-
leti’nin vatandasi statiisiinde olanlarin, bu tarihle beraber Romanya vatandasligina gecme sar-
tin1 getirmistir."* 5. madde ise Kuzey Dobruca halkinin kanunlar éniinde esit, tiim sivil hak-
lardan yararlanan, din ve etnik kokenleri fark etmeksizin kamu gorevlerine atanabilen Romen
vatandasi oldugunu ilan etmistir. Yasanin 6. maddesi {icretsiz egitim, dil, din, diisiince 6zgiir-
ligi ve zorunlu askerlik ile ilgili haklar: garanti altina almistir.**?

Fakat “Kuzey Dobruca’yt Yapilandirma Yasasinin” 15. maddesi uyarinca Ortodoks Hristiyanlik
baskin din olarak tanimlanmistir. Miisliman halkin yararina disiiniilen bu durum esasinda
hem resmi hem dini egitimin siki bicimde Romen devletinin kontrolii altina alinmasi ile sonug-
lanmistir. Tiirk ve Tatar ¢ocuklar: iicretsiz egitim almakta fakat okul miifredat1 Romen Halk
Egitim Bakanlig1 tarafinda kontrol edilmektedir. Romence zorunlu ders olarak 6gretilmekte-
dir. Ayrica Osmanli Devleti idaresi altindayken bélgenin en prestijli okulu olan, imam ve ho-
calar yetistiren Babadag Medresesi’nin miifredat1 da degistirilmistir. Bu arada Kuzey Dobruca
Miislimanlar: dernek kurma ve gazete cikarma hakkina kavusmuslardir. Dolayisiyla ¢ok sa-
yida dernek ve gazete kurulmus, cesitli organizasyonlar yapilmis, politik meselelerden temiz-
lik konularina kadar egitimlerin verildigi kurslar diizenlenmis ve gelecek vaat eden 6grencile-
rin yetistirilmesi i¢in imkanlar saglanmigtir.**3 Bolgenin medenilestirilmesi ya da Romanya’ya
uyumlastirilmasi olarak degerlendirilen bu siirec ayni zamanda kiiltiirel bir taarruz olarak go6-
riilmiis, Romen hiikiimetinin egitim ve sosyal hayatin tiim kontroliinii ele gecirerek bolgeyi
asimile etmesi seklinde degerlendirilmigtir.**

“Kuzey Dobruca’yt Yapilandirma Yasasinin” 67., 68. ve 71. maddeleri Miislimanlarin askere
alinmasi konusuna acgiklik getirmistir. Yasa geregince Miisliiman gencler 10 yil boyunca asker-
likten muaf sayilmis, sonrasinda Dobruca’daki birliklerde gorevlendirilmislerdir."> Ayrica
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra go¢ edenlerin mallarinin 23 Ekim 1878’den basla-
mak tizere ¢ y1l icerisinde geri donenlere iade edilmesi kararlastirilmistir. Tasinmaz mallarin
durumunun ise konu ile ilgili Romen yasalar:1 ¢ikana kadar, 1878 Oncesinde gecerli olan Os-
manli yasalari ile belirlenecegi ilan edilmistir. Kanunla bélgede bulunan yaklasik bir milyon
hektardan fazla tiim ekilebilir alanin Romanya’ya ait oldugu belirtilmistir.!*® Bu arada Osmanli
déneminde miri arazi olarak gecen devlete ait yerlerin 6zel miilk olmasi karara baglanmistir.
Fakat bu 6zel miilkiyet hakki verilirken, arazi sahibinin Romen vatandasi olmasi sarti getiril-
mistir. Yasanin bu maddesi Romen ve Romen diasporasini bélgeye ¢cekmek icin konulmustur.
Savastan sonra tapusu olup da gé¢ eden Osmanli vatandaslarina tapularini almak igin ise sa-
dece bir yil siire verilmigtir.*”

Boylelikle 1880 yasasi ile Kuzey Dobruca’ya ayri ve istisnai idari rejim statiisii kazandirilmis-
tir. Ayrica bu yasa ‘Dobruca Anayasasl’ olarak da anilmaya baslanmistir. Yasayla Kuzey Dob-
rucalilara modern burjuva-demokratik tipi vatandashik hakki verilmistir. Fakat bu haklarin

%9 Anayasada, Dobruca halkinin hak ve borclari, toprak rejimi, farkli dinlerin devletle olan iliskileri, mahkeme kurumu
ve silahli kuvvetler gibi konularda hiikiimler yer almigtir. Ulkiisal, 1996: 36; Aguicenoglu, 2013: 716.

119 Catalina Hunt, 2015: 149; Aguicenoglu, 2013: 716.

m (Jlkiisal, 1996: 36.

2 Bozbora, 2015: 5458; Iordachi, 2002a: 24.

3 Hunt, 2015: 149-150.

14 Tordachi, 2001: 136.

"5 Aguicenoglu, 2013: 716.

116 1880’de Kuzey Dobruca’da arazi sahipleri tapu ile 208,113 hektar alana sahiptir. Bu tapulu alan toplam ekilebilir
arazinin %326’sim olusturmaktadir. Toplam ekilebilir alan ise 785,734 hektardir. 1,562,362 hektar ise Tulga ve Kos-
tence dahilindeki tiim sulak, orman ve verimsiz arazilerin 6l¢tisiidiir. Hunt, 2013: 76.

7 Hunt, 2013: 78.
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uygulanmasi yasanin 4. maddesi ile ilan edilen baska 0zel bir yasa ile sinirlandirilmistir. Bu-
nun Kuzey Dobrucalilarin Romanya sinirlar1 dahilinde emlak satin almalari ve Romen Parla-
mentosu’nda temsil edilmeleri gibi haklarinin diizenlenmesi ile ilgili oldugu agiklanmistir. Do-
layisiyla Kuzey Dobruca halki, 1878’den 1908’e kadar yerel vatandaslik hakkina sahip olabil-
mislerdir. Ancak siyasal temsil hakkindan mahrum birakilan Kuzey Dobrucalilarin siyasi par-
tilere kayit olmalari yasaklanmistir. Sadece yilda bir kere olmak kaydiyla bélgeyi temsilen iki
kisinin Dobruca ile ilgili meseleleri Prenslige iletme hakk: taninmistir. Tuna nehrini gecip Ro-
manya’ya gelen her bir Kuzey Dobruca vatandasinin yabanci olarak nitelendirilecegi de ilan
edilmigtir.*8

1882 yilinda c¢ikarilan miilkiyet yasasi kapsaminda Romen devleti Kuzey Dobruca’daki arazile-
rin cogunun sahibi olmus ve devlete bu arazileri satip kar elde etme firsati verilmistir. Bu
kapsamda ekilebilir araziler parsellenmis ve satilmistir. Satis, hi¢ arazisi olmayan ya da ¢ok
az arazisi olan Dobrucalilara ya da Tuna’nin batisindan gelip bdlgeye yerlesmek isteyenlere
yapilmistir. Yasanin ¢ikarilmasini takiben, 6 yil igcerisinde 3-10 hektarlik parsel olarak toplam
262.268,8032 hektar ve 10-100 hektarlik parsel olarak toplam 137.853.280 hektar arazi satil-
mistir.'*® 1903 istatistiklerine gore; Kostence ve Tulca bolgelerinde yasayan halklardan Ro-
menlerin 397.787, Tirklerin 59.284, Bulgarlarin 109.954 ve Almanlarin elinde 16.818 hektar
toprak oldugu tespit edilmistir.*2°

Kuzey Dobruca’daki gecici idari rejim kapsaminda, kisitli politik haklarin verildigi ve ikircikli
vatandaslik durumunun ortaya ¢iktig1 {iglincli dénem 1909-1913 yillarin1 kapsamaktadir. Bu
dénemde Kuzey Dobrucalilarin politik konularda esit haklara sahip olma talepleri yogunluk
kazanmistir. Yeni muhafazakar hiikiimet, 1905 yilinda Kuzey Dobrucalilarin siyasal haklarinin
verilmesi i¢in ¢calisma yapmak iizere bir komisyon olusturmustur. Agir ilerleyen calismalar, 15
Kasim 1908’de Kral I. Karol’un mecliste yaptig1 aciklama ile sonuca ulagmistir. Buna gore, otuz
yildir siiren muhtesem ve verimli ¢calismalarin sonucunda Romen anayasal rejiminin Kdstence
ve Tulga’ya kadar genisletilmesinin zamani gelmistir. Mecliste Kuzey Dobruca’nin fazlasiyla
kozmopolit bir bélge olmasi sebebiyle yogun itirazlar olmus ve kiiltiirel asimilasyonun gercek-
lesmedigi konusunda sikayette bulunulmustur. Romen siyasi elitler, Romen olmayan Kuzey
Dobruca halkina se¢me ve secilme hakk: verilmesi konusunda olduk¢a yavas davranmislar-
dir.*??

Mubhalif yaklasimlara ragmen, 19 Nisan 1909’da Kuzey Dobruca halkina politik haklarin veril-
mesini saglayan ilk yasa ¢ikmistir. Yasaya gore, 11 Nisan 1877’ye kadar bolgede yasayan Os-
manli vatandaslar: ve aileleri; dogum yeri fark etmeksizin topragi olan Romenler ve aileleri
1882 yilinda cikarilan kanunun 282. maddesi geregince Dobruca’ya iskan edilmis, ¢iftcilikle
ugrasan Almanlar ve Bulgarlar ile ¢iftci olmasalar da Transilvanya, Besarabya, Erdel’den geti-
rilmis Romenler siyasi haklarina kavusmuslardir. Buna ek olarak, 14 Nisan 1910’da benzer
haklar sehirde miilkleri olanlara da taninmistir. Ardindan, 3 Mart 1912’de yapilan yasa ile bu
haklar genisletilmistir. Eski Osmanli vatandaslari, miilkii olan veya olmayan etnik Romenler
ve kirsal bolgede miilkii olan yabanci gruplar da siyasi ve miilk edinme hakkina sahip olmus-
lardir. Siyasi haklara sahip olamayanlar; sehirlerde yasayan ve genellikle 1878’den sonra bol-
geye yerlesen Yahudi, Yunan ve Ermeni tiiccarlar kalmistir.'*?

‘Ikinci sitmif’ vatandas olarak degerlendirilen Kuzey Dobrucalilar 35 yil sonra Romen siyasi
yasaminda yer alma hakki elde etmislerdir. Buna ragmen siyasal temsil oldukc¢a sinirhdir.
1912’de yapilan segimlerde toplam 368.189 olan Kuzey Dobruca niifusundan sadece 12.872 kisi
“aktif vatandas” adi altinda se¢cmen olarak tanimlanmistir. Romanya’nin diger bolgeleri ile

18 Jordachi, 2002a: 24.

19 Nicoara ve Urdea, 2010: 15.
120 (Jlkiisal, 1996: 43-44.

21 Tordachi, 2001: 141-142.

22 Hunt, 2013: 81.
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karsilastirildiginda Kuzey Dobruca, Romen siyasi hayatinda biiyiik oranda temsil edilememis-
tir. Kuzey Dobrucalilar parlamento temsilcisi olarak Kostence’den 4 ve Tul¢a’dan da 4 kisi ol-
mak tizere toplam 8 kisiyi se¢mistir. Bu say1 79 milletvekili olan Moldova ve 79 milletvekili
bulunan Eflak eyaleti ile karsilastirildiginda oldukcga diisiiktiir.*?3

10 Agustos 1913’de imzalanan Biikres Antlasmas1'>4 ile son bulan ikinci Balkan Savasi’nin ar-
dindan Bulgaristan sinirlari igerisindeki Silistre, Tutrakan ve Giiney Dobruca Romanya’ya ve-
rilmistir.’®5 Bu antlasma sayesinde Romanya, Balkan Savaslarindan en karlh ¢ikan iilke olmus,
topraklarina 8 bin km? arazi katmis, niifusunu da 300 bin civarinda arttirmigtir.'?®

Bu arada Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya entegrasyonu i¢in yiiriitiillen siirece devam edilmis
ve Nisan 1914’de benzer yasalar ¢ikarilmistir. Kuzey ve Giliney Dobruca 1913’den sonra bir
arada Dobruca olarak ele alindigindan, Dobruca’nin Romanya’ya entegrasyonu asamasinda
1913-1914 yillar1 dérdiincii donem olarak degerlendirilmistir.**”

Sonuc¢

Romanya, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Rus Carligi yaninda yer almistir. Romen asker-
leri Rus ordusuna katilmis, birlikte Tuna nehrini ge¢misler ve Plevne’deki Osman Pasa komu-
tasindaki Tiirk ordusuyla savasmislardir. Savasi Rusya’nin kazanmasi iizerine Romanya’dan
Besarabya topraklar: alinmis, savastaki yardim ve kahramanliklari goz 6niinde bulundurulan
Romenlere Kuzey Dobruca bolgesi verilmistir.

Romanya siyaseti Besarabya’nin ellerinden alinmasina karsi ¢cikmis, siyasal tartismalarin i¢ine
girmistir. Nihayetinde 1878 tarihli Berlin Antlasmasiyla Kuzey Dobruca Romanya’ya, Gliney
Dobruca Bulgaristan’a verilmistir. Romanya Senatosu ve Millet Meclisi bu durumu onaylamak
zorunda kalmistir.

Romanya Krali I. Karol, Kuzey Dobruca’nin teslim alinmasindan sonra boélgeyi ziyaret etmistir.
Burada yaptig1 konusmada; etnik ve dini bakimdan cesitlilik gésteren bolge halklarina yasama
hakki, moral ve maddi durumlarinin diizeltilmesi, mal ve miilklerinin garantisi gibi s6zler ver-
mis, Hiristiyan-Miisliman ayirimi yapilmadan herkesin kanun 6niinde esit muamele gorece-
gini sbylemigtir.

Kuzey Dobruca’nin Romanya’ya entegre edilmesine yonelik bolgede gecici bir idare kurulmus-
tur. Bu idare, 40 yil gibi bir siire zarfinda Kuzey Dobruca’nin yonetilmesi i¢in gerekli olan
yasalar1 ¢ikartmistir. idare, vatandaslik ve miilkiyet sorunlarini ¢ézmeye calismistir. Romanya
halki ile Kuzey Dobruca halklarinin bir ve beraberlik ruhu icerisinde yasamalari i¢in gayret
gOstermistir.
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0Oz: Ahiska, Giircistan topraklari icerisinde Kafkasya bélgesinin gii-
neybatisinda yer almaktadir. Ahiska’nin kuzeyinde ve dogusunda
Glircistan; glineyinde Ermenistan; glineybatisinda Tiirkiye; bati-
sinda Acaristan Ozerk Cumhuriyeti yer almaktadir. 16. yiizyildan
1828 yilindaki Rus isgaline kadar Anadolu’dan bolgeye yerlestiri-
len ve Anadolu Tiirkliigiiniin ayrilmaz bir parcgasi olan Ahiska Tiirk-
lerinin anavatani, giinlimiizde Giircistan Cumhuriyeti’nin toprak-
lar1 icinde kalan ve Tiirkiye ile komsu olan Ahiska bdlgesidir. Bazi
arastirmacilara gore, buraya yerlesen Tiirklerin Ahiska Tiirkleri
olarak adlandirilmasinin nedeni, bu vilayetleri i¢ine alan bdlgenin
cografi isminin Ahiska olmasindan kaynaklanmaktadir. Bazilarina
gore ise Dede Korkut kitabindaki “Ak-Sika” (Ak Kale) ve 481 yilina
ait kayitlarda “Akesga” olarak gecen Ahiska, Giirciice “Yeni Kale”
anlamina gelen “Akhal-Tsikhe” tabirinin Tiirkce ve Farsca seklidir.
Bolge 250 y1l Osmanli hakimiyeti altinda kaldiktan sonra, 1829 y1-
linda imzalanan Edirne Antlagmasi ile Ruslarin egemenligine geg-
mistir. Bu calisma, ingiliz seyyah John F. Baddeley’in 1908 yilinda
“The Russian Conquest of the Caucasus” adi ile yayimlanan yapi-
tinda yer alan Ahiska’ya dair gdzlem ve incelemelerine dayanmak-
tadir. Calismanin amaci ise Baddeley’in Ruslarin Kafkasya’da,
o6zelde Ahiska’da ilerlemeyi basararak bolgeyi nasil ele gecirdikle-
rine iliskin verdigi bilgileri ele alarak degerlendirmek ve alan ya-
zina kimi katkilar saglamaktir. Boylece Tiirkiye ile derin tarihsel
kokleri ve baglari olan Ahiska bolgesine ve orada yasayan Ahiska
Tirklerinin tarihine de bir parga 1s1k tutulmus olacaktir.

AN EVALUATION UPON THE OBSERVATIONS OF JOHN. F.
BADDELEY RELATING TO AHISKA

Abstract: Ahiska is in the south western part of the Caucasia in the
Georgian lands. In the north and east of Ahiska lies Georgia; in the
south lies Armenia, in the south western lies Turkey; in the west
lies autonomous Ajarian Republic. The motherland of Ahiska Turks
having been settled in the region from 16th century to the Russian
conquest in 1828 and having been inseparable part of the Anatolian
Turks is the Ahiska region, which is in territories of Georgia and
the neighbour of Tiirkiye today. To some researchers the reason of
why the Turks having settled there are called as “Ahiska Turks”
stems from the fact that the geographical name of the region that
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covers those provinces is Ahiska. According to
some, Ahiska “Ak-Sika” (Ak Kale) in Dede Korkut
and mentioned as “Akesga” in the records of the
year 481 is the Turkish and Persian form of
“Akhal-Tsikhe” which means “the New Castle” in
Georgian. After the region had been under the
Ottoman sovereignty for 250 years it went under
the domination of Russia with the treaty of Adri-
onaple (Edirne) having been signed in 1829. This
study is based on the observations and re-

ley related to Ahiska in the work titled as “The
Russian Conquest of the Caucasus” published in
1908. The purpose of the study is to discuss and
evaluate the information given by Baddeley as to
how the Russia managed to conquer the Cauca-
sia, especially Ahiska and make some contribu-
tions to the field of literature. Thus, it is aimed
to enlighten the history of the Ahiska region and
the Ahiska Turks, who have deep historical root
and bond with Turkey.

searches of the English traveler, John F. Badde-

Giris

Ahiska, Tirkiye’nin kuzeydogusunda, Ardahan’a sinir teskil eden, giiniimiizde Giircistan sinir-
lar1i¢inde yer alan ¢ok eski bir Tiirk yurdudur ve Abastuban, Adigon, Aspinza, Ahilkelek, Azgur
ve Hirtiz kasabalar1 ve bu kasabalara bagli kdylerden olusan bolgeye verilen bir addir.* Ahiska
ve cevresi bazi tarihciler tarafindan Mesketya olarak adlandirilmaktadir. Ancak bélgeye adini
verdigi ileri stirilen Mesk/Meskh/Meskhi kavmi hakkinda ise tarihsel kaynaklarda yeterli bilgi
bulunmamaktadir.? Arslan’a gore, Ahiska Tiirklerinin bazi Giircii ve Ermeni kaynaklarinda
Mesket - Misket Tiirkleri olarak adlandirilmasi, Giircistan’in giineyinde Karadeniz’in Acaristan
kiyisindan Kura nehrinin Borcomi Deresi’ne kadar olan 150 kilometrelik bir alanda yerlesmis
olmalarindan kaynaklanmaktadir.3 Fakat iki adlandirmanin da cografyaya gonderme yapmasi
yiiziinden, bu bolgeye yerlesmis olan Ahiska Tirklerinin etnik olarak kdkenlerini tespit ede-
bilmek icin yeterli oldugu séylenemez. Buna ek olarak, Kafkasya’nin asirlardir siiregelen en
onemli gecis noktalarindan biri oldugu g6z dniinde tutulursa, cografi bolge temel alinarak ya-
pilacak kimi etnik tespitlerin saglikli bir bilimsel gecerliligi olamayacag1 da agiktir.4

Tarihsel olarak Ahiska ve gevresi 1068 yilinda Sultan Alparslan tarafindan fethedilmis ve Sel-
cuklu iilkesine katilmistir. Ayrica zaman zaman Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Safevi devletleri-
nin niifuzu altinda kalmistir. Ahiska bolgesi 1267 yilindan itibaren bolgede yasayan Tiirk ko6-
kenli Atabek yOnetimi altina girmistir. Sultan III. Murad déneminde (1578) ise serdar Lala
Mustafa Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetlerinin fethinin ardindan bdélgedeki Tiirk ahali
Miisliimanlig1 kabul etmis, Atabekler yonetimi de varligini korumustur.5

Ahiska Tiirklerinin kékenine iliskin olarak alan yazinda Ruslara, Giirciilere ve Tiirklere ait olan
ti¢ farkli goriis bulunmaktadir. Giircii kaynaklarinda, Ahiska Tiirkleri yerine ‘Mesh’ veya ‘Mes-
ketyalr’ terimi kullanilmaktadir. Bu goriis, Ahiska Tiirklerinin ‘Giirciilliigiinii terk etmis’, as-
Iinda etnik olarak Giircii ve Hristiyan inancina sahip, ancak daha sonra Miisliimanlastiril-
muis/Tirklestirilmis bir topluluk oldugunu ileri siirer. Diger bir deyisle, bu iddiaya gore, Kars
agziyla Tiirkce konusan, Hanefi-Siinni islam inancina sahip Ahiska Tiirklerinin atalari, Osman-

! Zeyrek, 2001: 6.

2 Uren, 2016a: 68.

3 Arslan, 1995: 2

4 Kalkan, 1998: 161.

5 Kirzioglu, 1992a: 148-162. Bu baglamda, Kalkan, Kipcaklarin Avrupa'ya gecisleri sirasinda Kafkaslarda ve Giircis-
tan'da yerlesen Ahiska Tiirklerinin, 12. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren belirgin bir sekilde Oguz boylarinin etkisi
altinda kaldiklarini ve Ahiska Tiirklerinin, bu bélgede kesin olarak yerlesmelerini gdsteren en gegerli tarihin 11. ve 12.
yiizyillar oldugunu ileri siirer. Ona gére, bazi Avrupali ve Rus arastirmacilar Ahiska Tiirklerinin kékenini iskitlere,
Avarlara, Bulgarlara (Tatarlara) vb. Tiirk boylarina dayandirsalar da bu tezlerin bilimsel gecerliligi distiktiir. Clinkt
sozii edilen déonemden 6nce gok sayidaki Kafkas halki arasinda son derece az bir say1 olusturan Ahiska Tiirklerinin
varlik gosterebilme sansi diisiiktiir. Etnik karigsmalar ve bu bolgeden hizla gecen biiyiik kitlelerin 6nlerindeki kiigiik
kavimleri siiriikleyerek bolgeden uzaklastirdiklar: diisiiniiliirse, Ahiska Tiirklerinin 11. yiizyildan 6nce bu bodlgede tu-
tunabilme sanslar1 oldukga diisiik géziikmektedir. Kalkan, 1998: 168.



97 John F. Baddeley’in Ahiska’ya iliskin Goézlemleri Uzerine ...

lillarin Mesheti/Cavahetya’da hiikiim siirdii§ii donemde Miislimanlastirilmistir. Hatta Miisli-
manlastirilmig bu Giirciilerin, iki bin y1l dnce bolgede yerlesik olan Meshlerin soyundan geldigi
iddia edilir.® Rus kaynaklari, Ahiska Tiirklerinin kékenini, M.0O 2. yiizyi1lda Kafkasya’daki Bul-
garlarla, basta Ortodoks Kipcaklar ve Karapapaklar olmak {izere diger Tiirk kdkenli kabilelerin
karisimina dayandirir. Yine Tomlinson Ahiska Tiirklerinin Tiirklerle, Tiirklestirilmis Giirciile-
rin karisitmindan meydana geldikleri tezini ileri siirer. Ugiincii goriis ise Tiirk kaynaklarinin
ortaya koydugu goriistiir. Bu goriis, baskin olarak Kipcaklarin Ahiska Tiirklerinin atalarindan
biri oldugunu kabul etmekle kalmaz ayni zamanda Osmanli’nin Mesheti-Cavahetya’daki uzun
sliren hakimiyetinin bolgede yasayan biitiin Tiirk unsurlarini etnik bakimdan birlestirdigini ve
Ahiska Tiirklerinin de bu birlesimin énemli unsurlarindan biri oldugunu vurgular. 7

Kirzioglu’na gore, Ahiska Tiirklerinin etnik kdkenleri Tiirk boyu olan Kipcaklara dayanmakta-
dir. Onlarin atalar1 Kipgaklar, Ruslarin siirgiiniine maruz kalmislar ve bunun sonucunda
Ahiska’ya yerlesmislerdir.® Ancak Ahiska’ya yerlesen ilk Tiirk boyu Kipcaklar degildir. Onlar
buraya gelmeden 6nce de Ahiska, asirlar boyunca c¢esitli Tiirk boylarinin yasadig: bir yer ol-
mustur.® Ahiska bolgesi, Osmanli Devleti’nin egemenligi altina girdigi 1578 yilindan itibaren
bolgede yasayan Kipcaklarin toplumsal yapisinda, etkileri giinlimiize kadar devam eden kimi
onemli degisimler olmustur. S6z gelimi, onlar ilk olarak Hiristiyanliktan Islam dinine ge¢cmis-
lerdir.'® Bu donemde onlarin Osmanli Devleti’'ne olan aidiyet duygular1 pekismistir. Fakat her
daim Anadolu’nun bir parcgasi olarak kabul ettikleri ve kesintisiz olarak yedi asirdir kendilerine
vatan olan topraklar, 28 Agustos 1829’dan itibaren Rus hakimiyeti altina girmistir." iste gii-
niimiizde, “Ahiska Tiirkleri Sorunu” olarak bilinen meselenin temelleri, egemenlik degisiminin
yasandigi bu donemde atilmistir.**> “Ahiska Tiirkleri Sorunu”, Ruslarin giivenlik endiselerini
gidermek amaciyla giineye dogru genisleme politikalarinin yarattig1 ve giiniimiize kadar de-
vam eden Onemli sorunlardan biridir. Ruslar yasadiklar1 cografi sinirlarin giiney ve bati bo-
limlerinin dag ve deniz gibi dogal engellere dayanmamasi nedeniyle hem Kafkasya hem de
Avrupa bélgelerine yénelik giivenlik endisesi yasamiglardir. Ornegin, Moskova Biiyiik Knezligi
altinda birlesinceye kadar, Rus Knezlikleri, giiney ve batidan siirekli saldirilara maruz kalmis-
tir.’3 Bu baglamda, Uren, giineylerinde kalan bélgeyi ayn1 zamanda dogal hayat sahasi olarak
kabul eden Ruslarin, bu bdlgeyi isgal ederek kara Rusya’sinin giivenligi icin gerekli giivenligin
sagladiklarinin altini ¢izer.'4

6 Tomlinson, 2002: 35; Mirkhanova, 2006: 34. Ahiska Tiirkleri, Giirciilerin ‘Mesh’ olarak adlandirdiklar: Ahiska Tiirk-
lerinin Mislimanlastirilmig Giirciiler olduklar: iddialarini Acaralar 6rnegini vererek elestirirler. Kendilerinin Acara-
lardan farkli oldugunu belirten Ahiska Tiirkleri, etnik olarak Glircii olmalar1 halinde bolgeden siiriilmeyeceklerinin
altini gizerler. Bu baglamda, Miisliman olan Acaralarin etnik olarak Giircii olduklari i¢in siirtilmediklerini buna 6rnek
verirler. Dolayisiyla, Acara 6rneginin, Ahiska Tiirklerinin Miisliiman olduklari i¢in degil, Tiirk ve/veya Tiirkiye’ye bag-
liliklar: nedeniyle siiriildiiklerinin en 6nemli kanit1 oldugu soylenebilir. Siirgiin siireci ile iligkili resmi Sovyet belgele-
rinde aslinda siirgiiniin en 6nemli amacinin Giircistan-Tiirkiye sinirinin giivenliginin saglanmasi ve sinir bolgesinin
Tiirkiye yanlisi unsurlardan temizlenmesi oldugu acikca ifade edilmekteydi. Aydingiin ve Asker, 2012:180; Kirzioglu,
1989: 17; Baratashvili, 1998; A. Aydingiin ve I. Aydingiin, 2014: 35-47.

7 Tomlinson, 2002: 35. Yine Ahiska Tiirklerinin etnik kokenlerine dair yapilan tartigmalara iliskin daha detayl bilgi
icin Ding, 2015: 9-18.

8 Kirzioglu, 1992b: 32. Rus baskisindan kagan Kipcaklarin Ahiska’ya yerlesme faaliyeti, Giircii krallarinin daveti iize-
rine yapilmistir. 12. yiizyilda iki biiyiik go¢ dalgasi neticesinde Kipgaklar Ahiska’ya yerlesmisler ve bolgede 1268-1578
yillar1 arasinda “Atabey Yurdu” adiyla kendilerine ait 6zel idare yapisin kurmuslardir. Togan, 1981: 200; Kirzioglu,
2008: 12.

9 Kirzioglu, 1969: 203.

0 Kirzioglu, 1998: 298. Kipcaklarin bolgeye gelislerinden sonra nasil dinlerini degistirdiklerine dair bkz. Ercilasun,
2005: 7. Miisliiman olmalarina bagl olarak kendilerini tanimlamada “Tiirk” tabirini kullanmaya baslamiglardir. Ay-
dingiin, 2001: 119

' Kirzioglu, 1955: 28.

2 Uren, 2016b: 8.

3 Cafersoy, 2002: 55.

4 (ren, 2016b: 5. Rus Carlig1, Kafkasya’nin isgaline Kuzey Kafkasya ile baslamis ve akabinde Aras Nehri’ne kadar olan
bélgeyi isgal etmistir. isgal neticesinde iran ile 10 Subat 1828’de imzalanan Tiirkmencay Antlasmasi ile daha kiigiik
béliimii Aras Nehri’nin kuzeyinde kalacak sekilde Azerbaycan ikiye béliinmiis ve iran’da yasayan Ermenilerin kendi
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1828’de imzalanan Tirkmenc¢ay Antlasmasi’ndan sonra, Rusya Osmanli Devleti’'ne savas ilan
etmis ve 1828-1829 yillar1 arasinda devam eden savas sonucunda Kafkasya’nin geriye kalan
bolimiini isgal etmistir. Savas neticesinde iki taraf arasinda 14 Eylil 1829’da Edirne Antlas-
mas1 imzalanmigtir. Bu antlagma ile arasinda Ahiska’nin da oldugu Anapa, Poti, ve Ahilkelek
savas tazminati olarak Rusya’ya verilmis ve daha da 6nemlisi tipki Tiirkmencay Antlasmasinda
oldugu gibi, Dogu Anadolu’da yasayan Ermenilerden isteyenlerin Rusya’ya gé¢ etmelerine mii-
saade edilmigtir.?s

Bu calismanin amaci, ingiliz seyyah John F. Baddeley’in (1854-1940)'° “The Russian Conquest
of Caucasia” adi ile 1908 yilinda Londra’da yayimlanmis yapitindan yola ¢ikarak 1828-1829
Osmanli-Rus savasi esnasinda Ahiska’nin Ruslar tarafindan kusatilarak ele gecirilmesi ve Rus-
larin bolge tizerindeki emelleri, Ahiska’nin tekrar ele gecirilmesi yoniinde Osmanlilar tarafin-
dan yapilan kimi tesebbiisler, savas esnasinda bolgede ortaya cikan veba gibi konulari ele ala-
rak degerlendirmektir. Boylece {izerinde az sayida ¢alisma bulunan bélge tarihine kimi katkilar
yapilmasi amag¢lanmaktadir.

1. Ahiska Uzerine Yiiriiyiis ve Tiirk Yardim Kuvvetlerinin Yenilmesi

ingiltere, Fransa ve Rusya isyanci Yunanlilar1 muharip sifatiyla taniyinca bu ii¢ devletin Os-
manli ile aras1 hemen bozuldu. Babiali’nin tepkKisi iizerine bu devletlerin el¢gileri istanbul’u terk
etmek zorunda kaldilar. Bunun iizerine Ingiliz, Fransiz ve Rus savas gemileri Yunanlilar lehine
gosteri yapmak icin Mora acgiklarina gonderildi. Bu esnada Misir donanmasi Navarin Limani’na
demirlemis durumdaydi. 20 Ekim 1827 tarihinde miittefik kuvvetlerin savas gemileri Nava-
rin’deki Osmanli Misir donanmasina ates acarak tiim donanmay1 imha etti. Bu olay lzerine
ibrahim Pasa’nin kuvvetleri Misir’a geri cekildi. BAbiali bu olay: siddetle protesto etti ise de
her ii¢ devlete kars: savas acacak durumu yoktu. Babiali olas1 bir Rus istilasina karsi Tuna
boyuna asker sevk etmeye basladi. Bunun iizerine I. Nikolay 1828 yil1 Nisan ay1 sonunda Os-
manl Devleti’ne savas ilan etti. Carin amaci istanbul ve Bogazlar: ele gecirmekti ve Tiirk do-
nanmas! Navarin’de imha edildigi i¢in Karadeniz’de rahat hareket edebilecegini diisiinii-
yordu.” Dogu cephesinde savas Rus donanmas: ve kara kuvvetlerinin 14 Mayis 1828’de
Anapa’ya taarruzu ile basladi. Ancak karadan ve denizden yapilan taarruz bir hayli uzamis ve
kusatmanin kirk birinci giiniinde kale 24 Haziran 1828’de teslim oldu. Ardindan da Poti Kalesi
Ruslarin eline gecti. Paskevi¢ ana harekatini Kars iizerine yapmay1 tercih etti. Clinkii Kars ka-
lesine yapilacak harekatla Ahiska pasaliginin Erzurum ile olan baglantisi kesilmis olacakti. Bu
baglamda, Rus ordusu Arpagay hudut nehrini ast1. Paskevi¢ Erzurum’dan gelecek herhangi bir

rizalariyla Rusya’ya go¢ etmelerine karar verilmistir. Yesilot, 2008: 191. Rusya, giineye yayilma siyaseti baglaminda
Avrupa devletleriyle ittifaklar yapmistir. Ornegin, Osmanli Devleti’nin 1683 Viyana kusatmasinda basarili olamamasi
tizerine kurulan Kutsal ittifak icerisinde Rusya, Avusturya, Venedik, Lehistan’la birlikte yer almistir. Ruslar, 1687 ve
1689 da Kirim’a iki sefer yapmislarsa da basar1 gosterememislerdir bu konuda bkz. Kurat, 1990: 11. Rusya’da tahta I.
Petro’nun ge¢mesiyle ise, Tiirk-Rus iliskilerinde yeni bir déneme girilmistir. Bu donemde Rusya’da Avrupa iilkelerin-
deki benzer modern bir ordu ve donanma olusturan I. Petro, 1696‘da Azak kalesini almistir. Bu gelisme, Rusya’nin
Osmanl Devleti’ne indirdigi ilk biiyiik darbe olmustur. Karlof¢a Antlasmasi’ndan sonra Temmuz 1700’de imzalanan
istanbul Antlasmasi ile Azak, Rusya’da kaldig1 gibi, Ruslarin istanbul’da daimi elci bulundurmasi da kabul edilmistir.
Kurat, 1990: 11-15. Ruslarin giineye dogru yayilma siyasetleri ve siirecine dair 6rnek olmasi bakimindan bkz. Kurat,
2010: 5.281; Okgu, 1953: s. 33; Kése, 2006: s.112-119; Kalkan, 2007: 48-49; inalcik, 1948: 366; Temizkan, 2006: 447-
448; Gokge, 1979: 18-19.

'S Turan, 1951: 111-151.

16 John F. Baddeley 1854-1940 yillar1 arasinda yasamis ingiliz seyyah, gazeteci ve bilim insanidir. O 6zellikle Rusya ve
Kafkasya iizerine yaptig1 calismalarla bilinmektedir. Baddeley, 1879 yilinda Rusya’ya yedi ay siiren bir gezi yapmis ve
akabinde London Standard gazetesinin St. Petersburg’daki muhabiri olmustur. Bdylece Rusya ile yasami boyunca sii-
recek olan bir iligkisi baglamistir. O, Rusya’da genis ¢apli geziler yapmis ve iilkenin tarihine dair énemli kitaplar
kaleme almistir. Buna ek olarak Baddeley Royal Geoghraphy Society adl1 kurulusun da bir iiyesidir. Kus, 2019: 26-27.
17 Bostan, 2006: 441-443. Bu konuda daha detayli bilgi icin bkz. Tiirk Deniz Harp Tarihinde Iz Birakan Gemiler, Olaylar
ve Sahislar Cesme, Navarin, Sinop Baskinlart ve Sonuclart, (haz.) Ersan Basg, Istanbul Deniz Miizesi Komutanlig1 Piri
Reis Arastirma Merkezi, istanbul 2007; Kurat, 1990: 56-57. 1828- 1829 Osmanli-Rus Savasi hakkinda yapilmis bazi
galigmalar igin bkz. Brown, 1940; Aksan, 2011: 357-358; Ozcan, 2011: 195-204; Beydilli, 1988: 365-434; Cakin, 1979;
Erkin, 1940; Kop, 1999.
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yardimi engellemek igin Kars’in giineyine yerlesti.’® Baddeley’in de aktardig:1 gibi, Paskevig,
Kars Kalesi’ni ele gecirdikten sonra Tuggeneral Berhman’i emrindeki kuvvetlerle birlikte ka-
lenin muhafazasi i¢in birakti. Kendisi ise 16 Temmuz’da Ahilkelek lizerine yoneldi. Kars Kalesi
distiikten sonra' Ardahan’a ¢ekilen Serasker Kése Mehmed Pasa diismanin Erzurum’a saldi-
racag1 hakkindaki istihbarati degerlendirerek, Erzurum yolunu kesmek i¢in harekete gecti. Fa-
kat Paskevi¢, Temmuz ay1 ortalarinda Erzurum’a dogru sasirtma taktikli bir yiiriiylis yaparak,
aniden rotasini degistirip kuzeydeki Ahilkelek yoluna sapti. Ahilkelek kalesi Rusya’dan gelecek
takviye kuvvetler ve iase icin takip edilecek yol {izerinde bulunuyordu. Bu nedenle Paskevig,
Ahilkelek’i ele gecirip Rus birlikleriyle donatmayi planladi. 2°

ingiliz yazar John F. Baddeley, Ahiska’nin ele gecirilmesinden dénce Ahilkelek’in Ruslar tarafin-
dan nasil ele gecirildigine dair, yukaridakileri destekleyen bilgiler aktarir. Baddeley Kios (Kose
Mehmed) Pasanin®' Kars’in diismesinden sonra?? Ruslarin bir sonraki hedeflerinin kendi bas-
kenti oldugu yoniindeki yanlis istihbaratlara itibar ettigini ve Erzurum’a giden yolu kesmek
icin hizli bir seklide geri cekildigini ve akabinde hareketsiz kaldigini sdyler. Paskevig¢ ise?3
Ahiska’ya giden iki yoldan daha kuzeydekine dogru yonelir. Zira Kars’tan 100 km uzakliktaki
Ahilkelek’ten gecen bu yol, cevirme hareketlerine daha az maruzdur ve Ruslar tarafindan ve
Rusya’dan gelecek takviye kuvvetlerinin izleyecegi yollara da daha yakindir. Daha da énemlisi,
Ahilkelek kalesinin alinarak Rus askerlerinin buraya yerlestirilmesi gerekmektedir. O, kalenin
savas esnasinda 1.000 kisilik bir birlik tarafindan savunuldugunu, kadin ve ¢ocuklarin kaleden
cikarildiklarini ve Tiirklerin teslim olmaktansa savasarak olmeye yemin ettiklerini sdyler. Ka-
sabanin ise bir yikintidan farksiz oldugunu ancak surlarin hala saglam oldugunu yazar. Ona
gore, kasabaya dogrudan yapilacak bir saldir1 Ruslar bakimindan biiyiik kayiplarla sonuglana-
bilirdi. Bu nedenle, Rus General Paskevig kaleyi bombalayarak diisiirmenin daha uygun olaca-
gin1 disliniir. Bu yogun bombalama kaledeki askerlerin morallerini bozmus ve bu nedenle ka-
lede daha fazla kalmak istememisler ve kalenin burglarindan ipler sarkitarak asag: inmisler-
dir. Fakat 6nlerindeki cukuru asmak isterlerken bir kismi agilan kursunlarin hedefi olmustur.
Sarkitilan iplerden kaleye cikan General Sacken ve Albay Borodin, 24 Temmuz giimi kaleyi
kalan 300 kadar askerden almay1 basarmislardir.?4 Bazi Rus kaynaklarina goére, kalede bulunan
1.000 civarinda Osmanli askerinden 300’i esir alinmis, 600 kadar asker ise sehit diismiistir.
Sehitler arasinda kalenin garnizon komutani Ferhat Bey, eski Ahiska Pasasi Selim Pasa’nin
oglu ve onlarla birlikte birkag iist diizey komutan da yer almaktadir. Esirler arasinda ise Ahiska
bolgesi baskan1 Muta Bey (Musa Bey), 16 subay ve 10 bayrakdar bulunmaktadir. Ruslar kaleden
14 top, 21 sancak ve farkl kalibrelerde top giilleleri el koydular.?> Ruslar daha sonra Ahilke-
lek’ten 40 km. kadar uzaklikta olan kiiciik ve saglam bir kale olan Ketvis’i de ele gecirdiler.

18 Allen ve Muratoff, 1966: 26.

9 Baddeley ayrica Kars’in diismesinin hemen ardindan ortaya ¢ikan veba salgininin ordu {izerinde biiyiik bir tahribatta
yol agtigini ve sonraki seferleri tehlikeye diistirdiigiiniin altini ¢izer. Ancak Paskevig biiyiik bir komutan oldugunu
gostermis ve almis oldugu tedbirler neticesinde vebanin daha fazla tahribat yapmasinin 6niine ge¢gmeyi basarmisti.
Baddeley, 1908: 190.

29 Caycioglu, 2018: 132.

2! Sivas valisi ve seyyar ordu komutam Kose Mehmed Pasa Kars’in topa tutuldugu giin sehrin 10 kilometre kadar yakma
gelmis fakat burada sehrin teslim oldugunu duyunca énce Ardahan'a daha sonra Soganli Daglarina ¢ekilmistir. Akbu-
lut, 2002: 142.

*? Ancak Kars’in diismesinin hemen akabinde ¢ikan veba Rus ordusunda biiyiik bir tahribat yaratt: ve sonraki seferleri
de biiyiik bir tehlikeye atti. Ancak Paskevi¢ maharetini gosterdi ve aldig1 6nlemeler sayesinde vebanin daha fazla zara
vermesinin 6niine gecti. Baddeley, 1908: 190.

23 Paskevicler ailesinin bir iiyesi olan ivan Fyodorovi¢ Paskevig, 8 Mayis 1782’de Poltava’da (Ukrayna) diinyaya geldi
ve Varsova’da 74 yasinda iken 20 Ocak 1856’da hayatini kaybetti. General Paskevi¢’in hayat: ve siyasi ve askeri haya-
tina dair ayrintili bilgi i¢in bkz. Caycioglu, 2018: 5-30.

>4 Baddeley, 1908: 191.

25 Caycioglu, 2018: 133.
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Boylece Ardahan ile Ahiska arasindaki Kiir vadisinin ortasindan gegen tiim ulasim yollar1 Rus-
larin eline ge¢cmis oldu.2® Ardindan Rus General Paskevi¢ Ahiska {izerine yiiriime karar1 aldi.

Baddeley, Ahilkelek’in Ruslar tarafindan nasil ele gecirildigini aktardig: gibi, Ahiska’nin isga-
lini de anlatir. Ancak, isgali anlatmadan 6nce Ahiska’ya dair bazi tarihsel ve cografik bilgiler
verir. O, ilk olarak Ahiska’nin 12. yiizyil sonlarina dogru Giircli prensesi Tamara doneminde
Giircistan’in bir béliimiinii olusturdugunu?’ ancak daha sonra bélgenin Cengiz Han’in istilasina
ugradigini séyler. Ona gore, bunun iizerine bolgede yasayan Hiristiyan halk Miislimanlig: ka-
bul etmis ve cesitli yerlerden gelen insanlarin kaynasmasiyla degisik bir toplum ortaya ¢ik-
mustir. Ayrica Ahiskalilar kendi yerel liderleri tarafindan yonetilirler ve ¢ok cesur ve korkusuz
bir halk olarak {in salmislardir. Ahiska pasalar1 Osmanli hikimiyetinden sonra istanbul’un
hakimiyetini kabul etmisler fakat yari bagimsiz bir siyasi yasam siirmiislerdir. Osmanlilar on-
lar1 daha siki itaat altina almaya ¢alisti81 zaman siddetle karsi ¢ikarak onlari yenilgiye ugrat-
miglardir. Goriildiigi iizere Baddeley, Ahiskalilarin etnik kdkenine dair bazi degerlendirmeler
yapmakta ve onlar1 “karismis bir topluluk” olarak betimlemektedir. Ahiska Tiirklerinin kdkeni
ile ilgili ¢ok farkli teoriler ortaya atilmistir. Ornegin, Miisliimanlagsmig Giircii olabilecekleri,
Azeri kokenli olduklari, Tatarlarla akraba olduklar: ve Kipcak kokenli olduklari gibi kimi tezler
ortaya atilmistir.?® Ancak Kalkan, 11. ve 12. asirdan sonra bu bélgeye yerlesen Ahiska Tiirkle-
rinin kiltirleri, dilleri, antropolojik yapilari, gelenekleri bakimindan biiyiik bir olasilikla Kip-
cak Tirki olduklarini sOyler.?9 Buna paralel olarak Kirzioglu, Ahiska Tiirklerinin tarihiyle ilgili
yapilan calismalardan yola ¢ikarak onlarin etnik kdkenlerinin Tiirk boyu Kipcaklara dayandi-
gini ileri siirer.3° Kirzioglu Ahiska Tiirkleri gibi, atalar1 Kipcaklarin da, Ruslarin siirgiiniine
maruz kaldiklarini ve bunun neticesinde Ahiska’ya yerlestiklerini sdyler. Ancak Ahiska’ya yer-
lesen ilk Tiirk boyunun Kipcaklar olmadigini ve Ahiska’nin Kipgaklardan 6nce de asirlar bo-
yunca ¢esitli Tiirk boylarinin yasadigi bir bélge oldugunun altini ¢izer.3* Kafkaslarin kuzeyin-
den gelen Ortodoks Kipgak/Kuman Tirkleri, Tiflis, Ardahan ve Coruh bélgesini Selguklulardan
almistir. Bu sinir bolgelerine ailelerini koruyucu savasci olarak yerlestirmistir. Bu ylizden bu-
giine kadar Ahilkelek, Ahiska, Ardahan, Ardanug, Oltu, Tortum, Savsat, Artvin yerli halkinin
konustugu Tiirk¢e Kipcak/Kuman agzina donilismiistiir. Bu baglamda Arslanoglu da Ahiska
Tirklerinin kdkenini Kip¢ak/Kuman Tiirklerine dayandiran arastirmacilardan birisidir.3* Buna
ek olarak, Baddeley, Ahiska’nin Kura nehrinin kiyisinda erisilmez bir noktada oldugundan ve
Ahiska kalesinin ve sehrinin 10.000 kisilik bir garnizon tarafindan savunuldugunu aktarir. in-
giliz seyyah Ahiska’nin ele gecirilmeden 6nce yasananlara dair sunlari sdyler:

Cesaretlerine ve gii¢lerine miithis bir giiveleri olan bu yigit insanlar, Kios Pagsanin yardim teklifini
reddederken Rus tehditlerini hakir gorerek onlara giilmiislerdi. Buna ragmen Kios Pasa yine de
kalenin yardimina kosmaya karar verdi. Bu durumda Paskevi¢ gelecekteki miicadeleye hazirlan-
mak zorundaydi. Yerel kaynaklardan aldig: bilgiler Seraskerin Ardahan’a dogru hizla yaklasmakta
oldugunu bildiriyordu. Paskevi¢ bu gelisme iizerine 6nce Seraskerle karsilasmanin mi yoksa en

26 pagkevi¢ Ahilkelek’te bulunan karargdhindan Graf Nesselrode’a 26 Temmuz 1828 tarihinde génderdigi gizli rapo-
runda Osmanli sinirindaki Tiirk kale ve sehirlerinin ele gecirilmesinin Rusya’ya saglayacag1 ekonomik ve stratejik
faydalara dikkat ¢ekiyordu. S6z konusu raporda Kars’i genel mal deposu haline getirerek buraya getirdikleri ticaret
mallarini Erzurum’dan Bagdat’a kadar sevk edebileceklerine dikkat ¢ekiyordu. Ayrica Avrupa’dan gelen mallar: bol-
gedeki ana ticaret yollarini kontrol altina alarak Revan’a giden ticaret yolu aracilig1 ile iran’a génderebileceklerinden
s0z ediyordu. Bilge, 2018: 159-198.

27 Selguklu tehdidi nedeniyle zor durumda kalan Giircistan, ¢6ziimii ayn1 mezhepten savasci Kipcaklar: iilkesine davet
etmekte ve birlikte topraklarini savunmakta bulmustur. Giircistan Kipgak ordusunun yardimiyla Tiflis’i yeniden ele
gecirmistir. Kipgaklar 1124’te kendi hesaplarina fethettikleri Ahiska, Ardahan, Gole dolaylarina yerlesmistir. Kipcak
1. Sagris, “Giircistan Atabeki” unvanini alarak Artvin, Ardahan, Ahiska, Ahilkelek Azur bélgesinin “ilbegsi” olmus ve
Atabekler siilalesini kurmustur. Zeyrek, 2007: 227; Kirzioglu, 1969: 35.

28 yeyseloglu, 1999: 2-4.

*9 Kalkan, 1998: 16; Avsar-Solak ve Yorulmaz, 1994: 15; Ahiska Tiirklerinin bolgedeki tarihsel gelisimleri ve etnik
kokenlerine dair daha detayl bilgi i¢in bkz. Kalkan, 1998: 166-169.

3% Kirzioglu, 1992b: 32.

3! Kirzioglu, 1969: 203.

32 Arslanoglu, 1973: 55.
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kisa yoldan Ahiska’ya ulasarak miimkiin olursa Kios Pasa ulasmadan kaleyi diisiirmeyi denemenin
mi daha dogru olacagina kara vermek zorunda kaldi. Rus kumandan her zaman oldugu gibi daha
riskli olanini segti. Ahiska’ya giden iki yol vardi: Ardahan’dan gecen yol ulasima elverilisiydi ancak
170 km uzunlugundaydi. Diger yol ise daglar, ugurumlar ve ormanlarla kapl idi ve 70 km. uzun-
lugunda idi. 8.000 siingiiliik Rus ordusu 31 Temmuzda Ahilkelek’ten ayrildi. Biiyiik zorluklarla
gecen 3 gilinlin ardindan giin batimina dogru Ahiska dnlerine ulastilar.33

Baddeley, Ruslarin Ahiska’ya varmalarindan bir giin sonra, Tirk ordusunun gelisini kutlamak
icin kaleden selam toplarinin atildig1 bilgisini verir. Ardindan Tiirklerin kamplarini Kura ve
Ahiska irmaklarinin birlestigi yere kurduklarini ve yapilan bir siivari ¢arpismasinin ardindan
Rus askerlerinin sehrin dogu tarafinda saglam ve giiclii bir hat kurmayi basardiklarini belirtir.
Ancak Ruslar agisindan durum pek i¢ acic1 degildir. Zira bir tarafta gegilmesi oldukga zor sur-
lar1 ve 10.00 kisilik garnizonuyla Ahiska, diger tarafta ise sayis1 30.000 kisiyi bulan bir ordu
vardi. Bu zor kosullar altinda savasin kaybedilmesi basit bir yenilgiden ¢ok daha 6énemli so-
nuglar dogurabilirdi. 7 Agustos’ta Ruslarin bekledikleri takviye kuvvetleri gelir ve bdylece Rus-
larin sayis1 10.000’e ulasir. Toplanan savas konseyi kalarak savasmak yahut Borzom gecidin-
den cekilerek ricat etmek gibi iki alternatiften birisine karar verecekti. Savas konseyinde riit-
bece en kiiciik olan Pousthchin herkesten 6nce fikrini agiklar ve Tiirk kampina bir gece baskin
diizenlemeyi onerir ve bu teklif herkes tarafindan kabul edilir. Ardindan Baddeley iki taraf
arasinda yasanan bu savasa dair sunlar1 aktarir:

Safakta baslayan ve ertesi giin aksama kadar siiren savasta fazla disiplinli olmayan Osmanli or-
dusu dagildi. Yaralanan Kios Pasa 5.000 piyadesi ile birlikte Ahiska’ya girdi. Geri kalanlar ise dii-
zensiz bir sekilde Ardahan’a cekildi. Bu uzun savasta sansin ¢ok kez Osmanlilar tarafina déndiigi
zamanlar olmustu. Biiyiik bir cesaretle ii¢ kez saldiriya gecen Tiirkler, yogun ates sayesinde dur-
durulmus ancak Ruslar da pek fazla bir ilerleme kaydedememislerdi. iki tarafin da ele gecirmek
icin biiylik gayret gosterdigi bir cukur, savasin ana merkezi oldu. Sonunda Poustchin bir kere daha
kendini gosterdi ve tehlikeli bir kesif harekatindan sonra ¢ukurluga giden yolun bir “ay tabya”
tarafindan maskelendigini tespit etti. Bu nokta ele gegirilince digerleri de geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Ruslar aralarinda {inlii General Korlokoff’un da bulundugu 30 subay ile 600 asker kayip
vermisglerdi. Ahiska arik kendi kaderi ile bas basa kalmigt1.34

Baddeley’e paralel olarak Rus kaynaklarinda da Ahiska kalesinin, Kura nehrinin kiyisinda yiik-
sek ve erisilmez bir yere kurulmus tarihi bir yap1 oldugundan ve Ruslar kusatmaya geldikle-
rinde kalede yaklasik olarak 10.000 personele sahip bir garnizon bulundugundan séz edilir.
Ayrica kale giiclii bir garnizona sahip oldugu i¢in baslangicta Serasker K6se Mehmed Pasa’nin
yardima gelmesine gerek goriilmez, ancak Kose Mehmed Pasa yardima gelmeye karar verir.
Bu arada Miistakil Kafkasya Kolordu Komutani Graf Paskevig ise ¢etin bir miicadele i¢in hazir-
Iik yapmakla mesguldiir. Paskevi¢’in Ahiska’ya ulasmak veya K6se Mehmed Pasa ile karsilas-
mak arasinda bir se¢im yapmasi gerekmektedir. Kararini veren Paskevig, ordusu ile Ahilke-
lek’ten yola ¢ikarak yaklasik 70 km mesafeyi ii¢ giinde asarak Ahiska onlerine ulasir. Ruslarin
geldigi tarihten bir giin sonra 4 Agustos’ta kaleden atilan selam toplar1 da Kése Mehmed Pasa
komutasindaki Tiirk ordusunun Ahiska dnlerine geldigini haber verir. Pasa, orduyu 5-6 km
uzakliktaki Kura nehrinin kiyisinda yerlestirir. 5 Agustos’ta yapilan ufak capli bir carpismadan
sonra Ruslar kalenin dogu tarafinda gii¢lii bir hat kurmay: basarirlar. 7 Agustos’ta Paskevi¢’in
Kafkas hattindan bekledigi kuvvetler orduya dahil olur ve boylece Rus ordusu 10.000’nin {ize-
rinde bir sayiya ulasir. Tirk ordusu ise yaklasik 30.000 kisiden olusmaktadir.3>

33 Baddeley, 1908: 192-193.

34 Baddeley, 1908: 193-194.

35 Caycioglu, 2018: 134. 8 Agustos’ta Ruslarin yerlestirdikleri dokuz adet top ile sehir bombalanmaya baslandi. Boylece
Ahiska kusatmas1 baslamis oldu. Bu arada ertesi giin Paskevi¢ Karadeniz boélgesinden 10.000 kisilik Laz birliginin
Ahiska kalesine yardim igin yola ¢iktigin1 ve bir giine kadar kale onlerine geleceklerini haber aldi. Bunun iizerine
Paskevig, savas konseyini topladi. Burada Baskomutan, Tiirk ordusu karsisinda Ahiska kusatmasini yiiriitmek veya
Borjom Gegidi araciligiyla Giircistan’a donmek arasinda bir tercih yapilmas: gerektigini tartismaya acti. Konsey,
Ahiska Kalesi’'ne dogrudan saldirmak yerine Tiirk kampina bir gece baskini yapilmasini kararlastirdi. Ertesi giin 9
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2. Ahiska’nin Kusatilmasi ve Alinisi/ Tiirklerin Ahiska’y1 Geri Alma Tesebbiisleri

Baddeley, ilk olarak Ahiska’nin ii¢ tane savunma hatti oldugundan s6z eder. Bunlar kasabanin
kendisi, kalenin duvarlari ve onlarin igindeki hisardir. Ona goére, daha sonra yasananlarin da
gosterecegi gibi, kusatmanin basarili olmasi kasabanin ele gecirilmesine bagliydi. Ancak bu-
nun basarilmasi ¢ok zordu. Zira sehir yal¢in kayaliklar tizerinde kuruludur ve birbirlerine 5’er
metre yiiksekligindeki kaziklarla baglanmis olan tabyalarin her iki tarafindan da hendekler
kazilarak giiclii bir savunma hatt1 kurulmustu. Yine Asya’daki bir¢cok yerlesim bolgesinde ol-
dugu gibi birbiri icine gecmis haldeki kivrilarak uzanan dar sokaklar savunma icin elverisli
iken, saldiri icin giiclii engeller olusturuyordu. Baddeley sehirde 25.00 kisinin yasadig: bilgi-
sini verir. Buna ek olarak Ruslarin gelmesini dort gozle bekleyen Yahudi ve Ermeniler harig
geriye kalan Miisliman halkin savasci ve cesur insanlar oldugunu belirtir. Bu insanlar kadin-
lar1 da dahil olmak iizere hayatlarini, mallarini ve evlerini sonuna kadar Ruslara karsi savun-
maya hazirdirlar. Halk ayrica savunma icin kalenin ve garnizonun destegine de sahiptir. As-
Iinda kale savunma bakimindan gii¢lii say1lmazdi. Nitekim etraftaki tepeler ve yiiksek noktalar
kaleye karsi yapilacak bir saldiriy1 kolay hale getirmekteydi. Fakat bolgenin dalgali ve yal¢in
olan dogas1 sehir halki i¢in bir avantaj olusturmaktaydi. Baddeley halkin Ruslar karsisinda
kendilerine olan giivenlerini su sekilde dile getirmekte olduklarini séyler:

“Siz gbkyiiziindeki Ay’1 Ahiska’nin camisindeki Hilal’den daha kolay sokebilirsiniz!”36

Baddeley, devam eden satirlarinda, kusatma igin gerekli olan hazirliklarin biiyiik 6lclide ta-
mamlandig bilgisini verir ve sézlerini soyle siirdiiriir:

Ozellikle daha 6nceki Osmanli ordusunun bulundugu tepelere bataryalar cikarilarak yerlestirildi.
Ruslar sahip olduklar: kaynaklar: en iyi faydalanacaklar: sekilde yerlestirdikten sonra sanssiz ka-
sabay1 bombalamaya basladi. Ancak Tiirkler yogun bir ates altinda olmalarina ragmen asla yilgin-
lik géstermediler. Zaman geciyordu. Tiirklerin yeniden toplanarak kaleye yardima gelecekleri ha-
berleri gelmeye baslamisti. 14 Agustos giinii sehri cevreleyen duvarlardan bazi gediklerin agildi-
g1n1 goren Paskevig ertesi giin saldiriya ge¢cme karari verdi.”3”

Kusatmanin hazirliklar:1 tamamlandiktan sonra Osmanli ordusunun daha 6nce bulundugu te-
pelere Tuggeneral Gillensmindt kusatma toplarini yerlestirdi. Baddeley’in de soyledigi gibi,
bombardiman 14 Agustos’a kadar devam etti.3® Ardindan Ahiska’ya yapilacak saldirinin sabah
saat 4’de olacaginin planlandigini; ciinkii Kars ve Ahilkelek kalelerinin tan vaktinde yapilan
saldirilarla diisiirildiigiinii séyler. Ona gore, Paskevig, rakiplerinin dikkatlerinin o saatlerde
en iist seviyede oldugunu, ancak zaman gectikce 6zellikle de 6gleden sonra gittikce azaldiginin

Agustos sabah saatlerinde baslayip aksama kadar devam eden savas sonunda Ruslar Osmanli ordusunun disiplinini
bozdular. Bu savasta bacagindan yaralanan Kose Mehmed Pasa 5.000 asker ile birlikte kaleye girmeyi basardi. Ruslar
savasin sonunda 10 top, ¢ok sayida top mermisi, transferde kullanilan at arabalar1 ve 10 sancak ele gecirdiler. 3.000
kadar Tiirk askeri savas meydaninda sehit edildi ve yaralandi. Dagilan diger birlikler ise Ardahan yolu iizerindeki
ormana dogru g¢ekildiler. 21. Piyade Tiimeni 3. Tugay Komutani Tuggeneral Korolkov 9 Agustos giinii yapilan ¢arpis-
malar sirasinda 6ldiiriildii. 9 Agustos 1828 tarihinde meydana gelen Ahiska kusatmasinda Rus ordusunun kayiplari
subaylardan dokuz 6l 24 yarali, alt riitbeli askerlerden ise 76 6lii 379 yarali idi. Baddeley’in Ruslarin aralarinda
General Korlokoff’'un da bulundugu 30 subay ile 600 asker kayip verdikleri yoniinde verdigi bilginin, diger Rus kay-
naklarinda verilen bilgilerle 6rtiismedigi dikkat ¢ekmektedir. Yine Baddeley’in Savas konseyinde riitbece en kiigiik
olan Pousthchin’nin herkesten 6nce fikrini acikladig1 yoniinde bilgi vermektedir. Ancak diger Rus kaynaklarinda Pas-
kevi¢’in, savas konseyini topladig1 ve Bagkomutanin, Tiirk ordusu karsisinda Ahiska kusatmasini yiirtitmek veya Bor-
jom Gegidi araciligiyla Giircistan’a donmek arasinda bir tercih yapilmasi gerektigini tartismaya agtigindan soz edil-
mektedir. Caycioglu, 2018: 135.

36 Baddeley, 1908: 195-196.

37 Baddeley, 1908: 196. Paskevi¢’in verdigi bilgilerden yola ¢ikarak, Baddeley onun emrindeki kuvvetlerin toplam sa-
yisinin 12.792 kisi oldugunu ve bunlardan 3.287 kadarinin kamplari korumak i¢in ve 2.958 kisiden olusan askerin de
toplar: korumak igin gorev yapacagini soyler. Bu duruma goére geriye yalnizca 4.016 kisisi piyade olan 6546 er ve
subay kalmistir. Ancak kusatma giiglerinin moralleri oldukga yiiksekti. Zira Kars ve Ahilkelek’i diisiirmeyi basarmislar
ve kendilerinden say1 bakimindan ii¢ kat daha fazla olan Seraskerin ordusunu yenmislerdi. Simdi ise Paskevi¢’in emri
altindaki Murayivev gibi kumandanlar tarafindan komuta ediliyorlardi. Baddeley, 1908: 196.

38 Cayciog8lu, 2018: 136.
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farkindadir. Bu nedenle, daha 6nce kaleye bazi sahte niimayis hareketleri ile kale halki buna
alistirilmis ve bdylece son saldiriya gecildigi sirada kentin daha az tetikte olmasi saglanmistir.
Baddeley’e gore, bu plan olduk¢a akillicaydi. Ciinkii oldukga giiclii olan kaleye bu kadar az
sayidaki kuvvetle, giineye 6zgii yaz sicaginin altinda saldiriya ge¢mek elde edilen sonucla hak-
liligini ortaya koymus oldu. Zira kaledekiler tam bir siirprizle kars1 karsiya kalmiglardi. ilk
saldir1 ile gorevlendirilmis olan Sirvan alay: tabyalardan birini ele gecirdi ve siperlerin ara-
sindan acgilan gedikten iceri girdi. Buna ek olarak, Baddeley, ¢ok kisa siire i¢inde iki tarafin
kasabanin i¢inde savasa tutustuklarini ve savasin merkezinin eski bir kilise oldugunu aktarir.
O, soyle der:

Kutsal Meryem’in gokyiiziine yiikseldigi kabul edilen ve 6zelikle saldir1 i¢in segilen bu giinde kanh
savas tiim hizi ile siirdii. Ruslar yavas yavas alana hakim olmaya basladi. Toplar hemen getirilerek
uygun noktalara yerlestirildi. Ancak gecenin karanlig1 ortalig1 kaplamaya baslamisti. Sonunda ki-
lise ele ge¢irilmis ve sizan kanlar, yara ve oliilerden olusan kiimeler etrafi kaplamisti. Cevredeki
binalar atege verilmekle birlikte, gece olmasi ile yarida birakilan ¢arpismalar, alevlerin yarattigi
aydinlik altinda yeniden baslamis ve daha Once esine rastlanmamis 6fke ve siddet ile tim gece
boyunca siirmiistiir. Geng yahut yash biitiin sehir halki, gerek kendilerini gerekse evlerini savun-
mak amaci ile umutsuzluk i¢inde biyiik bir cesaretle savastilar. Kadinlar, canli olarak diismanin
eline ge¢cmektense yanan binalara dalarak canli canli yanmay: tercih ediyorlardi. Bir camide top-
lanan 400 kadar insanin tamami yanarak hayatlarini kaybetti. Rus askerleri intaci bir direnisle
karsilastiklar: durumlarda yaptiklar: gibi ele gecirdiklerini 6ldiirmeye basladilar. Ozellikle kaleye
siginmis ve irkdaslari olan ¢ok sayidaki Rus asker kagaklarina asla merhamet etmediler. Ancak
Paskevi¢’in dedigine gore yine de kadinlarin namusu korundu.39

Sehir, Ruslar tarafindan 16 Agustos tarihinde tan vakti ele gecirilebilmis ve sehirdeki tiim evler
harabe haline doniismiisti. Kentteki direnis artik son bulmustu. Baddeley, baz1 otoritelerin
savasin sona ermesinden sonra Ruslarin dogal yumusakliklarini gostererek 6zellikle kadin ve
cocuklara yardim ettiklerini ve onlar: giivenli yerlere gétiirdiiklerini sdylediklerini yazar. An-
cak yazar savaslarda yasanan vahsi zalimlikleri yazmanin ¢ok hos olmadigini, fakat bunlari
yazmanin da aslinda gelecekte yasanacak olan pek ¢ok olumsuzlugun 6nlenmesine yardimci
olabileceginin altini ¢izer. Buna ek olarak, aslinda herkesin Ruslarin dogalarinda bazi zit 6zel-
likleri barindirdiklarinin farkinda oldugunu sdyler. Ornegin, normal kosullarda sessiz ve sakin
olan Ruslarin, 6fkelendikleri zaman diinyanin en vahsi ve acimasiz insanina doniisebilecekle-
rine vurgu yapar.4®° Akabinde tiim kasabanin Ruslarin eline ge¢cmesinden sonra biitiin toplarin
siraya dizildigini ve kaleyi yakin mesafeden atege aldiklarini ve bu kosullar altinda artik kale-
nin daha fazla dayanmasina imkan kalmadigini aktarir. Bunu sonucunda, Kios Pasa, Paskevig
tarafindan sunulan akilli ve insancil teklifi kabul etmis ve emrindeki 4.000 asker ile onlarin
silahlari ve esyalariyla ¢ekilip gitmeleri kosulu ile kaleyi Ruslari teslim etmistir. Boylece daha
once Gudovig’e biiyiik bir yenilgi tattiran ve Tormazof’un bozgununa taniklik eden ve ii¢ asirdir
bagimsizligini korumus olan Ahiska diismiis oldu.4!

Ruslar, Ahiska’nin ele gecirilmesi i¢in yapilan bu son saldirida ¢ok sayida kayip verdi. Ahiska
Tiirklerinin kaybi ise ¢cok daha fazlaydi. Sehirde yasayan halktan 3.000 kisi 6ldiiriildi. Paske-
vi¢’in imparatora yazdig1 rapora gore, Ahiska’daki 400 topgudan 50’si hayatta kaldi. 100 kisi-
den olusan Yeniceri boliigli tamamen yok edildi. Kaledeki 1800 Laz’dan 500 kisi kurtulabildi
ve geriye kalan 1.300 kisi ise 6ldiiriildii. Ruslarin ele ge¢irdigi ganimetler arasinda 67 top, 52
sancak ve bes tug vardi. Paskevi¢’in “Tifliskiye Vedomosti” gazetesinde yayinlattigi haberde
ise Ahiska kusatmasinda toplam 5.000 kisinin 6ldiiriildiigi belirtiliyordu. 15 Agustos 1828 ta-
rihinde meydana gelen Ahiska kusatmasinda Rus ordusunun kayiplari subaylardan 11 6lid 32
yarali, alt riitbeli askerlerden ise 118 6lii 439 yarali idi. Ruslar, iran ile yaptiklar1 savas sira-

39 Baddeley, 1908: 197.
4° Baddeley, 1908: 197-198.
4 Baddeley, 1908: 198.
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sinda isgal ettikleri baz1 sehirlerde bulunan degerli yazma eserler gibi Ahiska’da ele gecirdik-
leri yazma eserleri alip St. Petersburg’a gotiirdiiler. Ahiska’da yeni bir sehir idaresi kuruldu ve
bu idarenin baskanligina Tuggeneral Bebutov getirildi. Ahiska kusatmasi Paskevi¢’in askeri
yetenegini 6ne ¢ikartan bir savas oldu. Bu baglamda, Monteith, Ahiska kusatmasinin her askeri
O0grenci tarafindan mutlaka incelenmesi gerektigini ve bu kusatmada Paskevi¢’in iistiin savas
yetenegi ile cesaretinin agikga goriilebileceginin altini gizer.4?

Sonu¢

Yedi ay kadar Rusya’da cesitli seyahatler yapmis olan tarih¢i ve yazar John F. Baddeley, Rusya
tarihi tizerine yazdig1 bazi kitaplari ile taninir. Onun, bu ¢alismada ana kaynak olarak kullani-
lan “The Russian Conquest of the Caucasus” adli yapiti ise alan yazinda bilinen 6nemli ¢alis-
malardan biridir. Yazar bu calismasinda Ahiska’nin ele gegirilmeden 6nceki durumu, 1828-
1829 Osmanli- Rus savasi esnasinda doguda Ruslarla yapilan savaslar, Kars ve Ahilkelek’in
Ruslar tarafindan nasil ele gecirildigine dair ayrintili bilgiler verir. Yine eserde Ruslar agisin-
dan 6nemli bir mevkide bulunan Ahiska kalesinin alinmasina yonelik Paskevi¢ tarafindan ya-
pilan askeri planlar ve gerek Osmanli ordusunun gerekse Rus ordusunun savas esnasinda
i¢inde bulunduklar: duruma dair de askeri tarih bakimindan 6zgiin bilgiler aktarir.

Baddeley’in yapitinda Ahiska’nin kusatilmasina yonelik verdigi bilgileri Rus kaynaklarindan
yola c¢ikarak aktardigi anlasilmaktadir. Zira Rus kaynaklarina dayali olarak konu ile ilgili ya-
pilan kimi calismalara goz atildiginda bu benzerlik hemen fark edilmektedir. Ancak onun ko-
nuya iliskin aktardig: bilgilerde nesnel olmaya calistigini da belirtmek gerekir. Ornegin, baz
otoriteler tarafindan Ruslarin Ahiska kusatmasinda halka yumusak davrandiklari ve herhangi
bir siddet uygulamadiklari yoniinde verilen bilgiye karsi ¢ikar ve Ruslarin herkes tarafindan
dogalar1 geregi 6fkelendiklerinde yeryiiziiniin en vahsi kisisine kolaylikla doniisebileceklerinin
altini ¢izer. Bu baglamda, icinde 400 kisinin oldugu caminin Ruslar tarafindan atese verilme-
sinin ve insanlarin diri diri yakilmasinin, Ruslarin Ahiska’da yaptiklar1 mezalime bir 6rnek
teskil ettigi sdylenebilir.
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CORUM SANCAGINDA SALGIN HASTALIKLAR (1894-
1914)"
Esat AKTAS™

0z: Salgin hastaliklar, diinya {izerinde muhtelif zamanlarda etkili
oldu. Etkiledigi cografyalardan biri de Osmanli topraklariydi. 19.
ylizyilin sonundan itibaren Osmanh tasra teskilatinda Ankara vila-
yetine bagli bir sancak statiisiinde idare edilen Corum’da saglik
tegkilat1 zayifti. Sancak merkezinde uzun yillar sadece bir doktor
saglik sorunlarina ¢éziim aradi. Sancaga baglh iskilip ve Sungurlu
kazasinda da durum ayniydi. Osmancik kazasinda ise halk, bu
imkandan da yoksundu. 19. yiizyilin sonunda bircok yerde kolera
salginlar1 meydana geldi. Bu siire¢cte Corum sehir merkezinde bir-
kag kolera vakasi tespit edildiyse de hastalik salgina doniismedi.
Ancak 20. ylizyi1lin basinda meydana gelen salgindan Corum da et-
kilendi. Sancakta goriilen diger bir hastalik frengiydi. Hastaliga
kars1 kurumsal olarak tedbirler alinmaya calisildi. Fakat Frengi
Hastanesinin acilisina yonelik sarf edilen ¢abalar sonugsuz kaldi.
Baz1 mekanlar hastaliklarin ortaya ¢ikmasi ve barindirilmasi agi-
sindan onem arz etmektedir. Bu yerlerden biri olan Corum Hapis-
hanesi, sehri ¢ogu zaman tifo basta olmak iizere bulasici hastalik-
larla tehdit etti. Corum’da yine kizil, cigek ve difteri de zaman za-
man ortaya cikti. Onleyici tedbirler gercevesinde cicek ve difteri
gibi hastaliklara karsi uygulanan asilar, Corum ve bagli kazala-
rinda da yapildi. Bu calismada 1894 yilindan Birinci Diinya Sa-
vasr’nin baslangicina kadar Corum sancag: sinirlarinda yasayan
halkin salginlardan etkilenmesi ve bulasici hastaliklara kars1 uygu-
lanan kurumsal tedbirler ele alinmaktadir.

EPIDEMICS IN CORUM SANJAK (1894-1914)

Abstract: Epidemics have affected the world at various times. One
of the regions that epidemics affected was the lands of the Ottoman
Empire. From the end of the 19™ century, the health system was
weak in Corum, administered in the Ottoman provincial organiza-
tion as a sanjak under the province of Ankara. For many years, only
one doctor sought remedies to the health problems in the center of
the sanjak. The situation was the same in Iskilip and Sungurlu, the
districts linked to Sanjak. In Osmancik district, the public was also
deprived of this opportunity. Cholera outbreaks occurred in many
places at the end of the 19th century. In this process, although sev-
eral cases of cholera were detected in Corum city center, the dis-
ease did not turn into an epidemic. However, Corum was also af-
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fected by the epidemic that occurred at the begin-
ning of the 20th century. Another disease seen in
the sanjak was syphilis. Institutional measures
were taken against the disease. But the efforts to
open the Syphilis Hospital were fruitless. Some
places are important for the occurrence and
spread of diseases. As one of these places, Corum
Prison threatened the city with infectious dis-
eases, mainly typhoid fever. Scarlet fever, small-

pox, and diphtheria also appeared from time to
time in Corum. Within the framework of preven-
tive measures, vaccines against diseases such as
smallpox and diphtheria were also made in
Corum and its linked districts. In this study, the
effects of epidemics on people living in the bor-
ders of Corum sanjak and institutional measures
implemented against diseases from 1894 to the
beginning of the First World War are handled.

Giris

Tarih boyunca milyonlarca insanin 6liimiine sebep olan salgin hastaliklar, toplumun korku
kaynag1 olmustur. Veba, kolera, cicek, tifo ve tifiis gibi bulasici hastaliklar, diinyada biiyiik
salginlara sebep oldu. 14. ylizyi1lda Cin’de goriilen veba, salgin halinde kitalararasi hareket etti.
Bu pandemide Avrupa’da 24 milyon insan 6ldii ve bdylece niifusun ii¢te biri yok oldu. Cin’deki
Old sayisi ise 13 milyona ulasti. Tibbin gelismedigi bir donemde bu hastaliklarin yayilmasini
engellemek icin basta hastaligin goriildiigii yerler kordon altina alinmakta ve karantina uygu-
lanmaktaydi. Sokaklarda ates yakmak ve evlerin duvarlarini sirkeyle 1slatmak da uygulanan
tedbirler arasindaydi.!

Hastaliklarin bulasmasinin ve salgin haline gelmesinin 6niine ge¢mek icin yolcu ve esyalarin
tabi tutuldugu karantina, insanlarin birbiriyle baglantisindan énce belirli bir siire tecrit edil-
meleri anlamina gelmektedir.? Tecrit fikri 7. ylizyildan itibaren var olmakla birlikte resmi ola-
rak ilk karantina merkezleri 14. ylizy1lda Venedik ve Dubrovnik’te kuruldu. Akdeniz limanla-
rinda basta denizlerde alinan karantina tedbirleri, sonradan karayolu {izerinden yapilan ula-
sima da uygulanmaya baslandi. Osmanli Devleti’nde 19. ylizyilda bulasici hastaliklara kars:
cesitli uygulamalar yapilmissa da bunlar, 1838 yilinda Karantina Meclisinin kurulusundan
sonra siireklilik ve resmiyet kazandi.> Zamanla da halk sagligiyla ilgili bir¢ok tedbir, karantina
uygulamalari ve kanunlar: arasinda yerini buldu.4

Tanzimat’in ilaniyla birlikte devlet-birey arasinda gorev-hak kavrami gelismeye basladi. Boy-
lece saglik meselesi de devletin gorev iistlendigi alanlardan biri haline geldi. Devlet, halk sag-
l1g1 konusunda girisimlerde bulundu. Tabi ki bu durumun en ihtiya¢ duyulan personeli doktor-
lardi. 1871’den sonra tasraya doktor tayin edilmeye baslandi. Bu doktorlar, sadece tedavi edici
hizmetler sunmayacak, basta salgin hastaliklar olmak iizere halk sagligini tehdit eden unsur-
larla da miicadele edecekti.5

Salgin hastaliklar, Osmanl topraklarinda bir¢ok zaman ¢esitli isimler altinda kendini géster-
misti. Baskent Istanbul’un disinda Anadolu’da da salginlar gériildii. Pandemi siireclerinden ve
yerel olarak epidemik hastaliklardan etkilenen yerlerden biri de Corum’dur. Osmanl idare-
sinde Corum, 16. ylizyildan 19. ylizyilin ortalarina kadar sancak merkeziydi. Sivas eyaletine
bagli olan Corum sancagi, 19. ylizyi1lin basinda bazen kaza bazen de sancak statiisiinde idare
edildi. 1856’da yine kaza statiisiine diisiiriilen Corum, Bozok (Yozgat) sancagina baglandi.® 19.
yiizyilin sonunda Ankara vilayetinin Yozgat sancagina bagl olan Corum’un’ mutasarriflifa do-
niistiiriilmesi valilik tarafindan talep edildi, kurulacak sancaga Merzifon, Tosya ve Sungurlu
kazalarinin baglanmasi istendi. Ancak bu taksimat, askerl yonden uygun goériilmedi. Bununla

' Sariyildiz, 1994: 329.

2 Yildirim, 1994a: 459.

3 Sariyildiz, 1994: 329-334.

4 Sariyildiz, 1998: 320.

5 Aydin, 2003: 446-448.

5 Sahin, 1993: 376.

7 Ankara Vilayet Salnamesi, 1311.
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birlikte Sungurlu kazasinin Siileymanli nahiyesi, Dinek Madeni/Dinek Keskini (Keskin/Kirik-
kale) kazasina birakildi. Tosya’ya bagli Kargi nahiyesi, Osmancik kazasina ve Yozgat’a bagh
Alaca nahiyesi de Corum merkez kazasina baglandi. Bunlarin disinda Iskilip kazasinin da teskil
edilecek Corum Mutasarrifligina birakilmasi uygun goriildii. Boylece yeni sancak; merkez, Os-
mancik, iskilip ve Sungurlu kazalarindan olusturuldu. Bu taksimat, Meclis-i Viikela tarafindan
Ermeni isyanlarinin yasandig: bir dénemde idari ve askeri agilardan da faydali goriildi. 20
Mayis’ta Corum kazasinin mutasarriflik teskilatina kavusmasina padisah tarafindan irade ve-
rildi.® Tegkil edilen mutasarriflia da Dersim sancagi mutasarrifliginda bulunan ve gorev ye-
rinin degistirilmesi icin dilek¢e veren Riisdii Pasa 5 bin kurus maasla tayin edildi.®

Yeni diizenlemeyle Corum’a baglanan Iskilip’in miilki taksimat icindeki yeri tartisilmaya de-
vam etti. 1909 yilinda Iskilip kazasinin Kastamonu’ya baglanmasi icin basvuru yapildi. Bu bas-
vuru {izerine askeri a¢idan da baglh olmasindan dolay1 Kastamonu’ya ilhak edildi. Daha sonra
Sura-y1 Devlet tarafindan miilki taksimat degisikligi konusunda inceleme yapilmasi icin bir
komisyon kurulmasi uygun bulundu. Bu incelemenin sonucuna kadar iskilip’in Kastamonu’ya
baglanmas1 meselesi ertelendi.’® Ancak sonrasinda kazanin bagl oldugu idari birimde her-
hangi bir degisiklik yapilmadig1 goriilmektedir.™

20. yiizyilin basinda Corum sehrinin niifusu, 17-18 bin civarindaydi.’> Merkez kazasinin ¢evre
nahiye ve kdyleriyle birlikte niifusu da 75.502 idi. Aym1 sekilde bagh kdyleriyle beraber Iskilip
kazasi 46.507, Sungurlu kazasi 37.282 ve Osmancik kazasi 27.895 niifus barindirmaktaydi.3
1907 yilinda merkez kazasinin niifusu 80 bine ve sancagin toplam niifusu da 202.694’e ulast1.4
200 binin iizerinde niifusa sahip olan Corum sancagi, c¢esitli donemlerde salgin hastaliklara
maruz kaldi. Bu calismada sancak idaresinin kuruldugu 1894 yilindan Birinci Diinya Savasi’nin
baslangicina kadar Corum sancagi sinirlarinda yasayan halkin salginlardan etkilenmesi ve bu-
lasic1 hastaliklara karsi uygulanan kurumsal tedbirler incelenmektedir.

1. Corum Sancaginin Saglik Teskilat1

20. ylizyilin baslarinda Corum sancagindaki saglik teskilatinin niifusa oranla oldukca yetersiz
oldugu gériilmektedir. Zira 1900 yilinda memleket tabibi olarak merkezde Salih Efendi, Iski-
lip’te Mehmed Kamil Efendi, Sungurlu’da Konstantin Efendi gorev yapiyordu. Bu ii¢ kazada
birer doktor halka hizmet verirken Osmancik kazasinda hi¢ doktor yoktu.'> 1871 yilinda yayin-
lanan Idare-i Umumiye-i Tibbiye-i Miilkiye Nizamnamesi’nde bu doktorlarin maaslarinin be-
lediyelerce 6denmesi uygun goriilmiistii. Nizamnameye gore bu doktorlar, haftanin belirli za-
manlarinda belli bir yerde hastalara bakacaklardi.'® Belgelerde belediye doktoru olarak gecen
gorevlilerin bu bilgiden hareketle memleket tabipliklerine atanan doktorlar oldugu goriilmek-
tedir.

1907 yilina gelindiginde personel sayisi ve ¢esitliligi artmistir. Bu tarihte Corum sehir merke-
zinde doktor Ali Osman Efendi ve as1 memuru Mehmed Efendi belediyenin saglik personeli

8 BOA, I.DH, 1313/14. 8 May1s 1310 [20 Mayis 1894]; Ankara, 12 Haziran 1894, No: 978: 1; Kara, 2008: 53; Korkmaz,
2003: 55. Sancagin yeni idari taksimati, 1894 biitcesinin islerlik kazandig1 mali yilbasi olan Mart ayindan sonra dii-
zenlenmisti. Bu da giderlerin karsiliginin olmamasi gibi 6nemli bir sorunu ortaya c¢ikaracakti. Bu sebeple Corum’a
baglanan kazalarin miilki islerinin irade-i seniyye tarihinden, mali islerinin de gelecek mali y1lbasi olan Mart ayindan
itibaren aktarilmasi Maliye Nezaretinden uygun goriildii. Ankara, 25 Haziran 1894, No: 983: 2.

9 BOA, 1.DH, 1313/49. 30 Mayis 1310 [11 Haziran 1894]; DH.MKT, 268/49. 25 Temmuz 1310 [6 Agustos 1894]

1© BOA, i.DH, 1479/69. 18 Subat 1325 [3 Mart 1910]

" BOA, DH.EUM.THR, 70/54. 18 Tesrinievvel 1327 [31 Ekim 1911]; MF.IiBT, 336/16. 1 Agustos 1327 [14 Agustos 1911];
DH.EUM.MTK, 76/21. 31 Mart 1330 [13 Nisan 1914]

2 Kara, 2008: 66.

3 Ankara Vilayet Salnamesi, 1318: 259-273.

4 Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 293, 345.

'S Ankara Vilayet Salnamesi, 1318: 255-273.

® Akyay, 1982: 14.
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olarak hizmet veriyordu.'” Bunun disinda bir de ebe gérev yapiyordu.'® En 6nemli gelisme ise
bu siiregte sehirde bir Gureba Hastanesinin acilmis olmasiydi.’® 40 yatakli Corum Gureba Has-
tanesinde bir miidiir, bir doktor ve bir hademe istihdam edilmisti.?° Kazalardaki tek fark, Sun-
gurlu’da doktorun disinda bir as1 memurunun, doktor bulunmayan Osmancik kazasina da ayni
sekilde bir as1 memurunun tayin edilmis olmasiydi.?

Corum’da diplomal1 eczaci ve dogal olarak eczane yoktu. Sayisina ulagilamamakla birlikte en
azindan bir Ermeni’nin diplomasiz eczacilik yaptigi, 1902 yilinda Necip imzasiyla gonderilen
telgraftan anlasilmaktadir. Bu sahis, diplomasiz eczacinin elinde kaldiklarini ifade ederken
Ermeni serrinden kurtarilmalarini istirham etmekteydi.??

1909 yilinda Corum’da sehir i¢inde bir karantinahane bulundugu anlasilmaktadir. Askeri dai-
renin alt katinda bulunan bir béliimiin uzun siiredir karantinahane olarak kullanildigi mevcut
vesikalarda ifade edilmektedir. Ancak Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte binanin bu kismi askeri
kuliip haline getirildi ve boylece karantinahane olarak kullanimina son verildi.?3

2. Kolera Salginlar:1 Déneminde Corum Sancaginin Durumu

Kolera; kusma, ishal, viicutta kuruluk, diisiik ates ve cesitli kramplarla insan viicudunda etki-
sini gosteren enfeksiyon hastaligidir. Robert Koch tarafindan 1884 yilinda etkeni kesfedilen
mikrobun giinese, 1siya ve dezenfeksiyona kars: direnci azdir. Ancak nemli ortamda, esya ile
besinde ve diskida uzun siire yasayabilir. Sulara ve pisirilmeden yenilen gidaya bulasan has-
talik, bu vasitayla ve mikroplu egyalar yoluyla insanlara bulasabilmektedir.?4 insan viicudunda
su kaybiyla kisa siirede 6liime sebep olan hastaligin kékeni Hindistan’dir. 1817 yilina kadar
epidemik olarak goriilen kolera, bu yildan sonra kitalararasi hareketle alt1 defa pandemi sek-
linde diinyay1 etkiledi. Osmanli Devleti topraklarinda etkili olan pandemilerden biri de 1892-
1895 donemi salginidir.?s

1892 yilinda Osmanl topraklarinin disinda bircok yerde goriilen kolera, Batum’dan gelen ve
Pulathane’de (Akcaabat-Trabzon) karantina bekleyen yolcular arasinda 26 Temmuz’da ortaya
cikti. 1894 yilinda Sivas’a ulasan salgin, Ankara vilayetini tehdit etmeye basladi. Bu tehditle
birlikte vilayet sinirlarinda Nisan 1894’ten itibaren tedbirler alindi. Zira kolera, Sivas’ta ilk
goriildiigii ti¢ giin icinde 31 kisinin 6liimiine sebep olmustu. Bu durum, dogal olarak cevre yer-
lesim birimlerinin tedbirli olmasini gerektirdi. Sivas vilayetine bagli olan Amasya ve Tokat
sancaklarindan gelenlerin engellenmesi gerekiyordu. Bu gereklilik, Corum Kaymakamligiyla
diger birimlere de bildirildi. Doktor bulunmayan Corum ve Maden kazalarina Yozgat’tan he-
men doktor gonderilmesi mutasarriflifa teblig edilmisti. Koleranin bu havaliye bulagmasi du-
rumunda Konya ve Kastamonu vilayetlerine de yayilacagindan bahseden Ankara Valisi, uygun
goriilen yerlerde karantina merkezlerinin yapilmasini gerekli gérmekteydi.?® Bu talepten bir
ay sonra mutasarriflik haline getirilecek olan Corum’da doktor yoktu. Buraya Sevket ismail
Efendi adinda bir doktor tayin edilmisse de kendisi salginla miicadele igin gecici olarak Konya
tarafina gonderilmisti. Ancak Corum Kaymakami, doktora her zamankinden daha fazla ihtiyag
duyuldugunu ifade ederek s6z konusu sahsin acilen génderilmesini talep etti.?” Kaymakam

7 Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 290.

8 Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 343-344.
9 Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 294.

2% Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 324-325.
*' Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 302-309; Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 343-344.
22 BOA, DH.MKT, 572/11. 27 Agustos 1318 [9 Eyliil 1902]

23 BOA, ML.EEM, 781/70. 13 Kanunisani 1325 [26 Ocak 1910]

24 Onul, 1971: 646-649.

25 Ayar, 2007: 5-7, 17.

26 BOA, DH.MKT, 227/36. 7 Nisan 1310 [19 Nisan 1894]

27 BOA, DH.MKT, 227/36. 2 Nisan 1310 [14 Nisan 1894]
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Bey’in talebi lizerine Konya vilayetine gonderilmis olan yedi doktorun islerini tamamlamis ol-
duklarinin haberini alan Mekatib-i Askeriye-i Sahane Nezareti, bu doktorlardan uygun olan
birinin acil olarak Corum’a tayin edilmesi emrini verdi.2®

Valiligin Sivas sinirinda kordon kurulmas: emri {izerine olusturulan kordonlarin giivenliginin
saglanmasinda sorun yasaniyordu. Mevcut zaptiyenin disinda siviller, muhtarlarin kefaletiyle
bu kordonlara gonderildi. Ancak ¢abalar, giivenligin temin edilmesinde yetersiz kaliyordu. Bu
sebeple Yozgat’tan 250 ve Kayseri’den 50 olmak iizere 300 askerin vilayet sinirlarindaki kor-
donlara gorevlendirilmesi talep edildi. Konu Meclis-i Viikelada goriisiildiiyse de askerlerin go-
revlendirilmesi uygun olmadigindan 150 kadar gegici zaptiyenin alinmasina ve bunlar vasita-
siyla giivenlik sorununun ¢6ziilmesine karar verildi.2®

Sinirlarda tedbirlerin alinmaya ¢alisilmasiyla birlikte toplumsal bilincin de artirilmasi adina
girisimlerde bulunuluyordu. Ankara vilayet gazetesi, kolera tedbirlerine dair bilgilendirme
yapmaya basladi. Gazetenin 25 Nisan 1894 tarihli niishasinda “Tedabir-i Tahaffuziyye” bash-
giyla kolera hastalifindan bahsediliyordu. Hastaligin Sivas’in merkezinde ortaya ¢ikarak bir
hayli kayba sebep oldugu duyurulmaktaydi. Vilayet makamindan gerekli birimlere tedbirlerin
alinmasi konusunda emir verildigi bildirilmekteydi. Ankara’da sehrin temizligi ve hastaligin
bulagsmasinin engellenmesi konusunu goriismek {izere bir komisyon kurulmustu. Vilayete bagh
sancaklarda da ayni komisyonlarin kuruldugu haber verilmekteydi. Bu komisyonlar, haftada
iki defa hiikiimet dairesinde toplanacakti. Haberde, saglik ve temizlik kurallarina dikkat edil-
mesiyle hastaliklardan korunulabilecegi ifade edilmekte ve bu sekilde alinacak tedbirlerin
onemi vurgulanmaktaydi. Belediyeler tarafindan s6z konusu hizmetlerin hakkiyla yiiriitiildi-
giinilin alt1 cizilmekteydi. Halkin da hiikiimetin emirlerini eksiksiz olarak uygulamalarinin ge-
rekli olduguna isaret edilmekteydi. Bu sekilde tedbirlerin tamamlanacagi ve bunun énemli bir
gorev oldugu bildirilmekteydi. Ayrica manevi tedbirlerin alinmas1 konusu da degerlendiril-
mekteydi. Sivas vilayeti sinirinda olunsa da tedbirlerde eksiklik gosterilmezse hastaligin bu-
lagsma ihtimalinin olmadig: dile getirilmekteydi.3°

Gazetenin bir sonraki niishasinda koleranin Sivas vilayetinden bulasmamasi i¢in sinirlara ka-
rantinahanelerin ve kordonlarin kuruldugu, gelecek yolcularin da 10 giin karantinaya tabi tu-
tulmalar: kararinin alindig1 haber verilmekteydi. Ayrica alinan tedbirlerle vilayetin hastalik-
tan korunacaginin iimit edildigi ifade edilmekteydi. Bu haberde halkin ev ve diikkanlarinin
oniinii slipiirmeleri, evlerinde temizlige dikkat etmeleri ve 6zellikle tuvaletlerini dezenfekte
etmeleri iizerinde durulmaktaydi.3!

Hastalik, vilayeti tehdit etmeye devam ederken doktor ismail Sevket Efendi Corum’da gérevine
basladi.3? Hastalik Corum’a bu sirada bulagsmadiysa da vilayete bagl Yozgat, Kirsehir ve Kay-
seri’de Haziran ayinda ortaya cikti. Hastaligin bitirilmesi i¢in vilayete 27 doktorla birlikte
hasta tedavisinde kullanilacak ila¢ gonderildi.33

Vilayetin bircok yerinde kolera salginlari yasanirken Corum merkezinde vaka sayisinin ¢ok az
oldugu tahmin edilmektedir. Ancak sancaga bagli olan Sungurlu’da bir hayli kayip yasandi.34
Salgin doneminde bir doktorun gérev yaptig1 Sungurlu’da 22 Haziran’a kadar 112 hasta, 36
vefat3s 25-26 Haziran’da 22 hasta, 9 vefat3® 27-28 Haziran’da 17 hasta, 10 vefat meydana

28 BOA, DH.MKT, 227/36. 1 Mayis 1310 [13 May1s 1894]

29 BOA, MV, 79/114. 18 Nisan 1310 [30 Nisan 1894]

3% Ankara, 25 Nisan 1894, No: 973: 1.

3' Ankara, 2 Mayis 1894, No: 974: 1-2.

32 BOA, DH.MKT, 244/26. 21 Mayis 1310 [2 Haziran 1894]

33 Ankara, 27 Haziran 1894, No: 980: 1.

34 Ayar, 2007: 123, 125.

35 BOA, Y.A.HUS, 301/71. 18 Haziran 1310 [30 Haziran 1894]
36 BOA, Y.A.HUS, 301/119. 22 Haziran 1310 [4 Temmuz 1894]
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geldi.3” Boylece Haziran ayinin sonuna kadar Sungurlu’da toplamda 151 kisi hastaliga yaka-
land1 ve bunlarin 55’i vefat etti. Bu tarihlerde Sabah gazetesinde 20 Haziran’dan 21 Haziran’a
kadar Corum’da yeni vaka olmadigina ve eski hastalardan birinin vefat ettigine dair bilgi ve-
rilmekteydi.3® Ancak bu vakalarin muhtemelen Corum’a bagh Sungurlu’da oldugu tahmin edil-
mektedir. Zira Haziran ayina ait hazirlanan listelerde Corum’a dair herhangi bir kayit bulun-
mamaktadir.3 Sungurlu’nun disinda 20 Mayis’ta teskili konusunda irade verilen Corum san-
cagina iskilip kazas1 da baglanmist1.4° Kolera hastaligina dair Haziran ayinda hazirlanan liste-
lerde Ankara vilayeti kisminda gosterilmesine#' ragmen mali islerinin devredilmemesi ve ko-
leranin 20 Mayis’tan énce baglamasi sebebiyle iskilip, bu ¢alismada degerlendirmeye alin-
madi1.4?

Alinan tedbirlere ragmen Temmuz ayinin son giinlerinde hastaligin Ankara’da goériilmesi,*3 vi-
layet gazetesinde salginla ilgili yazilarin artmasina sebep oldu. Bu yazilarda halk koleraya
kars1 aydinlatilmaya c¢alisilmaktaydi. Béylece halk saglig1 konusunda kisisel bilincin artiril-
mas1 amaglanmaktaydi. Buna gore:

1-Hamamlara gidilmemesi,
2-Geceleri pencerelerin ac¢ik tutulmasi,

3-Mikrobun bulastig1 bir hastay: tedavi edenlerin ellerini agizlarina, gozlerine gotiirmemesi
ve glizelce yikamadan yemek yememesi,

4-Glinde 12 tane ardi¢ agaci tohumu ¢ignenmesi,

5-Bir halsizlikle beraber karinda agri ve bulanti hissedildigi zaman korkulmamasi, tavsiye edil-
mekteydi.

Bunun yaninda hastaligin tedavisine yonelik cesitli bilgiler de aktarilmaktaydi.4+

Corum sancag1 kurulduktan sonra merkez kazaya yeni baglanan Alaca’dan Temmuz ve Agustos
aylarina ait vaka haberleri vardi.#5> Corum sehir merkezinde ise hastaligin varligina dair kesin
bir bilgiye Agustos ayinda ulasilmaktadir. 20 Agustos’ta son 24 saat i¢inde yeni vaka olmayan
Corum’da eski hastalardan birinin vefat ettigi mutasarrifliktan bildirilmekteydi.4® Bir giin
sonra da yerli vaka kayda ge¢gmezken sadece Samsun’dan gelen bir kisinin kolera hastaligindan
oldiigi bildirildi. 22/23 Agustos’ta da iki kisi hastalandi ve her ikisi de vefat etti.4” Bu bilgiler-
den hareketle hastalik sehre bulassa da vaka sayilarinin ¢ok sinirli kaldigi ve genel bir salgina
doéniismedigi anlasilmaktadir.

1892-1895 kolerasindan sonra 1910-1913 déneminde Anadolu’da bir salgin siireci daha mey-
dana geldi.4® 1911 yilinin yaz mevsiminde Anadolu’da hiikiim siiren kolera, Ankara vilayetine
de bulast1. Vilayet merkezinde 14 Agustos’ta tespit edilen hastalik, 3 Ekim’e kadar devam etti
ve 215 kisi hastaliga yakalandi. Hastalarin ancak 6’s1 kurtarilabilirken 209’u vefat etti.

37 BOA, Y.A.HUS, 303/19. 4 Temmuz 1310 [16 Temmuz 1894]

38 Sabah, 277 Haziran 1894, No: 1752: 1.

39 BOA, Y.A.HUS, 301/71. 18 Haziran 1310 [30 Haziran 1894]; Y.A.HUS, 301/119. 22 Haziran 1310 [4 Temmuz 1894];
Y.A.HUS, 303/19. 4 Temmuz 1310 [16 Temmuz 1894]

49 Ankara, 25 Haziran 1894, No: 983: 2.

4 BOA, Y.A.HUS, 301/71. 18 Haziran 1310 [30 Haziran 1894]

42 Bu salginda iskilip’te 377 kisi koleraya yakalandi ve 182’si vefat etti. Bkz. BOA, Y.A.HUS, 301/71. 18 Haziran 1310
[30 Haziran 1894]; Y.A.HUS, 301/119. 22 Haziran 1310 [4 Temmuz 1894]; Ayar, 2007: 112.

43 Ankara, 2 Agustos 1894, No: 984: 2.

44 Ankara, 29 Agustos 1894, No: 987: 2.

45 fkdam, 10 Agustos 1894, No: 9: 1; ikdam, 15 Agustos 1894, No: 14: 1; ikdam, 7 Eyliil 1894, No: 37: 1.

46 jkdam, 23 Agustos 1894, No: 22: 1.

47 ikdam, 26 Agustos 1894, No: 25: 1.

48 Unat, 1995.
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Kolera, vilayet merkezinden énce Corum sancagi sinirlarina ulasmisti. Sancaga baglh olan Is-
kilip’te 22 Haziran’da tespit edilen hastalik, 31 Agustos’a kadar siirdii. iskilip’te hastaliga ya-
kalanan 191 kisiden 141’i vefat etti. Belediye doktorunun raporunda nereden bulastig1 konu-
sunda ag¢iklama yapilmayan hastaligin salgin haline déniismesinde sehrin ortasindan gegen ve
halkin bircok ihtiyacini karsilayan cayin etkili oldugu diisiiniilmekteydi.4°

Corum merkez kazasina da 1 Temmuz 1911’de5° bulasan kolera, 9 Eyliil’e kadar devam etti.
Hastaligin Corum’a Samsun ve Merzifon {izerinden bulastig1 diisiiniilmekteydi. Yayilmasinda
ise i¢ etkenler etkili oldu. Saglik sartlar1 agisindan yetersiz olan sehirde, tuvalet gider kuyula-
rinin basit ¢ukurlardan olusmasi, sularin kirlenmesine sebep olmaktaydi. Koleral: hastalara
ait camasirlarin sokak ¢cesmelerinde yikanmasi, salginin yayilmasinda vasita gorevi goérdi.>*
Hastalik Anadolu’nun ¢esitli sehirlerinde bir hayli yayilinca alinmasi gereken tedbirlerle ilgili
talimatlar gonderildi. Zira Temmuz ortasindaki son bir hafta icinde Sivas merkezinde, Merzi-
fon ve Zile’de, Ankara vilayetine bagh iskilip ve Corum’da, yine Aydin ve Denizli cevresindeki
koylerde artis gorilmiistii.

Kolera hastaliginin tibbi olarak yok edilebilecek bir hastalik oldugunu ifade eden Meclis-i T1ib-
biye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye idaresine gére, koleranin béyle kasabadan kasabaya giin-
den giine yayilmasi, hastaligin saklanmasindan ve tedavisinin geregi gibi uygulanmamasindan
ileri gelmekteydi. S6z konusu idareye gére bu durumun nedenlerinden biri ahalinin bilingsiz-
ligi, digeri de kordonlarin ve karantina yerlerinin giivenligini saglayacak zaptiyenin yetersiz-
ligiydi. Meclis-i Tibbiye-i Miilkiye, koleranin imha edilmesi i¢in aldig1 kararlar1 vakit kaybet-
meden vilayetlere teblig etmisti. Bir yerde koleray: bitirmek, oradaki ilk vakay1 vaktinde haber
almak ve biitiin tibbi vasitalarla kolera mikroplarini orada yok etmekle olabilirdi. ilk bulasan
vakadan sonra mikroplar, hastalar ve mikroplu esyalar vasitasiyla yayildikca hastalik hizli bir
sekilde artiyordu. Koleranin artmasi, bahsedilen dikkatsizliklerden kaynaklanmaktaydi. Has-
taligin yayildig: yerler arttikca saglik tedbirlerinin uygulanmasi da sikintiya girmekteydi.

En fazla kasaba ve koylerin merkezlerinde, insanlarin yogun oldugu yerlerde yayilma alani
bulan hastalik, buralardan bir tiirli temizlenemiyordu. Bu nedenle halkin evlerini terk ederek
bir siireligine havasi temiz, giines goren yerlere, bahgelere ve baglara giderek daginik vaziyette
oralarda ikamet etmeleri, hastaligin ortadan kaldirilmas icin bir ¢are olarak diisiiniildii. Bu
sekilde hastalik bulassa dahi yayilis siddeti kesinlikle artmayacakti. Daha 6nceki yillardan tec-
riibe edilen bu durum, sonu¢ veren en onemli tedbirlerden biriydi. Halk, koleral1 zamanlarda
memleket disina bahgelere, baglara, yaylalara ¢ikarak bu havadar yerlerde cadirlar kurmus ya
da gecici barakalar insa etmisti. Bdylece salginin etkisinin azaltilmasinda 6nemli bir girisimde
bulunmuslardi. Bu girisim hem kendilerini koleradan korumus hem de niifus kaybinin 6niine
gecmisti. Bu durum, saglik gorevlilerinin incelemesiyle de kesinlik kazanmisti. 1911 salgini
déneminde de hastaligin yayilisina karsi bu tedbire basvurulmaliydi. Bu tedbirin alinmasi ve
halka anlatilmasi, ilgili birimlere de teblig edilmisti. Ayrica halkin giivenliginin saglanmasi da
vilayetlere bildirilmekteydi.>*

Salginlarla ilgili birim, halkin iskan sekline dair tedbir alinmasini gerekli gérmekteydi. Ancak
9 Eyliil’e kadar devam eden koleradan Corum’da bir hayli kayip yasandi. 91 erkek ile 87 kadin
cesedi muayene edildi ve bunlarda kolera mikrobu tespit edildi. Vefat eden bu insanlarin ko-
leranin kurbani olduklari anlasildi. Yine hayatta olan 51 erkekle 60 kadin muayene edildi. Mu-
ayeneleri yapilamayanlarla birlikte Corum merkez kazasinda kolera hastaligina yakalananla-
rin toplam sayisi 527 olarak belirlendi. Bunlarin ise ancak 38’i hayatta kalabildi.

49 Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 217.

5° Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 217; Unat, 1995: 61.
5! Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 217.

52 BOA, DH.ID, 50/10. 6 Temmuz 1327 [19 Temmuz 1911]
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Hastaligin goriildiigii kazalardan biri de Sungurlu’ydu. Corum’da hastaligin tespitinden sonra
Temmuz ay1 basinda Sungurlu’da da vakalar goriildii. Salgin haline déniisen hastalik, 31 Agus-
tos’a kadar siirdii. Belediye doktoru, hastalifin o anda yaygin bir sekilde goriildiigii Samsun ve
Corum {iizerinden bulastigini diisiiniiyordu. Yayilmasinda ise sehrin ortasindan gecen Bu-
dakozii denilen gay etkili oldu. Zira ¢ayin suyu; i¢me, yikanma, ¢amasir yitkama ve bostan su-
lama gibi bircok iste kullaniliyordu. Hastalarin biiyiik bir kismi, ¢amasir yikayan ve bag ve
bahgelerle tarlalarda calisan kadinlarla bostanci, degirmenci, ¢ift¢i ve amelelik yapan erkek-
lerdi. Bu da s6z konusu ¢ayin hastalig1 bulastirmasindaki oynadig: rolii ortaya koymaktaydi.
Sungurlu’da 324 kolera hastasindan 170’i 61dii.53 Boylece alinan tedbirlere ragmen Corum san-
caginda, 70 giinliik siirecte tespit edildigi kadariyla 1.042 kolera vakasindan 242’si kurtarila-
bilirken 800’1 hayatini kaybetti.

3. Corum’da Frengi Hastalig1 ve Frengi Hastanesinin Acilmasi Konusundaki Calismalar

Ziihrevi bir hastalik olan frengi, temas yoluyla ve ¢esitli vasitalarla insanlar arasinda bulasa-
bilmektedir. Kazanilmis frengi olarak ifade edilen bu hastalik, hasta anneden dogmamis ¢ocu-
guna da gecebilmektedir. Buna ise dogumsal frengi denilmektedir.5¢ 19. yiizyilin sonunda Co-
rum sancaginda frengi hastalig1 artmisti. Hastalarin biiyiik bir cogunlugunu da ekonomik ola-
rak zor durumda olan insanlar olusturmaktaydi. Bu fakir halkin tedavisi i¢in harcama yapil-
masi gerektigini bildiren Corum Mutasarrifligi, harcamanin nereden karsilanacagini sormak-
taydi. Valilik, bu duruma ¢odzlim yolu ararken hastaligin tedavisi i¢in gereken yerlere gecici
hastanelerin agilmasini iist makamlara 6nerdi. Bunun disinda kirsalda olan hastalarin tedavisi
konusunda da seyyar doktorlarin gérevlendirilmesini talep etti. ihtiya¢ duyulan ilacin merkezi
hiikiimet tarafindan verilmesi gerektigine dair karari da hatirlatti. Bu konuda yapilacak mas-
raflarin karsilanmasinda belediye dairelerinin mevcut biitgeleri yetersiz kalmaktaydi. Dahiliye
Nezaretine durumu bu sekilde arz eden valilik, -vergi ad1 acik bir sekilde ifade edilmemekle
birlikte- hazine adina alinan riisumat-1 malumenin yarisinin belediyelere birakilmasini istedi.>>

Dahiliye Nezaretine vergi gelirlerinin devri arz edilmisse de bu talep, bahsi gecen verginin
yarisinin yeterli olmayacag1 gerekcesiyle kabul edilmedi. Hastalik, bolgede sadece Corum’da
degil Ankara vilayetine bagli bazi yerlesim birimlerinde de vardi. Bu ¢evreye hastalifin yaygin
sekilde goriildiigii Kastamonu’dan5® bulastig: diisiiniilityordu. Dahiliye Nezareti, bu is icin daha
once Kastamonu’ya génderilmis olan Mosy6 Diiring vasitasiyla Corum’daki hastaligin tedavi
ettirilmesi cevabini verdi.>” Bahsi gecen kisi, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane Emraz-1 Cildiye ve Ef-
renciye hocalarindan Doktor Diiring Pasa idi. Vilayetin yaptig1 basvuru iizerine frenginin Dii-
ring Pasa’nin yonlendirmesiyle tedavi ettirilmesi Sadaretten Seraskerlik makamina da teblig
edildi.5® Doktor Diiring’in Kastamonu’daki isini tamamladiktan sonra Corum’a gitmesi ya da
yaninda bulunan doktorlardan birkag¢ini yeterli miktardaki ilacla oraya gondermesi konusunda
kendisiyle haberlesilmesi uygun goriilddi.>® Bunun iizerine Doktor Diiring ile goériisiildii ve ya-
nindaki doktorlarin azligindan ve Kastamonu vilayetindeki isin ¢coklugundan dolay1 o anda Co-
rum’a génderilebilecek kimsenin olmadig1 cevabi alindi. Ancak Diiring, daha sonraki bir tarihte
bizzat kendisinin gidecegini ve yaninda da yardimcilarindan Yiizbasi Mehmed Resid Efendi’yi
gotiirecegini bildirdi.5°

53 Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye, 1328: 218.

54 Unat, 1949: 309-310.

55 BOA, BEO, 825/61845. 30 Mayis 1312 [11 Haziran 1896]

56 Ozdemir, 2019: 42.

57 BOA, BEO, 825/61845. 25 Haziran 1312 [7 Temmuz 1896]

58 BOA, BEO, 809/60611. 30 Haziran 1312 [12 Temmuz 1896]; BEO, 856/64166. 7 Tesrinievvel 1312 [19 Ekim 1896]
59 BOA, BEO, 825/61845. 29 Temmuz 1312 [10 Agustos 1896]

52 BOA, BEO, 849/63668. 26 Eyliil 1312 [8 Ekim 1896]
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Merkezi yonetim tarafindan frengiye karsi alinacak tedbirler diisiiniilirken zaman ge¢mekte
ve hastalik, Corum’da giinden giine yayilmaktaydi. 1896 yilinin Ekim ayinda mutasarriflik ta-
rafindan hastaligin oranina ve seyrine dair bilgi verildi. Buna gére Corum merkeziyle cevre
koylerinde yasayan ahalinin %8-10’u ve belki de daha fazlasinda frengi mikrobunun bulun-
dugu bildirilmekteydi. Hatta hastalarin bir kismi hastaligin ticlincii-dordiincii evresindeydi.
Frengi, giinden giine artis gosterirken saglik alt yapisinin yetersiz oldugu Corum’da diplomal:
eczaci da yoktu. Ahali, attarlarda satilan zararl ilaglar vasitasiyla bazi kisilerin tedavisine ma-
ruz birakilmaktaydi. Bu konuyu belediye doktoru da raporla tasdik etmisti. Bunun iizerine 6n
tedbir olarak kirk kadar oldugu ifade edilen hayat kadininin toplumla baglantisinin kesilmesi,
diplomasiz kisilerin hastalar1 tedavi etmelerinin engellenmesi ve aktarlarda zararl ilaglarin
satisinin yasaklanmasi valilik tarafindan Corum Mutasarriflifina teblig edildi. Ancak bunlar
gecici tedbirlerdi. Boyle giderse hastaligin daha fazla yayilacaginin ve sivil ve askerler ara-
sinda ne derece kayba sebep olacaginin acik oldugunu ifade eden valilik, hastaligin kesin ¢o6-
ziimi icin talepte bulundu. Valilik, frenginin Corum’a Kastamonu’dan bulastigini diisiinmek-
teydi. Kastamonu vilayetinde oldugu gibi Corum’da da bir hastane ve eczane ac¢ilmasini, bura-
larda gorev yapacak doktor ve eczacinin tayin edilmesini istedi. Bu sekilde halk, agilacak saglik
kurumlarinda iicretsiz olarak tedavi edilebilecekti.®

Valiligin talebi olumlu karsilandi, aradan biraz zaman gec¢se de Kastamonu’da bulunan Doktor
Diiring ve yardimcisi Mehmed Resid Efendi’nin Corum’a gonderilmesi ve bunlarin Corum’a
ulasmasiyla da alinacak tedbirlerin kararlastirilmasi istendi.®? Ekim ayinin sonunda, 6nce Dok-
tor Diiring ve hemen arkasindan da Mehmed Resid Efendi Ankara’ya geldi.®3 Ankara’dan Sada-
ret makamina telgraf ceken ve vakit kaybetmeden Corum’a gitmek istedigini bildiren Diiring,
harcirah konusunda olurun gelmedigini dile getirmekteydi. Ayrica verdigi bilgiye gére Co-
rum’dan sonra Amasya ve Samsun’a oradan da tekrar Kastamonu sinirlarindaki inebolu’ya gi-
decekti.b

Doktor Diiring ve yardimcisinin vakit kaybetmeden Corum’a gittigi anlasilmaktadir. Zira ara-
dan ii¢ y1l gectikten sonra frengi tekrar giindeme geldi. 1899 yilinin sonunda Ankara Valiliginin
yazisina gore Diiring ve yardimcisinin Corum’a ulasmasindan sonra degerlendirme yaptiklari
ortaya ¢itkmaktadir. Corum’da frengi hastalarinin tespit edilecek miktariyla uygun bir hasta-
nenin kurulmasinin, ancak simdilik acil tedbir olarak bir yer kiralanmasinin ve burada 25 ya-
takli bir hastanenin ag¢ilmasinin uygun goriildiigii bildirildi. Bu hastanenin kurulus masrafiyla
yillik gideri, 133.360 kurus olarak tespit edildi, hastanede gérev yapacak doktorun disinda, iki
doktor ve bir eczacidan olusacak seyyar bir ekip de kurulacakti.®s

Daha sonra kiralik bir binada ag¢ilmasi planlanan gecici hastaneden vazgecildigi ve yeni bir
hastane yapiminin giindeme geldigi goriilmektedir. Zira Corum’da yeni yapilacag: ifade edilen
Frengi Hastanesinin insasi i¢in i¢ malzemeleriyle birlikte ne kadar paraya ihtiya¢ duyuldugu
soruluyordu. 17 Nisan 1900 tarihinde verilen cevaba gore disarida mutfak, camasirhane ve
hademelere mahsus kogus tasarlanmisti. Bina icinde de miidiir ve doktor odasiyla muayene-
hane, eczane ve 30 yatak almaya yeterli iki biiyiik ve iki kii¢lik kogus yapilacakti. 286 metre-
kare zemin iizerine yapilacak binanin alt1 bodrum olacak, iistiinde de bir kat bulunacakti. in-
saat masrafl 135 bin kurus tutacak hastanenin mefrusat: i¢cin de 25 bin kurusa ihtiya¢ vardi.
Kesif iizerine toplam 160 bin kurus maliyet hesabinin Diiring Pasa’ya da iletildigi ve Pasa’nin
verecegi cevabin beklendigi Dahiliye Nezaretinden bildirildi.®® Hastanenin masrafi, merkezden
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kabul edildi ve Ekim 1899’da Ankara’ya gonderilen 300 bin kurusluk havalenameden 6denmesi
vilayete teblig edildi.®”

insaat karar1 uygun gériildiikten sonra sira hastanenin nereye yapilacagina geldi. Bunun icin
Kastamonu’da bulunan Diiring Pasa’ya tekrar Corum’a gitme imkaninin olup olmadig: soruldu.
Ancak Pasa hem kendisinin hem de emrindeki doktorlarin gérevinin basindan ayrilamayaca-
g1n1, 1900 yilinda Kastamonu’ya gorevlendirilen doktordan ikisinin yeni geldigini ve dort dok-
tora daha ihtiyac¢ duyuldugunu, bu doktorlarin gelmesi durumunda Corum’a doktor génderile-
bilecegini ifade etti. Ayrica Pasa, dort yil dnce teftis icin gittiginde almasi gereken harcirahi
alamadigini da ekledi. Merkezi idare, Pasa’nin gitmesini istiyordu. Zira Diiring Pasa’nin Kas-
tamonu’daki gorevini gegici olarak bir vekille idare etmesi 6neriliyor ve Pasa’ya orada kalacag1
slire i¢in harcirahinin ve zaruri ihtiyaglarinin karsilig1 olarak dahiliye ddeneginden aylik 50
liranin (5.000 kurus) verilmesi konusunda padisahin irade verdigi bildiriliyordu.%® Dahiliye
Nezareti, Pasa’nin Corum’a génderilmesini Kastamonu vilayetine teblig etti.®® Bu arada frengi
hastaneleri i¢in 1899 yil1 biitgesine 1 milyon 600 bin kurus, Ankara ve Kastamonu vilayetleri
arasinda esit boliistiiriilmek {izere tahsis edilmisti.”®

Hastanenin yapimi i¢in biitgenin hazir oldugu anlasilmakla birlikte geriye Diiring Pasa’nin in-
celemesi kalmisti. Pasa aldig1 emir lizerine Corum’a gitti ve gerekli incelemeyi yapti. Harita ve
kesifnamesinin de gonderildigi ifade edilen hastanenin yapimina Diiring Pasa onay vermisti.
Hastanenin arsa bedelinin disindaki masrafinin 136.188 kurusa ¢ikacag tespit edildi. Miidiir-
lik ve tabiplik gorevini yiiriitecek bir doktor ile bir katibin istihdami uygun goriildii. Hizmet
sinifinda da pansumanci, as¢l, ¢gamasircl ve hizmetci kadrolarina yedi hademe istihdam edile-
cekti. Bunlarin disinda bir de eczacinin istihdami gerekiyordu. Hastanenin biitiin alt yapisi bu
sekilde tasarlandiktan sonra Pasa ile miizakereli bir sekilde hastanenin hemen insaatina bas-
lanmas1 ve bir sene icinde tamamlanmasi vilayete teblig edildi. Tefrisat malzemelerinin de
satin alinmasi bildirildi. Corum Frengi Hastanesinin insaatinin tamamlanmasindan sonra fo-
tografinin génderilmesi, gérevli maaslariyla birlikte aylik masrafinin teferruath bir sekilde
hesap edilerek bildirilmesi istendi.”*

Kisa stirede acilmasi planlanan hastane, biitce meselesinden dolay1 yapilamadi. Hastane i¢in
1899 yilinin biitcesine ekleme yapilmissa da resmi karara gore gecmis senelerden giderlerin
karsilanmasi yasakt1.”?> 1902 yil1 Ekim ayinda biitce meselesinin ciddi bir engel oldugu, hasta-
nenin insa edilecegi arsanin satin alindig1 ve hastaligin Corum’da c¢ok asir1 derecede arttig:
bildirilmekteydi.”> Bu artis sebebiyle yerel idarenin tekrar girisimde bulundugu tahmin edil-
mektedir. Zira arsa alindig1 bilgisinin verilmesinin hemen akabinde Frengi Hastanesi yapilmak
tizere 30 bin kurusa bir binanin satin alindig1 haber verilmekteydi.’* Alinan bina, daha 6énceden
Maarif idaresi olarak kullanilan ve yine ayni kuruma ait bir yerdi.’> Binanin idaresi de gegici
olarak belediyede gorevli doktora birakilmisti. Ancak bunun siirekliligi uygun goriilmedigin-
den Corum Mutasarriflif1 tarafindan askeri bir doktorun tayini talep edildi.”® Doktor tayini ile
bina satis {icreti, biitcenin yetersizligi sebebiyle Kastamonu vilayetine ihale edildi. Kasta-
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monu’dan ise Frengi Hastaneleri icin ayrilan biitceden para kalirsa istenen miktarin génderi-
lebilecegi seklinde cevap verildi.”” Ancak vilayette bulunan doktorlardan hi¢birinin génderile-
meyecegi ifade edildi.”®

Corum Frengi Hastanesinin agilmasi i¢in 1905 yilina kadar yazismalar takip edilebilmektedir.
Binasi tahsis edilmisse de Frengi Hastanesinin acilamadig: ve girisimlerin akim kaldig:1 diisii-
niilmektedir. S6z konusu binada Corum’da bu yillarda a¢ilmis olan Gureba Hastanesinin hiz-
met vermeye basladig1 tahmin edilmektedir. Bu sekilde biitiin girisimlerin sonu¢suz kaldig: ve
Corum’da yaygin bir durumda olan frengi hastaliginin sancak dahilinde giinden giine yayil-
maya devam ettigi anlasilmaktadir. Zira 1909 yilinda Osmancik kazasinda frengi ortaya ¢ikti-
ginda sancak merkezinde Frengi Hastanesinin varligina dair herhangi bir bilgi ge¢gmemektedir.
Hastanenin acildig: bir tarafa, Osmancik kazasina génderilecek doktor konusunda dahi sorun
yasandigi goriilmektedir.”?

4. Corum Hapishanesinin Saglik Kosullari ve Salgin Hastaliklar

Corum Hapishanesi, hiikiimet dairesi yakininda eski bir binaydi1.8° Corum’un kaza oldugu do-
nemde yapilmis olan hapishane, zaman icginde yetersiz kalmaya basladi. 19. yiizyi1lin sonunda
hapishanedeki mahkum sayisinin binanin iskan sartlarindan fazla olmasi, saglik kosullarini
olumsuz etkilemekte ve mahkumlarin sagliginin bozulmasina sebep olmaktaydi. Bu olumsuz
sartlarin diizeltilmesi i¢in hapishanenin yeniden insasi talep edildi. Bu durum, adli a¢idan da
sorun tegkil ediyordu. Hapishanenin yetersizligi sebebiyle hiikiim giyenlerin tamami buraya
alinamiyordu. Ancak hapishanedeki mahkumlar tahliye edildik¢e bunlarin yerine cezasi kesin-
lesenler alinabiliyordu. Bu durum ise cezasi kesinlesenlerin serbest birakilmasina ve cezalarini
cekmeleri i¢in aradan uzun bir siire gegmesine sebep oluyordu. Bu da hukukun zarar gérmesi
gibi olumsuz bir durumu ortaya ¢ikariyordu.®* Hapishanenin 1slahi ve saglik sartlarina uygun
bir duruma getirilmesi icin kesfinin yapilarak ilgili evrakinin génderilmesi, Tesri-i Muamelat
ve Islahat Komisyonu tarafindan istenmisti. Ancak bu konuda Ankara vilayetinden bir cevap
alinamadig ifade edilmektedir.®?

1899 yilinda belediye doktoru, hapishanenin sartlarini inceledi ve bir rapor hazirladi. Buna
gore hapishanedeki 116 mahkumdan 9’u hastaydi. Bu hastalarin ikisine hiikiim verilmemisken
digerlerinin de mahkumiyet siireleri, 3 giinden 3 y1la kadar degisiyordu. S6z konusu 9 hastada
mide, akciger, zatiiriye, kanli basur gibi ¢esitli hastaliklar vardi. Hastaliklarin meydana gelme
sebebi arastirildiginda hapishane sekline getirilen biiyiik kogusun daha énceden siivari zabti-
yesinin hayvanlarina ait ahir oldugu anlasildi. Zemini giibrelik olan kogus, saglikli nefes al-
maya uygun degildi ve hicbir tarafinda da hava girebilecek bir yer bulunmuyordu. Mahkumun
kalabalik olmasi, durumu daha da agirlastiriyor ve icerideki temiz hava yetersizligi hastalik-
larin ¢ikmasina sebep oluyordu. Doktor, yaz mevsiminin gelisiyle birlikte tifo, tiflis ve kolera
gibi bulasici hastaliklarin goriilebilecegine de isaret ediyordu. Bu hastaliklar, hapishaneden
sehre de bulasabilirdi.®3 Doktorun raporunun hemen akabinde Corum idare Meclisi iiyeleri,
hapishaneye gitti ve mahkumlarin yasadigi yerlerde bizzat incelemelerde bulundu. Boylece
doktorun verdigi raporun dogrulugunu yerinde gordiiler.®4 Vilayet tarafindan hapishanenin
yeniden ingasi i¢in gerekli olan kesif yaptirildi ve Dahiliye Nezaretine gonderildi.85
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1903 yilinda hapishanenin yeniden ingas1 konusunda girisimde bulunulduysa da®® bir sonuca
ulasilamadig1 tahmin edilmektedir. Zira 1909 yilinda bu mesele tekrar giindeme tasindi. Co-
rum Mutasarrifligiyla Miidde-i Umumi Muavinliginden gonderilen telgraflarda hapishanenin
harap bir hale geldigi bildiriliyordu. Bununla birlikte giincel mevcuduna dair verilen bilgiler-
den hareketle hapishaneye ek bir bina ac¢ildig1 da akla gelmektedir. 1899 yilinda 116 mahku-
mun bulundugu hapishanenin yetersizliginden bahsedilirken 10 yil sonrasinda mahkum sayi-
sinin 700’den fazla oldugu ifade ediliyordu. Ayrica saglik sartlarinin daha da bozuldugu anla-
silmaktadir. Verilen bilgilere gére hapishanede tifo, frengi ve uyuz hastaliklari, yaygin bir se-
kilde goriilmekte ve her giin 2-4 arasinda 6liim meydana gelmekteydi. Sancak yetkilileri tara-
findan hapishanenin mevcudunun sinirlanmasi veya tamirle birlikte genisletilmesi istendi.
Buna ragmen yine de yeterli olmayacak olan hapishaneden 150 mahkum da diger sancaklara
nakledilecek ve bdylece yasanan sikisiklik hafifletilebilecekti. Ancak diger sancaklardaki ha-
pishanelerin durumu, Corum’dakinden cok da farkli degildi.

Hapishanelerdeki mevcut mahkum sayisinin azaltilmasi i¢in eski zamanlarda uygulanan baska
bir ¢6ziim yolu vardi. Bu da miibarek giin ve gecelere hiirmeten cezalarinin ii¢te ikisini tamam-
layanlarin tahliyeleriydi. Ancak bu durum yasaklanmis ve su¢ ve ceza gerektirecek fiillerde de
artis yasanmisti. Béylece dar ve harap durumda olan hapishaneler, saglik kosullarindan tama-
men yoksun bulunuyor ve cesitli hastaliklarin ¢ikmasina sebep oluyordu. Bu kosullar altinda
yaz mevsiminin yaklasmasi, yetkilileri daha da tedirgin ediyordu. Bes seneden fazla kiirek ce-
zasina mahkum olanlarin kiirek yerlerine nakledilecekleri konusunda genel bir teblig yapil-
missa da bunlarin sayilar1 %10 raddesinde kalmaktaydi. Bu sekilde tehlikeli goriilen durum
ortadan kaldirilamayacagindan Mesrutiyet’in ilaninin yil déniimiinden umut edilmekteydi.
Zira buna hiirmeten cezalarinin iigte ikisini ¢ekenlerin affi, hapishanedeki sayinin azalmasina
vesile olacakti. Yine tamir ve genisletme ile baska binalarin kiralanarak hapishaneye ek bina
olarak hizmet vermesi diger ¢6ziim yollar1 arasinda goriilmekteydi.8”

Sancak yetkilileri, hapishanenin hastane halini aldigin: bildirdiler ve hasta olmayanlarin ay-
rilmasini talep ettiler. Ayrica kasaba icinde giivenli bir yer veya hastane yapilmaya uygun bir
han ve hanenin olup olmadig1 arastirilmis fakat bulunamamaisti. Bu sebeple kasaba yakinindaki
kislanin alt katindaki bodrumun hapishane yapilmaya elverisli oldugu bildirildi. Buranin gegici
olarak hapishane yapilmasiyla bazi mahkumlar nakledilecek oldugundan giivenliginin saglan-
masi da gerekiyordu. Bunlarin ihtiyat askeriyle korunmalari diistiniildii. Kislanin bu yénde kul-
lanimi i¢in idari olarak bagli oldugu Kastamonu Firka Kumandanligina emir verilmesi Harbiye
Nezaretinden talep edildi.®® Bu konuda Kastamonu Valiligine de bilgi verildi.®®

Ankara Valisi Mehmed Ferid Pasa, 27 Temmuz 1910 tarihinde Corum Hapishanesiyle vilayete
baglh yerlerdeki diger hapishanelerin durumuna dair Dahiliye Nezaretine bir telgraf gonderdi.
Devir sirasinda buralari bizzat kendisinin gordiigiinii ifade eden Pasa, hapishanelerin her yon-
den mezbaha-i beser oldugunu bildirmekteydi. Corum Hapishanesinin de bunlardan biri oldu-
gunu dile getiren Vali Pasa, boyle hapishanelerde insan bulundurulmasinin hi¢bir dénemde
uygun olmadigini ifade etti. Hapishanenin temizligine dikkat edildigini bildiren Pasa, insa tar-
zindan dolay1 yapilan temizligin etkili olmadigini ve buranin kasaba sakinlerinin hayatin1 da
tehdit ettigini dile getirdi. Bulasici hastaliklarin goriildiigli hapishanenin yikilarak yeniden
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insa edilmesi gerektigini, mahkumlarin buradan alinarak daha énce bulunduklari kislaya gon-
derilmesini arz etti.®° Ancak askeri binaya mahkum nakli, Adliye Nezaretinden uygun goriil-
medi, baska uygun bir yerin verilmesi tavsiye edildi.°* Bunun lizerine de uygun bir yerin kira-
lanmasi1 Dahiliyeden valilige bildirildi.®>

Biiyiik masraflarla yapilmis olan kislanin bog bir durumda oldugu ve askeriye icin de ihtiyag
olarak goriilmedigi mutasarriflik tarafindan One siiriildii. Kisla bahgesinin ¢ok genis ve bina-
larinin 3-5 bin kisiyi rahatca alabilecegi, icinde yeterli miktarda lezzetli suyun aktigi, bulun-
dugu yerin havasinin giizelligi ifade edilen bu mekanin kasabaya ¢ok yakin oldugu da dile ge-
tirilmekteydi. Boylece mahkumlarin giivenliginin saglanmasinin ve ihtiyaglarinin temin edil-
mesinin de kolay olacagi bildirilmekteydi.®3> Ancak Dahiliye Nezaretinin cevabi degismedi ve
uygun bir yerin kiralanmasi tekrar bildirildi.?* Hapishanenin durumuna ¢6ziim bulunama-
makta ve saglik durumu siirekli tehlike olusturmaya devam etmekteydi. 1913 yilinin baslarinda
40-50 Kkisi tifoya yakalandi.?> Bu olumsuz sartlar, sehri de tehdit ediyordu. Mahkumlarin ak-
rabalari, hapishaneye yemek getiriyor ve bu sekilde ahali ile baglant1 kurulmus oluyordu. Me-
citdzli kazasinin adli islerinin Corum sancagina birakilmasi, mahkum sayisinda artis meydana
getirmisti. Yetkililere gore bu durum, hapishaneyi tamamen 6liim yeri haline ¢evirmigti.®®

Hapishane insasina hiikiimet sicak bakmadi. Zira bu sirada uygun sehirlerde umumi hapisha-
nelerin yapilmasi kararlastirilmisti. Bu sekilde Corum Hapishanesi gibi yerlerdeki mahkum
mevcudu azaltilacakti. Bundan kaynakli olarak “Corum sancagt merkezinde bir hapishane insa-
swyla masraf yapilmasina gerek goriilmedigi, bahsi gecen umumi hapishanelerin insasina kadar
hapishanenin mevcut durumuyla idare edilmesi” cevabi verildi.®” Ankara Valiligi, mesele hak-
kinda tekrar girisimde bulunmussa da bu defa da 1914 yil1 biitcesinin yetersizligi 6ne siiriildii.®®

5. Diger Hastaliklar

Hapishanede varlig: bilinen tifonun sehri tehdit ettigi daha 6nce ifade edilmisti. Bagirsak ra-
hatsizlig1 olan tifo, hastalig1 geciren kisilerde bagisiklik olusturmaktadir. Bununla birlikte has-
talig1 atlatanlarin bazilari, tasiyici olarak diger insanlari tehdit edebilmektedir. %80 oraninda
kanalizasyondan i¢gme sularina ve buradan da baska insanlara gecen tifo, enfekte olmus kisi-
lerin esyalar1 ve tiiketilen gidalar vasitasiyla da bulasmaktadir. Karasineklerle lagim fareleri,
hastaligin tasinmasinda énemli bir paya sahiptir.?® Corum Hapishanesinde varligi bilinen has-
talik, sehirde de zaman zaman goriilmekte ve endemik olarak siirmekteydi.*°®

Donemde miicadele edilen hastaliklardan biri ¢icekti. Milattan 6nceki tarihlere kadar gotiirii-
len ¢icek, insanlara korku salan ¢ok 6ldiiriicii bir hastalikti. Kan yolu ve temasla bulasan ¢icek,
bagisiklik birakmaktadir.'** Hastaliga karsi Osmanli Devleti’nde 17. yilizyilda yapildig: bilinen
as1, 18. ylizyilin sonuna kadar kullanildi. Avrupa’da daha etkili bir as1 bulundu ve bu asilardan
getirtildi. Ancak bu as1, hem pahaliyd: hem de asinin saklanmasi zordu. Bu sebeple ¢icek asisi,
19. yiizyilin basindan itibaren Osmanli Devleti kurumlarinda modern usullerle hazirlanmaya
baslandi.’*? 19. yiizyilin sonunda baslangi¢ta okullardaki ¢icek cikaran cocuklara, akabinde
devlet memuru ve askerlere ¢icek asisinin yapilmasina karar verildi. 1894 yilinda da dogan

9° BOA, DH.MUI, 117/26. 14 Temmuz 1326 [27 Temmuz 1910]

9t BOA, DH.MB.HPS, 41/5. 11 Kanunisani 1326 [24 Ocak 1911]

92 BOA, DH.MB.HPS, 41/5. 15 Kanunisani 1326 [28 Ocak 1911]

93 BOA, DH.MB.HPS, 41/5. 31 Kanunisani 1326 [13 Subat 1911]; Dascioglu, 2008a: 237.
94 BOA, DH.MB.HPS, 41/5. 6 Mart 1327 [19 Mart 1911]

95 BOA, DH.MB.HPS, 37/16. 7 Mart 1329 [20 Mart 1913]; Dascioglu, 2008a: 245; Dascioglu, 2008b: 1005.
9 BOA, DH.MB.HPS, 37/16. 17 Nisan 1329 [30 Nisan 1913]

97 BOA, DH.MB.HPS, 37/16. 1 Mayis 1329 [14 Mayis 1913]

98 BOA, DH.MB.HPS, 37/16. 17 Mayis 1330 [30 Mayis 1914]

99 Onul, 1971: 689-691.

190 Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 295.

°1 Onul, 1971: 141.

192 Yildirim, 1994b: 423-424.
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biitiin ¢cocuklara yapilmasi zorunlu hale getirildi.'®3 Bu zorunlu durum, Anadolu’da da karsili-
gin1 buldu. 1895 yilinin Mart ayinda Iskilip’te 119,'°4 Nisan ayinda Corum’da 410 ve iskilip’te
217 ¢ocuga as1 yapildi.’°> Zorunlu hale getirildiginden sonrasinda da asilama devam etti. 22
Ekim 1896-20 Subat 1897 tarihleri arasinda iskilip’te 2.220 cocuk asilandi1.’°® Sancakta 1902
yilinin Mart ayindan 1906 yilinin Subat ay1 sonuna kadar as1 yapilanlarin sayisina dair yillik
veriler asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1. 1902 Mart-1906 Subat Aylar: Arasinda Corum Sancaginda Cicek Asis1 Yapilanlar

Doénem Toplam Asilananlar 2. ve 3. Defa Asilananlar
1902 Mart-1903 Subat 2.415 294
1903 Mart-1904 Subat 4.397 599
1904 Mart-1905 Subat 3.250 312
1905 Mart-1906 Subat 7.075 798

Kaynak: Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 350-351.

Asis1 bulunan diger bir hastalik difteriydi. Bogaz, burun, goz ve ciltteki yaralara yerlesen dif-
teri mikrobu, iltihapli bir enfeksiyondur. Her yasta ortaya ¢ikabilen hastalik, daha ¢ok ¢ocuk-
larda goriiliir.*°” Osmanli’da kuspalazi olarak da isimlendirilen difteri hastaligi, Avrupa’da yiiz-
yillardir bilinmekteydi. Bu hastaliktan kaynakli 6liimlerin 6niine ge¢mek i¢in 19. yiizyilin so-
nunda hastaliga kars1 as1 bulundu. Osmanli Devleti’ne baslangicta Avrupa’dan getirtilen difteri
serumlari, 1895’ten itibaren Mekteb-i Tibbiye-i Sahanede yerli olarak iiretilmeye baslandi.'°®
Corum sancagina gonderilen sayiya ulasilamasa da 1902-1906 yillar1 arasinda Ankara vilaye-
tinin geneline gonderilen difteri serum siselerinin sayisi asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 2. 1902 Mart-1906 Subat Aylar1 Arasinda Ankara Vilayetine Génderilen Difteri Serum
Sisesi

DOonem Adet
1902 Mart-1903 Subat 35
1903 Mart-1904 Subat 22
1904 Mart-1905 Subat 165
1905 Mart-1906 Subat 265

Kaynak: Ankara Vilayet Salnamesi, 1325: 352.

Corum sancaginda az da olsa kizil hastalifinin varlig1 tespit edilebilmektedir. Genel olarak
sonbahar mevsiminde baslayan hastalik, kis mevsiminde artis g6sterir ve ilkbaharda azalmaya
baslar. Kizil; ates, nezle ve viicutta cesitli dokme ve kizariklarla beliren, agirlikli olarak 4-14
yas arasindaki ¢ocuklarda goriilebilen bir hastaliktir.'*® Hastaligin 1898 yilinda Corum’da or-
taya ¢ikmasi ilizerine cesitli tedbirler alindi. Yayilmasini engellemek icin sehirdeki riisdiye
mektebiyle sibyan mektepleri bir ay siireyle tatil edildi.**®

1900 yilinda Kargi nahiyesinde difteri hastaliginin goriildiigii bildirildi. Bunun iizerine Corum
belediye doktorunun acilen gonderilmesi ve yaninda 15 sise serum ile siringa gétiirmesi is-
tendi. Doktor génderildiyse de sancakta bulunmamasi sebebiyle serum ile siringa Istanbul’dan
istendi.'* Kargi’ya ulasan doktor, hastaligin goriildiigii yerlerde inceleme yapti. Nahiyeye baglh
12 koyde goriilen hastaligin difteri olmadigini, kizil hastalig1 oldugunu tespit etti. Toplam 15

103 Aktas, 2015: 127.

194 Ankara, 22 Nisan 1895, No: 1019: 1.

%5 Ankara, 20 Mayis 1895, No: 1023: 2.

196 Ankara, 2 Subat 1897, No: 1105: 1; Ankara, 16 Subat 1897, No: 1107: 1.

°7 Onul, 1971: 552-553.

198 Dramur, 2006: 272-274.

29 Onul, 1971: 488-490.

% BOA, MF.MKT, 421/60. 26 Tesrinievvel 1314 [7 Kasim 1898]; Bingiil, 2020: 94.
" BOA, DH.MKT, 2429/39. 5 Tesrinisani 1316 [18 Kasim 1900]
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hastanin goriildiigii bu kdylerde, vefat yasanmamis ve hastaligin etkisi de azalmaya basla-
migt1.**?

Sonu¢

Corum’da salgin hastaliklar, 19. yiizyilin sonlarinda belirgin olarak kendini hissettirdi ve halki
sosyo-ekonomik olarak etkiledi. Bu dénemde goriilen basta kolera gibi bazi hastaliklari, kiire-
sel pandemilerin bir uzantisi olarak ele almak gerekir. Pandemi siire¢lerinde Corum ve ¢evresi
de devletin genel saglik politikas: icinde degerlendirildi. 1894 salgini, vilayete bagh diger san-
cak merkezlerinde etkisini gosterirken Corum sehir merkezinde ¢ok sinirli vaka tespit edildi.
Bunda devletin aldig1 tedbirlerle birlikte halk sagligina dair bilin¢lendirmelerin etkili oldugu
goriilmektedir. Fakat 1911 kolerasinda durum ayni olmadi. Bu da 1894 kolerasinda alinan ted-
birlerin 1911 yilina gore daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Pandemi halinde seyreden koleranin disinda yerel anlamda sehri etkileyen tifo ve frengi varda.
Bunlarin agirlikh olarak goriildiigii hapishanenin insasina dair ¢alismalarin bir sonu¢ verme-
digi anlasilmaktadir. Frengiye kars1 biitiin alt yapisinin hazir oldugu, biit¢esinin vilayete akta-
rildig1 Frengi Hastanesinin acilisi gerceklestirilemedi. Biitcedeki paranin hangi yildan karsila-
nacagina dair anlasmazlik, girisimin sonu¢suz kalmasinda temel etken oldu. Biitce yetersizli-
ginin bu konuda etkili oldugunun diisiiniilmesiyle birlikte devlet yetkilileri nazarinda bu tarz
hastaliklarin pandemi seklinde seyreden kolera gibi hastaliklardan daha farkli olarak deger-
lendirildigi gériilmektedir. Bu durum, halk sagligi i¢in calismalarin baslamasina ragmen iste-
nilen seviyeye ulasmadigini diisiindiirmektedir. Buna ragmen eski donemlerde biiyiik kayip-
lara sebep olan gicek ve difteri gibi hastaliklara karsi1 yapilan asilamanin Osmanli baskentinde
uygulanmasiyla birlikte Anadolu’da da vakit kaybedilmeden -sayisinin az da olsa- yapilmasi
saglik alanindaki gelismenin adimlarini géstermektedir.

Halk saglig1 konusunda istenilen seviyeye ulasilamamasina ragmen bu yolda ¢abalarin devam
ettigine isaret eden diger bir gelisme sancak merkezinde a¢ilan Gureba Hastanesidir. Bunlar,
devletin saglik alanindaki uygulamalarindan ve imkanindan Corum ile bagh kazalarindaki hal-
kin da faydalanmaya basladigini ortaya koymaktadir. Bu gelismeler, ayni zamanda Tanzimat’in
ilamiyla birlikte baslayan devlet-birey arasindaki gorev-hak kavraminin tasradaki yansimasi
olarak degerlendirilebilir.

Halk sagligi konusunda toplumsal bilincin 6nemli oldugu asikardir. Bu durumun Osmanli Dev-
leti’nin son déneminde giindemde oldugu goriilmektedir. Ayrica halk sagligini etkileyebilen
cevre faktoriiniin dikkate alindig: tespit edilebilmektedir.

Dikkat ceken diger bir konu, yerlesim yerlerindeki kalabalik ortamin salginlar déneminde ¢ok
biiyiik bir risk ortami olusturdugudur. insanlar, diger insanlarla baglantidan ve enfekte ris-
kinden kaginmalari i¢in kirsalda yasam gibi ¢6zliim 6nerileriyle yonlendirilmistir. Osmanli D6-
nemi’ndeki uygulamalar, bulasici hastaliklara karsi hijyen ve tedbir meselesinin yalniz devle-
tin karar altina almasi gereken bir yontem olmadiginin, bu kararlarin toplumda uygulanmasi
gereken bir ¢6ziim oldugunun, bdylece toplum sagligini kitlesel olarak etkileyecek bir salgin
tehlikesinin devlet-toplum isbirligiyle dnlenebileceginin acik 6rnegidir. Netice itibariyle Os-
manli Devleti’nin son déneminde saglik alanindaki yasananlar, giiniimiiz modern toplumlari-
nin gelisme evresindeki 6nemli basamaklarindan birini tegkil etmektedir.
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T.C. Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanligi-Osmanli Arsivi (BOA)

2 BOA, DH.MKT, 2431/82. 13 Tesrinisani 1316 [26 Kasim 1900]
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BOLU SANCAGINDA FRENGI (1912-1918)"
Cemal SEZER**

Oz: Ziihrevi bir hastalik olan frengi, Balkan Savaslar1 déneminde
Bolu sancaginda oldukga etkili olmustur. Bu siralarda Bolu’da bu-
lunan Tanin gazetesi yazari Ahmet Serif’in izlenimleri bunu dogru-
lamaktadir. Kastamonu vilayeti ve Bolu sancagi1 Mart-Ekim 1914 ta-
rihleri arasinda frengi taramasindan gecirilmistir. Belirtilen bol-
geleri muayene eden saglik heyetinin basinda bulunan Mehmet
Suat’in raporu, seyyar doktorlarin ve hastanelerin faaliyetleri hak-
kinda 6nemli bilgiler vermektedir. Gergeklestiren taramalar sonu-
cunda 400 binin ilizerinde kodylli muayene edilmis, koyliilere kinin
ve ila¢ dagitilmis, ¢ocuklara ¢igek asis1 vurulmustur. Ayrica mevcut
hastanelerde binlerce frengili hasta tedavi edilmistir. Birinci
Diinya Savasi sirasinda da etkisini silirdiiren frengiyle miicadele
kapsaminda, Kastamonu vilayeti ve Bolu sancagini igeren bir ni-
zamname ¢ikarilmistir. Savastan sonra terhis olan ya da esir diisen
askerlerin memleketlerine yani Bolu sancagina donmesiyle frengili
hasta sayisinda ciddi bir artis olmustur. Hem Balkan Savaslari hem
de Birinci Diinya Savas: donemlerinde halkin hastaliga karsi biling
diizeyinin diisiikliigii, siiphesiz hastaligin yayilmasinda 6nemli bir
faktor oldugu da belirtilmelidir. Dolayisiyla bu makalede; Bolu san-
caginda, Balkan Savaslarindan Birinci Diinya Savasi’nin sonuna ka-
darki donemde (1912-1918), frenginin etkileri ve hastaliga karsi
alinan tedbirler incelenmistir.

SYPHILIS IN BOLU SANJAK (1912-1918)

Abstract: Syphilis, which is a venereal disease, was quite common
in Bolu sanjak throughout Balkan Wars. The statements of Ahmet
Serif, an author in Tanin newspaper in Bolu, confirm this unfortu-
nate happening. Kastamonu province, Bolu sanjak was screened for
the syphilis disease between March and October 1914. The report
of Mehmet Suat, the head of the board of health who worked in the
field, gives us significant information about the activities of trav-
eler doctors and hospitals during these harsh times. At the end of
the medical screening, which included more than 400.000 villag-
ers, kinin and medications were delivered to the villagers, and chil-
dren were vaccinated against smallpox. On the other hand, thou-
sands of patients with the syphilis disease were cured at hospitals.
Aregulation to be executed in Kastamonu province and Bolu sanjak
was prepared for fighting with syphilis which continued during the
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First World War. There was a serious increase in
the number of patients when the discharged and
captive soldiers had come back home, Bolu san-
jak. It should be noted that the ignorance of the
public about the disease during the Balkan Wars
and the First World War was a significant factor

that affected the spreading of the disease. The
purpose of this article is to analyze the effects of
syphilis in Bolu sanjak throughout Balkan Wars,
until the end of the First World War (1912-1918),
and the precautions of the authorities against
the disease.

Giris
Uzun zamandir var oldugu diisiiniilen ve ziihrevi bir hastalik olan frengi,* cinsel yolla bulassa

da ortak kullanilan egyalar, hastaligin yayilmasinda en etkili yolu olusturmaktadir. Bu duruma
“masumlar frengisi” de denilmektedir.?

Frenginin Kristof Kolomb ve beraberindekiler tarafindan Avrupa’ya tasindigi diisiniilmekte-
dir. Kolomb ve cevresindekiler Espanola Adasi’ndan veya Haiti’den frengiyi kapmaislar, ardin-
dan ugradiklar1 yerlere hastaligl tasimislardir.3 Mart 1493 tarihinde Amerika’dan dénen Ko-
lomb, kita kesfi hakkindaki edindigi bilgileri Barcelona Sarayi’nda bulunan Kral’a anlatmistir.
Bundan birkag hafta sonra frengi Barcelona’da yayilmaya baslamistir.4 Fransiz Krali VIII. Char-
les, Napoli Kralligini hakimiyeti altina almak icin Isvicre, Almanya, Rusya ve Fransa’dan
50.000 kisilik asker kiralayarak saldiriya ge¢cmistir. Bu sekilde frengi biitiin Avrupa’da goriil-
miistiir.> Osmanli Devleti’nde ise 6zellikle Avrupalilarla iliskilerin arttig1 bir donemde hastali-
gin ilkede yayildig1 tahmin edilmektedir.® Yayilma Osmanl liman kentlerinden i¢ taraflara
dogru olmustur.” Avrupa’dan cikarilan Yahudi kadinlar1 Fas’a;® buradan da cevre liman kent-
lerine gitmislerdir. Dolayisiyla frenginin Osmanli’ya bu kadinlar vasitasiyla da girdigi tahmin
edilmektedir. Ozellikle 1806-1812, 1828-18299 Osmanli-Rus Savaslar1 neticesinde Ruslar tara-
findan alinan topraklardan yayilan frengi, 1853-1856 Kirim ve 93 Harbi olarak bilinen 1877-
1878 Osmanli-Rus Savaslarindan sonra daha hizli bir sekilde Osmanli topraklarinda yayilma
gOstermistir.’®

! Hot, 2001: 72.

2 Senel, 2015: 258; Karci, 2019: 464. Frenginin t¢ evresi bulunmaktadir. Bunlardan ilki temas yoluyla kabaran bolgede
bir agr1 meydana getirmektedir. Bu asamada bakteri yayilmakla birlikte ortadan da kaybolabilmektedir. ikincisinde;
ates, bogaz agrisi, halsizlik, kas agrilar1 gibi belirtiler ortaya cikmaktadir. Uclinciisii yani son evrede ise 3-15 yil gibi
uzun bir zaman dilimi icerisinde kendini gdstermektedir. Ciltte, kemiklerde veya i¢ organlarda biiyiik tiimérler ¢ik-
makta; goz hastaliklarina, felg veya psikiyatrik sorunlara neden olmakta; hatta aort denilen damara zarar verdigi icin
oliimciil olabilmektedir. Bkz. Mumyakmaz, 2020: 120-121.

3 Nikiforuk, 2010: 123.

4 Yildirim, 2014: 41.

5 Tiirkiye Hilal-i Ahmer Mecmuasi, 15 Tesrinisani 1339, No: 27: 57; Nikiforuk, 2010: 125; Yildirim, 2014: 41. ispanya
ve Napoli’den yayilan frengi, isvicre, Fransa, Almanya’dan iki y1l sonra 1499 yilinda Macaristan ve Rusya’da ortaya
cikmistir. 1498’de Hindistan, 1505’te Giiney Cin ve 1596’da Japonya’da goriilmiistiir. Bkz. Hot, 2001: 72-73. 16. yiiz-
yilda frengi hastaligi Avrupa’da toplumun her kesimine bulagmistir. Bunlarin igerisinde koyliiler, dilenciler, rahipler,
krallar hatta papalar bile yer almaktadir. Papa II. Julius’un bagparmagini frengi nedeniyle ¢lirtidiigti dedikodusu ¢ik-
mistir. Bkz. Nikiforuk, 2010: 136. Avrupali {ilkeler hastaliga komsularinin isimlerini vermislerdir. Fransizlar; “Napo-
litan Hastali§1”, Almanlar ve ingilizler; “Fransiz Mikrobu”, Portekizliler; “Castilla Hastali§i1”, Polonyalilar; Almanlari,
Ruslar; Polonyalilari, Araplari, ispanya’dan gikarilan Yahudileri suglamislardir. Hintliler ve Tiirkler ise aym isimle
“Frenk” adin1 koymuslardir. Bkz. Nikiforuk, 2010: 125; Yildirim, 2014: 41. 16.

8 Tiirkiye Hilal-i Ahmer Mecmuasi, 15 Tesrinisani 1339, No: 27: 57.

7 Senel, 2015: 257.

8 Frenginin Osmanli Devleti’'nde ilk olarak Yahudiler vasitasiyla gériilmeye bagladigina dair Avram Galanti, Hitler
Almanya’sinin ajanlari tarafindan gerceklestirilen bir propaganda oldugunu belirtmektedir. Bkz. Ozekmekci, 2012: 85
dipnot 4.

9 Bu savastan sonra Rus askerleri tarafindan bulastirilan frengi, Osmanli askerlerinin terhis edilmesiyle tiim yurtta
yayillmaya baslamistir. Bkz. Ozdemir, 2005: 45.

° Hot, 2015: 118-119; Yildirim, 1985: 1329; Senel, 2015: 258. Anadolu’nun bircok yerinde frenginin yayilmas: terhis
olan askerler vasitasiyla olmustur. Bkz. Tiirkiye Hildl-i Ahmer Mecmuast, 15 Tesrinisani 1339, No: 27: 63.
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Osmanli Devleti’nde bu hastaliga degisik isimler verilmistir. Bunlar; “frenk uyuzu, frenk zah-
meti”, “illet-i efrenci, maraz-1 efrenci, diii’l- efrenc, ciizam-1 nefsani, vebaii’l- efrenc, marazii’l-
halik, marazii’l-hacele ve illetii’z zina”dir."* Ayrica “illet-i miithise” de denilmigtir.*?

Kirim Savasi’'ndan sonra frenginin yayilmasi tizerine fuhusu kontrol altina almak amaciyla
1856-1858 yillarinda istanbul’da ilk genelev acilmistir. Fakat genelevdeki kadinlarin cogu ya-
banci oldugu icin kapitiilasyonlar geregi ozgiirliikleri kisitlanacag: diisiiniildiigiinden gerekli
kontroller gergeklestirilememistir. Altinci Belediye Dairesi frengiyle miicadele etmek i¢in Dr.
Servigen Efendi’nin de igerisinde oldugu saglik komisyonuna bir rapor hazirlatmistir. Cemiyet-
i Miilkiye-i Tibbiye {iyesi Miralay Dr. Agop Handanyan ve Dr. Michael, 1879’da yazdiklar: bir
raporda genelevlerdeki kadinlarin saglik kontrollerinin saglanmalar1 gerektigini bildirmisler-
dir.'3

Osmanli ordusunun modernizasyonu i¢in Almanya’dan gelen Baron von der Goltz, Osmanl as-
kerleri arasinda frenginin yaygin oldugunu goriince, durumu Osmanli makamlarina bildirmis-
tir. Daha sonra yapilan girisimler sonucunda Alman Dermatolog Unna’nin tavsiyesiyle Mekteb-
i Tibbiye’de Deri Hastaliklar1 ve Frengi Dersi ve Poliklinik Profesorliigii, Haydarpasa Askeri
Hastanesi Bashekim Yardimciligi, Ankara ve Kastamonu Vilayetleri Genel Saglik Miifettisligi
gorevleri verilen Dr. Ernst von Diiring Osmanli Devleti’ne gelmistir.’4 1889-1902 yillar1 ara-
sinda gorev yapacak olan Dr. Diiring, 16 doktor ve 2 eczacidan olusan saglik ekibiyle Ana-
dolu’yu 14 kez taramistir. Taranan yerlerde gorev yapan doktorlara kurslar vermistir. Dr. Dii-
ring, icerisinde Bolu sancaginin da oldugu Kastamonu vilayetindeki frenginin %70-80 gibi
yiiksek bir oranda oldugunu tespit etmistir.’> Ayrica frengiyle miicadele etmek icin Dr. Dii-
ring’in énerisiyle Sinop, Bolu, inebolu ve Kastamonu hastanelerinin kapasiteleri genisletilmis;
Cankiri, Eregli, Bartin, Diizce ve Cide’de yenilerinin agilmasina karar verilmistir.*® Dr. Dii-
ring’in faaliyetleri sonucunda frengiyle miicadele sistemli bir hale gelmis,'” 1897 yilinda ha-
zirlamis oldugu “Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancagi Frengi Miicadelesi Tegkilat-1 Sthhiyesi”
isimli talimatnameyle; hastaneler, seyyar doktorlar ve saglik memurlariyla frengiye karsi mii-
cadele edilmigtir.'8

13 Haziran 1910 tarihli 45 maddelik “Kastamonu Vilayetinde Tegkil Olunacak Memleket Hasta-
nelerine ve Seyyar Heyet-i Tibbiyeye Dair Nizamname”; Kastamonu vilayetinde 6 hastane ku-
rulmasini ve yatak sayisinin en az yarisinin frengililere ayrilmasini icermistir. Yine nizamna-
menin ikinci kisminda da seyyar saglik heyetinin gorevleri belirtilmistir. Seyyar saglik heyet-
leri iicer kisiden olusacak ve sekiz muayene koluna ayrilacakti. Bu kollardan ii¢ii Bolu’da ve
ayni sayida Kastamonu vilayetinde, geride kalan ikisinden biri Sinop’ta ve digeri de Cankiri’da
goOrev yapacakti.’® 19 Haziran’da ise tek maddelik “Frengi Hastaliginin Men-i Sirdyet-i Zimninda
Seyyar Heyet-i Sihhiye Teskili Hakkinda Madde-i Nizamiye” ¢ikarilmistir. Kastamonu icin ge-
cerli olan nizamname daha sonra genisletilerek Hiidavendigar, Manastir, Ankara, Konya,
Adana, Edirne, Sivas, Yanya, Bagdat, Basra, Musul’u da kapsamistir. Bu nizamnameyle seyyar

" Yildirim, 2014: 41-42.

2 Besim Omer, 2020 (C. 4): 200.

3 Yildirim, 1985: 1329; Hot, 2001: 76; Karcl, 2019: 464-465.

4 Yildirim, 1985: 1330.

5 Calik-Tepekaya, 2006: 212.

16 Besim Omer, 2020 (C. 2): 626.

7 Senel, 2015: 262.

18 Bolu Vilayeti Salndmesi Rumi 1341 Miladi 1925, 2008: 228; Hot, 2001: 89; Senel, 2015: 265. 1900 yilinda Bolu, Sinop
ve Inebolu hastaneleri genisleyecek sekilde bakim ve onarimdan gecirilecekti. Kastamonu, Bartin, Cide, Eregli ve
Diizce hastanelerinin de dis yiizeyleriyle ilgili planlar ¢izilmistir. Ayrica hastanelere miiracaat eden hastalarin tedavi-
lerinin bedava olmasi i¢in hastanelere maddi destek saglanacakti. Bunlarin disinda Dr. Diiring, yazlar: ii¢ ay boyunca
Kastamonu vilayetinde frengiyle miicadele kapsaminda gerceklestirilen faaliyetleri yerinde denetleyecekti. Bkz. BOA,
DH. MKT., 2330/15. Lef 1.

9 Cavdar-Karci, 2016: 165.
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doktorlar ii¢ ya da dort kisiden olusacak ve yanlarinda bir eczaci bulunacakti.?®° 13 Haziran
1910 tarihli nizamname c¢ercevesinde 1912 yilinda “Memleket Hastanelerinin Suret-i ve Vezaif-
i Tibbiye” adiyla bir diizenleme yapilmistir. Buna gore kurulacak 6 hastanenin 50’ser yataklh
olmasi ve yatak kapasitesinin yarisinin frengililere tahsisi, yatak sayisi arttik¢a da frengilere
ayrilan sayinin ayni oranda artirilmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica hastane saglik personel-
lerinin maaslari, hastanelerin denetlenmesi ve mali idaresine iliskin maddeler de nizamna-
mede yer almistir.>!

1. Balkan Savaslari1 Déneminde Bolu Sancaginda Frengi

Bolu, 23 Temmuz 1908 tarihinde II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonra Kastamonu vilaye-
tinden ayrilarak miistakil bir sancak haline gelmistir. Dolayisiyla sancagin idari taksimi de
Bolu merkez disinda Eregli, Bartin, Devrek, Diizce, Zonguldak, Gerede, Goyniik ve Mudurnu
kazalarindan olusmustur.>?

Balkan Savaslari?®3 sirasinda frengi en ¢ok Karadeniz kiyilarinda goriilmiistiir.?4 Aslinda Bolu
ve Kastamonu bélgelerinde yillardir frengi vardi. Oyle ki Bolu ve Kastamonu denilince herkesin
aklina ilk olarak bu hastalik gelmekteydi. Bolu, ascilariyla meshur bir yerdi. Halk arasinda
asc1, helvaci mesleklerinin yani sira kayikcilikla ugrasanlar da Istanbul’a gittiklerinde burada
uzun siire kaliyordu. Ayrica Istanbul’da gérev yapmak iizere Bolu’dan asker alimlari goz
oniinde bulunduruldugunda, Bolu ve gevresinde frenginin neden yaygin bir sekilde goriildiigi
anlasilmaktadir.?>

Bolu sancaginin genel saglik durumunun Kastamonu Sihhiye Miifettisligine bagli olmasi ve vi-
layet tarafindan tam bir denetimin gerceklestirilememesi sikayetlerin artmasina neden olmus-
tur. Bu durum sancagin Dahiliye Nezareti ile yapti81 yazismalarda da goriilmektedir. Bolu mu-
tasarrifligindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 21 Agustos 1912 tarihli yazida sunlar belirtil-
mistir:
“Sancak her ne kadar Kastamonu Sihhiye Miifettisligine bagli olsa da merkez ile beraber 9 kazay1
ve 400.000 niifusuyla miistakil olarak yonetilmektedir. Sancagin genel saghgi, biiyiikligi ile
o6nem arz etmekte olmasina ragmen, merkezi Kastamonu’da bulunan Sihhiye Miifettisliginin de-
netiminden simdiye kadar hicbir giin yararlanilamamaistir. Sadece yilda bir ya da iki giin merkezde
kalmak iizere gerceklesen denetim faydali olmadig1 gibi bos yere harcirah verilmektedir. Dolay1-
siyla sadece Bolu sancaginda gorev yapacak bir saglik miifettisi tayin edilmelidir. Eger miifettis
gorevlendirecek para bulunamiyorsa, o zaman buradaki seyyar doktorlardan birinin gérevine son
verilmesiyle agilacak kadro i¢in gerekli kaynak saglanabilir”.?®

Dahiliye Nezaretinden Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye ve Sthhiye Umumiyesine génderilen 3 Eyliil
1912 tarihli yazida da; Bolu mutasarrifliginin istekleri belirtilmis ve frenginin “miithis” dere-
cede yayildigi, hatta “ehemmiyet-i sthhiyesini” tehlikeye attig1 ifade edilmistir.?” Sonu¢ olarak
4 Eyliil 1912 tarihinde Dahiliye Nezaretinden Kastamonu vilayeti ve Bolu mutasarrifligina gon-

29 Cavdar-Karci, 2016: 166.

! Cavdar-Karci, 2016: 167-168.

*? Konrapa, 1964: 31, 637.

23 Osmanli’'nin elde kalan “Rumeli” ad1 verilen Balkan topraklarini ele gecirmek amaciyla Ekim 1912 tarihinde Kara-
dag’in Osmanl Devleti’ne savas ilan etmesiyle baglamistir. Ardindan Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan savasa dahil
olmustur. 30 Mayis 1913 tarihinde imzalanan Londra Antlagmasi ile Birinci Balkan Savasi sona ermistir. Balkan Dev-
letlerinin toprak kazanimlar: hususunda anlasamamalari ikinci Balkan Savasi’na neden olmustur. Osmanli Devleti bu
durumdan yararlanarak Edirne’yi geri almistir. ikinci Balkan Savasi’nda Bulgaristan’a kars: birlikte hareket eden Yu-
nanistan, Sirbistan ve Romanya’nin arasinda 10 Agustos 1913 tarihinde Biikres Antlasmasi; ardindan Osmanl Devleti
ile Balkan tilkeleri arasinda farkli tarihlerde baris antlasmalar: imzalanmigtir. Genis bilgi i¢cin bkz. Armaoglu, 2003:
651-695; Ucgarol, 2000: 437-447.

24 Macar, (Basim Yil1 Yok): 89.

25 Ahmet Serif, 1999: 416-417; Karci, 2019: 465.

26 BOA, DH.ID., 46/71. Lef 2.

27 BOA, DH.ID., 46/71. Lef 1.
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derilen yazida ise; Bolu’ya ayrica bir miifettisin atanmasina gerek olmadigina, Kastamonu Sih-
hiye Miifettisinin Bolu merkez ve ¢evresini maddi imkansizliklar nedeniyle diizenli olarak de-
netleyemedigini ve hali hazirda gorevli miifettisin sancagin genel saglik durumuna iligkin ted-
birler almasi i¢in Miifettislik makamina gerekli tebligatin yapilacag: bildirilmistir.2®

Tanin gazetesinin yazari olarak Anadolu’yu gezen ve gozlemlerini aktaran Ahmet Serif, 1913
Kasim’inda Bolu sancaginin saglik bakimindan genel olarak hig iyi gériinmedigini belirtmek-
tedir.?® Ona gore hastaligin baslica sebeplerinden birisi, bu hastaligin toplumda ciddiye alin-
mamasi ve acayip bulunuyor olmasi idi. Ornegin uzman ve ilgililerden biri, kendisine sunu
ifade etmistir: “Frengililer vardir. Bizzat goriilmiistiir ki, diyor, hicbir agrist sizist olmayan has-
taliklarina hiikiimetin ne icin bu kadar énem verdigine, para sarf ettigine hayrettedirler!”.

Baska yetkili bir kimse de sunu sdylemektedir: “Frengiden korkmak, sakinmak soéyle dursun,
arzu ediyorlar. Hatta hiikiimetin tekalifine karst bir paratoner gibi kullanmak istiyorlar. Memu-
riyeti sebebiyle koylerde dolasan bir kimse, sirf askerlikten kurtulmak fikriyle askerlik muaye-
nesine gidecek iki saglam delikanlinin, frengili kadinlarla miinasebetini bizzat tahkik etmigtir.
Bartin’da doktorlar yine sirf askerlikten kurtulmak emeliyle birtakim otlar ve diger seylerle ag-
zint daglayarak frengi belirtilerine benzer eserler gosterenlere rast gelmislerdir”. 3°

Bolu’daki izlenimlerini aktarmaya devam eden Ahmet Serif’e gore; “Bolu’da her giin askerlik
dairesine gelen bircok adamlar: doktorlar muayene ediyor. Icerisinde frengi hastalarit da bulu-
nuyor. O kadar ilgisizlik, gevseklik icindedirler ki insanin hemen bogazini stkacagt geliyor...” 3!

Bazi donemleri siddetli olmak iizere Bolu sancaginda uzun zamandir frenginin goriilmesine
ragmen hastaligin tehlikeli boyutunu kavrayacak bilincin bir tiirli yerlesmemesi, halk kesimi
arasinda hastaliga karsi olusan ilgisizlik ya da bos vermislik, siiphesiz egitimsizlikten3* kay-
naklanmaktadir. Ayrica bazi genglerin askeri vazifelerini yapmak yerine, hastalig1 géze alma-
lar1 ya da hastaliga yakalanmis gibi belirtiler gostermeleri dikkati cekmektedir. Yine Ahmet
Serif’in belirttiklerine gore izin kagidi alarak evlenecek ciftlerden sadece erkeklerin muayene
edilmesi, hastaligin tam olarak kontrol altina alinmasini engellemistir. Halbuki Dr. Von Diiring
Genel Miifettis iken kadinlar da muayeneden gecirilmistir.33

Mudurnu’da frenginin yayilmasi; bakir ve ahsap kaplardan su i¢ilmesi, temizligin olmamasi,
lagimlarin agiktan akmasi gibi” masum frengi” denilen yolla gerceklesmistir.34 Bartin’da son
bes yil igerisindeki (1908-1913) hasta istatistiklerine bakildiginda, hastalarin %60’1 frengililer
olusturmaktadir. Frenginin yayilmasinda 0Ozellikle eski ve kullanilmis elbise satan diikkanla-
rin, giyecekleri hi¢ temizlemeden ve buhardan gecirmeden satislarindan kaynaklanmistir. Ay-
rica benzer sekilde canak, comlek her tiirlii esyay: satan diikkanlar da hastaligin yayilmasinda
etkili olmustur.35

Ahmet Serif, Bolu ve cevresindeki frengiyle ile ilgili izlenimlerini aktarirken Bolu hastanesini
de ziyaret etmis, hastane kayitlarini incelemistir. Onun vermis oldugu bilgilere gére 1 Mart-
28 Kasim 1913 tarihleri arasinda 233’1 Gureba, 197’si Frengi kisminda olmak ilizere toplam 430
hasta yatarak tedavi edilmistir. Ayrica ayni1 zaman dilimi i¢erisinde 277 frengili de ayakta te-
davi gdérmiistiir. Bir onceki y1l istatistiklerine bakildiginda yani 1912 yilinda ise frengili yatan
hasta sayis1 1913 yilina gére daha fazla idi. Toplam 243 frengi hastasinin 90’1 kadin, 153’i

28 BOA, DH.ID., 46/71. Lef 3-4.

29 Ahmet Serif, 1999: 412, 439. Onceki yillarda da benzer bir durumun oldugu anlasilmaktadir. Ornegin 1865 yilinda
Bolu Mutasarrifi Tevfik Bey, frengili hastalarin tedavisinde yeterli sayida doktorun olmamasi ve hastalarin bilingsiz
olmasinin frenginin yayilmasinda etkili oldugunu belirtmektedir. Bkz. $enel, 2015: 261.

3° Ahmet Serif, 1999: 413.

3t Ahmet Serif, 1999: 413.

32 Bu bilgi icin bkz. Ahmet Serif, 1999: 413.

33 Ahmet Serif, 1999: 420.

34 Ozekmekgi, 2012: 89; Ahmet Serif, 1999: 419.

35 Ahmet Serif, 1999: 419.
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erkekti ve erkeklerden 2’si vefat etmistir. Gureba kisminda ise toplam yatan 300 hastadan 3’
kadin, 18’i erkek olmak iizere 21 kisi 6lmiistiir.3® Fakat her iki yi1l karsilastirildiginda 1913 y1-
linin heniiz sona ermedigini, tarih olarak 28 Kasim’a kadar ki sayilarin verildigini géz éniinde
bulundurmak gerekir.

2. Birinci Diinya Savas1 Oncesinde Bolu Sancaginda Frengi

Birinci Diinya Savasi baglamadan 6nce 1914 baslarinda frengi hastalig1 ¢ogunlukla Kastamonu
vilayeti ve Bolu sancaginin sahil kenarlarinda goriilmiistiir. Kiyilardan merkeze dogru gidil-
dikce hastalikta bir azalma olmustur. Bunun nedeni hastalikla miicadele eden hastanelerin ve
belediye doktorlarinin varlig: idi.3” Kastamonu-Bolu Hastaneleri ve Seyyar Tabipler Genel Mii-
fettisi olarak Mehmet Suat’in 11 Nisan 1915 tarihinde yazmis oldugu raporda, Kastamonu vila-
yeti ve Bolu sancaginda frengiyle miicadele kapsaminda seyyar doktorlarin 1914 yilinda saglik
taramasindan gecirdikleri kdyler ve mevcut hastanelerin faaliyetleriyle ilgili bilgilere yer ve-
rilmistir.3® Miifettisligin bu faaliyeti, simdiye kadarki yapilanlarin en basarili olaniydi.3° Uste-
lik iki y1l 6nceki tahsisattan daha az bir para sarf edilerek gerceklestirilmistir.4°

2.1. Seyyar Doktorlar

Seyyar doktorlar Kastamonu vilayeti ve Bolu sancag1 icerisinde 21 bélgenin her birinde bir
doktor olmak lizere gérev yapmislardir. Doktorlar gittikleri bolgelerdeki koyleri ziyaret gitmis,
elindeki kayith deftere gore koy halkina ¢agrida bulunarak, onlar1 muayene etmistir. Muayene
sirasinda frengili oldugu tespit edilenler hasta defterlerine kaydedilmistir.#* 1914 Mart’inda
baslayan muayene islemi haziran ayinda sekteye ugramistir. Ciinkii seyyar doktorlarin bir
kismi Askere Alma subelerinde gérev almak zorunda kalmislardir. Doktorlar, temmuz ayinda
yeniden asil gorevlerine dénmiis olsalar da bu sefer agustos basinda seferberlik kararinin ¢ik-
masi lzerine yine seyyar doktorlarin bazilar1 Askere Alma subelerinde goérev yapmak iizere
geri cagrilmislardir. Yalniz Bolu sancaginda gorev yapan seyyar doktorlar biraz daha gec bir
zaman igerisinde eyliil, ekim aylarinda asker muayenelerini gerceklestirmislerdir. Asker Alma
subelerinde gérev almalarinin disinda her seyyar doktorun farkl siirelerde calismalari veya
adli islemler nedeniyle ¢agrilmalar: da gérevlerinin aksamasina neden olmustur. Seyyar dok-
torlarin gorevlerini siirdiirmelerinde diizensizlikler olsa da kéyliilerin saglik taramalarini ba-
sariyla gerceklestirmislerdir.4* Kéyliiller muayene edildigi gibi cocuklara da gicek asis1 vurul-
mus,43 gerekli yerlerde kinin ve ihtiya¢ sahibi kimselere iicretsiz ila¢ dagitiminda bulunulmus-
tur.44

Seyyar doktorlarin muayene ettikleri kisi sayis1 401.380’dir. Bu sayinin 12.043’iine frengi tes-
hisi konmustur. Bartin, Ayancik, Taskoprii, Boyabat bdlgeleri belirtilen sayiya dahil degildi.
Clinkii Bartin, Tagkoprii ve Boyabat’a baska doktorlar atandigindan, Ayancik doktorunun ise
yeni gorevlendirilmis oldugundan, buralarda muayeneler gerceklestirilmemistir.4>

36 Ahmet Serif, 1999: 418, 430-431.

37 Mehmet Suat, 1331: 547. Fakat ekonomik imkansizliklar frengiyle basarili bir sekilde miicadele edilmesini olumsuz
etkilemistir. Merkezden vilayet ve mutasarrifliklara yeterli miktarda para gonderilmedigi gibi vilayet ve mutasarrif-
liklar da saglik faaliyetleri igin biitgelerinden gerekli ddenegi ayiramamislardir. Bununla ilgili yazigsmalar igin bkz.
BOA, DH.ID., 46/96. Lef 1-5.

38 Mehmet Suat, 1331: 572.

39 Mehmet Suat, 1331: 571.

4° Mehmet Suat, 1331: 565.

41 Mehmet Suat, 1331: 555-557.

42 Mehmet Suat, 1331: 557-559.

43 12.201 ¢igek asis1 vurulmustur. Bkz. Mehmet Suat, 1331: 561.

44 Mehmet Suat, 1331: 565.

45 Mehmet Suat, 1331: 558- 559; Hot, 2001: 80.
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Tablo 1. Seyyar Doktorlar Tarafindan Muayene Edilen ve Tespit Edilen Frengili Hasta Sayis1 (1914)

Bolge Muayene Edilen Frengi Sayisi
Kastamonu 8.726 27
Inebolu 3.737 214
Sinop 43.563 1.411
Boyabat - -

Cide 41.500 2.120
Daday 25.000 350
Tagkoprii - -
Cankin - 33
Safranbolu 15.000 350
Cerkes 14.000 226
Arag 37.765 232
Tosya 18.172 261
Ayancik - -
Bolu 30.000 1.250
Bartin - 521
Eregli 35.350 1.830
GoOyniik 20.000 450
Devrek 41.000 1.734
Diizce 7.970 217
Gerede 48.600 177
Mudurnu 11.000 640
TOPLAM 401.380 12.043

Kaynak: Mehmet Suat, 1331: 573-574.

Tabloya bakildiginda toplam muayene edilenlerin igerisinde frengi orani %3 tiir.4° Bolu ve ka-
zalar1 tabloda koyu harflerle gosterilmistir. Bartin hari¢ diger kazalarda muayene taramasi
gerceklestirilmistir. Toplam muayene edilen 401.380 kisinin 193.870’i Bolu ve kazalarina ait-
tir. Bu sayinin da 6.819’una frengi teshisi konmustur. Bu durumda muayene edilen say1 Kas-
tamonu vilayetine nazaran daha az olmasina ragmen, toplam teshisin yarisindan fazlasi Bolu
ve cevresinden olmustur. Sancak icerisindeki frengili sayisinda da Eregli ve Devrek’ten sonra
Bolu merkez yer almaktadir. Fakat oransal olarak gtz oniinde bulunduruldugunda Mudurnu
%5,81 ile ilk sirada, ardindan Eregli %5.17, Devrek %4.22, Bolu %4.16, Diizce %2,72, Goyniik
%02.25, Gerede %0.36’yla gelmektedir.

2.2. Hastaneler

1913 yilinda 6 olan hastane sayisi bir yil sonra 4 hastane daha eklenerek 10’a ¢ikarilmistir.4”
Bu hastaneler Kastamonu, inebolu, Sinop, Safranbolu, Cide, Cankiri, Boyabat, Bolu, Bartin ve
Eregli’de faaliyet yiiriitmiistiir.4® Fakat hastaneler, Kastamonu ve Bolu bdlgesi icin yetersiz
gelmistir. Clinki vilayet ve sancakta muayene bolgesi 21’e ayrildigindan hastane sayisi da ayni
olmaliydi. Béylece hasta sayisi azalacak olan hastanelerin yiikii hafifleyecekti. Ornegin
Bolu’daki hastaneye gelen hastalarin 1/3’li Diizce kazasindan geliyordu. Diizce’de yeni bir has-
tane4? acilir ise Bolu’ya gelen hastalarin sayisinda da ayni oranda azalma olacakti. Benzer du-
rum Bartin hastanesi i¢in de gecgerliydi. Buraya gelen hasta sayisinin azalmasi Devrek’te bir

46 Mehmet Suat, 1331: 559.
47 Mehmet Suat, 1331: 562.
48 Mehmet Suat, 1331: 577.
491897 yilinda Dr. Diiring’in 6nerilerinden sonra Diizce’de hastane agilmistir. 1905 yilinda hastanede Miidiir ve Tabip
Binbas1 Ali Hursit Bey, Seyyar Tabibi Yiizbasi1 Kemalettin Bey, Katip Arapkirli Ziya Bey, 2’ser erkek ve kadin hademe
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hastanenin faaliyete gecirilmesine bagliydi. Bu gibi 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Dolayi-
siyla Devrek, Diizce, Mudurnu ve Cerkes’te hastanelerin acilmasi gerektigi Miifettislik tarafin-
dan belirtilmistir. Ayrica yeni agilacak hastaneler sayesinde hastalarin hastanelerle olan me-
safeleri de azalacakti. BOylece Kastamonu ve Bolu’da frengiyle miicadelede basariya ulasilma-
sinda 6nemli yol kat edilecekti.5°

Tablo 2. Hastanelerde Tedavi Goren Frengili Hasta Sayis1 (1914)

.| Tedavi| Medeni Hal Cinsiyet Devreden | Giren | Cikan Devreden

Hastane Yeri| . Vefat

Goren | Evli | Bekar |[Erkek |Kadin (1913) | (1914) | (1914) (1915)
Kastamonu 854 477 377 478 376 22 464 447 1 38
inebolu 873 | 450 | 423 476 387 37 485 484 2 36
Sinop 581 341 240 360 221 25 355 366 3 11
Safranbolu 1.165 | 681 484 652 513 31 722 733 3 17
Cankiri 400 223 177 264 136 - 104 125 3 36
Cide 1.052 | 591 461 605 447 - 604 591 - 13
Boyabat 398 278 120 186 212 - 252 226 - 26
Bolu 1.116 | 669 | 447 689 427 39 681 678 4 38
Bartin 2.072 [1.100| 972 1.094 978 68 1.311 | 1.337 5 37
Eregli 719 | 375 | 344 | 387 | 332 - 373 351 1 21
TOPLAM 9.230 |5.185| 4.045 | 5.201 | 4.029 222 5.411 | 5.338 | 22 273

Kaynak: Mehmet Suat, 1331: 579-580.

Tablo incelendiginde toplam 10 hastanenin 3’ii Bolu merkez ve Bolu’nun kazalari olan Bartin
ile Eregli’de yer almaktadir. Hastanelerde tedavi géren 9.230 frengilinin 3.907’si buralarda
tedavi gormiistiir. Bolu ve kazalarinda hastanelerin sayis1 Kastamonu vilayetine gore daha az
olmasina ragmen hasta sayisinin %42,32’sini olusturmasi, frenginin bu bolgelerde daha etkili
oldugu gostermektedir. Ayrica hastalik hem evlilerde ve hem de kadinlara gore erkeklerde
daha yaygindir. Yine tabloya bakildiginda hastanelerin 6nceki yila gore devraldig1 veya dev-
rettigi hasta sayis1 Bolu’da hemen hemen ayni iken Bartin’da neredeyse bir dnceki yilin yarisi
kadar olmustur. Tabloda dikkat ceken diger bir husus ise bolgede frengi etkisini gosterse de
olim sayilarinin diisiik olmasidir. Tedavi goren toplam 9.230 hastanin 22’si 6limle sonuclan-
mis ve oransal olarak %o0.23’e karsilik gelmektedir. Ancak 6liimlerin yaklasik yarisinin Bolu
ve kazalarindan oldugunu da ifade etmek gerekir.

3. Birinci Diinya Savasi Doneminde Bolu Sancaginda Frengi

Birinci Diinya Savasi basladiginda5* iilkenin her tarafinda frengi hastalig1 yaygin bir hal almis-
tir.5> Hatta hastalik tehdit edici bir boyutta olmustur.53 Ozellikle frengili askerler yayilmanin
en 6nemli sebeplerinden birini teskil etmistir.54 Bu nedenle 6nlem olarak frengili asker aday-
larinin sevkleri ertelenmis, askerde olanlar i¢in de “Frengi Boéliikleri” kurulmustur. Boylece
askerler gozetim altinda tedavi edilmislerdir.>> Asker alimlari sirasinda muayene olan adayla-
rin frengiye yakalandiklar: tespit edilenlerin askerlik gorevleri ertelenmis ve kendilerinden
tedavi olmalari istenmistir. Fakat bu kisilerin tedavi olmadiklar: sonradan yapilan asker alim

ile 1 asc1 hastane kadrosunda yer almistir. Bkz. Osmanli Devri Kastamonu Vilayeti Salndmelerinde Bolu Sancadt (ikinci
Cilt: 15-21), 2011: 825. Fakat daha sonra hastane kapatilmistir.

5 Mehmet Suat, 1331: 568-572.

5! Birinci Diinya Savasi ingiltere ve Almanya’nin basini cektigi itilaf ile ittifak denilen iki blok arasinda meydana gel-
mistir. ittifak blogu icerisinde yer alan Osmanli Devleti’ne 2 Kasim’da Rusya, 5 Kasim’da ingiltere ve Fransa savas
ilan etmistir. Osmanl ise 12 Kasim 1914 tarihinde karsilik vermistir. Bircok cephede miicadele eden Osmanl Devleti,
30 Ekim 1918 tarihinde imzaladig1 Mondros Ateskes Antlasmasi ile Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ekilmistir. Genis bilgi
icin bkz. Ugarol, 2000: 461-510; Armaoglu, (Basim y1il1 yok): 99-143.

52 Tiirkiye Hil4l-i Ahmer Mecmuasi, 15 Tesrinisani 1339, No: 27: 57.

53 Ozdemir, 2005: 318.

54 Ocak, 2019: 8.

55 Bulut, 2009: 114.
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muayeneleri sirasinda anlasilmistir. Dolayisiyla frengi hastalig: teshisi konulan asker veya as-
ker adaylari icin sdyle bir yol benimsenmistir: Istanbul’da ikamet edenler ya da istanbul di-
sindan olup burada yasayan frengililerin askerligi ertelenerek frengi defterlerine kaydedile-
cekti. Bunlar Cerrahpasa, Beyoglu Erkek hastaneleri ya da Uskiidar’daki sthhiye dispanserinde
tedaviye alinacaklardi. istanbul’un kazalarinda kalanlar ise bulunduklar1 kazalarin belediye
doktorlar: tarafindan tedavi edileceklerdi. istanbul disinda da miilkiye ya da belediye hastane-
lerinde bakilacakti. Fakat askerler gorevleri sirasinda frengiye yakalanirsa tedavileri 6nce as-
keri hastanelerde ya da kitalarinda olacakti. Tedavi siireci bitmeden terhis olurlar ise bulun-
duklari yerde tedavilerine devam edilecekti. Miilkiye ve Belediye hastaneleri frengili hastala-
rin tedavisinin diizenli takiplerinin saglanmasi i¢in bir frengi tedavi defteri tutacaklardi. Bu
defterlerden ayrica Askere Alma subeleri ile askeri hastanelere de verilecekti. Boylece askeri
hastaneler ya da kitalarinda tedavi goren frengililerin hastalikla ilgili gecirdigi asamalar ay-
rintili olarak kayitlara gegirilmis olacakti.>®

Hilal-i Ahmer Cemiyeti de artan frengi vakalar1 karsisinda Tip Fakiiltesinde bir tedavihane
acmis, Cemiyet buraya miiracaat eden herkese bakmistir.57 Ayrica ¢ikarilan nizamname ve ta-
limatnamelerle de frengiye karsi 6nlemler alinmaya ¢alisilmigtir. Saglik Miidiirligi Teftis He-
yeti Bagkani olan Tevfik Riistli Bey yeni bir nizamnamenin gerekliligini belirtmistir. Clinki 13
Haziran 1910 tarihli “Kastamonu Vilayetinde Teskil Olunacak Memleket Hastanelerine ve Seyyar
Heyet-i Tibbiyeye Dair Nizamname” ile vilayette hastalik asamali olarak azaltilmis ise de iste-
nilen diizeyde bir basari saglanamamaistir. Ciinkii bu nizamname ile saglik heyetlerinin gérev-
leri tam olarak ayrilmamistir. Ayrica doktorlarin saglik disinda baska islerle de ugrasmalari,
hastaliga karsi yiiriitiilen miicadelenin basariya ulasmasini etkilemistir. Eger eksiklikler gide-
rilip, aksakliklar diizeltilir ve frengiyle yillarca siiren miicadelenin getirdigi tecriibe de ekle-
nirse, hastaliktan 5-6 yil icerisinde tamamen kurtulacag: iimit edilmistir.5® Yapilan goériismeler
sonucunda® “Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancagi Frengi Miicadelesi Tegkilat-1 Sthhiyesi Nizam-
namesi” 14 Haziran 1915 tarihinde ¢ikarilmistir. 12 maddeden olusan nizamname su hususlari
icermektedir:%°

“ ‘Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancag1 Frengi Miicadele Tegkilat-1 Sithhiyesi’ ” bir Genel Miifet-
tisin idaresinde yonetilecekti. Miifettisin yonetiminde 11 hastane, 25 seyyar doktor ile 25 kiigiik
sithhiye memuru yer alacakti. Hastane, doktor ve hademe sayisi biit¢ce dahilinde artabilecekti.
Birinci sinif hastaneler iki kisimdan meydana gelecekti. Bunlardan birincisi ziihrevi ve dahili;
ikinci kisim ise cerrahiden olusacakti. Hastane ve seyyar doktorlar uzmanlik sinavindan basa-
ril1 olurlarsa goreve baslayacakti. Genel Miifettislige bagl bir katip heyeti ile seyyar doktor-
lardan biri devamli olarak Genel Miifettisin esliginde gorev yapacakti. Doktorlarin denetlen-
mesi, saglik gorevlilerinin mesailerinin ayarlanmasi, makamlar arasi yazismalar ve gercekle-
sen faaliyetlerle ilgili genel bir rapor ve istatistik diizenlenmesi, Genel Miifettisligin gorevleri
arasinda olacakti. Miifettislik, Genel Saglik Miidiiriyetinden gonderilen talimatlar disina ¢ik-
mayacak ve gérevlendirmeler yapmayacakti. Genel Miifettis en ¢cok 4.000, birinci sinif hastane
bastabibi 2.500, ikinci sinif bastabibi 2.000, hastane operatdrlerine 2.000, seyyar doktorlara
1.000’er kurus maas verilecekti. Biitiin ¢alisanlarin gorevleri talimatnameyle belirlenecekti.
Kastamonu vilayeti ve Bolu sancaginda ikamet edenlerden evlenmek isteyen erkek ve kadinlar
bulunduklar: yerlerde saglik belgelerini ibraz edeceklerdi. Belgelerini ibraz edemeyenler ise

56 BOA, DH. HMS., 22/72. Lef 1-2. Ayrica bu bilgi i¢in bkz. BOA, DH. MB. HPS., 156/14. Lef 1; BOA, DH. UMVM., 124/6.
Lef 1; BOA, DH. EUM. LVZ,, 30/103. Lef 1.

57 Osmanli’dan Cumhuriyet’e Hilal-i Ahmer Icraat Raporlari (1914-1928), (Basim yil1 yok): 40.

58 BOA, I.MMS., 197/12. Lef 1; BOA, SD., 43/15. Lef 4.

59 Bkz. BOA, 1.MMS., 197/12. Lef 1-2.

6° BOA, I.MMS., 197/12. Lef 3; BOA, MV., 240/51. Lef 1; BOA, SD., 43/15. Lef 3,5; Senel, 2015: 271; Cavdar-Karci, 2016:
168-169. Savas sirasinda Biga, Can gibi yerlerde frenginin yaygin olarak goriilmesi iizerine Kastamonu ve Bolu i¢in
gegerli olan 14 Haziran 1915 tarihli nizamname Kale-i Sultaniye’de de uygulanacakti. Bkz. Mumyakmaz, 2020: 124.
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seyyar ya da Tip Fakiiltesi mezunu bir doktora muayene olup, alacaklari belgeyi gosterecek-
lerdi. Saglik belgelerinin gecgerlilik siiresi bir yil olacak ve seyyar doktorlar bu belgeleri iicret-
siz diizenleyeceklerdi. Saglik belgelerini ibraz etmeyenlerin nikahlar1 kiyilmayacakti. Ayrica
Kastamonu vilayetinde kurulacak olan hastaneler ve seyyar doktorlara iliskin 13 Haziran 1910
tarihli nizamname hiikiimleri artik gecersiz olacakt1”.

Bunun disinda 11 maddelik “Emréz-1 Ziihreviyenin Men-i Sirayetine Dair Nizamname” 18 Ekim
1915 tarihinde yirirliige girmistir. Buna gore ziihrevi hastaliklarin énlemesi amaciyla hasta-
liga yakalandiklar: belirlenen kisilerin bagkalariyla iliskiye girmelerine izin verilmeyecek ve
hastaneye génderilerek tedavi gormeleri saglanacakti.®

Birinci Diinya Savasi sirasinda Kastamonu vilayeti ve Bolu sancaginda faaliyet gosteren hasta-
neler vasitasiyla frengiyle etkin bir sekilde miicadele edilmeye calisilmistir. Kastamonu, ine-
bolu, Sinop, Safranbolu, Cankiri, Cide, Boyabat, Ayancik, Bolu, Bartin ve Eregli’de hastaneler
bulunmaktaydi.®? Savasin ortalarinda 11 hastane icin 400.000 kurusluk édenek ayrica gonde-
rilmistir.%3

Bolu’daki hastane 1886 yilinda eski Bolu Mutasarrifi Ismail Kemal Bey déneminde frengiyle
miicadele etmek icin kurulmustur. 1897°’de 70 yatakli hale getirilerek Memleket Hastanesine
donistirilmiis, 1916’da ise memur odalari, eczane, muayene, yemekhane, hamam, erkek ve
kadinlara ait 6 biiyiik oday iceren hastane, Bolu ve cevresi icin ¢ok faydali hizmet gérmiistiir.%4
1916 yilinda hastanenin kadrosu su kisilerden olusmaktadir:%5 Sertabip: Ali Ruman Bey, Ope-
rator: Pertev Bey, Seyyar Frengi Tabibi: Yusuf Kenan Bey, Eczaci: Ali Siikrii Bey, Katip: Mustafa
Efendi, As¢i: Ahmet Aga, Hastabakici: Ali Efendi ile 6’s1 erkek ve 5’i kadin olmak iizere toplam
11 hademe gorev yapmaistir.

Hastanede Temmuz 1892- Temmuz 1922 tarihleri arasinda 30 yil siireyle 17.770 hastaya yatili
olarak bakilmistir. Bunlarin 6.409’u erkek, 3.969‘unu da kadinlarin olusturdugu toplam
10.378’i frengiden tedavi gérmiistiir. Belirtilen siire icerisinde 6len 528 hastanin % 3’i frengili
idi. Ayrica Birinci Diinya Savasi sirasinda hastanede poliklinik hizmetiyle giinde 1.000 kadar
hastaya bakilmigtir.®® 1917-1922 yillar1 arasinda frengi ve diger hastaliklarla ilgili dagilim ise
soyledir:57

Yil Frengi Diger Hastaliklar Toplam
1917 349 294 643
1918 665 764 1.449
1919 487 153 640
1920 438 521 959
1921 484 1.102 1.586

1918 ve 1919 yillari, miitarekenin imzalanmasiyla esir askerlerin Bolu’ya dénmelerine rastla-
maktadir. Bu nedenle 1917 yilina gore belirtilen yillarda frengili sayis1 artmistir. Yine ayni
hastanede ilk defa frengiye yakalandigi belirlenen hasta sayis1 da yillara gore soyledir: 1917°de
101, 1918’de 250, 1919’da 220, 1920’de 134 ve 1921°de 171 olmak iizere toplam 876’dir.58

61 Hot, 2001: 90; Mumyakmaz, 2020: 124 dipnot 17.

52 Hot, 2015: 121; Senel, 2015: 267.

63 Calik-Tepekaya, 2006: 213.

4 Miistakil Bolu Sancadi Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 159-160; Bolu Vildyeti Salndmesi Rami 1341 Miladi
1925, 2008: 227; Konrapa, 1964: 562.

85 Miistakil Bolu Sancadi Salnamesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 42; Ozding, 2020: 13.

66 Bolu Vilayeti Salndmesi Ritmi 1341 Miladi 1925, 2008: 227; Ozding, 2020: 13.

57 Bolu Vilayeti Salndmesi Riimi 1341 Miladi 1925, 2008: 233; Ozding, 2020: 16.

68 Bolu Vildyeti Salndmesi Rimi 1341 Miladi 1925, 2008: 234; Ozding, 2020: 16.
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Bolu merkez disinda Bartin ve Eregli’de de hastaneler bulunmaktaydi. Bartin Memleket Has-
tanesinde; Sertabip Nikolaki Efendi, Operatér Sabri Bey, Katib-i Vekilhar¢ Kadri Efendi ile 6
hademe®® var iken Eregli Hastanesinde; Sertabip Mustafa Bey, Katip Riza Bey, As¢i Mehmet
Aga, Asc1 Yamag Sait Aga ile erkeklerden 3, kadinlardan 2 olmak iizere toplam 5 hademe gérev
yapmistir.7°

Bolu sancagina bagli Gerede kazasinda bir zamanlar yikici etkileri olan frengi Birinci Diinya
Savasi sirasinda yeniden goriilmeye baslanmigstir.”? Diizce’de ise frengi oldukca yaygindi.
Diizce’ye bagh Yigilca nahiyesi hastaligin merkezi gibiydi. Frenginin etkisi ancak kaza merke-
zinde bulunan frengi hastanesinin yeniden a¢ilmasiyla azaltilabilirdi.”? Devrek’te romatizma,
kalp vb. hastaliklar diger yerlerde oldugu gibi burada da vardi. Fakat “miithis frengi” kazanin
her yerinde goriiliiyordu. Frengiye yakalananlar Eregli, Bartin hastanelerinde tedavi olmak
icin gitmislerdir.”3 Eregli’de frenginin azalmasinda, buradaki hastanenin cok biiyiik katkisi ol-
mustur.’4 Bartin’a bagli Amasra nahiyesinde oldukca yikici etkisi olan frengiden baska bulasici
hastalik bulunmuyordu.’5> Dolayisiyla Birinci Diinya Savasi sirasinda frengiyle olan miicadelede
hastaneler 6nemli bir gorev iistlenmistir. Yalniz Eregli ve cevresinde ikamet eden frengililerin
tedavi olmak i¢in burayi tercih etmeleri, hastanenin mevcut kapasitesinin asilmasina ve dogal
olarak daha iyi hizmet vermesini engellemistir. Bu nedenle hastanelerin sayisinin, yapilami-
yorsa kapasitesini arttirilmasi gerekiyordu. Diizce’de de yaygin olan frengiden kurtulmanin
yolu, ancak buradaki hastanenin yeniden faaliyete gegirilmesine bagliydi. Eger hastane agilir
ise, bu durum Bolu’daki hastaneyi de rahatlatacakti.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Kastamonu ve Bolu ¢evresinde frengiyle miicadele etmek i¢gin
1897 yilinda kurulan “Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancagi Frengi Miicadele Teskilati” 1920 y1-
linda kaldirilmis, hastaneler ve seyyar doktorlar saglik miidiirliiklerine baglanmistir.”®

Sonuc¢

Frengi, 19. yiizyildan itibaren 6zellikle savaslar neticesinde ve calismak iizere yurt disina ¢i-
kanlar tarafindan Osmanli cografyasinda yayilmaya baslamistir. Bu yayilmada Kastamonu ve
Bolu bolgesi 6nemli bir yer tutmaktadir. Osmanli ordusunu modernlestirmek i¢cin Almanya’dan
gelen von der Goltz, Osmanli askerleri arasinda frenginin yaygin oldugunu gériince Osmanlh
makamlarina durumu bildirmistir. Bunun iizerine frenginin etkisinin ortadan kaldirilmasi i¢in
Almanya’dan getirilen Dr. von Diiring 10 yildan fazla Osmanli Devleti’nde gdrev yapmaistir.
Onun doneminde ilk defa frengiyle programl bir sekilde miicadele edilmistir. Dr. von Diiring
saglik ekibiyle birlikte Anadolu’yu taramis, Kastamonu ve Bolu cevresinde frengi yogun goriil-
diigii icin hastalikla miicadelede bu bolgeler ayrica ele alinmistir. Bunun icin bir teskilat ku-
rulmus ve nizamname c¢ikarilmistir. Bdylece Kastamonu vilayeti ve Bolu sancaginda frengiyle
miicadelede izlenecek yol belirlenmistir. Fakat zamanla Dr. Von Diiring’in 6nermis oldugu
usullerin terk edilmesi frengiyle olan miicadeleyi olumsuz etkilemistir.

Frengiyle miicadele kapsaminda Genel Miifettislige bagli seyyar doktorlar Kastamonu vilayeti
ve Bolu sancagina bagli kdylerde her yil yaptiklar: saglik taramasini 1914 yilinda da gercekles-
tirmistir. Yapilan tarama sonucunda 400 binin izerinde koyli muayene edilmis ve bu sayinin
200 bine yakinini Bolu ve ona bagh kazalar olusturmustur. Saglik gorevlilerinin adli islemler,
rutin asker muayeneleri icin ya da seferberlik ilani lizerine Asker Alma subelerine ¢agrilmalari
istikrarl bir sekilde gérev yapmalarini engellemistir. Buna ragmen ulasim sartlarinin zorlugu

59 Miistakil Bolu Sancagi Salnamesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 175.

7° Miistakil Bolu Sancagt Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 135.

7 Miistakil Bolu Sancagt Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 238.

7> Miistakil Bolu Sancagt Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 207.

73 Miistakil Bolu Sancagi Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 193.

74 Miistakil Bolu Sancagt Salnamesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 137.

75> Miistakil Bolu Sancagi Salndmesi Hicri 1334 Miladi 1916, 2008: 181.

76 Bolu Vilayeti Salndmesi Riimi 1341 Miladi 1925, 2008: 228; Temel, 2008: 31; Ozding, 2020: 17.
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da dikkate alindiginda, kéyli niifusunun biiyiik bir cogunluguna ulasilmasi, saglik gorevlileri-
nin basariyla gorev yaptiklarimi géstermektedir. Onlarin bu ¢abasi takdire sayandir.

Frengiyle miicadele kapsaminda hastaneler de 6nemli vazifeler listlenmistir. 6 olan hastane
sayisl 1914 yilinda 10’a ¢ikarilmigtir. Bu hastaneler Bolu, Bartin ve Eregli’de olmak iizere sa-
dece iicli sancak sinirlar: icerisinde yer almistir. Her ne kadar hastaneler basarili bir sekilde
faaliyet g6stermis olsa da yenilerinin eklenmesi gerekiyordu. Ciinkii cevre koy ve kasabalardan
gelen hastalar, hastanenin beklenenin {izerinde faaliyet yiiriitmesine neden olmustur. Fakat
Birinci Diinya Savasi Oncesi kotli olan Osmanli maliyesine, savasin getirdigi yiik eklenince,
mevcut sartlar icerisinde yeni hastanelerin ag¢ilmasi zorlasmistir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Kastamonu ve Bolu’da frengiyle etkin bir sekilde miicadele et-
mek i¢in 12 maddelik “Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancag1 Frengi Miicadelesi Tegkilat-1 Sihhi-
yesi Nizamnamesi” ¢ikarilmistir. Boylece Genel Miifettisligin, seyyar doktorlarin ve hastane-
lerin gorev ve sorumluluklar: yeniden belirlenmistir. Bu sekilde frengiye karsi olan miicade-
lede basarili olunacag yetkili makamlarca diisiiniilmiistiir.

Sonug olarak 1912-1918 yillar: arasinda Bolu sancaginda frengiyle miicadelede tam anlamiyla
bir basar1 saglanamamaigtir. Belirtilen donemin savas yillar: olmasi ve kotii ekonomik kosullar
frengiyle miicadeleyi olumsuz etkileyen nedenlerin basinda gelmektedir. Ayrica frengi hem
cinsel yolla hem de temas ile bulasan bir hastalik olmasina ragmen 1912-1918 yillar1 arasinda
yapilan incelemeler sonucunda temasla yayilmanin daha fazla oldugu anlasilmistir. Hijyen ko-
sullarinin saglanamamasi ve hastaliga karsi biling diizeyinin diisiikligli, bu durumun ortaya
c¢ikmasinda etkili olmustur. Dolayisiyla bulasici hastaliklarla miicadelede basta saglik calisan-
larinin olmak iizere devlet gorevlilerinin elde edilen basarida katkilari yadsinamaz bir gercek-
tir. Fakat asil gorev bireylerde olup iistiine diisen sorumluluklari yerine getirmek durumunda-
dirlar. Zira bulasic1 hastaliklara karsi miicadelede elde edilecek basarinin kalici olmasi buna
baghdir.
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Ek 2. Kastamonu vilayeti ve Bolu sancaginda frengiyle miicadelede basar1 saglanacagi hak-
kinda. Bkz. BOA, SD., 43/15. Lef 4.
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Ek 3. 1914 yi1linda seyyar doktorlarin Kastamonu vilayeti ve Bolu sancaginda muayene ettik-
leri yerleri g6steren harita. Bkz. Mehmet Suat, 1331: 585.
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0z: XIX. yiizyilin hemen baslarinda Balkanlarda Hristiyan unsurla-
rin baglattig1 ve Batili giiclerin destek verdigi isyan hareketleri,
sonraki siire¢cte Anadolu’da da bas gostermis ve Birinci Diinya Sa-
vasr’nin patlak vermesiyle birlikte tipki Balkanlarda oldugu gibi
yeni siyasi yapilarin ortaya ¢ikma tehlikesini dogurmustur. Yuna-
nistan’in, Fener-Rum Patrikhanesi’nin, metropolitlerin ve Rum
okullarinin yarattigl Pontuscu diigiince ile Dogu Karadeniz Bol-
gesi’'nde bir Pontus Rum Devleti kurma hayaline kapilan Rumlar,
itilaf Devletleri’nin de destegi ile Osmanli Devleti’ne isyan ederek
silahli gruplar kurmuslar ve Tiirk halkini hedef alan saldirilara
baslamislardir.

Mondros Miitarekesi ile beraber siyasi faaliyetlere de baslayan
Pontuscu Rumlar, Paris Baris Konferansi ile beraber Dogu Karade-
niz kiyilarina yonelik iddialarini uluslararasi platforma da tasimis-
lardir. iddialarina megru bir zemin yaratma adina yogun bir pro-
paganda faaliyetine girisen Rumlarin bu iddialar1 Amerikan basi-
ninda da genis sekilde karsilik bulmustur. Oyle ki bolgede faaliyet
yiiriiten Amerikali misyonerlerin, Rum din adamlarin ve diger Rum
yanlisi kisi veya gruplarin demecleri Amerikan gazetelerinde car-
pic1 basliklar esliginde yayimlanmakta, kamuoyu etkilenmeye cali-
silmaktaydi. Bu haberlerde Rumlarin Tirkler tarafindan katliama
ugradig: iddia edilmekte, bolgedeki Hristiyan varliginin tehlikede
oldugu ileri siiriilmekteydi.

Kaleme aldigimiz bu galismada, yukarida kisaca 6zetledigimiz ge-
lismelerin ABD basinina yansimasi haber ve yorumlar esliginde ir-
delenmekte, ortaya atilan Rum/Yunan iddialarinin amaci tizerinde
durulmaktadir.

PONTUS GREEK PROPAGANDA IN THE U.S. PRESS

Abstract: Uprising movements in Balkans initiated by Christian el-
ements and supported by Western Powers in XIX. century, there-
after influenced also Christian minorities in Anatolia and created
the danger of new political structures to rise as in Baklans with the
outbreak of the First World War. Greeks who dreamed of establish-
ing a Pontus State in East Black Sea Region with the Pontus idea
formed by Greece, Fener-Greek Patriarchate, metropolitan bishops
and Greek schools, revolted against Ottoman State with armed gro-
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ups with the support of Entate Powers.

After the Armistice of Mudros, Pan-Pontian
Greeks began political activities and carried
their claims on the Eastern Black Sea coasts to
the international arena during the Paris Confer-
ence. With the aim of creating a legitmate basis
to these claims, also an intense propaganda ac-
tivity run by Greeks and these activities were
also given wide publicity in American press. As
such, the statements of American missionarries,
Greek reverends and the other pro-Greek people
or groups who had been operating in the region,

were published on American newspapers with
striking headlines in order to influence the pub-
lic. While the claims of the Greeks that they were
massacred by Turks were reflected in U.S press,
the news underlining Greeks’ existence in the re-
gion before Christ, also created a different per-
ception about the region.

In this paper, the reflections of the developments
on American press which we summarized
shortly above, have been analyzed with the com-
ments and news. Also, the aim of the Greek
claims has been dwelled on.

Giris

XVII. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Avrupa karsisinda geri cekilme siirecine girmis olan
Osmanli Devleti, 6zellikle XIX. asirda bas gosteren Hristiyan azinliklarin ayaklanma hareket-
leriyle birlikte egemenligi altindaki topraklarin bir boliimiinii hizla kaybetmeye baslamis, artik
Biyiik Giiclere ek olarak yakin zamanda kendi igeresinden ¢ikan devletlerin de hedefi haline
gelmistir. 1830’da Biiyiik Devletlerin ve Avrupa kamuoyunun destegiyle ortaya ¢ikan Yunanis-
tan, siiphesiz bu devletlerin basinda gelmekledir. Kurulusundan itibaren “Biiyiik Yunanistan”
yaratma pesinde kosan Yunan politikacilar; Ege adalari, Kibris, Trakya, Bat1 Anadolu ve Kara-
deniz Bolgesi lizerinde de hak iddia etmeye baslamislar, egitim, din, siyaset, propaganda ve
silahli eylemleri kapsayan ¢ok yonli faaliyetler yiiriitmiislerdir. Osmanl cografyasindaki Or-
todoks Hristiyanlar iizerinde ciddi etkiler birakan bu faaliyetler 1914’da baslayacak Genel Sa-
vas sonrasi Yunan taleplerinin de baslica dayanagi olacaktir.

Karadeniz Bolgesi’nin gerek siyasi tarih, gerekse sosyal yapi1 acgisindan Yunanlilarla ciddi an-
lamda bir iligkisi olmamasina ragmen M.S.1204’de kurulan Trabzon Komnen Krallifi’mi M.O.
302/301°de Pers Hanedanindan Mithradates’in kurdugu ve cografi isimlendirmeden hareketle
sonradan Pontus Krallig1 olarak tanimlanan® devletin devami olarak goéren Yunan politikacila-
rin ve din adamlarinin yarattigi hayali “Pontus Rum Devleti”, yukarida belirttigimiz faaliyetler
sonucunda Karadeniz Rumlarini politize etmis, Batum’dan inebolu’ya uzanan Karadeniz hat-
tinda bu hayali devleti gercege doniistiirmek icin Balkan Savaslarindan itibaren iceride silahli
eylemlere, disarida ise propaganda faaliyetine baslamislardir.?

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin maglup olmasi Pontus¢u Rumlara, basta Yuna-
nistan olmak iizere itilaf Devletleri desteginin 6niinii acarken, Yunanistan’a da uzun siiredir
planlamis oldugu emellerini gergeklestirme firsatini vermisti. Nitekim Yunanistan, Biiyiik Dev-
letlerin Osmanl cografyasini taksim planlarina ortak olmus, Megali Idea3 hedefinde kendi stra-
tejisini uygulamaya koymustu. Yunanistan Basbakani Elefterios Venizelos, Mondros Miitare-
kesi’nden sonra Ortodoks Hristiyan niifusun da bulundugu Bati1 Anadolu, Trakya’nin hemen

' Sarinay, 1999: 4; Arslan, 2007: 13.

2 Okur, 2007: 4-5.

3 Yunan emellerinin temelini olusturan Megali Idea kavrami, Yunancada “Biiyiik Diisiince” anlamina gelmektedir ve
merkezini Istanbul’un olusturdugu, Bizans-Yunan imparatorlugu’nu yeniden kurarak biiyiik bir cografyanin Yunan
Kralligr'na katilmasi amacini giitmektedir. Bagimsizligini kazanmasinin ardindan var olan topraklarla yetinmek iste-
meyen Yunanlilar bu “llkiiyii” gerceklestirme adina yayilmaci bir politika izlemis ve Girit, Tesalya, Epir, Makedonya,
Trakya ve Ege adalariyla birlikte Dogu Karadeniz Bolgesi’ni de Yunan Krallig1’na katilacak topraklar arasinda saymis-
tir. Bkz. Smith, 2002: 16.
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tamami ve Ege Adalari lizerinde agikca hak iddia ederken, Dogu Karadeniz Bolgesi’ni ise Pon-
tuscu Rumlara silah gondermek, cemiyetler ve cemaatler lizerinden desteklemek suretiyle
Tiirklerden koparmaya ¢alismistir.4

Yunanistan’la baslayan Pontus¢u Rumlara ydnelik cephane temini ve go¢ destegi 6zellikle dip-
lomatik alanda Ingiltere, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri ile devam etmis, her biri farkli
amaclarla bolge Hristiyanlarinin hamisi haline gelmislerdir.> Biiyiik gii¢lerin bdlgeyi kontrol
etmeye yoOnelik politikalarini lehlerine ¢evirmek isteyen Pontusgu Rumlar Avrupa ve ABD hii-
kiimetleri ile kamuoylarini etkilemek iizere gazetelere Karadeniz Bélgesi’ndeki demografik ya-
pilarina dair gercek disi raporlar, yazilar, resimler ve istatistikler géndererek bolgedeki Rum
niifusunun Tiirklerden ¢ok olmasa bile azimsanmayacak bir nispette oldugunu iddia etmeye ve
Wilson Prensiplerine gore milli devletlerinin kurulmasi i¢in destek arayisina girismis®, Bati
kamuoyunu uzun bir siire manipiile etmeyi basarmislardir. Nitekim Fransa’nin 6nde gelen ga-
zetelerinden Le Temps’de 30 Nisan 1919’da ¢ikan bir yazida; “Kiiciik Asya’da Rum unsurunun
ticaretteki ve ziraattaki iistiinliigii herkes icin kabul edilmis bir gercektir” ifadesi yer alirken,
“Kiiciik Asya’nin Tarihi Cografyas1” adli eserin meshur yazari Sir William Ramsey ise “Istikbal,
Kiiciik Asya Rumlarinin elindedir. Bu gercegi tanimayan ve kuracagt binanin temelini ona da-
yandirmayan kisi ve politika basariya ulasamaz” degerlendirmesinde bulunmaktaydi.” Morning
Post gazetesi ise, Trabzon Metropoliti Hrisantos’un Paris Barig Konferansi’na sundugu ve bol-
genin niifus yapisi hakkinda ger¢ekdisi bilgiler veren muhtirasindan® hareketle Karadeniz sa-
hilinin kuzeyinde yedi yiiz bin Rum’un yasadigini yazmakta ve Karadeniz sehirlerinin Yuna-
nistan’dan uzak olmasinin, Rumlarin baska bir milletin idaresi altina konulmasini gerektirme-
yecegini ileri siirmekteydi.®

Osmanli Devleti’ne savas ilaninda bulunmasa da Birinci Diinya Savasi’nin ardindan galip ta-
rafta yer alan Amerika Birlesik Devletleri ise Mondros Miitarekesi’nin ardindan Tiirkiye’nin
parcalanmasina dair yapilan miizakere siirecinde yer almis'® ve istanbul ile Bogazlarin idare-
sinden baska Dogu Karadeniz Bolgesi’'ni de icerisine alacak bir Ermeni yurdu {izerinde de
manda ydnetimini istlenmesi konusunda miittefiklerin 1srarlariyla karsilasmistir.’ Bu dénem
icerisinde Anadolu’nun parcalanmasina mesruiyet kazandirmada 6n plana ¢ikan Wilson Pren-
sipleri, yukarida da ifade edildigi gibi Hristiyan azinliklarin gercekdis: niifus istatistiklerini
giindeme tasimalarina neden olmus, dolayisiyla Trabzon ve Dogu Karadeniz {izerinde Rum ve
Ermenilerin iddialar1 6n plana ¢ikmisti.

Avrupa’da Osmanli Devleti’'nin paylasilma tasarilar:1 goriisiiliirken, ABD basininda Tiirkiye’deki
gayrimiislimler hakkinda ¢ok sayida haber ve yorum yer almaya devam etmistir. Ancak ABD

4 Yunanistan Basbakani Venizelos, 3-4 Subat 1919’da Paris Baris Konferansi’na sundugu muhtirada ézellikle ingil-
tere’nin destegini almak amaciyla Dogu Karadeniz’e yer vermese de Pan-Helenizm diisiincesinden de vazgecilmis de-
gildi. Nitekim Yunanistan Mondros Miitarekesi’nden hemen sonra Karadeniz Bolgesi’ndeki Rumlarin sayisini artir-
maya, propaganda faaliyetlerinde bulunmaya, Pontuscu cetelere askeri egitim ve cephane destegi vermeye baslayarak
bir sonraki adima zemin hazirlanmaktaydi. Kitsikis, 1963: 23; Sonyel, 1971: 12.

5 Ozgéren, 2017: 10-30

5 Gologlu, 2008: 31-41; OKkur, 2004: 94.

7 Ekincikli, 1984: 79

8 2 May1s 1919'da Paris Baris Konferansi'na bir muhtira sunan Hrisantos, bu muhtirasinda; Pontus olarak adlandirilan
bolgede daha 6nce 600.000’den fazla Rum’un yasadigini fakat Tiirklerin zulmiinden dolay: bunlardan 250.000 kada-
rinin Kafkasya'ya ve Rusya kiyilarina go¢ etmek zorunda kaldiklarini, bunlarda eklendigi zaman toplam Rum niifusu-
nun 850.000’ini buldugunu, buna karsilik bolgede 836.000 Miisliimanin, 50.000’i Trabzon Vilayetinde olmak tizere
78.000 Ermeni’nin yasadigini iddia etmisti. Halbuki gerek Tiirk gerekse yabanci kaynaklarda hemen biitiin Dogu Ka-
radeniz Bolgesi’nde; 920 bin Tiirk ve Miisliiman niifusa karsilik 160 bin Rum, 38 bin Ermeni ve diger unsurlar olmak
lizere toplam 200 bin civarinda gayrimiislim niifus oldugu tespit edilmistir. Karpat, 1985: 180; Bostan, 1999: 45;
Pontus Meselesi, 1995: 62; McCarthy, 1998: 93-95.

9 Okur, 2004:

1© MacMillian, 2004: 11 vd.

T Ar, 2011: 181; Ozkan, 2016: 61.
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basini bu haber ve yorumlar: genelde tek tarafli bir bakis agisiyla ele almis, yasanan gelisme-
leri sadece belli bir kesimin, yalnizca Hristiyan unsurlarin iddialar: tizerinden kamuoyuna du-
yurmustur. Stiphesiz bu tiir haber ve yorumlarin ortaya ¢ikmasinda Biiylik Devletlerin ve Bati
kamuoyunun Osmanliya geleneksel yaklasimi kadar gazetelerin dayandiklar: haber kaynakla-
rinin da roli biiyliktii. Bu kaynaklardan ilki yaklasik yiiz yildir Tiirkiye’de faaliyet yiiriiten
Amerikan Misyoner tegkilatlari, ikincisi ise azinlik cemiyetleri ve din adamlarinin verdigi bil-
gilerdi. Nitekim Osmanli Devleti’'ne dair meselelerin gerek diplomatik tarafinda gerekse asayis
konularinda sadece Hristiyan unsurlarin yasadiklari magduriyetler 6n plana ¢ikarilmis ve Ana-
dolu’nun taksimi siirecinde basinda ¢ikan bu tiir yayinlarin kamuoyu iizerinde tek tarafli bir
etki birakmasi kac¢inilmaz olmustur. Dolayisiyla bu donemde okyanus 6tesine iletilen haber-
lerde 6zellikle Rum ve Rum yanlisi ¢evrelerin sesi duyulmus ve Karadeniz kiyilarinda yasanan
hadiselerle ilgili Tiirkler, haber siitunlarinda ekseriyetle Hristiyanlara karsi dismanca davra-
nan, acimasiz, katledici, barbar su¢lamalarina maruz kalmistir.

1. Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Dogu Karadeniz’de Rus isgali ve Amerikan Basininda
Pontus Rum Propagandasi

Balkan Savaslarina kadar fikri alt yapisi olusturulmus olan “Pontusculuk iilkiisii”, bu savasla
beraber cete faaliyetlerine, Birinci Diinya Savasi ile beraber ise Carlik Rusyasi’nin da destegi
ile biiyiik bir silahli isyana doéniismiistiir. Seferberlik cagrilarina uymayan yahut askere alin-
diktan sonra firar eden silahli Rumlar, artik Tiirk kdylerine saldirmaya ve sivil halk: katlet-
meye baslamislardi.’

Amerikan basinina bakildiginda ise bu dénem icerisinde herhangi bir silahli Rum gruptan bah-
sedilmedigi gibi Hiristiyanlik kimligi {izerinden Dogu Karadeniz’deki Rum ve Ermenilerin var-
ligina dikkat cekiliyor ve bu unsurlarin Tiirkler tarafindan katledildigine dair haberler gazete
stitunlarinda goze carpiyordu. Nitekim Osmanli Devleti’nin savasa katilmasindan kisa siire
sonra basina yansiyan bir haberde “3 Hristiyan Oldiiriildii” bashg: altinda Trabzon’da Hristi-
yanlara ait diikkdnlarin yagmalandigi, yasanan olaylarda Rum ve Ermenilerin 6ldiiriildiigii 6ne
siiriililyordu. Haber kaynag1 olarak ise Istanbul’dan Atina’ya génderilen bir telgraf gosterili-
yordu.'3 1915 yil1 yazinda The Boston Globe gazetesinde yayimlanan uzun bir makalede de Os-
manl Devleti icerisinde yasayan azinliklar icin “adalet” isteniyordu. Trabzon boélgesine yayil-
mis olan Rumlardan da soz edilen yazida Rumlarin stiin ticari becerilere, kokli bir kiltiir ve
tarihe sahip oldugundan bahsediliyordu. ilgili makalede Tiirkler ise, yeniliklere acik olmayan
bagnaz bir millet olarak suclanmakta ve Rumlarin Tiirklere nazaran oldukc¢a yiiksek olan refah
seviyelerini g6z ardi ederek bu istenmeyen yoneticilerin Hiristiyanlar1 asirlarca agliga ve se-
falete mahk(m ettikleri iddia edilmekteydi.**

Ozellikle Trabzon’un Ruslar tarafindan isgaliyle birlikte Amerikan gazetelerinde Trabzon bol-
gesindeki Yunan/Rum varligi iddialarini 6ne ¢ikaran haberler yayimlanmaya baslamisti. Bu
haberlerden birinde Erzurum’un ardindan Ruslarin Trabzon’a ilerledigi bildirilirken bu antik
sehrin Isa’dan 6nce 800 yilinda Rumlar tarafindan kuruldugu iddia edilmis’> ve bu bélge i¢in;
“Tiirk ydénetimi altindaki Trabzon bir Tiirk sehri olmaktan uzak” ifadesi kullanilmist1.'® Bagka

2 Balcioglu, 1991: 66.

3 The Evening Sun, 23 Kasim 1914; The Standard Union, 23 Kasim 1914.

4 The Boston Globe, 18 Temmuz 1915; Esasinda ad1 gecen makalenin belli bir amaca y6nelik kaleme alindig1 acikti.
Zira bir yandan Rumlarin zenginliginden ve ticari faaliyetlerde 6n planda olmalarindan bahsedilmekte, diger yandan
ise kendilerinin asirlarca Tiirkler tarafindan aglik ve sefalete mahkim edildigi 6ne stiriilmekteydi.

s Rum/Yunanlarin atalar1 olarak iddia ettikleri Miletoslar bolgeye geldiklerinde burada iskit ve Kimmerlerin &nciil
gruplar1 ve ayn1 zamanda bdlgenin yerli kavmi olan Kolkhoi, Moskhi, Makronai, Khalyb ve Marsa halklar: yasamak-
taydi. MO. 401 yilinda katildig1 bir sefer sonunda bu bélgeden ge¢mek zorunda kalan Ksenophon bu halklardan s6z
ederken onlarin Pontos’un en eski yerli kavimleri olduklarin1 ve Hellenlerle herhangi bir baglantilarinin olmadigini
acik bir sekilde ifade etmistir. Emir, 2020: 20.

¢ Evening Star, 12 Mart 1916.
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bir haberde ise “Bir Zamanlar Bir Imparatorlujun Merkezi Olan Trabzon” bashif1 altinda bél-
geye yonelik M.O 400 yilina dayanan ve daha énce ifade edildigi gibi bir Rum/Yunan propa-
gandasi olan Pontus-Komnen Krallig1 baglantisina atif yapilmaktaydi. Buna gore sehirdeki Bi-
zans mimarisine sahip eserlerden ve bélgenin stratejik 6dneminden bahsediliyor, bolgedeki
Tiirk varligina ise 1461 yilindaki fethin disinda herhangi bir sekilde deginilmiyordu.'” Halbuki
bolgenin Tiirklesmesi eskicaglardan itibaren baslamis, Anadolu Selguklu ve Beylikler ddne-
minde artarak devam etmis, Osmanli Hakimiyeti ile zirveye ulasmist1.'®

ilerleyen désnemde Rumlar lehine haberler Amerikan basinina artarak devam etmis, temelsiz
tarihi bilgiler abartili katliam rakamlari ile birlikte ¢arpici basliklarla haber siitunlarina tasin-
mistir. S6z konusu haberlerin baslica kaynaklarini ise; Rum, Yunan ve Hristiyan azinliklarla
siki iliski icerisinde olan Amerikan misyonerleri olusturmaktaydi. Ornegin birden fazla gaze-
tede yayimlanan bir haberde; “Tiirkler Anadolu’da Rumlara Zulmediyor”,*® “Tiirklerin Kurbani
700,000 Rum”,?° “Tiirklerin Uygulamaya Gecen Rum Nefreti”?* gibi carpici basliklar esliginde
Tiirkler suclanmaktaydi. ilgili haberlerde Anadolu Rumlar:1 Yardim Komitesi baskan1 Amerikali
Frank W. Jackson’un aciklamalarina yer verilirken, kendisi “bazi giivenilir kaynaklardan” edin-
digi iddialar1 dile getiriyordu. Buna gore, Ermenilerde oldugu gibi 700.000’in {izerinde Rum’un
Tirkler tarafindan siirgiin ve katliama ugradigini belirten Jackson, Rumlarin kiy1 bolgelerden
i¢ bolgelere tehcir edildigini belirtiyor>* ve Washington’daki Yunan siyasi temsilcisi Georgios
Roussos’un bu yondeki mektubuna yer veriyordu. Roussos ise ABD’ye yonelik kaleme aldig:
mektubunda Rumlarin Anadolu’da en etkili ve en fazla niifusa sahip millet oldugunu 6ne siirii-
yor, Almanlar tarafindan desteklenen Tiirklerin Rum ulusunu yok etmeyi hedefledigini iddia
ediyordu. ilgili haberlerde giristikleri ayrilikc faaliyetlere deginilmeyen Rumlardan “daima
kanunlara uyan ve Tiirk yonetimine son derece sadik” bir millet olarak bahsedilirken bu “mii-
kemmel” vatandaslarin sebepsiz yere katledildigi yoniinde bir alg1 olusturuluyordu.

1918 yil1 basinda yine bir¢ok Amerikan gazetesinde yer bulan baska bir iddia da Lazaros George
Macrides adindaki Trabzonlu Rum bir tiiccarin ogluna dayandirilan katliam iddialariydi. “Mil-
yonlarca Rum Katledildi ve Denize Atild1”, “1.000,000 Rum’un Katledildigi Rapor Edildi” gibi
abartili basliklarla basina yansiyan haberlerde bir Amerikan yardim kurulusu aracilifiyla New
York’a geldigi belirtilen Macrides, kadin ve cocuklarla birlikte en az bir milyon Rum’un Tiirkler
tarafindan katledildigini 6ne siiriiyor ve bu katliami Alman ve Tiirklerin planh bir sekilde or-
ganize ettigini sdyliiyordu.3 ilerleyen giinlerde Ruslarin Trabzon’dan geri cekilmesiyle birlikte
Tiirklerin sehre girdigi ve Rumlarla Ermenilere karsi katliam uyguladig: iddias1 tekrar bir ha-
berde giindeme tasinirken, bu yondeki bilgilerin Yunan baskentinden iletilen bir telgraf araci-
ligiyla edinildigi géze carpiyordu.?4

Anadolu Rumlari Yardim Komitesi’nin ag¢iklamalarina yer veren baska bir haberde ise daha
once tehcir edildigi iddia edilen Rumlarin sayisi bu sefer 700.000 degil 250.000 olarak belir-
tilmekteydi. Anadolu’nun kiy1 seridinde yasayan iki yiiz elli bin Rum’un i¢ bolgelere siirildi-
giini belirten haberde, katliam iddialar: Hristiyanlik kimligi 6n plana ¢ikarilarak Amerikan

7 The Indiana Gazette, 25 Nisan, 1916; The Sun, 10 May1s 1916.

8 Okur, 2007: 4.

' Evening Star, 17 Ekim 1917.

29 The Brooklyn Daily Eagle, 18 Ekim 1917.

2t The Miami Herald, 18 Ekim 1917.

22 Goriildiigl iizere Amerikan basininda Rumlara yénelik tehcirin sebebi agikca belirtilmemistir. Halbuki ittihat ve
Terakki iktidar: tarafindan 1916 yilinda Rumlar i¢in alinan tehcir karari, Amerikan gazetelerine yansimasa da savas
doneminde Rumlarin Tirkler aleyhine giristikleri faaliyetler sebebiyledir. Bu donemdeki kargasa ortamindan yarar-
lanan silahli Rum gruplar bir taraftan Tiirk kdylerini basip katliam yaparken diger yandan Ruslara casusluk edip Tiirk
cephesi gerisinde diismanlik faaliyetinde bulunmuslardir. Nitekim Samsun’u isgal etmesi i¢in Ruslara ¢agri yapan
Rumlar, savas doneminde Rusya’dan yiiklii miktarda silah yardimi da almigtir. Balcioglu, 1991: 67.

3 Chicago Daily Tribune, 01 Ocak 1918; The Boston Globe, 01 Ocak 1918.

*4 Evening Star, 27 Mart 1918; El Paso Herald, 27 Mart 1918.
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kamuoyuna aktariliyordu. Buna gore “Anadolu’nun en zengin ve barissever insanlart olan Hris-
tiyan Rumlar” yagma ve katledilme konusunda dikkatleri {izerine ceken bir milletti ve katle-
dilmelerindeki ana sebeplerden biri de “inanclariydi”.?> A¢iklamanin sonunda ise Rumlarin tek
umudunun ABD oldugu belirtilirken, Amerikan kamuoyuna bélgeye yonelik yardim cagrisi ya-
piliyordu.?®

Dolayisiyla Birinci Diinya Savasi sirasinda Amerikan gazetelerinde ekseriyetle Rum ve Rum
yanlis1 taraflarin sesi duyulmus, Amerikan misyoner yardim orgiitlerinin bolgeye daha ¢ok
yardim toplama adina Hristiyan unsurlara yonelik 0ne siirdiikleri katliam iddialarinda Rum
tezleri giindeme getirilmisti. Dogu Karadeniz Bolgesi’ne dair verilen bilgilerde ise mevcut du-
rumdan ziyade boélgede binlerce yil gecmise giden Yunan-Rum varligi 6n plana cikarilirken,
boélgeye yonelik farkli bir algi olusturulmus ve asirlardir bu cografyada yasamakta olan Tiirk
milleti adeta gormezden gelinmisti.

2. Mondros Miitarekesi Sonrasi Amerikan Basininda Pontus Rum Propagandasi

Birinci Diinya Savasr’nin sona ermesiyle birlikte maglup tarafta yerini alan Osmanli Devleti,
30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzalamis ve ardindan itilaf Devletleri bu anlasma-
daki sartlarini gerekce gostererek iilkenin belli noktalarini isgale baslamislardi. Bu siirecte
istedikleri ortami bulan Rumlar ise Karadeniz Bolgesi’nde olasi bir yabaci isgaline zemin ha-
zirlama adina birtakim faaliyetlere giriserek olusturulduklar: silahli gruplarla bélgede bir asa-
yissizlik ortami yaratmislar®” ve Avrupa kamuoyunda bolgeye yonelik gercekdis: bir alg1 olus-
turmaya calismislardi.

Olusturulmaya c¢alisilan bu algi Avrupa’da oldugu gibi okyanus 6tesinde de yanki bulmustu.
Nitekim miitarekenin birkag¢ giin éncesinde ABD baskani Wilson’un Anadolu’daki Rumlara yo-
nelik kaleme aldi1g1 mektubu Amerikan basinina yansimisti. ilgili mektup, Ermeni meselesinde
oldugu gibi Amerikan yonetiminin en iist kademesinde Rumlara duyulan sempatiyi gosterir-
ken, ayni cografyada yer alan Tiirklerin acilarini yok sayiyordu. Anadolu Rumlar1 Yardim Ko-
mitesi Baskan1 F. W. Jackson’a yazdig1 mektupta Wilson sdyle diyordu:

“...Anadolu’daki Rumlarin ¢ektikleri korkung acilari hafifletmek icin Birlesik Devletler halkinin
gOstermis oldugu her ¢abaya ylirekten sempati duyuyorum. Kimse onlarin haksiz bir sekilde ¢ek-
tigi acidan daha fazlasini cekmemistir. Onlar, diinyadaki otokratik hiikiimetlerin bask: ve zulmii
altinda ezilen diger zayif uluslar1 kurtarmak igin savasan 6zgiirliigiine diiskiin milletlere pek ¢ok
bagla baghdirlar. Anadolu’daki Rumlar, tasarruf ve girisimleriyle birlikte bu verimli iilkenin gele-
cekteki ekonomik gelisimi i¢in en gerekli niteliklere sahip olduklarini gostermislerdir. Hristiyanlik
inancindan vazgecmeleri igin yapilan her tiirlii tesvik ve tehdit karsisinda dinlerine sadik kalma-
lari, din 6zgiirliigiine inanan herkesce 6vgiiye layiktir. Ayrica anayasal yonetime olan bagliliklar:
onlar1 6zellikle Amerikan halkinin samimi anlayisinin bir nesnesi haline getirmistir, zira Amerika
Ozgiirliik ve bagimsizlik iizerine insa edilmig bir siyasi yapiya sahiptir. (...)2®

Savas zamaninda Rum yanlisi ¢evrelerin iddialarini siitunlarina tasiyan ABD basini, miitareke
sonrasinda da Rumlarin katledildigine yonelik haberler yayimlamaya ayni sekilde devam et-
misti. Buna gére “Tiirkler Yaklasik Iki Milyon Rum ve Ermeni’yi Katletti” bagliiyla verilen bir
haberde Tiirkleri suclayici ifadeler yer alirken, haberin detaylarina bakildiginda bu ¢arpici id-
dianin “Yunan-Rum kaynaklarindan” edinildigi anlasilmaktaydi.?® Ote yandan Biiyiik Savas so-

25 Savas bolgesinde Rumlarin ayrilikci faaliyetlerden bahsetmeden onlarin sirf inanclari dolayisiyla katledildigine yo-
nelik iddialarin gercegi yansitmadigi tarihsel siire¢ géz oniine alindiginda anlagilmaktadir. Nitekim Tiirkler, Ortodoks
Rumlarin yasadig: bolgeleri hakimiyetleri altina aldiklar1 dénemde onlarin dini inanglarini giivence altina almis “Rum
milleti” ad1 altinda bu unsurlarin Ortodoks Kilisesi Patrikligi dini ve idari otoritesi altinda faaliyetlerini stirdiirmele-
rine miisaade etmistir. Giiler, 2003: 12.

26 The San Francisco Examiner, 3 Agustos, 1918.

27 Onar, 1985: 39-40; GoOkbilgin, 2011: 26.

28 New York Herald, 26 Ekim 1918.

29 Star Tribune, 02 Aralik 1918.
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nucu Osmanli Devleti’nin maglup olasi Rumlarda biiyiik bir sevin¢ yaratmig, Osmanli basken-
tinin isgal gii¢lerinin kontroliinde olmasindan cesaret alan Rumlar bu sevinglerini agikca ser-
gilemekten cekinmemisti. Bu kapsamda yayimlanan bir haberde ise istanbul’da ateskes sonrasi
kutlama yapan Rumlarin Tiirk hiikiimeti tarafindan engellendigi bildiriliyordu. Ayni haberin
devaminda, istanbul’da Hristiyanlik karsiti1 bildirilerin dagitilmaya baslandig: belirtilirken
Trabzon’da birtakim gruplarin Rum evlerini yagmalayarak sivil Rumlari katlettigi 6ne stiriili-
yordu. Aktarilan bu yéndeki haberler ise yine bir Yunan kaynak olan Athens News Agency’ye
dayandiriliyordu.3°

1919 yili basinda yayimlanan “Rumlar Tiirk Gaddarliginin Devam Ettigini S6yliiyor” basligina
sahip Selanik merkezli baska bir haberde ise savas doneminde Samsun, Giresun ve Trabzon
boélgesinden siiriilen Rumlardan bahsediliyor ve bu bolgelerde onlarca Rum kéyiiniin yakildig:
one siiriiliiyordu. Haberin alt basliginda kullanilan; “Halklarin Tek Umudu Tiirkiye’nin Parca-
lanmas1” ifadesinin ise esasinda Rumlar tarafindan dile getirilmesi de bolgeye yonelik asil ni-
yeti acikca ortaya koymaktaydi. ilgili haberde Dogu Karadeniz Bélgesi icin bu bélgeyi Tiirkler
yonetse bile aslinda niifusun neredeyse tamaminin Rumlardan olustugu ve bolgedeki kontro-
lin Rumlara ge¢cmesi gerektigi belirtiliyordu.3*

ilerleyen dénemde Amerikan gazeteleri Rumlarin iddialarini sorgulamadan haber siitunlarina
tasimaya ve iddiali basliklarla kamuoyuna duyurmaya devam etmistir. Amerikan kamuoyunu
ajite etmeyi amaglayan bu asilsiz haberlerin kaynagini Fener Rum Patrikhanesi olustur-
makta3?, bazilar1 ise “Neogolos”33 adl1 bir Rum gazetesi tarafindan servis edilmekteydi. New
York Herald, The Los Angeles Times gibi gazeteler aracilifiyla ABD kamuoyuna aktarilan ha-
berlerde; “Tiirklerin Rumlara Yonelik Baskist Devam Ediyor”, “Tiirklerin 250.000 Rum’u katlet-
tigi Iddia Ediliyor”, “Tiirkler Rum Toplumunu Taciz Ediyor” gibi basliklar kullanilmakta ve
ateskese ragmen Karadeniz’deki limanlar1 Tiirklerin kontrol ettigi gibi garip suclamalarda bu-
lunulmaktaydi. Yine Rusya’dan gelen Rum miiltecilerin hapse atildigi1 yazilmakta,3* Rumlara
eziyet edilmeye ve mallarina el koyulmaya devam edildigi ileri siiriilmekteydi.3>

3¢ Evening Star, 12 Aralik 1918; The Brookly Daily Eagle, 12 Aralik 1918.

3! The Buffalo Times, 17 Ocak 1919; The Evening Journal, 26 Ocak 1919.

32 Fener Rum Patrikhanesi, Anadolu’daki biitiin Metropolitlere birer yazi gondererek Tiirkler aleyhinde itilaf Devletleri
temsilcilerine sikayette bulunmalarini ve Yiiksek Komiserliklere telgraflar cekmeleri emrini vermis ve bu emir {izerine
Karadeniz Bolgesi’'ndeki ve Anadolu’nun diger bolgelerindeki bircok metropolit, Tiirklerin Hristiyanlara zulmettigi
iddiasinda bulunmaya, hiikiimete ve itilaf Devletleri Yiiksek Komiserlerine telgraflar cekmeye, asilsiz iddialar ileri
siirmeye baslamislardi. Okur, 2020: 117.

33 1863 yilinda istanbul’da Rumlar tarafindan cikarilmaya baslanan Neogolos gazetesi Bizans’1 yeniden canlandirma
amacinda olan radikal bir yayin organiydi ve agik¢a su fikri dile getiriyordu: "Yunan iwrkinin megali ideasi, Yunan
egitimi, Yunan yasami ve uygarhifinin Osmanlt Devleti'nin koruyucu giicii altinda, Osmanli Imparatorlugu ve doJuya
yayilmasidir... Mademki biitiin ekonomik girisimler ve bircok kamu hizmetleri Rumlar tarafindan ve Rum sermayesi
sayesinde gerceklestirilmektedir, o halde ekonomik olarak Tiirkiye bir Yunan devletidir.” Kologlu, 1992: 28.

34 Miitareke sonrasinda Samsun ve Trabzon bolgesinde bir Pontus devleti kurma adina olusturulan cetelerin bir kis-
minin da Rusya’dan muhacir adi altinda boélgeye getirilen Rumlardan olustugu bilgisi o donem bolgedeki durumu aras-
tiran Tiirk yetkililerin raporlarina yansimis, bazi yerlerde yol gecis noktalarini kesen Rum cetelere karsi askeri bir-
liklerin dahi yetersiz kaldig1 belirtilmistir. Gokbilgin,a.g.e.,194; Ayrica Erzurum Kongresi’nin ardindan 7 Agustos 1919
tarihinde yayimlanan beyannamede, Rusya’dan planli bir sekilde Karadeniz’e gé¢ eden Rumlardan bahsedilerek Pon-
tus tehlikesine dikkat ¢eken su ifadeler kullanilmistir: “(...) Karadeniz sahilinde Pontus hayalini tahakkuk ettirmek
gayesiyle hazirliklar yapilmas: ve sirf bu maksatla Rusya sahillerinden akin akin muhacir namu altinda gelen yabanct
Rumlarin ve bu meyanda da musellah eskiya cetelerinin sevk ve celb edilmesi gibi hadisat karsisinda mukaddes vatanin
inkisam ve inhilal tehlikesini géren milletimiz hicbir irade milliyeye istinad etmeyen hiikiimeti merkeziyetinizin bu elem
ve fecayie caresiz olamayacagina (...).” Karabekir, 1960: 106.

35 The Los Angeles Times, 30 Ocak 1919; New York Herald, 30 Ocak 1919; The San Francisco Examiner, 30 Ocak 1919.
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Diger yandan 1919 y1il1 Ocak ayinda Paris Konferansi’nin toplanmis ve Tiirkiye’yi paylasim tar-
tismalar: baslamisti. Rumlar ise konferans oncesinden itibaren siyasi propaganda faaliyetle-
rine baslamiglar,3® Osmanli Devleti’ne kars: yikici faaliyetler temelinde Dogu Karadeniz Bol-
gesi’'nde bir Pontus Devleti kurma amaciyla harekete ge¢mislerdi. Bu kapsamda Fener Rum
Patrikhanesi, metropolitler, Rum cemiyetleri ve Yunanistan gerek Paris Baris Konferansi’nda
gerekse Avrupa kamuoyu iizerinde siyasi destek arayislarina baslamisti.3”

Rumlarin bu destek arayislari Amerikan gazetelerinde de karsilik bulmakta ve kendilerinin
Karadeniz Bolgesi’'nde bir devlet kurmak i¢in giristikleri siyasi faaliyetler haber siitunlarina
yansimaktaydi. Buna gére Rumlar Paris Konferansi’na bir muhtira sunarak Dogu Karadeniz’de
bir Rum devletinin kurulmasini istemekte, milattan 6nce bu bolgede yasayan halklarin varisi
olduklarini iddia etmekte ve bu bélgenin gecmiste Rumlar tarafindan yonetilmis oldugunu ileri
siirmekte idiler. Samsun, Giresun ve Trabzon’u da i¢ine alan bir bélgeyi talep eden Rumlar,
ilettikleri mesajda taleplerine gerekcge olarak su ifadeyi kullaniyorlardi: “(...)Aksi haldeki her
¢6ziim bir memnuniyetsizlik kaynag: olacak ve bu da dogudaki barist miitemadiyen tehlikeye
sokacaktir”.3® Rumlara gére bolgeye barisin gelmesi ancak taleplerinin karsilanmasi halinde
miimkiin olabilecekti.

Bununla birlikte Anadolu’da devlet kurma hayaline kapilan tek unsur Rumlar degildi. Ana-
dolu’nun dogusunda bir devlet kurma planlar1 yapan Ermeniler de “Biiyiik Ermenistan’y”
kurma faaliyetleri yiiriitiiyordu. Ancak bu devletin sinirlarinin Trabzon’u da i¢ine almasi1 Rum-
larla Ermenileri karsi karsiya getirmis ve bu iki azinlik unsur bélgeye yonelik kendi iddialarini
hakli ¢ikarima ugrasina girmisti. Bu siirecte ABD’deki Ermeni yanlis1 ¢evreler ve Yunan-Rum
menseili cemiyetler harekete gecerek Amerikan yonetimini kendi lehlerinde etkilemeye calis-
mi1s, Amerikan gazeteleri de Trabzon’a yonelik Ermeni ve Rum iddialarini siitunlarina tasi-
misti. Nitekim Paris’teki konferans devam ederken, The Washington Post gazetesine yansiyan
bir habere gore Amerika’daki “American Committee for the Independence of Armenia” (Ba-
gimsiz Ermenistan i¢in Amerikan Komitesi) adindaki Ermeni yanlis1 6rgiit, Anadolu’da kurula-
cak olan Ermenistan devletinin bagimsizlig1 konusunda baskan Wilson’dan yardim istemis ve
Trabzon kiyilarini da bu yeni devletin sinirlar1 arasinda sayilmasini talep etmisti. Bagskan Wil-
son ise bu konuda Ermenistan adina elinden geldigince dikkatli olacagina s6z vermisti.3° Buna
karsin baska bir haberde daha 6nce ABD’ye geldigi sdylenen Rumlarin bu durumu protesto
ettigi ve bu bolgenin Ermenistan’a katilmasina karsi ciktigi belirtiliyordu. Habere gore,
ABD’nin gesitli yerlerinde merkezleri bulunan “Greek American Pontus League” (Rum Ameri-
kan Pontus Cemiyeti) adl1 érgiit, baskan Wilson’la birlikte ingiliz ve Fransiz basbakanlarina
bir mesaj gondererek bagimsiz bir Rum devletinin kurulmasi yoniinde ¢agrida bulunmustu.4°®
Biitiin bu tartismalarda boélgede yasayan Tiirklerin adi herhangi bir sekilde dahi giindeme gel-
memisti.

Ancak Trabzon’a yonelik Ermenilerle yasanan bu ¢atisma stirecinde Rumlar, Yunanistan’dan
istedigi destegi alamamis, Yunan basbakan Venizelos Trabzon’un Ermenilere verilmesi y06-
niinde bir politika izlemisti. Nitekim heniiz Paris Baris Konferansi’nin toplandig1 dénemde Yu-
nanistan Basbakani Venizelos’un Yunan iddialarin dile getirdigi bir agiklamasi1 Amerikan ba-
sinina yansimisti. Venizelos agiklamasinda Trabzon’da 350.000 Rum oldugunu ileri siirmekle

36 yurtdisinda da érgiitlenme faaliyeti yiiriiten Rumlar Ekim 1918’de “Pontus Merkez Birligi” adinda bir érgiit kurmus,
ardindan Kasim ayinda Marsilya’da bir Kongre diizenleyerek Karadeniz kiyilarinda bir Pontus devleti kurma hazirlik-
larina baglamislardi. Balcioglu, 1991: 69; Pontus Meselesi, 1995: 84.

37 Okur, 2007: 10.

38 Detroit Free Press, 27 Subat 1919.

39 The Washington Post, 15 Subat, 1919.

4° The Brooklyn Citizen, 19 Subat 1919.
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beraber#! yine de bu vilayetin, icerisinde yasayan Rumlarla birlikte Ermenistan’a baglanabile-
cegini séylemisti.4> flerleyen aylarda ise Venizelos baska bir beyaninda; Dogu Karadeniz’de
Ermeni ve Rumlarin bir konfederasyon hiikiimeti kurabilecegini belirterek: “Ben kesinlikle
Pontus bélgesiyle konfedere olmus bagimsiz bir Ermeni devletinin kurulmasindan yanayim.” de-
migsti.#3> Esasinda Venizelos, Bati Anadolu, Adalar ve Trakya gibi ¢cok daha biiyiik taleplerine
oncelik vermis, Dogu Karadeniz ilizerindeki iddialarinin iizerini simdilik ortmiistii. Ancak bu
politika gecici de olsa stiphesiz Pontus¢u Rumlar: yiiziistii birakmak anlamina geliyordu. 44

ilerleyen dénemde ABD basini {izerinden Trabzon’a yonelik iddialarla ilgili olarak Rum ve Er-
menilerin adeta bir propaganda savasi yiiriittiigii goriilebiliyordu. Nitekim bir haber bagliginda
“Ermenistan Bir Amerikan Korumast Altinda Kurulabilir” ifadesinin hemen altinda yayimlanan
Ermenistan haritasinda Trabzon ve kiyilar: da yer aliyordu.4>

The New York Times gazetesine gonderilen ve “Trabzon’un Gelecegdi” basligiyla yayimlanan bir
mektupta ise Trabzon konusunda Ermenilerin iddialariyla birlikte Yunan basbakan Venize-
los’un izledigi politika elestiriliyordu. Buna gére mektubu kaleme alan N.]J. Cassavetes,4® Rum
ve Ermeniler arasindaki dostluga vurgu yaparken, Trabzon’a yonelik Ermenilerin basinda ¢i-
kan iddialarina kars: ¢ikiyordu. Her iki millet acisindan adil bir ¢6ziim bulunabileceginin be-
lirtildigi yazida, bir “Pontus Cumhuriyeti”’nin kurulmasinin ardindan, Ermeni Devleti i¢in de
Karadeniz kiyilarinda uygun bir liman bulunabilirdi. Bununla birlikte ilgili yazida, Venize-
los’un bolgeye yonelik yaklasimina da deginilirken, Yunan basbakanin Pontus Rumlariyla ilgili
herhangi bir tasavvurda bulunma hakkinin olmadig1 s6ylenmis ve asil meselenin Venizelos’un
degil, Pontus Rumlarinin ne istedigi olduguna dikkat ¢ekilmisti.4”

Baska bir haberde ise Yunan-Rum iddialarina bir Tiirkiye haritasi esliginde yer verilmisti.
Buna gore, Orta ve Dogu Karadeniz Bélgesi Sivas’la birlikte ayr1 ¢izilmis ve bu bélge icin “One-
rilen Pontus Cumhuriyeti” ifadesi kullanilmisti. Bélgenin etnik olarak Rumlara ait oldugu 6ne
siiriilen yazida, Tirkler hususunda sadece kotii yonetim ifadesi geciyor ve artik Trabzon sehri
konusunda asil meselenin bu bdlgenin Rumlara m1 yoksa Ermenilere mi birakilacagi oldugu
belirtiliyordu. ABD’de 6rgiitlii yapidaki Rum diasporasinin bu kapsamda etkin bir sekilde faa-
liyet yiiriittiigiiniin anlatildig1 yazida, New York’ta olusturulan ¢esitli organizasyonlar tarafin-
dan Pontuscu kampanyalar diizenlendigi, bu érgiitler aracilifiyla Paris’teki delegeler ve Istan-
bul’daki Rum Patrik Dorotheos ile iletisim halinde olundugu aktariliyordu.

Ayni yazida ABD’deki bu diaspora orgiitlerinden birine mensup oldugu séylenen Trabzon do-
gumlu bir Rum’un agiklamalarina da yer veriliyordu. Nicholas P. Zarokilli adli bu kisi ise ku-
rulacak olan yeni Pontus Devleti sinirlarinin Trabzon vilayetiyle birlikte Kastamonu, Sivas vi-
layetinin neredeyse tamamini ve Ankara’nin da bir bolimiinii kapsayacagini belirtirken, dogu-
daki sinirin Batum’a kadar uzanacagini séyliiyordu. Bu bélgede yasayan iki milyonluk niifusun
yarisindan ¢cogunu Rumlarin olusturdugunu éne siiren Zerokilli,4® Ermenilerin bolgeye yonelik

4 Venizelos’un Trabzon vilayeti icin ortaya attig1 bu say1 esasinda Yunanlilarin Tiirkiye iizerindeki emellerini gercek-
lestirme adina kullandiklari, “Rum Patrikhanesi 1912 istatistikleri” ve “1910 yilina iliskin Tiirk resmi istatistikleri”
adiyla so6z edilen ve hicbir resmi belgeye dayanmayan sahte verilerden ibaretti. Bu iki baslikta ileri siiriilen verilere
gore Trabzon niifusunda Rumlarin sayisi sirasiyla 353.533 ve 351.104 olarak geciyordu. Dolayisiyla ilgili haberde Ve-
nizelos’un belirttigi sayinin da bu sahte verilerle uyustugu gorilmektedir. McCarty,1998: 93.

42 The Miami Herald, Jan 16, 1919; Smith,2002: 170.

43 The Times Dispatch, Jun 15, 1919.

44 Pallis, 1997: s.39.

45 Evansville Press, 13 Mart 1919.

46 Ayn1 zamanda Amerika’daki “Amerika Epirseverler Cemiyeti” (Pan-Epirotic Union of America) adl1 cemiyetin bagkani
olan Cassavetes, savas sonrasi Yunanistan’in toprak talepleriyle ilgili faaliyet yiiriitmiis ve bu yondeki faaliyetleri
Amerikan basinina da yansimistir.Bkz. New York Herald, 14 Agustos, 1921.

47 The New York Times, 11 Mayis,1919; Kiicliker, 2015: 388.

48 0 dénemde Anadolu’daki toprak taleplerine mesruiyet kazandirma adina Rumlar, bélgedeki Miisliiman niifustan
daha fazla sayida olduklari iddiasiyla gercekdis: ve uydurma veriler 6ne siirmiisler ve bu iddialarini Bat1 kamuoyunda
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iddialarina karsi ¢ikiyor ve Ermenilerin bu bélgede azinlikta oldugunu, yeni kuracak Ermenis-
tan’in denize ¢ikis kapisi olmasi amaciyla Trabzon’un istendigine dikkat ¢ekiyordu.4® Bu yon-
deki iddialar: bagka bir gazete; “Trabzon Rum Cumhuriyeti’nin Merkezi Olabilir” basligiyla bir-
likte stitununa tasirken,>° “ABD’deki vatansever arkadaslart tarafindan desteklenen Ana-
dolu’daki biiyiik Rum kolonisi, Karadeniz Kiyilarinda Helen Bir Devlet Kurmayt Umuyor” ifadesi
altinda ayni iddialar farkli tarihlerde farkli gazetelerde yayimlaniyordu.>!

Ote yandan Karadeniz kiyilarinda Rumlarin Tiirkler tarafindan katledildigi yoniindeki iddialar
Amerikan basininda ayni sekilde yayimlanmaya devam ediyor, Rum ve Ermeni ayaklanmala-
rina bizzat destek saglayan Merzifon Amerikan Koleji’nin eski miidiirii Dr. George E. White’in
beyanlari,>* Amerikan gazetelerinde genis bir sekilde yer aliyordu.53 Hristiyanlik inanci {ize-
rinden Tiirk karsit1 bir tutum sergileyen Dr. White, Amerikan Yakin Dogu Yardim Orgiitii tem-
silcisi sifatiyla gazetelere yansiyan bir mektubunda, Tiirkleri katliam yapmakla suglayarak
binlerce Rum’un feci sekilde 6liime mahkim edildigini iddia ediyordu. Dr. White’in farkl ta-
rihlerde pek ¢ok gazetede yayimlanmis ifadeleri ise su ¢arpici haber basliklari esliginde duyu-
rulmustu: “Rumlar Tiirkler Tarafindan Haslandi”,5* “Tiirkler 250.000 Kisiyi Hasladi1”55, “Kur-
banlart Oldiirmede Yeni Yontem Uygulandi”,5® “Tiirkler Sicak Hamamlarda Pek Cok Kisiyi Has-
lamakla Suclaniyor”,57” “Tiirk Hamanu Silaht”.5® Buna goére savas déneminde Karadeniz Kkiyila-
rinda yasayan kadin ve ¢ocuklarla birlikte 250.000 Rum’un bir kismi1 6nce Tiirk hamamlarinda
buhar odalarinda asir1 1siya maruz birakilmis, ardindan da giysileri kendilerine verilmeden
yar1 giyinik vaziyette zatiirreden 6lmeleri i¢in disariya atilmislardi. Daha 6nce dile getirilme-
yen bu ¢arpici iddialar “Tiirk yetkililerine yonelik su¢clamalar” ifadesi kullanilarak haber detay-
larina yansirken, White’in beyani disinda bu abartili su¢lamalari teyit eden bir kanit ortaya
konulmuyordu.

ABD basininda Amerikali misyonerlerin beyanlarinin yani sira Pontuscgu isyanda aktif rol iist-
lenen Rum din adamlarinin da iddialari yer buluyordu. Bunlardan birinde Amasya ve Samsun
Metropoliti Germanos’un®® yazdig1 bir mektup Amerika’daki Rum-Amerikan Pontus Cemiyeti

siklikla dile getirmislerdir. Ancak giris kisminda da belirtildigi {izere gerek Tiirk gerekse yabanci kaynaklarda Rumla-
rin sayisinin Miisliimanlardan ¢ok daha az oldugu goriilmektedir.

49 The New York Times, 13 Nisan, 1919.

5° Daily Arcansas Gazette, Apr 29,1919.

5! Great Falls Tribune, Jun 8, 1919.

52 White tarafindan kaleme alinan bir mektupta kendisinin ne derece Tiirk ve Miisliiman karsit1 bir goriiste oldugu
acikca goriilmektedir. White, mektubunda soyle demektedir: “Hiristiyanligin en biiyiik rakibi Miisliimanliktur. Miislii-
man devletlerin en kuvvetlisi de Tiirkiye’dir. Bu hiikiimeti ve memleketi ytkmak icin Ermeni ve Rum dostlarimizi yalniz
birakmamaliwyiz. Hiristiyanlik i¢in, Ermeni ve Rum dostlarimiz tarafindan bir¢ok Hiristiyan feda edildi. Bunlardan bir-
cogu Miisliimanlara karst yapilan savaslarda sehit oldular. Unutmayalim ki, kutsal hizmetimizin sonuna kadar daha pek
¢ok boyle sehit verilecek, Hiristiyan kani akitilacaktir.(...) Hiristiyanlara, simdiye kadar gérmiis olduklart zuliimlere
karsi, onlarin zekatini 6deyecek bir ruh asilamaliyiz. Biz bunu simdiye kadar yaptik ve basarili da olduk.” Tiirk Istiklal
Harbi VI na Cilt istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921), 1974: 283.; Ayrica George E. White sadece Rumlara
yonelik degil, Amerika’da Ermeni yanlis1 propaganda faaliyetlerinde de aktif rol almistir. Giiven, 2010: 571-587
531916 y1il1 igerisinde savas bolgesi ilan edilen alan igerisinde yer alan Merzifon Amerikan Koleji’nin Osmanli Devleti
tarafindan gegcici stireligine tahliye edilmesine karar verilmis ve kolej miidiirii George E. White dahil olmak iizere tim
yabanc1 personel Merzifon’u terk etmek zorunda kalmisti. Dr. White’in Ermeni ve Rumlarin ayrilik¢ faaliyetleri ve
tehcir kararlarinin da ortaya ¢iktig1 bu siirecin bizzat i¢inde bulunmasi ise kendisinin ABD’ye doniisiiniin ardindan
kamuoyunda yakindan takip edilmis, ayni1 y1l bélgedeki gelismelere yonelik aciklamalar: Amerikan basininda yer bul-
mustu. The Brooklyn Daily Eagle, Jul 2, 1916; The New York Times, Aug 13, 1916; Buffalo Evening News, Oct 25,1916
54 The Washington Times, Jul 1, 1919.

5 The New York Times, Jul 31, 1919.

56 Evening Star, 31, 1919.

57 The Miami News, Aug 7, 1919.

58 The Daily Republican, Nov 14, 1919.

59 Karadeniz boélgesindeki Rum ayaklanmasina bolgedeki Ortodoks Rum din adamlari da aktif destek vermekteydi.
Bunlardan biri de Samsun Metropoliti Germanos’tu. Nitekim M. Kemal Pasa 1919’da Samsun’a ¢iktig1 vakit yoredeki
topluluklarin liderlerini goriismeye ¢agirmis ancak Germanos bu davete katilmamisti. Mustafa Kemal ise 22 May1s
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baskani Sava Kahaya araciligiyla The New York Times gazetesinde yayimlanmisti. “Tiirklerin
Rumlara Nasil Iskence Etti§i Anlatiliyor” bashgiyla verilen mektupta Germanos, Tiirklerin Er-
menilerden sonra ayni sekilde Rumlari da katlettigini 6ne siiriiyor ve savas déneminde “Pon-
tus”ta yasanan bu felaketten sadece ittihat ve Terakki yénetimini degil tiim Tiirk milletini so-
rumlu tutuyordu.®°

Rumlarin Karadeniz Bélgesi lizerindeki emellerini gergeklestirme adina giristikleri bu ¢abalar
ve bati1 kamuoyunu etkilemeye y6nelik yogun propaganda faaliyeti Amerikan gazetelerinde
kendine yer bulsa da Trabzon bolgesine yonelik toprak iddialarinda Batili giigler Ermenilerin
talebini giindeme almisti. Nitekim 1920 yilinda Londra Konferansi’nda alinan karara gére Er-
menilerden daha fazla sayida Rum yasasa da Trabzon’un Karadeniz’e bir ¢ikis noktasi olarak
Ermenistan devleti sinirlarina dahil edilecegi Amerikan basinina yansimisti.%* Bununla birlikte
Londra Konferansi’nin yapildigi donemde ABD baskani Wilson, Miittefik kuvvetlere bir nota
gondererek Tiirkiye’ye yonelik Amerikan taleplerini iletmis ve kurulacak “Biyiik Ermenistan”
devletinin sinirlarinin Trabzon’u kapsamasi gerektigini su sézlerle ifade etmisti:

“(...)Ermenistan’in sinirlar1 Ermeni halkinin tim mesru iddialarini taniyacak ve dzellikle onlara
denize kolay ve engelsiz bir erisim imkani saglayacak bir sekilde ¢izilmelidir. Yiiksek Konsey’in
tizerinde durdugu miilahazalari bilmemekle birlikte, Lazistan iizerinden taninan 6zel haklarla bir-
likte Ermenistan’a varlig1 i¢cin vazgecilmez olan deniz erisim hakkinin kismen teminat altina ali-
nacagi diisiiniilmektedir. Trabzon’un daima Ermenistan {izerinden gecen bir ticari rota oldugu ve
o bolgenin Rumlari adina Sayin Venizelos’un Tiirkiye’den ziyade Ermenistan’a baglanma tercihini
dile getirdigi hesaba katilirsa, biiyiik gii¢clerin de Trabzon’u Ermenistan’a vermeyi isteyecegi umul-
maktadir.”%2

Biiyiik giiclerin Ermeniler lehine tutumuna ragmen Rumlar Pontuscu fikirlerinden vazgeg¢mis
degildi. Oyle ki Trabzon Metropoliti Hrisantos Paris Konferansi bagladifindan bu yana Av-
rupa’da Rumlara yoénelik destek arayisina devam etmekteydi.®3 Bu kapsamda Trabzon Metro-
politi, Dogu Karadeniz’de otonom bir devlet kurma konusunda ingiliz Hiikiimeti’nin ve ingiliz
Kilisesi’nin destegini almak i¢in 1920 senesinde Londra’ya gitmisti. Burada New York Herald
gazetesine konusan Hrisantos icin “6zellikle Tiirklere ¢ok kizgin” ifadesi kullaniliyor, Hrisantos
ise Tiirklerin kurtulus miicadelesi verdigi bir donemde Amerikan basinina yaptig1 aciklamada
Rumlarin toprak talebiyle ilgili sunlar:1 séylemekten ¢ekinmiyordu:

“Pontus Rumlarinin amaci, Trabzon’u Rum cumhuriyetinin baskenti yapmaktir. Bu sayede Kara-
deniz’in hinterlandindaki biiyiik Rum niifus demokratik bir yonetim sekli elde ederek topraklarini
gelisme ve kiiltiiriin merkezi yapma firsatim1 kazanacaklardir. Bizim vatanmimiz isa Mesih’ten 6nce
de Helendi ve asirlar boyunca siiren kotii Tiirk yonetimi ve zulmiine ragmen halen de dyledir.
Tirklerin kotli yonetimi sonucu vatanimizdan siiriilen 270.000 Rum simdi Kafkasya ve Giiney
Rusya’da muhacirdir. Niifusunun sarsilmaz iradesine uygun olarak otonom bir Rum Devleti olacak
olan Pontus giivence altina alindiginda, bu 270.000 de geri donecektir.”54

Ancak Hrisantos’la birlikte Pontuscu Rumlarin Batili ¢evrelerde giristikleri destek arayislari
sonug¢suz kalmis goriiniiyordu. Zira San Remo Konferansi’nin ardindan alinan kararlarda, Tiirk

1919 tarihinde istanbul’a génderdigi raporda bélgedeki durumla ilgili olarak; Germanos’un idaresi altindaki Rum ce-
telerin Tirklere kiyasla ¢cok daha fazla sayida oldugunu ve bolgede etkin bir siyasi giice ulastiklarini bildirmekteydi.
Balcioglu,1991: 74

50 The New York Times, Jul 5, 1919.

61 Evening Star, Mar 9, 1919; Her ne kadar itilaf Devletleri Rumlarin Dogu Karadeniz kiyisinda bir Pontus Devleti
kurma planlarina agik bir diplomatik destek vermemis olsa da bolgedeki Rum metropolitlerin ve getelerin yirittigi
ayrilikg1 hareketler yine bélgede gérev yapan itilaf temsilcileri tarafindan yeterince destek gérmiistii. Jaeschke, 1971:
58.

62 The Washington Post, Mar 31, 1920; New York Tribune, Mar 31, 1920.

% Dogu Karadeniz’deki Pontuscu ayaklanmada aktif rol alan Hrisantos, Paris Barig Konferansi’nin siirdiigii dsnemde
Fener Rum Patrikhanesi tarafindan Paris’e génderilen heyet icerisinde yer almis ve itilaf Hiikiimetleri ile Tiirk karsiti
cevreler nezdinde “Pontus Devleti” icin girisimlerde bulunmustu. Pontus Meselesi, 1995: 84.; Tiirk istiklal Harbi VI
nai Cilt Istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921), 1974: 285,286.

54 New York Herald, Apr 25, 1920.
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topraklar: tizerinde kurulacak olan yeni Ermeni devleti sinirlarinin ABD baskan1 Wilson tara-
findan belirlenmesi giindeme gelmis, Amerikan basinina yansiyan bir haberde Erzurum, Van
ve Bitlis’le birlikte Trabzon vilayetinin de Ermenistan’a bagl bir bolge olacagi Mayis 1920 ta-
rihinde The New York Times gazetesine yansimisti.%s

Artik bu durumun ardindan ABD basininda 1920 yil1 igerisinde Pontuscu iddialara yonelik ha-
ber ve yorumlarda 6nceki doneme kiyasla 6nemli derecede bir azalma olmustu. ABD yonetimi-
nin Ermeniler lehine tercihi ve Milli Miicadele Hareketi’'nin Anadolu’da teskilatlanarak gii¢
kazanmaya baslamasi bu azalma da 6nemli rol oynamisti. Ancak hemen belirtelim ki bu haber
ve yorumlardaki azalmanin daha ziyade siyasi talepler konusunda olmus, Tiirklere yonelik siir-
giin, cinayet, katliam gibi su¢glamalar devam etmistir. Nitekim Ankara Hiikiimeti’nin Pontuscu
cetelere yonelik aldig: idari ve askeri tedbirler Amerikan basininda “Rumlar katlediliyor” sek-
linde propaganda edilmis, Tiirklerin Hristiyanlar: tamamen yok etmeyi amacladig: islenmeye
baslanmistir. Ornegin New York Times gazetesi “Cinayetler ve Siirgiinler” bashg: ile verdigi
bir haberde Tiirkiye’de 700 bin Rum’un katledildigi, siiriildiigii veya acliktan 6ldiigiini yaz-
makta ve bu sayinin en az yarisinin Pontus Rum’u oldugunu iddia etmekteydi.®® Ayn1 gazete
baska bir haberinde ise Tiirk yetkililerin Samsun’daki Amerikalilarin Rumlara yardim etmesini
engelledigini ileri siirmekteydi.®” Bu siirecte yapilan haber ve degerlendirmelerde 6zellikle Os-
man Aga ismi 6n plana ¢ikmaya baslamisti. Bu haberlerde Rum cetelerinin yaptig1 katliamlara
deginmeksizin yalnizca Osman Aga suglanmakta, onun azili katil oldugu, Rum, Ermeni ve Ya-
hudilere bask1 yaptigi, erkekleri hapse attirdigi, “Pontus” bolgesindeki Hristiyan niifusu yok
ettirdigi, koylerini yagmalattirdig: ileri siiriilerek kamuoyu ajite edilmeye calisiimaktaydi.
Yine ilgili haberlerde Osman Aga, Giresun Valisi”, “albay” ya da “general” gibi unvanlarla ta-
nimlanarak®® onu Ankara Hiikiimeti’nin bélgedeki yetkilisi seklinde géstermeye, béylece Rum-
lara yapildigini iddia ettikleri katliamlar1 Tiirk Milli Hareketinin planl bir eylemi seklinde
gOstermeye calismislardir.

Sonuc¢

XX. ylizyilin basindan itibaren Dogu Karadeniz Bolgesi’nde 6rgiitlii bir yapiya biiriinmeye bas-
layan Pontuscguluk faaliyetleri, Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle yiikselise gecmis ve
Rumlar, bir taraftan Osmanli topraklarindaki savas ortaminda faydalanarak geteler olusturur-
ken, diger yandan yurtdisinda ayrilik¢i faaliyetlerine destek aramislardir. Nitekim bu faaliyet-
ler okyanus 6tesine de tasinmis, ABD’de kurulmus olan Yunan-Rum menseili cemiyetler Ame-
rikan basini {izerinden Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki mevcut yapinin degismesine yonelik cok
yonlii ve etkili bir propaganda ylriitmiislerdir. Bu propagandalarda Hristiyanlarin tek kurtulus
caresinin Tirkiye’nin parcalanmasi oldugu ifade edilmis aksi takdirde bolgedeki tiim Hristi-
yanlarin yok olacagini ileri siirtilmiistiir. Anadolu’daki ayrilik¢t unsurlara destek veren Ameri-
kali misyonerler de Rum/Yunan cemiyetlerinin iddialarina ve isteklerine destek olmuslardir.

Amerikan gazeteleri ise bu ¢evrelerden gelen bilgilerin dogrulugunu goz ard: ederek bolgedeki
duruma yonelik iddialar1 haber basliklar: tizerinden kamuoyuna duyurmus ve bolgedeki gelis-
meleri tek tarafli bakis agisiyla aktarmistir. Ozellikle Rus isgalinin ardindan yayimlanan ha-
berlerde Dogu Karadeniz Bolgesi’nin milattan dnceye varan tarihinin 6n plana gikartildig: ya-
zilar basinda g6ze ¢arparken, Rumlarin bolgede hem ekonomik hem de idari anlamda etkin bir

% The New York Times, May 23, 1920; ilerleyen aylarda basinda cikan haberlere paralel olarak Kasim 1920 tarihinde
Wilson, Tirkiye-Ermenistan sinirlarini ¢izmis ve bu siiregte bolgedeki Tirk cogunlugunu goz ardi ederek, Trabzon’u
yeni kurulacak Ermeni devletine dahil etmisti. Bolgedeki Ermeni niifusun Rumlardan da az oldugunu bilen Wilson,
Ermenistan’in ekonomik yonden gelisimini saglamak adina bu devlete Dogu Karadeniz kiyisindan bir ¢ikis noktas:
vererek Ermeni ¢ikarlarini én plana almis ve Wilson Prensipleri kapsamina giren milliyetler prensibine tamamen
aykir1 hareket etmekten ¢ekinmemisti. Armaoglu, 1997: 145,146.

6 The New York Times, July 29, 1921.

57 The New York Times, December 2, 1921.

58 Kiigiiker, 2015: 395-396.
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konumda bulunduklar: ve niifus olarak cogunlukta olduklari 6ne siiriilmiistiir. Ancak ayni ha-
berlerde bu unsurlarin asirlardir Tiirkler tarafindan baski ve zulme ugratildigina yonelik iddi-
alar ise ileri siiriilen bilgiler arasindaki geliskiyi gézler 6niine sermistir. Ayrica katliam iddia-
larinin ekseriyetle Yunan-Rum menseili kaynaklar yahut Rum ayaklanmasina destek veren
Amerikali misyonerler araciligiyla kamuoyuna aktarilmasi, s6z konusu haberlerin giivenilirli-
gini sorgulanir hale getirmistir.

Pontusgu Propaganda da 6zellikle Trabzon, hakkinda en fazla s6z edilen, haber yapilan bolge
olmus, iizerinde ¢ok sayida gercek dis1 iddia giindeme getirilmistir. Oncelikle bolgede yasayan
Tiirklerin siyasi ve demografik hakimiyeti yok sayilmis, sadece Rum ve Ermeni yanlisi kesim-
lerin iddialari haber siitunlarina tasinmistir. Ayni sekilde gerek Birinci Diinya savasi siirecinde
gerekse miitareke sonrasinda bolgede devam eden Pontuscu ¢ete faaliyetleri hakkinda Ameri-
kan gazetelerinde en kiiciik bir haber yer almazken, Tiirkler ister ittihatci, ister millici olsun;
“katliam”, “tecaviiz”, “siirgiin”le giindeme gelmis, Hristiyan ve Rum-Ermeni diismani olarak
itham edilmislerdir. Boylece Pontus¢u Rumlara haksiz bir magduriyet kazandirilirken Tiirkle-
rin ugradiklar: katliamlar, yasadiklari can, mal ve siyasi hak kayiplari gérmezden gelinmistir.

Ote yandan ABD basinindaki Pontuscu propagandanin bir diger hedefini ise Trabzon’a yénelik
Ermeni talepleri olmustur. Rum/Yunan cemiyetler; sahte istatistiklerle bélgedeki cogunlugun
kendilerinde oldugunu iddia edip, Pontus Rum Devleti’nin kurulmasini talep ederken, Ameri-
kan kamuoyunun ve hiikiimetin Ermenilere olan sempatisini de goz ardi etmeyerek bu toplu-
lukla igbirligine agik kapi birakmislar, sik stk Rum ve Ermeniler arasindaki dostluga vurgu
yaparak, her iki millet acisindan adil bir ¢6ziim bulunmasi gerektigini ifade etmislerdir.
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Turkish Atrocity at Trebizond.

LONDON, Tuesday, March 26.— The
entry of the Turks into the port of
Trebizond was marked by atrocities
against Greeks and Armenians, Greeks
who have arrived in Athens from the
Black sea IGPOP(. wordlx to an Ex-
c Telegraph t from the
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prope‘ rty ' ' y




157 Amerikan Basininda Pontus Rum Propagandasi (1914-1921)
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Arastirmacilarin Katki Orani Beyani: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis oldukla-
rin1 beyan eder.

Cikar Catismasi Beyani: Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamak-
tadir.
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MOSKOVA BUYUKELCILiGi BASIN MUSAVIRLIGI HABER-
YORUM KOLEKSiYONUNA GORE YELTSIiN DONEMINDE
TURKIYE-RUSYA FEDERASYONU iLiSKiLERINDE KARADENIZ,
1992-2000"

Ali BASARAN™

0z: 1992-2000 yillar: icin ortaya cikarmaktir. SSCB yéneticileri
Karadeniz ve kiy1 iilkeleri haritasina genelde savunma ve saldiri
planlar: agisindan bakmislardi ya da bakmak zorunda kalmislardi.
“Yeltsin donemi RF yoneticileri Karadeniz ve kiyi iilkeleri harita-
sina baris ve refahi planlamak icin bakarken Tiirkiye yoneticilerine
slipheleri siiregitmistir” hipotezi sinanmistir. Bu hipotezi aydinla-
tan, dogrulayan ya da yanliglayan emareler, karineler, kanitlar ba-
sin miisavirligi koleksiyonu kayitlarinda aranmistir. Arastirmada
odaklanan déneme ait gizli resmi belgeler meri mevzuata gore en
erken 2023-2031 yillar1 arasinda agilacaktir. Bu sartlar altinda hi-
potezin sinanmasinda basin miisavirliginin koleksiyonu ¢ok 6nem-
lidir.

BLACK SEA IN TURKEY AND RUSSIAN FEDERATION
RELATIONS IN YELTSIN’S ERA ACCORDING TO NEWS AND
COMMENT COLLECTION OF MOSCOW OFFICE OF PRESS
COUNSELLOR, 1992-2000

Abstract: The aim of the article is to determine approach and prac-
tice of Russian Federation administration to Black Sea for 1992-
2000. SSCB administrators generally looked at or had to look at the
map of Black Sea and its coastal countries for defense or attack
planning. Administrators of Yeltsin’s era looked at the map of Black
Sea and coastal countries for peace and welfare planning, while
their doubt carried on with administrators of Turkey, the hypoth-
esis was tested. Clarifier, verifier, or falsifier indicators, presump-
tions, evidence for the hypothesis were inquired in the collection
of the office of the press counselor. As to valid legislation secret
official documents recorded in focused time will be opened for ex-
plorations at the earliest between 2023 and 2031. Under the cir-
cumstances collection of the office of press counsellor is very im-
portant for testing the hypothesis.
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Giris
Tiirk-Slav, Tiirk-Rus toplumlarinin iktisadi, siyasi, kiiltiirel iliskilerinde Karadeniz yiizyillarca
onemli yer tutmustur. SSCB sonras1 1992-2000 yillar1 arasinda RF toplumu ve devletinin Ka-

radeniz’e baktig1 acinin ve gordiiklerinin anlamlandirilmasi gereklidir. Boylece Tiirk ve Rus
toplumuna Karadeniz’in giiniimiiz ve gelecekte etkisi 6lgiilebilir, suuruna varilabilir.

Oncelikle Karadeniz’in Tiirk-Rus iligkilerindeki tarihini hatirlatmak gerekir. Osmanl y6neti-
minin Karadeniz kiyilarini tamamen ele gegirdikten sonra Karadeniz’e bakisi ve uygulamasini
ifade eden kavramlar sahiplenme ve yabancilara kapatmadir. Rusya imparatorluguna Karade-
niz 1774’te agilmis, sonraki yillarda ise Rusya Imparatorlugunun Karadeniz’e ortaklig: siireci
baslamistir. Bu siirecle birlikte Rusya imparatorlugu ortakliktaki payini, Karadeniz kiyisi top-
raklarini, Osmanli Imparatorlugu aleyhine genelde Karadeniz cevresinde yasanan savaslar
sonrasl genisletmistir. Son Osmanli-Rusya imparatorlugu savasi iki devleti de yikmistur.

Yikilan iki devlet sonrasi kurulan Tirkiye Cumhuriyeti ile SSCB y0Oneticileri 1945’e kadar res-
men dost kaldiktan sonra Gorbagov’un son yillarinda kadar Karadeniz ve kiyisi topraklarin
haritasina saldir1 ve savunma planlari i¢in bakmak zorunda kalmislardir. Gorbagov déneminde
Karadeniz’in siyasi haritas1 degismis RF’nin yani sira Karadeniz’e kiy1 yeni bagimsiz devletler
ortaya cikmistir. 24 Aralik 1991’de Tiirkiye, SSCB’nin Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhu-
riyeti sinirlari icinde Rusya Federasyonu’nu tanimistir. 25 Aralik 1991’de ise SSCB’nin ilk ve
son baskani Mihail Gorbacov “gorevinden ayrildigini” bildirmistir. SSCB sonrasi RF yoOnetici-
lerinin Karadeniz’e bakisi ve uygulamalar: nelerdir sorusu RF gazetelerinden Moskova Basin
Miisavirligi koleksiyonuna alinan haber, yorum, telkinlerden istifade edilerek cevaplandiril-
mastir.

Arastirmanin gerekgesini, ydntemini, amacini, verilerin kaynagini kisaca belirtmekte fayda
vardir. Bu arastirmanin gerekcesinin, farkliliginin, 6zgiinliigiiniin kaynagi, Yeltsin déneminde
Karadeniz’in RF-Tiirkiye iliskilerindeki yeri ve 6neminin TC Moskova Biiyiikelgiligi Basin Mii-
savirligi kayitlarina gére bulunmasidir. Yeltsin donemi (1992-2000) gizli resmi belgeleri en
erken 2023-2031 yillarinda agilacagindan Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlari énem arz
etmektedir.

Bu arastirmada nitel arastirmalarda siklikla basvurulan belge, kayit incelenmesi yontemi kul-
lanilmistir. Odaklanilan yillara iliskin arastirma sorularinin cevabi, 7. Rostovskiy Per., No: 12
adresindeki Moskova Biiyiikelciliginin arastirmacilara miisaade edilen arsivlerinde, biiyiik 61-
clide Moskova Basin Miisavirliginin RF gazete, dergi, TV yayini, internet kaynakl koleksiyonu
kayitlarinda aranmaistir.

Makalenin amacina gelince RF yonetiminin Karadeniz’e bakisini ve uygulamalarini 1992-2000
yillari i¢in ortaya cikarmaktir. Amagc ile dogrudan ya da dolayli baglantili “TC Moskova Biiyii-
kelgiligi bagli birimi Basin Miisavirligi koleksiyonuna goére Tiirkiye Cumhuriyeti-Rusya Fede-
rasyonu iligkilerinin Yeltsin doneminde (1992-2000) Karadeniz neyi/neleri ifade eder?” soru-
nun cevab1 aranmistir.

Arastirma verileri biiyiik 6lgiide TC Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanh ve
Cumbhuriyet Arsivi,* TC Disisleri Bakanlig1 “Uluslararasi1 Antlasmalar” veri tabani,> TC Moskova
Biiyiikelciliginin bagli birimi Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlarindan toplanmistir. Basin
Miisavirligi koleksiyon kayitlar1 hakkinda bazi bilgiler vermek yararh olacaktir. Basin Miisa-
virliginin makalede istifade edilen koleksiyon kayitlar1 04 Ocak 1993 ile 29 Aralik 2000 tarih-
leri arasini kapsamakta, 836.318 sozciikten ve 2.565 sayfadan olusmaktadir. Koleksiyonda 503

! http://katalog.devletarsivleri.gov.tr, (06 Mart 2018).
2 http://ua.mfa.gov.tr, (06 Mart 2018).
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kez Karadeniz s6zciigii tekrarlanmaktadir. Basin Miisavirliginin RF vatandasi Tataristan ko-
kenli terciimani Anatoliy Hayrettinov tarafindan Tiirkceye cevrilen gazete, dergi, TV, internet
yayinlar1 (haber, yorum) icerikleri elektronik sistemle T.C. Basbakanlik Basin-Yayin ve Enfor-
masyon Genel Miidiirliigii’'ne aktarilmistir. BYEGM igerikleri istifade edecegi farz edilen devlet
kurumlarina yonlendirmistir. Basin Miisavirligi mensuplari takibinde yarar gordiikleri, Tiir-
kiye’de ilgili kurumlar personelinin bilmesinin yararl olacagini farz ettikleri gazete, dergi, TV,
internet yayinlari icerigini Tiirk¢eye cevirmistir. Terciime edilen igerikler, biiylikel¢iye sunul-
dugu ve ilgili devlet kurumlarina yonlendirildigi i¢in RF ve Tiirkiye y6neticilerinin Karadeniz
ve cevresine iliskin politikalarinin karsilikli yankilanmasina neden olmustur.

Basin Miisavirligi koleksiyonuna terciime edilip, arsiv numaras1 verilerek kaydedilen ve bu
makalede istifade edilen RF gazetelerinin ve televizyonlarinin 6zelliklerini agiklamakta fayda
vardir. Terciime edilen iceriklerin (haber, yorum, telkin, vd.) yayinlandig1 gazetelerin tama-
mina yakinin sahipligi kamu, oligarhlar ya da yabancilar arasinda dagilmaktadir. Basin Miisa-
virligi mensuplarinin terciime ettigi icerik ile icerigin yayinlandig1 gazete sahibinin (kamu,
0zel) goriisiiniin, hedeflerinin celismedigi goriilmiistiir. Bu nedenle gazetelerin sahiplerini bil-
mekte fayda vardir. Gazetenin sahipligi Karadeniz’e ilisin haberlerin sikligini etkilenmigtir
soyle ki gaz nakli ile ilgili haberler daha ziyade Gazprom’un Trud ve Vek gazetelerinde yogun-
lagmistir.

SSCB’nin son yillarinda 6zel gazetelere miisaade edilse de gazete ve televizyon yayinciliginda
kamunun biiyiik pay1 Yeltsin déneminde siiregitmistir. Kamu kesimi Yeltsin déneminde ¢ogu
gazetenin ya dogrudan ya da dolayli sahibiydi. Krasnaya Zvezda gazetesi Rusya Federasyonu
Savunma Bakanligr’'nin yayin organiydi. Rossiyskaya Gazeta hiikiimetin, Parlamamentskaya
Gazeta meclisin gazetesiydi. izvestia gazetesi’nin sahibi kamu sirketi Lukoil idi. Trud ve Vek
gazeteleri Gazprom’un denetimindeydi.

Bazi gazete ve televizyonlarin sahibi ise oligarhlardi. Oligarh tabiri devlet kaynaklariyla biiyi-
yen az sayida devasa biiyiikliikte Bati ile baglantili 6zel holding sahiplerini betimliyordu. Ga-
zete, dergi, televizyon sahibi oligarhlar devlet kaynaklari ile olusup/olusturulup biytidikle-
rinden Yeltsin yonetimine yakindilar. Oligarhlar devlet kaynaklarini (ucuz ya da negatif faizli
kredi, 6zellestirilen tesisler, haklar, imtiyazlar vb.) yutarak ve emerek biiylidiikleri i¢in Bagkan
Yeltsin’i gazeteleri ve televizyonlar: vasitasiyla destekliyorlardi. Etkili baz1 gazetelerin sahibi
oligarhlar1 anmakta fayda vardir. Nezavisimaya Gazeta oligarh Boris Berezovsky’nin denetimi
altindaydi. Kommersant Daily Vladimir Yakovlev tarafindan kuruldu, Eyliil 1992’de yayinlan-
maya basladi, oligarh Boris Berezovsky tarafindan satin alindi. Segodnya gazetesi Most Bank
kurucusu oligarh Viladimir Gusinskiy tarafindan kontrol ediliyordu.3

Disisleri Bakanlig1 diplomatik arsivi onemli bir veri, belge kaynag1 olsa da tasnif islemleri so-
nuc¢landirilmadigindan belgelere erisilememektedir.4 Diger 6nemli veri kaynagi Osmanli ve
Cumbhuriyet Arsivi kayitlaridir. Osmanli arsivlerinde 04 Ekim 2016 tarihi itibari ile basliginda
Karadeniz’i iceren yazili ve gorsel (harita, plan, proje, kroki, vd.) 2.029 belge oldugu goriil-
miistiir.> Cumhuriyet arsivinde ise basliginda Karadeniz’i iceren 393 belge oldugu goriilmiis-
tiir. Karadeniz’e iligkin belge sayisinin Akdeniz’e gore yiiksek olmasinin bir anlami olsa gerek-
tir.

Gegerlik ve giivenirlik makul diizeyde saglanmistir. Verilerin toplanmasi ve sonuglarin yorum-
lanip, iliskilendirilmesi asamalarinda hassasiyet gosterilmistir. Arastirma verileri betimsel ge-
cerlige uygun, 6nyargisiz toplanmigtir. Erisime acik hicbir belge, veri kasti olarak arastirma

3 Tanrisever, 2005: 160-163.

4 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/12/20161213-1.htm, (10 Ocak 2017),
http://www2.tbmm.gov.tr/d26/7/7-0684sgc.pdf, (10 Ocak 2017), http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-
mevlut-cavusoglu_nun-elektronik-arsiv-projesi-tanitim-konusmasi_-16-ocak-2015_-ankara.tr.mfa, (10 Ocak 2017).

5 http://katalog.devletarsivleri.gov.tr/Pages/Arama/DetayliArama.aspx, (04 Ekim 2016).
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disinda birakilmamistir ancak gizli belgelerin Cumhuriyet Arsivinde ve Digisleri Bakanlig1 ar-
sivlerde erisime ag¢ilmadigi/ac¢ilamadigi akilda tutulmaktadir. Veriler tasnif ve tasvir edilmis-
tir. Verilerin giivenilirliginde siiphe yoktur.

1. SSCB Sonrasi Karadeniz

TC Moskova Biiyiikelc¢iligi Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlarindan elde edilen bulgular,
arastirmada yanit1 aranan Karadeniz, Tiirkiye Cumhuriyeti-Rusya Federasyonu iligkilerinin
Yeltsin déneminde (1992-2000) neyi/neleri ifade eder, RF yonetiminin Karadeniz’e bakis1 ve
uygulamalari nelerdir sorusunun cevabina yonelik olarak alt basliklar halinde sunulmustur.

Bulgulara ve bulgularin yorumuna ge¢gmeden énce anilmasi gereken SSCB sonrasi Karadeniz’e
sahildar devlet sayisinin degistigi ve Tiirkiye’nin SSCB’nden bagimsizligini ilan eden RF’yi 24
Aralik 1991°de® tanimasiyla Karadeniz, Tiirkiye-SSCB iligkilerinden ¢ikip Tiirkiye-RF iligkileri-
nin konusu oldugudur. RF’nin, SSCB’nin devam eden devleti oldugu iddiasini Tiirkiye reddet-
medigi icin diger tiim anlasmalar gibi Karadeniz’e dair SSCB devri anlasmalar1 da gecerliligini
stirdiirmiistiir. SSCB sonrasi Tiirkiye ile RF, Karadeniz havzasinda rekabet ya da isbirligi sece-
nekleriyle karsi karsiya kalmistir.

SSCB sonrasi Karadeniz belirsizliklere, istikrarsizliklara, isbirligi arayislarina, ¢evre sorunla-
rina konu olmustur. Yeni bagimsiz devletlerin gelecegi, Kirim’in gelecegi, Karadeniz cevre-
sinde SSCB limanlari, Transdinyester, SSCB’nin Karadeniz donanmasinin boéliisiimi, Giircis-
tan’da ve Moldova’da i¢ siyasi karisikliklar, erken petroliin Novorossisyk ya da Supsa’ya nakli,
Karadeniz’in lizerinden petrol nakli, Karadeniz’in altindan gaz nakli, Karadeniz’in kirlenmesi,
Karadeniz’de cevre sorunlari, kita sahanligi, miinhasir ekonomik boélge, ABD’nin Karadeniz’e
iliskin politikalari, Karadeniz’de arama kurtarma, Romanya ve Bulgaristan’in NATO iyeligi
siireci, KEI ve Karadeniz Ekonomik isbirligi Teskilat1 girisimi, bogazlardan gecis Yeltsin déne-
minde Karadeniz’e iliskin 6nemli konu basliklarini olusturmustur.

Soguk Savas sonrasi Karadeniz ¢cevresinin siyasi haritasi degismistir. Soguk Savas, Tiirkiye’nin
yer aldig1 Bat1 Blokunun zaferiyle sona erince Karadeniz yakininda bagimsiz devlet sayisi bili-
nen binlerce yilan beri en ¢ok sayiya ulagsmistir. SSCB’nden bagimsiz kalan Giircistan ve Uk-
rayna’nin eklenmesiyle Karadeniz kiyisindaki bagimsiz devlet sayis1 4’ten 6’ya yilikselmistir.
Moldova, Ermenistan ve Azerbaycan’in Karadeniz’e kiyis1 olmamakla birlikte en yakinlarindaki
deniz (bu iilkelerin diinyaya agilan deniz yollar1) olmasi hasebiyle anilan iilkeler i¢in fevkalade
onemlidir. SSCB’nin devam eden devleti RF hem Baltik cumhuriyetlerindeki limanlarindan
hem de Karadeniz’de Ukrayna topraklarinda kalan Yalta, Odesa, Sivastopol ve Nikolayev li-
manlarindan mahrum kaldigindan Karadeniz’den daha fazla yararlanma cabalamistir. Basin
Miisavirligi koleksiyonu kayitlarinda yer alan Volsky’nin degerlendirmesi 6nemlidir:

“ ... Rusya’nin Karadeniz’de kisacik bir sahili ve sadece bir tane uluslararasi limani Novorossisyk
kalmistir. Ama bu, Karadeniz’in Rusya i¢in énemini yitirdigi anlamina da gelmiyor. Tam tersine,
Karadeniz’in Rusya i¢in tasidigi 6nem, bolgedeki uluslararasi igbirligi imkanlar: g6z 6éniine alindi-
ginda, giderek artmaktadir. Sovyetler Birligi Karadeniz’de tek basina hareket edebiliyordu, ama
Rusya icin bu oldukca zordur.””

6 http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1991-12-01, (25 Agustos 2016).
7 Volsky, Dimitry “Karadeniz: Ufkun Otesinde ne Var?”, New Times, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit
no: 031: HBR_00052029: 02/07/1993 13:41:39.61.
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SSCB sonrasi RF icin Karadeniz ve bogazlarin énemi azalmamistir. Bunu RF Dis Ekonomik flis-
kiler Bakanlig1 gorevlisi Andrey Volosin ve Anatoli Sestakov ifade etmistir: “Tiirkiye’nin kont-
roliindeki Karadeniz Bolgesinin ve Bogazici ile Canakkale Bogazinin Rusya i¢in énemi birkag
etkenle belirlenir. ... Rusya’nin dis ticaret hacminin yarisindan fazlasi bu bogazlardan geger.”®

RF’nin SSCB’ne nazaran Karadeniz ve kiyisi topraklardaki etkisi azalsa da sona ermemis, Tiir-
kiye-RF iligkilerine negatif tesiri olmustur. Karadeniz’e kiy1 yeni bagimsiz devletlerde
SSCB’nin kiiltiirel, ekonomik, siyasi izleri kapanmadigindan, deniz ve kara tiisleri kaldigindan
SSCB’nin devam eden devleti RF’nin etkisi devam etmistir. Tiirkiye, SSCB’den bagimsiz kalan
Giircistan ve Ukrayna’nin RF’nin kiiltiirel, siyasi, iktisadi tesirinden kurtulma g¢abalarini des-
teklemistir. Yine Tirkiye, SSCB niifuzundaki Romanya ve Bulgaristan’in RF’nin kiltiirel, siyasi,
iktisadi tesirinden kurtulmasina taraftar olmustur. Bu maksatla Tiirkiye, Bulgaristan ve Ro-
manya’nin NATO {iyeligini desteklemistir.® NATO, Soguk Savasin sona ermesini miiteakip
ikinci genisleme dalgasinda, 2004’te Bulgaristan, Romanya’y1 iiye kabul etmistir.

SSCB, Tiirkiye’ye gore Karadeniz’de askeri iistiinliige sahipken bu durum SSCB sonrasi Tiirkiye
lehine degismistir. Karadeniz’de, SSCB Karadeniz donanmasi ile Tiirk deniz kuvvetleri arasin-
daki oran 1991’de 2’ye 1 iken, bu oran 1994’te 1’e 1 olmustur. Bu yeni durum RF toplumunu
kaygilandirmistir. Karadeniz donanmasinin 1983-85 yillarindaki komutani Aleksey Kalinin’in
degerlendirmesi 6nemlidir: “Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve Karadeniz donanmasinin giicii-
niin azalmasi, Tiirkiye’ye Karadeniz’in gercek sahibi olma ve eski giiclinii yeniden bulma san-
sin1 veriyor.”*° Vadim Markusin ise Karadeniz’de Tiirkiye’nin cephelesmeyi devam ettirmek
istedigini belirtmistir: “Cephelesme doneminde Karadeniz’de ‘Sovyet askeri tehdidini cay-
dirma kalesi’ roliine alismis olan Ankara, bu klisede ‘Sovyet’ sézciigiinii ‘Rus’ sozciigiiyle de-
gistirerek, bu rolii yeni sartlarda siirdiirmek istiyor. ...”."!

2. Karadeniz’de Taraflarin Giivenlik ve Refah Arayisi, KEi, KEiT

Karadeniz kiyilarinda yasayan toplumlar (Romenler, Bulgarlar, Tirkler, Ruslar, Giirciiler, Ga-
gauzlar, vd.) Soguk Savas yillarinda endiseli, giivenlikten ve yiiksek refahtan yoksun yasamis-
lardir. Bir toplumun, bir ferdin bir muhitte varlifini siirdiirmesi ancak giivenlik ve refahim
asgari seviyede teminiyle miimkiindiir. Baris ile giivenlik her zaman ayni1 durumu ifade etmez.
II. Diinya Savasi sonras1 SSCB-Tiirkiye uluslararasi hukuka gore baris halinde olsalar da kar-
silikli giivensizlik slire gitmistir. II. Diinya Savasi sonrasi Japonya ile SSCB baris andlasmasina
varamamislardir. Baris andlagsmasi1 imzalamadiklar: i¢in uluslararasi hukuka gore savas hali
glinlimiize degin siire gelmistir. Ancak Japonya ile SSCB yoneticileri baris halinde olmasalar
da toplumlarinin can ve mallar: endiseli giivende kalmistir, can ve mallarini tehlikeye atacak
girisimlerden uzak durmuslardir.

Soguk Savasin baslamasi Karadeniz kiyilarinin siyasi, askeri, iktisadi durumu degistirmistir,
askeri y1ginak yapilmis, Karadeniz cephe denizine doniismiistiir. Karadeniz kiyilarinda yasa-
yan toplumlar Soguk Savastan olumsuz etkilenmistir. Soguk Savas sona ererken, uluslararasi
politikanin degisimi Tirkiye’nin Karadeniz’e bakisini degistirmistir. ABD ve SSCB Soguk Sa-
vas’l sona erdirirken, Gorbagov ve Bush yeni diinya diizenini kurgularken SSCB’nin, Mos-
kova’nin Karadeniz’e bakisi da degismistir. Bu durumu Siikrii Elekdag séyle 6zetlemistir:

8 Volosin, Andrey ve Anatoli Sestakov (05 Mayis 1993), “Karadeniz Bélgesi ve Transkafkasya’daki Jeopolitik ikilem”,
Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiylikelciligi Basin Miusavirligi kayit no: 020: HBR_00049714: 06-May1s-1993
12:12:46.97.

9 Ozlem (2001): 48.

10 Kalinin, Aleksey (13 Nisan 1994), “Karadeniz Donanmasi Kurtarilabilir mi? Tiirk Deniz Kuvvetleri Rusya ve Ukrayna
Kiyilarinda Ustiin Olmaya Basliyor”, Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit no: 009:
HBR_00061546: 14/04/1994 10:35:03.08.

" Markusin, Vadim “Tiirkiye Genelkurmay1 Yénelimlerini Kesinlestiriyor”, Krasnaya Zvezda, TC Moskova Biiyiikelci-
ligi Basin Miisavirligi kayit no: 134: HBR_00075495: 16/03/1995 19:09:29.66.
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“..., Disisleri Bakani da projeye kuvvetle karsi ¢ikiyordu. ... Tiirkiye’deki is cevreleri ise, fikri be-
nimsediler ve desteklediler. Ozellikle, Tiirkiye-Sovyetler Birligi is Konseyinin yillik toplantisinda
bu konuda yaptigim konusma ¢ok biiyiik ilgi ve destek gorddi. ... 150’den fazla Rus isadami vardai,
konusmami ayakta alkisladilar. Gorbagov’un perestroika yaklasimi Rusya’da yeni bir hava estiri-
yordu. ... Bu ortamda Karadeniz’i ¢cevreleyen iilkeler arasinda miizakereler basladi, Sovyetler Bir-
ligi dagilinca da, bagimsizliklarina kavusan Bulgaristan’dan, Romanya’dan baska, Ukrayna, Mol-
dova, Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan da, Karadeniz Ekonomik isbirligi miizakerelerine katil-
dilar.”*?

KEI girisimi neden 1990’11 yillarin basinda ortaya cikmistir sorusunun cevabi énemlidir.
1990’11 yillarin basinda KEI girisiminin ortaya cikmasinin iki ana nedeni; uluslararasi politika
(uluslararas:i sistemin yapisi ve siiregleri, isleyisi) ve Tiirkiye’nin ekonomi politikalaridir.
1990’11 yillarda uluslararasi siyasi sistem doniismiistiir. Uluslararasi siyasi sistem biiyiik sa-
vaslar sonras1 doniisiir. Uluslararasi siyasi sistemde doniisiim; uluslararasi tegkilatlarin ku-
rulmasi ya da dagilmasiyla birlikte gerceklesir. Milletler Cemiyeti, BM, IMF, IBRD, GATT, AET,
NATO, Varsova Pakt1, KEIiT, AB, WTO verileri (kurulus tarihleri, kuruculari, isleyisi, sonu) bu
iddiay1 dogrulamaktadir. KEI, 1990’11 yillarda déniisen uluslararasi siyasi sistem sayesinde be-
lirmistir. Gorbacov’la baslayan siirecle birlikte uluslararas: siyasi sistem déniismeseydi, KEI
girisimi olamazdi. KEI; II. Diinya Savasi sonrasi1 Dogu ile Bat1 arasinda olas1 savas diisiincesinin
dogurdugu siyasi ve iktisadi ayrismaya dayali uluslararas siyasi sistem sona ererken ortaya
cikmistir.'3

Karadeniz kiyilarinda giivenlik ve refah yetersizligi sonucu, giivenlik ve refah arayisi, KEI gi-
risimini dogurmustur. Orgiit kuramina gore tiim érgiitler yetersizlikten dogar, yetersizlik or-
tadan kalkinca dagilir. KEI de tiim uluslararasi teskilatlar gibi yetersizlikten, ihtiyactan dog-
mustur.** Uluslararasi tegkilat1 kuracak iilkelerin yoneticileri yetersizligi hisseder ya da yone-
ticileri etkileyen lobiler yetersizligi yoneticilere hissettirir. Uluslararas: bir tegkilata ihtiyaci
hisseden, kurulmasinin yararlari, kurulmamasinin zararlarinin farkina varan iilke yoneticileri
harekete gecer ya da lobiler yoneticileri harekete gecirir.

Yetersizligin tiiriine gore -giivenlik yetersizligi, iktisadi yetersizlik- uluslararasi orgiitler ku-
rulur. Giivenlik yetersizligi savunma tegkilatlarinin kurulmasina yol agar. Bir devletin yoneti-
cileri uluslararasi siyasi ortamdan endiselenirlerse ve muhtemel tehditle yalniz miicadele et-
meme ya da edememe kararina varirlarsa, uluslararasi giivenlik teskilat: kurulmasina ya da
mevcut tegkilata/tegkilatlara katilarak giivenlik yetersizligini gidermeye ¢abalarlar. Bir devle-
tin yoneticileri iktisadi yetersizliklerle yalniz miicadele etmeme ya da edememe kararina va-
rirlarsa uluslararasi ekonomik teskilat kurulmasina ya da mevcut teskilata/teskilatlara katila-
rak iktisadi yetersizligi gidermeye cabalarlar. Yetersizlikten dogan tesgkilatlar yetersizligin
sona ermesi ya da Orgiitiin yetersizlik karsisinda kifayetsiz kalmasi halinde teskilat feshedilir
ya da tegkilattan ayrilmalar yasanir.

Karadeniz odakli uluslararasi bir iktisadi tegkilatin kurulmasi Karadeniz kiyisinda tek bir il-
kenin egemenliginin bulunmamasina dayanir. Karadeniz kiyilari tek bir {ilkenin egemenliginde
olsa Karadeniz merkezli, odakli bir uluslararasi tegkilat kurulmasina gerek kalmazdi. Yeltsin
déneminde Karadeniz’e iliskin en dikkat cekici baslik KEI tesebbiisiidiir. Yeltsin déneminde ve
oncesinde Karadeniz iilkelerinin iktisadi igbirligi yapmasina yonelik goériismeler yapilmistir.
Yeltsin’den énce Gorbacov déneminde KEI’ne iligkin ilk toplant1 19 Aralik 1990’da yapilmistir.
Yeltsin éncesi uluslararasi siyasi sistemin déniisiimiine tesir eden Gorbacov KEI’ye giden sii-
reci ve uluslararasi siyasi ortami agiklamistir:

2 https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?P4=8545&P5=B&page1=43&page2=43,
(26 Ocak 2019).

13 Basgaran, 2013: 137.

14 James ve Rao, 1991: 137.
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“... Sayin Ozal’la pek cok seyi konusma olanag1 bulduk ve bdylece yeni bir sayfa agmay: bagsardik
bu iliskiler igerisinde. Karadeniz bolgesi iilkeleri arasinda bir igbirligi yaratma projesi ortaya ¢ikti,
... pek cok halk ve kiiltiirii birlestiren bu bolgede yeni bir isbirligi olanagi agilmistir.

“Karadeniz bolgesi tilkeleri arasindaki isbirligi konusunda, saniyorum ki bizler elimizdeki sansin
farkina yeterince varamiyoruz. Bu sansin farkina varmaliyiz; Soguk Savas geride kaldi, ideolojik
yonelimlere gére diinyanin boliinmesi geride kald: ...”?>

Gorbacov déneminde KEI ile ilgili ilk toplant1 Tiirkiye’nin girisimi ile 19-21 Aralik 1990’da An-
kara’da yapilmistir.'® Karadeniz’e kiy1 bagimsiz Tiirkiye, Sovyetler Birligi, Romanya ve Bulga-
ristan’in resmi temsilcilerinin yani sira, Sovyetler Birligi heyeti icinde; Azerbaycan, Giircistan,
Moldova ve Ermenistan Cumhuriyetleri’nin Disisleri Bakan Yardimcilar: yer almistir. Toplan-
tida taraflar, Tiirkiye’nin hazirladigi, 6nerilen isbirliginin temel ilkelerini kapsayan taslak iize-
rinde calismisglar, sonug bildirgesinde KEI’nin kurulmasinda anlastiklarini resmen acgiklamis-
lardir. 12-13 Mart 1991°’de Biikres’te, 23-24 Nisan 1991’de Sofya’da uzmanlar diizeyinde top-
lantilar yapilmistir. Bu toplantilarda KEI’nin amaclar1 ve ilkeleri iizerinde ortak bir anlayisa
varilmistir. 11-12 Temmuz 1991’deki toplantida, KEI andlasma metni iizerindeki calismalar so-
nuclandirilarak, imzaya hazir hale getirilmistir. Moskova toplantisinda taraflar, KEI andlas-
masinin yakin bir gelecekte Tiirkiye’de imzalanmasi konusunda anlasmislardir. 3 Subat
1992’de Tiirkiye’de; Tiirkiye, RF, Romanya, Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Moldova, Uk-
rayna ve Bulgaristan temsilcileri KEI ile ilgili temel belgeyi parafe etmislerdir.”

KEI girisimi Tiirk-Rus iligkileri tarihi acisindan énemlidir. Karadeniz ve ¢evresi Osmanli-Rusya
Carligi-Rusya Imparatorlugu devrinde silahli ¢catisma alan1 olmusken II. Diinya Savasi sonra-
sindan 1990’1 yillara kadar SSCB-Tiirkiye arasinda muhtemel silahli1 ¢atisma alani olarak al-
gilanmistir. KEI girisimi catisma algisindan uzaklasip isbirli§ine déniisiim iradesinin goster-
gesi, isbirliginin uluslararasi teskilat statiisiinde kurumsallastirilmasi gereginin sonucudur.
KEI girisiminden, toplantilarindan KEIT’e ulasilmasiyla Tiirklerin ve Slavlarin énciiliigiinde ilk
uluslararasi teskilatlardan birisi kurulmustur. Tiirkiye ile RF arasinda ikili hiikiimetler arasi
andlagsmalar 6nemli olmakla birlikte, cok tarafli bir andlasmayla uluslararasa tiizel kisilige haiz
bir tegkilatin kurulmasi ¢ok daha 6énemlidir. Ciinkii uluslararasi teskilatlar onlari kuran hiikii-
metlerden ¢ok daha uzun yasar ve bir aktor olarak uluslararasi sisteme dahil olup, isleyisini
etkilerler. Tiirkiye ve RF yoneticileri bunun suurunda olarak KEIT andlasmani imzalamislar-
dir. KEI bildirgesi incelendiginde kurulmasi éngoriilen bir teskilat olmadig1, sadece ortak de-
ger ve temennilerin bildirgeye yansidig1 goriiliir.’® KEI girisiminden, toplantilarindan, bildir-
gesinden zamanla KEIT’e ulasilmistir.

Tiirkiye, KEI girisimine SSCB devrinde, SSCB’nin varliginin devamini varsayarak baslamis, Ka-
radeniz’e kiy1 iilkeler Bulgaristan, Romanya ve SSCB ile siyasi ve iktisadi iliskilerini kurumsal-
lastirmak amaciyla yola cikmistir. RF’nin 25 Haziran 1992’de imzaladig1 KEI bildirgesi metni
icin SSCB yoneticileri, diplomatlar1 ile uzlasiya varilmistir. SSCB’nin dagilmasi/dagitilmasi
KEIT’e ulagsmay1 geciktirmistir. SSCB sonras1 RF, KEI girisimine, toplantilarina mesafeli yak-
lagmistir. SSCB’nin dagilmasi sonrasinda, Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi koleksiyon
kayitlarina alinan RF basinindan haber ve yorumlarda, Karadeniz ¢evresinde Tiirkiye’nin nii-
fuzunu KEI vasitasiyla arttirdigi/arttiracagi yorumlar: goriiliir:

15 Gorbacov, 1995: 84.

16 http://ayintarihi.byegm.gov.tr/PTcMZ/date/1990-12-08, (05 Aralik 2017).

17 Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) http://www.tarim.gov.tr/BSGM/Belgeler/Uluslararas%C4%B1%20Ku-
rulu%Cs5%g9Flar/KE%C4%Bo.pdf, (26 Ekim 2016).

18 Basaran, 2002: 91-92.



Ali BASARAN KAREN 2021/ 7/ 12 166

“"Karadeniz bolgesinin" olusturulmasi durumunda, Tiirkiye’ye, burada bir lider gii¢ ve ayrica
Rusya, Ukrayna, Moldova, Romanya, Giircistan, Azerbaycan, Ermenistan vb. iilkeler arasindaki
iligkilerde bir baglanti, arabulucu ve hakem rolii de hazirlanmis olacaktir.”*9

“Cogu gozlemci, Cindoruk’un ziyaretini, niifuz alanlarinin Rusya ile Tiirkiye arasinda resmen pay-
lasilmasinin baslangici olarak gérmekte. Ankara’nin Karadeniz bolgesindeki liderligi ile mutabik
kalan Yeltsin, basinda da kaydedilmis oldugu gibi, su kosulu ileri stirmiistiir: Tiirkiye, Orta
Asya’nin Rusya’nin stratejik ¢ikar alani oldugunu g6z 6nitinde bulunduracaktir.”2°

“Ulkemizin, Karadeniz disinda, suyu donmayan denizleri yoktur. Rusya’nin yararlanabilecegi li-
man sayisl da azalmistir. Biitiin bunlar biliniyor. Ama, gézden kacan baska bir nokta var: acaba
Tiirk diplomasisi, Rusya’ya yonelen bu deneme atisindan sonra, Karadeniz bolgesindeki hegemo-
nist ¢abalarina yeniden baslamada ne kadar ilerlere gidecek?”2*

Yukarida Basin Miisavirliginin koleksiyonuna RF basinindan 1993-1994’te aldig1 haber, yorum-
lara benzer sekilde Gorbacgov, Tiirkiye ziyareti sirasinda, 27 Nisan 1995’te, Karadeniz’de isbir-
ligi icin niifuz alani olusturma politikasinin, Panslavizm ve Pantiirkizm’in, engel teskil ettigini
belirtmistir:

“Bizde Slav iilkeler arasinda bir birligin kurulmasina y6nelik Panslavist goriisten vazgecildi. Sov-
yetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ... sizde de Pantiirkizm akimi canlanmaya bagladi. ... Bu
goriisler birlestirici degil, boliicli nitelik tasir. Bizler, Panslavizm ya da Pantiirkizm’i gergeklestir-
meye calisirsak, Karadeniz bolgesinde nasil bir isbirligi olusturabiliriz? ...”.22

“Tlirkiye’de, bu cumhuriyetlerde etki alan1 olusturma egilimi ya da cogkusu vardi baslangicta. Bu
bolgeleri etki alanlar: degil, isbirligi alanlar:1 olarak gérmemizin daha dogru olacagini bilmemiz
gerekiyor.”.23

Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi koleksiyonuna RF basinindan 1995 ve sonrasi yillarda
Karadeniz ve kiyi iilkelerinde Tiirkiye’nin etkisinin artmasinin endisesini yansitan ¢ok sayida
haber, yorum, makale eklenmistir:

“Tirkiye ilk énce Kirim’da ve Moldova’nin Gagavuzya’sinda olmak iizere, parcalanmis SSCB’de
etnik Tiirklerin ¢ikar ve haklarini savunma gerekgesiyle, Karadeniz bolgesinde niifuzunu artirmak
istiyor. Kiev’in Moskova’yla muhtemelen daha yakin iligkiler kurmasina karsilik olarak, Ankara-
Kiev mihverinin saglamlastirilmasi 6ncelikli hedef olarak ele alinmaktadir.”4

“SSCB’nin dagilmasi ve bunun akabinde Tiirkce konusan bes devletin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye’nin
onilinde bazi politikacilarin basini déndiiren ufuklar agmistir. Dil ve din unsurlar: bu {ilkeleri bir-
birine baglamis, Karadeniz’den Sarideniz’e kadar uzanacak “biiyiik Tirkistan” hayali yeniden Av-
rasya lizerinde belirmistir.”25

“Karadeniz’de Tiirk bayraginin hakim olmasi Moskova’yi sinirlendiriyor. Moskova, Ankara’nin es-
kiden SSCB’nin birer parcasi olan Transkafkasya ve Orta Asyali cumhuriyetlerle olduk¢a basarili

19 yermiseva, Seda (3-9 Subat 1993), “Tiirk Yine Kétiiliik Yapiyor”, Rossiya, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavir-
ligi kayit no: 059: HBR_00046285: 04/02/1993 15:40:16.60.

20 Vermiseva, Seda (3-9 Subat 1993), “Tiirk Yine Kotiiliikk Yapiyor”, Rossiya, TC Moskova Biiytikel¢iligi Basin Misavir-
ligi kayit no: 059: HBR_00046285: 04/02/1993 15:40:16.60.

21 Himenko, Anatoli “Ekonomi ve Politikadaki Harikalar”, Segodnya, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit
no: 135: HBR_00061422: 11/04/1994 20:54:02.15.

22 Gorbacov, 1995: 85.

23 Gorbacov, 1995: 90.

24 Dolgov, Boris (23 Subat 1996), “Ankara’nin islam Motifi ... Tiirkiye, Genel Secimlerden Sonra”, Pravda, TC Moskova
Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 045: HBR_00011254: 26/02/1996 14:01:03.01.

25 Jager, Mihail (13 Nisan 1997), “Karadeniz’den Sarideniz’e Kadar Uzanacak Olan Tiirkistan”, Kommersant Daily, TC
Moskova Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 0081: 17/03/1997 16:47:36.
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flértiind kuskuyla izliyor. Moskova, bogazlardaki seyriisefere Tiirkiye’nin uyguladigi siki sinirla-
malar1 hassasiyetle karsiliyor.”2¢

Pantiirkistler Adriyatik Denizinden baslayarak Tiirklerin anasi sayilan “Bozkurt Disisinin” dog-
dugu yer olan Altay bolgesine kadar uzanacak Turan devletinin kurulmasini arzu ediyorlar.2?

Basin miisavirligi koleksiyonuna alinan RF’deki siyasi endiseleri yansitan haber, yorumlar,
Tiirkiye-RF arasindaki sorunlar, KEI girisiminin uluslararasi kisilik kazanmasini geciktirmisse
de Tiirkiye ile RF arasinda iktisadi iliskilerin artmasi KEI girisiminin akamete ugramasini 6n-
lemistir. RF-Tiirkiye iliskilerindeki iktisadi ilerleme, siyasi endisenin, gerilimin azaltilmasina
imkan saglamistir. Artan iktisadi baglantilar siyasi gerilimleri dengeleyici bir unsur olmustur.
islevselci okulun iddialar1 baglaminda RF-Tiirkiye iliskilerinde iktisadi ve insani baglarin giic-
lenmesi, hem siyasi sorunlara yonelen bir dis politika s6yleminden uzaklasilmasina hem de

ikili iliskilerin KEI goriismeleri icerisinde gelistirilmesine olanak saglamistir.?®

SSCB’nin dagilmas1 sonrasi RF’nin Ukrayna ile anlasmazligi, Kafkasya’da istikrarsizlik ve
RF’nin Karadeniz limanlarinin ¢ogunu kaybetmesi nedeniyle RF’nin Karadeniz’deki niifuzu
SSCB’ne nispeten azalmistir. Béyle olunca RF Dis Ekonomik iliskiler Bakanlig1 gorevlileri; And-
rey Volosin ve Anatoli Sestakov Karadeniz’den Orta Asya’ya kadar alandaki boslugu Tiir-
kiye’nin doldurmaya cabaladigini iddia etmislerdir.?® KEI, RF’de Tiirkiye’nin niifuzunu art-
tirma girisimi olarak algilanmaya baslamigtir. 10 Mart 1994’te faaliyete gecen daimi sekre-
tarya baskanligina bir RF biiyiikelcisi getirilmistir. Béylelikle RF’ye, Tiirkiye’nin KEI girisimini
Karadeniz cevresinde niifuz alanini genisletme araci olarak kullanmayacagi mesaj1 verilmistir.

Sonug olarak Yeltsin doneminde Tiirkiye ile RF arasinda siyasi endiseler, sorunlar nedeniyle
KEI goriismeleri uzamis, KEIT’in kurulmasi gecikmistir. KEI goériismeleri siyasi sorunlarin go-
riisiildiigii bir ortam haline gelmistir. Uzayan goriismelere ragmen Tiirkiye ile RF arasinda
1992’den itibaren siirekli artan ticaret hacmi KEI fikrinin temelsiz olmadigini1 géstermistir.
1996°da Moskova’daki KE zirvesinde KEi’nin bélgesel bir iktisadi teskilata déniistiiriilmesi ve
bu amagla KEI tiiziik taslaginin hazirlanmasi kararlastirilmistir.3° Uzun gecikmelerden sonra
KEIT Sart1 5 Haziran 1998’de Yalta’da imzalanmistir. Siyasi sorunlar nedeniyle birkac kez sa-
vas tehditlerinin savruldugu Yeltsin doneminde Osmanli-Carlik, SSCB-Tiirkiye ve RF-Tiirkiye
iligkileri tarihinde bir ilk yasanarak iki tilke bir uluslararasi érgiitiin kurulmasina 6ncilik et-
mis, vesile olmustur.

Tiirkiye ve RF, KEI’nin Karadeniz kiyilarina refah ve giivenlik getirmesi umudundaydi.
KEI’'nden iktisadi beklentilerin yaninda siyasi sorunlarin gériisiilmesini ve ¢éziimiinii temin
edecek bir kurumsal ortam beklentisi de vardi.3' Kurtcebe Alptemogin iktisadi iligkilerin
olumlu siyasi sonuglar doguracagini 1999’da soyle ifade etmistir:

“Diger bir husus da, bir zamanlar Karadeniz Ekonomik Isbirligini kurarken, rahmetli Ozal’in sdy-
ledigi gibi; eger biz iilkelerimiz arasinda insan dolasimini, mal dolasimini ve para dolasimini sag-
larsak iilkeler birbirini daha iyi tanirlar. Birbirlerinin adetlerini, geleneklerini gériirler. Birbirle-
rini daha iyi anlarlar. Boylece, giiven ortami kendiliginden olusur.”32

26 Borovoy, Yakov, “Sanssiz Ada”, Novoye Vremya, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit no: 0014:
06/10/1997 10:52:07.

27 sabov, Aleksandr, “Cifte Standart”, Rossiyskaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit no: 0110:
08/06/1999 23:21:24.

28 purtas, 2006: 45.

29 yolosin, Andrey ve Anatoli Sestakov (05 Mayis 1993), “Karadeniz Bolgesi ve Transkafkasya’daki Jeopolitik ikilem”,
Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 020: HBR_00049714: 06/05/1993.

39 Kasayev, Alan ve Vyageslav Lebedev, (05 Haziran 1998), “Karadeniz Ekonomik isbirligi B6lgenin Sinirlarini Agmak-
tadir”, Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 0066: 05/06/1998 16:16:25.

31 Uzgel, 2004: 302.
32 Alptemocin, 1999: 60.
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3. Tiirk Bogazlarindan Petrol Nakli

Yeltsin doneminde petrol tankerlerinin bogazlardan33 gecisinin diizenlenmesi sorunu yasan-
mastir. RF, Hazar Denizi/Go6lii34 enerji kaynaklarinin tankerlerle Tiirk bogazlarindan naklini
zorlarken, Tiirkiye, istanbul ve Canakkale kiyi1larinda cevre sorunlari ve bogazlarda seyriisefer
riskine vurgu yapmuistir. Bu gerekgelerle Tiirkiye, bogazlardaki trafigi diizenleme yoniinde
adimlar atmistir. RF ise Tiirkiye’nin trafigi diizenleme hakkinin olmadigini iddia etmistir.
Montrd’ye gondermeler yapilmistir. Basin Miisavirligi koleksiyonunda yer verilen Siponov’un
degerlendirmesi iki tarafin tutumunu 6zetlemistir: “Ankara’dakiler, II. Nikola’nin ele gecir-
meyi ¢ok arzuladigi bogazlardan siiper tankerlerin ge¢mesinin Montreux’de imzalanan anlas-
mada 6ngoriilmedigini tekrarlayip duruyorlar. Tabii, tankerler sadece bir baslangic olacak diye
disiinen Rusya, kendisinden beklenen anlayisi gostermiyor.”3>

Tiirkiye bogazlardan gecisi diizenleyen yeni seyriisefer tiiziigiinii3® 1 Temmuz 1994’te3” uygu-
lamaya koymustur. 13 Mart 1994’te Kibris bandirali Rus petrolii tasiyan, Nassia tankerinin
Karadeniz’den bogazlara girerken ugradigi kaza, tankerlerin istanbul ve Canakkale bogazla-
rindan gegislerine sinirlamalar getirilmesinin resmi gerekgesini olusturmustur.3® Tiirkiye’'nin,
bogazlardan gecisi diizenleyen yeni seyriisefer tiiziiglin{i, 1 Temmuz 1994’te yiiriirliige koyma-
sindan 6nce Rusya 30 Haziran 1994’te Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikel¢iligi’ne memorandum
vermigtir. Memorandumda, tiiziiglin seyriiseferin tamamen durdurulmasina varan haksiz si-
nirlamalar getirmekte oldugu ve bunun bogazlardaki seyriisefer s6zlesmesine aykir1 oldugu
kaydedilmistir. Memorandumda, Karadeniz ve bogazlardaki seyriisefer serbestliginin hem
Rusya ve hem de diger Karadeniz iilkelerinin ekonomileri i¢cin énem tasidig1 belirtilmistir.
Moskova’nin, gecis igin izin alinmasini ve belirli gemilerin gecisinin yasaklanmasina kadar
varan tek tarafli sinirlamalar: hakli olarak kabul edemeyecegi ifade edilmistir. Memorandum,
Tiirkiye’yi, bu asamada, tiiziigiin, tiim iilkelerce taninan ilkelere ve uluslararasi deniz huku-
kuna ters diisen maddelerinin uygulanmasindan vazgecmeye ¢agirmigtir.39

Hazar petrolleri ile “bogazlardan gecis meselesi” iliskilendirilmistir. Hazar petroliiniin ulusla-
raras1 pazara hangi yolla sevk edilecegine dair farkl teklifler ortaya ¢ikinca RF de 6nerisini
sunmustur. Bakili ve Ankara, petroliin Akdeniz’deki Tiirk terminali Ceyhan ilizerinden Bati’ya
ulastirilmasini tercih ederken Rusya petroliin Karadeniz’deki Novorossisyk limanina pompa-
lanmasini énermistir.4° RF, Hazar petroliiniin mevcut boru hatlariyla Novorossisyk’e nakli,
oradan da Karadeniz ve bogazlar1 gecerek uluslararasi pazara sevkiyatini ¢ikarlar: acisindan
en uygun yol olarak degerlendirmistir. RF bu yolun isleyebilecegini goéstermek istemistir.
RF’nin 1994 sonlarinda baslattig1 Cecenistan harekatinin nedenlerinden biri de petrol naklinin

33 “Bogazlardan gecis” ile Canakkale Bogazi-Marmara Denizi-istanbul Bogazindan gecis ya da ters istikamette gecis
kastediliyor. “istanbul ve Canakkale Bogazlari ile Marmara Denizinden olusan Tiirk Bogazlar sistemi...” bkz.
http://www.mfa.gov.tr/turk-bogazlari.tr.mfa, (26 Ocak 2019) Bogazlar: kullanan tiim iilkelerin tankerleri kastedili-
yor. Tiirkiye’nin miinhasiran Rusya bandirali tankerlerin bogazlardan gecisinin kolaylastirilmasi ya da zorlastirilma-
sina iliskin diizenleme diisiincesi yoktu.

34 Hazar’in g6l mii deniz mi olduguna yonelik anlasmazlik vardi.

35 siponov, Mihail (18 Agustos 1993) “Canakkale Bogazi'n1 Kullanmamamiz imkansiz...”, Kuranti, TC Moskova Biiyii-
kelciligi Basin Miisavirligi kayit no: 065: HBR_00053474: 18/08/1993 15:38:04.50.

36 “Bogazlar ve Marmara Bolgesi Deniz Trafik Diizeni Hakkinda Tiiziik” Resmi Gazete 11 Ocak 1994 Say1: 21815, 3-47
http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/21815.pdf, (26 Ocak 2019).

37 http://www.mfa.gov.tr/turk-bogazlari.tr.mfa, (erisim tarihi: 26 Ocak 2019).

38 Baranovski, Andrey, “Turkiye, Orta Asya Petroliiniin Bir Kismini1 Kapmak istiyor Tankerlerin Bogazlardan Gegisine
Uygulanan Sinirlamalar 450 Bin Ton Petrol Kaybina Esdeger”, Segodnya, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi
kayit no: 079: HBR_00074196: 21/02/1995 17:16:07.69.

39 «istanbul Bogaz ile ilgili Tartisma Ankara, Bogazlardan Gecisi Zorlastiriyor”, Rossiyskaya Gazeta, TC Moskova
Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 062: HBR_00065130: 14/07/1994 16:14:25.74.

49 polonski, Vsevolod, “Hazar Denizi Petrolii icin Miicadele”, Obsaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisa-
virligi kayit no: 111: HBR_00079843: 26/05/1995 17:49:15.51.
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onerdigi yolla miimkiin oldugunu gostermektir. RF, Cecenistan’dan gecen mevcut Bakii-Novo-
rossiyk hattinin giivenligini saglayip Novorossiysk’ten yiiklenen tankerlerin Karadeniz ve bo-
gazlar yoluyla diinya piyasalarina ¢ikisinin miimkiin olacagini uluslararasi petrol sirketlerine
gOstermek icin Cegenistan’a miidahale etmistir.

1995’e gelindiginde Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlarindaki Karadeniz’e iliskin yazilarin
icerisinde bazi kelimeler dikkat cekiyordu, sikca tekrarlaniyordu: Hazar petrolii, Karadeniz,
bogazlar, Cecenistan, Novorossiyk, Ceyhan, uluslararasi petrol sirketleri. Ozellikle devlet kont-
roliindeki gazetelerin devlet politikalar: ile celisemeyecegi varsayimindan yola ¢ikarak Gazp-
rom’un denetimindeki Trud gazetesinde yayinlanan “Ankara’nin ‘Cecen Haritas1’” bashikli ya-
ziya dikkat cekmek gerekir. Bu yazida Azeri petroliniin nakli konusunda karar alinirken An-
kara’nin “Cecen kozunu” oynadigi, Rusya’nin giineyindeki istikrarsizligin petroliin Ceyhan li-
manina nakledilmesi lehine gerekce olarak kullanildig: belirtilmistir. Bogazlarda gemi trafigi
icin 6zel diizenlemenin de ayni1 acindan degerlendirilebilecegi, bu uygulamanin serbest seyrii-
sefer hakkini kisitlayip Karadeniz iilkelerini zarara soktugu, Tiirk tarafinin Cecen muhalefe-
tiyle dogrudan bag kurdugu iddia edilmistir.+

RF’nun Karadeniz ve bogazlar yoluyla petrol nakli 6nerisine Tiirkiye ve Azerbaycan basindan
beri kars: cikmistir. RF, Tiirkiye’nin bogazlardan gecisi diizenlemeye yonelik tedbirlerinin ge-
rekcesi olan kazalarin 6nlenmesi ve cevrenin korunmasina kuskuyla bakip bunun Hazar pet-
roliiniin Tiirkiye lizerinden sevkiyati lehine alinan tedbirler olduguna inanmastir. Tiirk tarafi
Istanbul ve Canakkale bogazlarindan gegisi diizenleyici tedbirler alinca, RF énerisinin gercek-
lesmesi giiclesmistir. Tiirkiye, ABD’nin destegini alarak Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatt1 proje-
sini tamamlamaistir.

4. Mavi Akim

Yeltsin déneminde Karadeniz’in lizeri petrol nakline, Karadeniz’in alt1 ise gaz nakline konu
olmustur. Tiirkiye, Karadeniz ve bogazlar {izerinden devasa tankerlerle petrol nakline kaza
olasilig1 ve cevrenin korunmasi gerekgesi ile diizenleme, sinirlama getirmisken Karadeniz’in
altindan gaz naklinde bir sakinca gormemistir. Karadeniz’in altindan gaz boru hatt1 gecirilmesi
gorismeleri Yeltsin doneminde baslamistir. ABD, Tiirkmenistan ve Azerbaycan Karadeniz’in
RF kiyisindan batip, Karadeniz’in altindan gecip, Karadeniz’in Tiirkiye kiyisindan ¢ikacak, RF
kontroliindeki gazin yerine, Tirkmenistan ve Azerbaycan gazinin Tirkiye’ye naklini (trans-
Hazar projesi) onermislerdir. RF 0nerisi mavi akim ile, ABD, Tiirkmenistan ve Azerbaycan tek-
lifi trans-Hazar rekabeti yasanmistir. ABD’nin yeterince destek vermemesi lizerine trans-Ha-
zar proje olarak kalmistir.4* RF yonetimi mavi akim projesini ¢cok 6nemsemis ve gerceklesmesi
icin asir1 ¢aba harcamistir. Basin Miisavirligi koleksiyonuna alinan RF yayinlarinda mavi
akima sikg¢a rastlanmasi, 289 kez tekrarlanmasi, RF yonetiminin mavi akima verdigi 6nemi
yansitmaktadir.

“Mavi akim” olarak bilinen andlasma 15 Aralik 1997°de imzalanmistir. Antlasmanin 1 Nisan
1998’de TBMM’ce 4357 sayil1 kanunla onaylanmasi uygun bulunmustur. Mavi akim projesinin
Tiirkiye-RF arasinda bogazlardan petrol tankerlerinin ge¢isi hususundaki miicadeleye olumlu

12

4! Cerepahin, Viktor, (30 Kasim 1995), “Ankara’nin ‘Cecen Haritasi
ligi kayit no: 062: HBR_00006941: 30/11/1995 16:23:53.08.
42 Ting, Ferai, (21 Mayis 2000), “Tiirkmen Gazi Hayal Oldu”, Hiirriyet.

, Trud, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavir-
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yansiyacag1 iddia edilmistir.43 NATO {iyesi Tiirkiye’de ve Yakindogu’da niifuzunu kaybetmek-
ten korkan ABD, projeye “ilgisizligini” ifade etmistir.4¢ ABD’nin aktif olarak trans-Hazar do-
galgaz projesinin lobiciligini yapmasi, mavi akim projesinin gerceklesmesini siiphelendirmis-
tir.4>

ABD, trans-Hazar teklifini bakanlik diizeyinde takip etmistir. ABD enerji bakani Bill Richard-
son 16 Agustos 1999’da Ankara’da Cumhurbaskani Siileyman Demirel ile goriistiikten sonra 17
Agustos 1999’da Bakii’ye gitmistir. Bakan, Tiirkmenistan, Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye’yi
baglayacak trans-Hazar dogalgaz boru hattinin insaat projesini hizlandirmak amaciyla ziya-
retlerde bulunmustur. Moskova, Bill Richardson’in gayretlerini mavi akim projesini engelleme
cabasi olarak gérmiistiir.4® RF Disigleri Bakanligi, ABD enerji bakaninin ziyaretlerine iliskin
yayinladig: bildiride, “birtakim Amerikan yetkilileri "mavi akim" Rus-Tiirk dogalgaz projesini
kiiciik diisirmek amaciyla politik vb. bask: araglarini kullanmak i¢in giderek faaliyetlerini ar-
tiriyorlar” ifadesine yer vermistir.4”

Aslinda RF yoneticileri ABD’nin, Tiirkiye’de ve Karadeniz’de niifuzunun azalacagina yonelik
kaygilarinin gercekligini teyit etmislerdir. RF basbakan yardimcis1 Viktor Hristenko, Eyliil
1999’da mavi akim hattinin RF’deki Beregovoye Koyli’'nden Samsun’a kadar olan kisminin in-
sasina iliskin Rusya ile Tiirkiye arasindaki protokol taslaginin Rusya hiikiimetince onaylan-
masi1 konusuna deginerek, RF’nin bélgedeki jeopolitik konumunu iyilestirecegini ve niifuzunun
artmasina yardimci olacagini vurgulamigtir.48

ABD’nin Tiirkiye ve Karadeniz’de niifuzunu korumasi, Hazar’da etkinligini arttirmasi ¢abala-
rina RF ve Tiirkiye yetkililerinin yaklasimi ilgingtir. Gazprom baskani Rem Vyakhirev, “ABD,
Tirkmen dogalgazinin Tiirkiye’ye ve bu iilke lizerinden Avrupa’ya sevki i¢in trans-Hazar do-
galgaz boru hattinin insaat projesini hizlandirmak i¢in emsalsiz bir baski ve santaj yapmakta-
dir.” demistir.4° istanbul Milletvekili Biilent Akarcali, Gazprom baskani Rem Vyakhirev’in
ABD’ye dair iddialarini Eyliil 1999’da dogrulayip, ezilmemek ve ayakta kalabilmek icin RF ve
Tirkiye’nin, Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar uzanan iktisadi birlik kurmasi gerektigini ifade
etmistir. Andrey Stepanov’un Istanbul Milletvekili ve Tiirk Demokrasi Vakfi Baskam Biilent
Akarcali ile miilakat: “Kader, Beraber Olmamizi Gerektiriyor” baslig: altinda Trud gazetesinin
28 Eyliil 1999 tarihli sayisinda yayinlanmigtir:5°

“Biz Avrupa Birligi, NAFTA ve Asya-Pasifik bolgesi ekonomik birligi gibi gii¢lii bir bolgesel ittifak-
lar ¢aginda yasiyoruz. Bunlar arasinda ezilmemek ve ayakta kalabilmek i¢in Rusya ve Tiirkiye’nin,
Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar uzanan ekonomik bir birligi kurmasi gerekiyor. Bu birligin po-
tansiyeli lilkelerimizin ortak potansiyelinden ¢ok daha biiyiik olarak ekonomik gelismeye devasa
bir ivme kazandiracaktir. Bolgede siyasi istikrarin saglanmasi i¢in yatirim imkéanlarinin yillik 50
milyar dolar1 asmasi gerekiyor. "Mavi akint1" projesi boyle bir birlik i¢cin baslangi¢ noktasi olabilir.

43 Bovt, Georgi (27 Aralik 1997), “Mavi Akim’ Siyasi Engelleri Ortadan Kaldiracaktir”, Segodnya, TC Moskova Biiyii-
kelciligi Basin Miisavirligi kayit no: 0065: 18/12/1997 13:54:28.

44 yladimirov, Aleksandr, (14 Nisan 1998), “Mavi Akim’in Stratejisi”, Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikelciligi
Basin Miisavirligi kayit no: 0053: 14/04/1998 14:23:31.

45 Mihaylov, Vladimir ve Georgi Smolnikov (04.Kasim 1998), “‘Transhazar’ Boru Hatt1 ‘Mavi Akim’in Rakibi”, Nezavi-
simaya Gazeta, TC Moskova Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi kayit no: 0117: 04/11/1998 20:48:35.

46 Chubchenko, Yuri (18 Agustos 1999), “ABD, Tirkmenistan’1 Bati’ya Cekiyor”, Kommersant, TC Moskova Biiyiikelci-
ligi Basin Miisavirligi kayit no: 0163: 19/08/1999 20:58:10.

47 Chubchenko, Yuri (18 Agustos 1999), “ABD, Tiirkmenistan’1 Batr’ya Cekiyor”, Kommersant, TC Moskova Biiyiikelgi-
ligi Basin Miisavirligi kayit no: 0163: 19/08/1999 20:58:10.

48 Yastrebtsov, Gennadi (15 Eyliil 1999), “Denizde Rekabet”, Trud, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayit
no: 0085: 15/09/1999 18:42:50.

49 ivanov, Nikolay (17 Eyliil 1999), “Rus Parlamenterler ‘Mavi Akim’t Amerikan Rakiplerden Koruyacak”, Segodnya,
TC Moskova Biiytikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 0041: 17/09/1999 14:15:13.

59 stepanov, Andrey (28 Eyliil 1999), “Kader, Beraber Olmamiz1 Gerektiriyor”, Trud, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin
Miisavirligi kayit no: 0070: 28/09/1999 17:30:18.
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Amerikalilar, Rus dogalgazinin Karadeniz’in altindan gecerek Tiirkiye’ye gelmesini 6ngdren bu
projenin hayata gecirilmesine itiraz etmektedirler. "Mavi akint1" projesi, karsilikl1 ¢ikar ve milli
prestij acisindan hayati 6nem tasiyan bir konudur.”>*

1999 sonuna yaklasilirken dogal gaz i¢in iki ayr1 hat arasinda (mavi akim ile trans-Hazar) ve
petrol icin iki ayr1 hat (Bakii’den Novorossiyk limanina oradan Karadeniz ve bogazlar1 gegecek
hat ile Bakii-Tiflis-Ceyhan hatt1) arasinda rekabette sona yaklasiliyordu. 1999 Kasim’inda mavi
akim, BTC, trans-Hazar andlasmalarinin imzalanmasi bekleniyordu. Bu sirada ABD destekle-
digi trans-Hazar ve BTC hatlari i¢in baski ve ydnlendirmelerini arttirmisti.>> Basbakan Biilent
Ecevit’in 4-6 Kasim 1999 tarihli Moskova ziyareti sirasinda Baskan Yeltsin ile goriistiiriilme-
mesi, RF kuvvetlerinin Grozni’ye saldirisi, Cecen katliami, “Washington entrikalar1” imzalan-
masi1 beklenen mavi akim insa protokoliinii engellemistir.>3

Kasim ayi icinde petrol nakli ve gaz nakli andlasmalar1 imzalanmistir. Hazar petroliiniin Ka-
radeniz, bogazlar iizerinden tasinmasi secenegi yerine BTC boru hattiyla nakli andlasmasi 18
Kasim 1999’da imzalanmistir. Bir hafta sonra ise trans-Hazar segenegi yerine 27 Kasim
1999’da mavi akim andlasmasi imzalanmistir. Kasim 1999’da imzalanan petrol ve gaz nakli
andlagsmalarina varilincaya kadar rekabet halindeki hatlarla baglantili oldugu diisiiniilen olay-
lar yasanmastir. ABD Hazar petroliiniin iran’1 asarak Basra Kérfezine nakline iliskin bir anlas-
maya varilmasi diisiincesine kolayca engel olmugken RF’nin Karadeniz iizerinden ve bogazlar-
dan petrol nakli dnerisi yerine BTC seceneginin kabul edilmesi i¢in uzun yillar ¢abalamistir.
RF, onerdigi hattin giivenli olmadig1, hattin gectigi Cecenistan’da giivenligi temin edemedigi
itirazlarini gecersiz kilmak i¢in Cecenistan’a 2 kez (1994 ve 1999) askeri miidahalede bulun-
mustur. RF diger secenek BTC’nin de giivenli olmadigini géstermek icin dnerilen giizergahta
PKK faaliyetlerini desteklemistir.>* RF onerdigi glizergah (Novorossiysk’ten tankerlere yiikle-
necek petroliin izleyecegi Karadeniz, bogazlar) lizerinde Tiirkiye’nin seyriisefer giivenligi ve
cevre riski kisvesiyle bogazlardan gecis kisitlamalar: getirdigini iddia etmistir.55 Once ABD,

51 stepanov, Andrey (28 Eyliil 1999), “Kader, Beraber Olmamiz1 Gerektiriyor”, Trud, TC Moskova Biiyiikelgiligi Basin
Miisavirligi kayit no: 0070: 28/09/1999 17:30:18.

52 Stepanov, Andrey (20 Kasim 1999), “Boru Hattinin Sonu Cikmaza mi1 Giriyor?”, Trud, TC Moskova Biiyiikel¢iligi
Basin Miisavirligi kayit no: 0021: 23/11/1999 11:15:55.

53 Guli, Sergey, (16 Kasim 1999), “Bayrama Dogru Ateskes”, Noviye Izvestia, TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisa-
virligi kayit no: 0036: 21/11/1999 16:21:02.

54 «Tiirkler, Rusya’nin, Kiirt hareketi ile gizli temaslar icinde olmasi ve onlarin yardimi ile Hazar Denizi havzasindan
“bliyiik petroliin” nakledilecegi Bakii-Ceyhan boru hatti insaatini engellemesinden siipheleniyorlar. Gergekten de Mos-
kova, petroliin Bakii’den diinya pazarlarina Novorossiysk iizerinden nakledilmesini istiyor. Kommersant Daily’nin
elindeki bilgilere gore, Rusya son yillarda PKK ile dondurulmus olan iliskilerini yeniden canlandirarak, Mayis ayinda,
Rus tarafinin istegi {izerine Ocalan’in savas arkadaslarindan Mahir Velat, Moskova’ya gelmis ve PKK’nin legal politik
kanadi olan Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi’nin Moskova temsilcisi olmustur.” Gankin, Leonid, (22 Ekim 1998),
“RF Disigleri Bakanligi, PKK Liderinin Moskova Bdlgesinde Saklandigi Yolundaki iddialar1 Yalanladi”, Kommersant
Daily, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 0067, 22/10/1998, “... Kiirt partizanlarinin siyasi kanadini
Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi olusturmaktadir. Bu 6rgiitiin BDT temsilcisi Mahir Velat’la bir sdylesi yaptik: ....”

“Soru: Siz, Rusya ve Kiirtleri miittefik olarak ilan ederek, stratejik ¢ikarlarimizin uydugunu soylediniz?” .... “Hazar
petroliiniin naklini 6ngoren iki ana proje vardir. Bunlar Rus ve Amerikan projeleridir. Tiirk-Amerikan onerisine ge-
lince; bunun gergeklesmesi s6z konusu degildir. Rus projesinin gerceklesmesi gerekiyor. Bu da bize baglidir. ...” Soru:
Rus istihbaratindan yardim aldiginiz séyleniyor? Cevap: Biz, Rus istihbarati ile iligkilerimizi stirdiiriiyoruz. ...” Guli,

Sergei (10 Ekim 1998), “Kiirtler, ‘Tiirkiye’ye Kars1 isbirligi’ icin Rusya’ya Cagrida Bulunuyor”, Noviye Izvestiya, TC
Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 0120, 12/10/1998. Gankin, Leonid (07 Agustos 1998), “Kiirtler Mos-
kova’nin Kendilerini Desteklemesi Halinde Rus Boru Hatt1 icin Miicadele Etmeye Hazirlar”, Kommersant Daily, TC
Moskova Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 00696440, 07/08/1998. “Mahir Welat (Numan Ugar)...Welat, PKK
lideri Abdullah Ocalan’in esir edilmesi siirecinde 6rgiitiin Rusya’daki birinci dereceden sorumlusuydu. ....Rus dis po-
litikas1 pragmatisttir. Ne kadar kullanir ve faydalanirim diye diisiiniir. Kurulan biitiin iligkiler taktik bir iliski oldugu
i¢in hep giigliiniin yani Rusya’nin menfaatine sonuglanmustir.” http://www.kurdist.ru/index.php?option=com_con-
tent&task=view&id=596&Itemid=1, (26 Ocak 2019).

55 “Ankara’nin bogazlardan tankerlerle petrol sevkini diizenlemesi, daha dogrusu sinirlamalar getirmesi "petrol kam-
panyasinin" sadece bir pargasidir. Kampanyanin diger parcasi ise, boru hattinin Tiirk topraklarindan ge¢mesi igin
slirdiiriilen miicadeledir.” Bovt, Georgi, (24 Subat 1995) “Transkafkasya’da Satrang ... Hamleler Zorunlu”, Kommersant


http://www.kurdist.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=596&Itemid=1
http://www.kurdist.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=596&Itemid=1
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Abdullah Ocalan’i 16 Subat 1998’de Tiirkiye’ye verip BTC hatt1 {izerinde PKK engelini zayiflat-
mistir. Sonra 29 Ekim 1998’de Ankara’ya gelen Azerbaycan Cumhurbaskani Haydar Aliyev,
Gilrcistan Cumhurbaskani1 Eduard Sevardnadze, Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan Nazar-
bayev, Ozbekistan Cumhurbaskani islam Kerimov, Tiirkiye adina Cumhurbagkan: Siilleyman
Demirel ve Basbakan Mesut Yilmaz ile ABD adina gozlemci olarak Enerji Bakani Bill Richard-
son’un imzaladig: bildiride Hazar petroliiniin Bakii-Ceyhan hattindan ge¢mesi gerektigi teyit
edilmistir.5® Bundan bir yil sonra BTC andlasmas1 18 Kasim 1999’da istanbul’da Bill Clinton
sahitliginde “Tiirkiye Cumhuriyeti, Azerbaycan Cumhuriyeti ve Giircistan Arasinda Petroliin
Azerbaycan Cumhuriyeti, Giircistan ve Tiirkiye Cumhuriyeti Ulkeleri Uzerinden, Bakii-Tiflis-
Ceyhan Ana Thrac¢ Boru Hatt1 Yoluyla Tasinmasina iliskin Anlasma” adiyla imzalanmistir.5” BTC
andlasmasini miiteakiben 27 Kasim 1999’da “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Rusya Fede-
rasyonu Hiikiimeti arasinda Rus dogal gazinin Karadeniz altindan Tiirkiye Cumhuriyetine Sev-
kiyatina iliskin 15 Aralik 1997 Tarihli Anlasmaya Ek Protokol” imzalanmistir.5®

ABD, Abdullah Ocalan’1 Tiirkiye’ye vererek BTC giizergdhinda PKK engeli zayiflattiktan sonra
RF Bakii-Novorossiysk hatt: tizerinde II. Cegenistan Savasini baglatmistir. Eyliil ayindaki RF
saldirilar1 sonrasi Basbakan Biilent Ecevit’in Moskova ziyareti 6ncesi 1 Kasim 1999’da RF Sa-
vunma Bakanligindan yapilan aciklamada, Cegenistan’in ikinci biiyiik kenti Gudermes’in tama-
men kusatildigi, baskent Grozni’nin de giineyi disinda biitiin kesimlerinin abluka altina alin-
dig1 harekat sirasinda 100 Cecen milisin 6ldiirildiigi bildirilmistir.5® 5 Kasim’da Moskova’da,
Basbakan Biilent Ecevit bagkanligindaki heyetle goriisiilmiis ancak beklenen mavi akim proto-
kolii imzalanmamistir. RF Basbakani Vladimir Putin, Tiirk heyetinin Moskova ziyaretini yo-
rumlayarak, “mavi akim protokolii imzalanacak ve ABD buna kars1 ¢ikamayacaktir. Bu, Rusya
ile Tirkiye’nin i¢ islerdir” demistir.®° RF basin1 Hazar ve Karadeniz bélgesini stratejik cikar
bolgesi olarak ilan eden ABD’nin Basbakan Biilent Ecevit’in 4-6 Kasim 1999’daki Moskova zi-
yareti sirasinda mavi akim projesini aktif olarak engelledigini iddia edilmistir.5

BTC andlasmasini miiteakiben 27 Kasim 1999’da “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Rusya
Federasyonu Hiikiimeti Arasinda Rus Dogal Gazinin Karadeniz Altindan Tiirkiye Cumhuri-
yeti’ne Sevkiyatina iliskin Protokol”iin imzalanmasi sonrasi 3 Aralik 1999’da Duma’da Gazp-
rom Baskani Rem Vyakhirev “biz, bu projeyi hazirlarken, ilk kez Amerikan sirketleriyle acikca
miicadeleye girdik ve kazandik” demistir. Vyakhirev, ABD’nin trans-Hazar projesini destekle-
mekle ve daha baska nakil koridorlar: olusturmakla, Rusya’yl, Orta Asya, Tiirkiye ve Balkan-
lar’dan uzaklastirmaya calistigini ifade etmistir. Rem Vyakhirev, “mavi akim’in Rusya agisin-
dan jeostratejik énemi vardir.” demistir.®?

Sonug olarak Yeltsin déneminde Karadeniz’in lizeri petrol, Karadeniz’in alt1 gaz nakline konu
olmus, ABD’nin destegi ile Hazar petroliiniin Karadeniz ve bogazlardan gecisinin alternatifi

Daily, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 060: HBR_00074357, 24/02/1995. “Ekolojik gerekgelerin
arkasinda her halde ekonomik gergekler yatmaktadir.” Zamyatin, Viktor (17 Mayis 1994), “Tiirkiye’nin Bogazlardaki
Yeni Trafik Rejimi Hakkinda Goriisii ... Ankara, Moskova’ya ‘Size Tiirk Kiyis1 Gereksiz’ Diyor”, Kommersant Daily, TC
Moskova Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 064: HBR_00062776: 17/05/1994.

56 http://lib.aliyevheritage.org/tk/1628501.html, (26 Ocak 2019). Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, DPT: 2585 OiK:
597, Ulastirma Ozel ihtisas Komisyonu Raporu Boru Hatt1 Ulastirmasi Alt Komisyonu Raporu, Ankara 2001, 35.

57 Antlasma metni i¢in bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?77448, (25 Kasim 2016).

58 protokol metni icin bkz. https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d21/c034/tbmm21034103ss0384.pdf, (26
Ocak 2019).

59 http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1999-11-29, (02 Aralik 2016).

60 Cilavyan Arman, (10 Kasim 1999), “Transkafkasya Semalari Karariyor”, Nezavisimaya Gazeta, TC Moskova Biiyii-
kelciligi Basin Miisavirligi kayit no:0133: 10/11/1999 23:20:35.

61 Yastrebtsov, Gennadi, (06 Kasim 1999), “Turkiye, Mavi Akimi1 Bekliyor”, Trud, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin
Miisavirligi kayit no: 0032: 06/11/1999 19:14:28.

62 Davidova, Milana, (04 Aralik 1999), “Vyakhirev, Mavi Akim Projesi Hakkinda Duma’ya Bilgi Sundu”, Segodnya, TC
Moskova Biiyiikelciligi Basin Misavirligi kayit no: 0025: 06/12/1999 13:43:33.
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olan BTC andlasmasi imzalanmistir. BTC antlasmasinin hemen sonrasi RF’nun énerdigi mavi
akim andlagmasi imzalanip ABD’nin 6nerdigi trans-Hazar projesi gerceklesmemistir.

5. Karadeniz Deniz isbirligi Gorev Grubu Teskili Goériismeleri (Blackseafor)

“Karadeniz Deniz Isbirli§i Gérev Grubu Teskiline Dair Anlasma” ile sonuclanan goriismeler
Yeltsin doneminde baslamistir. Karadeniz’de Rusya gemilerinin aranmasi ve kurtarilmasinin
6nemi Kii¢iik Kaynaca ile Rusya gemilerinin Karadeniz’de seyretmesine kadar geri gider.®3
1998’de Tiirkiye, Karadeniz’e kiyis1 olan devletlere Karadeniz’de igbirligi teklif etmistir. Kara-
deniz’de baris ve istikrarin idamesi maksadiyla; bolgesel isbirligi faaliyetlerinin arttirilmasi
ve iyi komsuluk iligkilerinin gelistirilmesine yonelik olarak sahildar devletlerin katilimi ile ok
uluslu bir deniz kuvvetinin olusturulmasi fikri ilk olarak 1998 yilinda Varna/Bulgaristan’da
yapilan ikinci Karadeniz Deniz Kuvvetleri Komutanlar: Toplantisi’nda Tiirkiye tarafindan giin-
deme getirilmistir. Blackseafor kurulus andlasmasi®4 02 Nisan 2001’de Ciragan Sarayi’'nda Ka-
radeniz’e sahildar devletlerin temsilcileri tarafindan imzalanmistir. Anilan imza térenine Ka-
radeniz’e Kiy1 iilkelerin deniz kuvvetleri komutanlar: istirak etmislerdir.®5

Andlagsmanin dibacesinde gecen “Karadeniz sahildar devletleri arasindaki igbirligi ve diyalo-
gun daha da gelistirilmesi geregine inanarak; bolgesel giivenlik ve istikrara katkida bulunmay1
ve iyi komsuluk iliskilerini giiclendirmeye isteyerek;” ifadesi 6nemlidir. Andlasmanin 4’tincii
maddesinde hedefler ve gérevler sayilmistir. Bunlar arama ve kurtarma, insani yardim, mayin
kars: tedbirleri, cevre koruma, iyi niyet ziyaretleri, tiim taraflarca kararlastirilacak diger go-
revlerdir. Ayrica Blackseafor’un gorevlerinin icrasindaki yeterliligini ve karsilikli kullanilabi-
lirligi arttirmak maksadiyla tatbikatlar icra etmesi kararlastirilmistir. Boylece Tiirkiye ve
RF’nin odnciiliigiinde Karadeniz merkezli bagka bir uluslararasi kurulus uluslararasi sisteme
dahil olmustur.

6. S-300 Fiizelerinin Karadeniz ve Bogazlardan Gecisi

Yeltsin doneminde RF-Tiirkiye iliskilerine S-300 fiizeleri sorunu eklenmistir. Yunanistan 1997
yazinda S-300 alma talebini Moskova’da dile getirmistir. 1997 yazinda ve 1998 yazinda
Rusya’nin Karadeniz limanlarindan demir alip bogazlardan gegen gemiler Tiirk makamlarinca
aranmistir. 27 Agustos 1997°de Moskova’y1 ziyaret eden Yunan Genelkurmay Bagkani, RF Ge-
nelkurmay Baskani ile S-300 fiizelerini goriismiistiir. Ayni giinlerde Tiirk Hiikiimeti 26 Agustos
1997’de, El Kusayr adl1 Misir gemisinde S-300 parcalar1 bulundugu ve geminin istanbul Boga-
zindan gegecegi istihbaratini degerlendirip, geminin aranmasina karar vermistir. 3 ile 7 Eyliil
tarihleri arasinda Tiirkiye, bogazlarda, Kibris gemisi dahil olmak i{izere 20’den fazla gemiyi
aramigstir. Fiize sisteminin bogazlar yolu ile tasinacaginin iddia edilmesinden sonra, Tir-
kiye’nin transit gecen gemileri arama yetkisi olup olmadig: tartisilmistir. Tiirkiye, aramalarini
Montrd’ye uyarlamaya calismistir. RF aramalarin Montrd’ye aykiri oldugunu belirtmistir. RF
basinina goére aramalardaki hedef S-300 hava savunma fiizelerinin ve parcalarinin Kibris’a
sevk edilmesini 6nlemekti.%®

RF basinina gore, Tiirkiye, Montrd Sozlesmesi uyarinca bogazlarin hukuki statiisiinii kabaca
ihlal ettigine dair su¢lamalardan kagmanin yollarini ustaca bulmustur. RF’ye gore Tiirkiye’nin
siiphelendigi gemileri aramasi, bogazlar statiisiiniin fiilen ihlaliydi. Ozii bakimindan RF’nin

63 Rusya icin Karadeniz’de arama, kurtarma Rusya ticaret gemilerinin 1774 ’ten itibaren Karadeniz’de seyretmeye bas-
lamasiyla 6nem kazanmistir. Rusya kaptanlar: ilk zamanlarda Karadeniz’i iyi tanimadiklari igin pek ¢ok firtinaya ya-
kalanarak gemileri karaya vuruyor ve zaman zaman sahildeki gorevliler veya halk mallarinin bir kismina el koyu-
yordu. Bu sebeple Tuna bogazina, Sile yakinlarinda Agva’ya, Sinop’a kazazede olarak diisen bu gemilerin durumlari
ile ilgili Rusya izn-i Sefine hiikiimlerinde pek cok bilgi bulunmaktadir. Bostan 1995: 376-377.

64 Andlasma metni i¢in bkz. http://ua.mfa.gov.tr/files.ashx?77060, (erisim tarihi: 30 Eyliil 2016).

65 https://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?icerik_id=242&dil=1&blackseafor=1, (erisim tarihi: 30 Eyliil 2016).

66 Koretski, Aleksandr (06 Eyliil 1997) “Bogazlar Cikmaz1”, Kommersant Daily, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisa-
virligi kayit no: 0037: 10/09/1997.



Ali BASARAN KAREN 2021/ 7/ 12 174

aleyhine olan bu hareketlere RF Digisleri Bakanligi’nin tepkisi ilgingti. Bakanlik, Eyliil’iin ilk
giinlerinde bogazlardaki aramalari takip ediyor, fakat karismiyordu. Bunun en az iki nedeni
vardi; ilki hicbir RF gemisi aranmamaisti. Dolayisiyla, RF Disisleri Bakanligina gore, diplomatik
protesto igin bir vesile yoktu. ikincisi, en az ii¢ gemide yapilan aramalar, bogazlarda saglik
denetimi bahanesiyle gerceklestirilmisti. RF Digisleri Bakanlig1’nin gemilerin aranmasinin hu-
kuki durumuyla ilgili Eyliil basindaki agiklamasinda: “Tiirk askerlerinin S-300 fiizeleri ile par-
calarini bulmak icin bogazlarda ticari gemileri durdurarak arama yapmalari, ticari gemilerin
bogazlardan serbest gegisini 6éngoren 1936 tarihli Montré andlagsmasina aykiridir.” dendi.®”
Moskova’nin Tiirkiye ile barisc¢i, iyi komsuluk ve dostca iliskiler icerisinde olmasi dilegi ile iki
iilke arasinda 6nemli iktisadi isbirliginin gerceklestirildigi belirtilmistir. Bu aciklamanin gos-
terdigi gibi RF-Tiirkiye arasinda siyasi sorun ¢ikmasi durumunda Tiirkiye’nin iktisadi ¢ikarla-
rinin zarar gorecegi ifade edilerek, iktisadi iliskiler siyasi sorunlari yumusatma ve ¢6zme araci
olarak goériilmiistiir.5®

Tiirk makamlar1 15 Haziran 1998’de istanbul Bogazindan transit gecen Malta bandiral1 “Na-
tasa-1” adl1 gemiyi durdurarak arama yapmistir. Ankara aciklamalarinda gemide Giiney Kibris
Rum Yonetimi’ne nakledilen S-300 fiize parcalarinin bulundugu iddiasi {izerine giimriik yetki-
lilerinin arama yaptiklarini belirtmistir.

S-300 fiizeleri pargalarinin Karadeniz ve bogazlar yoluyla nakli Tiirkiye ve RF arasinda siyasi
bir baska sorununun ortaya ¢ikmasina hatta savas tehditlerine neden olmustur. Tirkiye, Bati
destegini arkasina almaya c¢abalamistir. Tiirkiye’nin bogazlardan petrol nakli ile S-300 fiize
parcalarinin bogazlardan nakline miidahalesi RF’nin Montrd Sozlesmesine atifta bulunmasina
neden olmustur.%°

Sonug ve Tartisma

Karadeniz ve sahili iilkeler 1637°den sonra Osmanli-Rusya arasinda dolayli ya da dogrudan
miicadeleye konu olmustur. Miicadele iki devletin sonunu getirmistir. Kurulan iki yeni devlet,
TC ve SSCB, 1945 sonras1 yeniden miicadeleye baslamistir. SSCB’nin miicadeleyi kaybederek
yikilisina yakin ve yikilisi sonrasi Basin Miisavirligi kayitlarindan elde edilen bulgulardan ha-
reketle RF yonetiminin Karadeniz’e bakisi ve uygulamalarinin degistigi, degismek zorunda kal-
di81 sonucuna erigilmistir.

SSCB ile RF’nin Karadeniz’e bakiginin ayni olmamasinin bircok nedeni vardir. Oncelikle
SSCB’ye gore RF’nin Karadeniz’e sahili topraklarinin uzunlugu azalmis, azalan SSCB toprakla-
rinda bagimsiz Giircistan ve Ukrayna siyasi haritada yer almistir. Tiirkiye, SSCB sonrasi hem
bagimsizlasan Karadeniz’e sahildar Giircistan ve Ukrayna’da hem de daha énce SSCB niifuzun-
daki bagimsiz Romanya ve Bulgaristan’da RF tesirinin azalmasina ¢abalamis ve bu iilkelerin
Moskova’dan uzaklasmasini desteklemistir.

SSCB ile RF’nin Karadeniz’e bakis ve uygulamalarinin ayni olmamasinin bir diger nedeni
RF’nin Karadeniz donanmasinin SSCB donanmasina itibariyle gerilemesidir. Karadeniz’de,
SSCB donanmasi ile Tirk donanmasi arasindaki oran 1991’de 2’ye 1 iken, bu oran 1994’te 1’e
1’e dismiustir. RF, Karadeniz’de esitlikc¢i bir yaklasimi kabul etmek zorunda kalmastir.

67 «Tiirk Askerleri Yetkilerini Astilar... Digigleri Bakanliginin Resmi Goriisii”, Rossiyskaya Gazeta, 06 Eyliil 1997, TC
Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisavirligi kayit no: 0037: 10 09 97 14:13:26.

68 Koretski, Aleksandr (06 Eyliil 1997) “Bogazlar Cikmaz1”, Kommersant Daily, TC Moskova Biiyiikel¢iligi Basin Miisa-
virligi kayit no: 0037: 10/09/1997.

69 “NATO, Rus silahinin Akdeniz iilkelerine satisimi ¢ok hassas karsilamaktadir. Zira bunda, Rusya’nin imparatorluk
politikasini yeniden kurmasini gérmektedir. Bunun igin, 1998 yilinda Kibris’in Rusya’dan S-300 fiizeleri alimiyla ilgili
skandali hatirlamak yeterlidir. O zaman NATO’da genis yankilar yaratan tartismadan sonra uzlasici bir ¢oziim bulu-
narak, fiizeler ikiye boliinmiis Kibris’ta degil, Yunanistan’a ait Girit adasinda konuslandirilmistir.” Cubcenko, Yuri (27
Haziran 2000) “Yunanlilar, Ortodoks Silaha Bel Bagladi” Kommersant, TC Moskova Basin Miisavrligi kayit no: 0071:
27/06/2000 19:53:39.
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Uclincii bir neden SSCB’nin yikilisina yakin miicadeleden isbirligine egilimin RF yénetimince
de devam ettirilmesidir. Gorbacov déneminde 19 Aralik 1990’da ilk toplantis1 yapilan KEI viz-
yonu, hedefleri agir aksak da olsa RF yoneticilerince iistlenilip, siirdiiriilmiistiir. RF ve Tiirkiye
yoneticilerinin Karadeniz ve sahillerinde Osmanli-Rusya, 1945 sonrasi SSCB-Tiirkiye miicade-
lesinin zararlarini kavramalari, isbirligi ve giivenlik yoniinde ilerlemenin faydasina inang¢larini
KEIT ile kurumsallastirmislardir. isbirliginin bir diger 6rnegi Blackseafor’un olusumu yéniinde
adimlarin atilmasidir.

SSCB’nden farkli olarak RF yodneticileri Karadeniz’in su ylizeyini petrol, tabanini ise gaz nakliye
hatt1 olarak gérmiistiir. RF yonetimi, Tilirkiye’nin Karadeniz ve bogazlar iizerinden petrol nak-
line uluslararasi hukuka aykir1 maniler ¢cikarmaya cabaladigini iddia etmistir. RF’nin Bakii-
Novorossiyk, Karadeniz ve bogazlar {izerinden Hazar petrolii nakli énerisine ABD’nin BTC boru
hatt: rakip olmusken, Tiirkiye’nin gaz ihtiyacinin teminine iliskin RF’nin Karadeniz’in tabanin-
dan dogal gaz nakli teklifine ABD’nin trans-Hazar rekabeti yasanmistir. RF’nin Karadeniz ve
bogazlar iizerinden petrol nakli 1srar1 RF-Tiirkiye iligkilerini topyek(in miicadele secenegine
yaklastiran iki énemli hadiseler yumagindan ilkini olusturmustur. RF’'nin Bakii-Novorossiyk
glizergahinin giivenligi i¢cin bu hattin gectigi Cecenistan’a kanli miidahalesi RF-Tiirkiye siyasi
iligkilerini olumsuz etkilemistir. Basin Miisavirligi koleksiyonunda istanbul ve Canakkale bo-
gazindan ¢ok sayida devasa petrol tankerinin gecisinin seyriisefer riski, bogaz kiyisinda yasa-
yanlarin riski ve ¢evre giivenligi gerekcesiyle Tiirkiye’nin aldig1 énlemleri RF’nin uluslararasi
hukuka aykiri ve BTC’nin hayata ge¢mesine yonelik bir ¢aba olarak niteleyen kayitlar vardir.

RF-Tiirkiye iliskilerini topyek{in miicadele secenegine yaklastiran hadiseler yumagindan ikicisi
RF’nin Kibris Rum kesimine S-300 fiize teslimi siirecidir. Basin Miisavirligi koleksiyonunda
RF’nin fiize parcalarini1 Karadeniz, bogazlar yoluyla nakledecegi siiphesi ile Tiirkiye’nin ticari
gemileri arama yetkisinin olmadig1 Tiirkiye’nin uluslararasi hukuka aykiri hareket ettigine
dair iddialar1 igeren kayitlar vardir.

Bu makalede Karadeniz’in Tirkiye Cumhuriyeti-Rusya Federasyonu iliskilerinin Yeltsin déne-
minde (1992-2000) neyi/neleri ifade ettigi TC Moskova Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi kolek-
siyonuna alinan haberlere, yorumlara gore belirlenmistir. Bu arastirmanin devami mahiye-
tinde “TC Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi Haber-Yorum Koleksiyonuna Gore Putin
Doéneminde Tiirkiye-Rusya Federasyonu iligkilerinde Karadeniz” baslikli iki arastirma 6nerilir.
2023-2031 yillarinda TC ve RF arsivlerinin arastirmacilara acilmasini miiteakip “Arsiv kayit-
larina gore Yeltsin doneminde Tiirkiye-Rusya Federasyonu iliskilerinde Karadeniz” baslikli bir
arastirma yapilip iki arastirma bulgular: karsilastirilabilir.

Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlari halka yonelik, halka a¢ik kaynaklardan (gazete, dergi,
TV, vd.) olusmaktadir. Halktan gizlenen diplomatik goriisme kayitlari, RF yonetimi i¢ kayitlar:
ile TC yOnetimi i¢ kayitlarinin arastirmacilara agilmasi sonrasi erisilen sonuglar arasinda bii-
yiik fark olmayacagi tahmin edilmektedir. Clink{i RF basini incelenen dénemde biiyiik oranda
kamu sahipliginde, denetiminde oldugundan basinda yer alan haber ve yorumlarin RF y6neti-
minin halka acik olmayan kayitlarina ters diismeyecegi tahmin edilmektedir.
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KAREN YAYIN ILKELERI

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi (KAREN), Karadeniz Arastirmalari Enstitiisi tara-
findan 2015 ve 2016’da yilda bir sayi; 2017’den itibaren Haziran ve Aralik aylarinda olmak
tizere yilda iki say1 olarak yayimlanan agik erisimli bir dergidir.

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitlisii Dergisi’nin yayin dili Tiirk¢edir. Ancak yayin ilkelerine uy-
gun olmak sartiyla her sayida derginin iicte bir oranim1 gegmeyecek sekilde, ingilizce ve Rusca
yazilmis “arastirma makalesi”, “derleme”, “editére mektup” ve “kitap yorumlar1” tiiriinden
metinler de degerlendirmeye alinir.

Gonderilen makalenin bagka bir dergi/kitapta yayimlanmamis ve yayimlanmak iizere basvu-
rulmamis olmasi gerekmektedir. Ancak daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler,
bu durum belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilar, DergiPark sistemi iizerinden gerekli islemler yapilarak gonderilmelidir. Yazarlar, Der-
giPark sistemi lizerinden ad ve soyadiyla birlikte akademik unvani, gérev yaptigi kurumu, ya-
zisma ve e-posta adresini, telefon ve varsa faks numaralarini eksiksiz olarak belirtmelidirler.
Yazarlar bu sistem iizerinden yazilarinin durumunu ve hakem raporlarini kendilerinin olustu-
racagi bir sifre ile gorebilirler.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’ne yayimlanmak tizere génderilen her makale, yayin
kurulu ve editorler tarafindan incelenir. Makaleler, yayin kurulunun 6nerileri dogrultusunda
secilen en az iki hakem tarafindan degerlendirilir. Hakemlere yazar adi, yazarlara da hakem
adi bildirilmez. Ayrica derginin yayimlanmis sayilarinda hakem listesine yer verilmez.

Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz ise yaz ii¢lincii bir hakeme goénderilir veya
yayin kurulu, hakem raporlarini inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlar, hakem ve yayin
kurulunun elestiri ve 6nerilerini dikkate alirlar. Yayina kabul edilmeyen yazilar, yazarlarina
iade edilmez.

Hakem raporlar1 dogrultusunda diizeltilmek iizere yazarlarina gonderilen yazilar, gerekli dii-
zeltmeler yapildiktan sonra DergiPark sistemi lizerinden en gec¢ 15 giin iginde tekrar dergiye
ulastirilir. Diizeltilmis metin, gerekli goriildiigii durumlarda, degisiklikleri isteyen hakemlerce
tekrar incelenebilir.

Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi’nde yayimlanan makalelerdeki bilgiler, goriisler ve
degerlendirmeler yazarlara ait olup Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’nin resmi go-
riisii niteligini tasimaz.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’nde yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki,
Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii’ne devredilmis sayilir.

Yaz1 ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

KAREN yazarlardan herhangi bir makale islem iicreti talep etmemektedir.
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Yazarlara Yonerge
A. Yazim Kurallarina iliskin Esaslar

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi’ne gonderilecek yazilarda 10 punto (dipnotlarda 8
punto) Sitka Text yazi fontu kullanilmalidir.

Makalelerde kullanilacak kisaltmalarda Tirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas alinmalidir.

Makale icerisinde bulunan Helence ya da diger 6zel karakterler icin New Athena Unicode /
Minion Pro Display fontu kullanilmalidir.

Ana basliklar harig, makale icerisinde bulunan ara basliklarda her kelimenin ilk harfi biiyiik
olmak sartiyla kiigiik harf kullanilmali ve koyu (bold) yazilmalidir.

Makale 6zeti 150-300 kelime araliginda olmali; makalede en az 3, en cok 5 tane anahtar keli-
meye yer verilmelidir. Tiirkce makalenin 6zeti Tiirkce ve ingilizce; Tiirkce haricindeki maka-
lenin 6zeti ise hem kendi yazim dili ile hem de Tiirkge ve Ingilizce olmalidir.

Dipnotlar her sayfanin altinda, makalenin basindan sonuna kadar sayisal siireklilik izlenecek
sekilde verilmelidir. Metinde kullanilan dipnotlar; yazar soyadi, yayin tarihi ve sayfa numarasi
seklinde kisaltilarak verilmelidir. Kaynak¢a béliimii makalenin sonunda yer almali ve metinde
kullanilan kisaltmalar burada acgiklanmalidir.

Makale sonunda arastirmacilarin Katki Orani Beyani, Catisma Beyani ve varsa Destek ve Te-
sekkiir Beyanina yer verilmelidir.

B. Kaynakca ve Dipnot Gosterimi

e Tek Yazarli Kitaplar
Kaynakca: Umar, Bilge (1992), Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap Kitabevi.
Dipnot: Umar, 1992: 127.

Kaynakca: Watson, Alaric (2003), Aurelian and the Third Century, London and New York: Ro-
utledge.

Dipnot: Watson, 2003: 135.

e iki ya da Daha Fazla Yazarl Kitaplar

Kaynakcga: Yildirim, Ali ve Simsek, Hasan (2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemlerti,
Ankara: Seckin Yayincilik.

Dipnot: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Kaynakca: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y. Sevki-Celebi, ilyas (1998), islam’da Inan¢ Esaslart. is-
tanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Dipnot: Topaloglu, vd., 1998: 32.

¢ Kitap Boliimii/ Edit Edilmis Kitapta Béliim

Kaynakca: Agoston, Gabor (2017), “Osmanlr’da Top, Tiifek ve Tabur”, Osmanli’da Atesli Silah-
lar ve Askeri Devrim Tartismalari, (Cev. ve Yay. Haz. Kahraman Sakul), istanbul: Tiirkiye is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 147- 168.

Dipnot: Agoston, 2017: 152-153.
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Kaynakca: Kose, Osman (2007), “Ruslarin Samsun’u Bombardimani (1915)”, Gegmisten Gele-
cege Samsun, I1. Kitap, (Ed. Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
96-101.

Dipnot: Kose, 2007: 99-100.

o Tez

Kaynakga: Taylan, Hasan Hiiseyin (2003), K6y Ailesinde Aile Ici Iliskiler: Selcikli Koyii Ornedi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Dipnot: Taylan, 2003: 25.

Kaynakga: Ada, Hiisnii (2011), Osmanli Devletinin Hizmetinde ilk Modern Osmanli Sivil Toplum
Orgiitii: Osmanli Hilal-1 Ahmer Cemiyeti (1868-1911), Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul:
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii.

Dipnot: Ada, 2011: 35.

e Makale

Kaynakca: Toksoy, Ahmet (2007), “Celal ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Faaliyetleri”,
Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9/1, 137-150.

Dipnot: Toksoy, 2007: 142.

Kaynakca: Seyhan, Koksal (2000), “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi.” Tiirkliik Bil-
gisi Arastirmalari Journal of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Dipnot: Seyhan, 2000: 242-243.

e Kongre/Sempozyum/Bildiri

Kaynakca: Demir, Muzaffer (2009), “Antik Déonemde Bir Dogu Karadeniz Kavmi: Khalybler”,
Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 9-11 Ekim 2008, Giresun, I, 67-85.

Dipnot: Demir, 2009: 75-77.

Kaynakca: Ozsait, Mehmet (2000), “ilkcag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiiltlir Yayin-

lari, 35-45.
Dipnot: Ozsait, 2000: 38.

Kaynakca: Cunbur, Miijgan (1995), "Klasik Edebiyatimizda Nevruz", Tiirk Kiiltiiriinde Nevruz
Uluslararasi Bilgi Séleni Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Mer-
kezi Yayini, 37-51.

Dipnot: Cunbur, 1995: 46.

¢ Bir Yazarin Ayn Yilda Yayinlanmis Birden Fazla Yayinina Atif

Kaynakca: Tezcan, Mehmet (2012a), “ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticaretinde
Trabzon’un Yeri”, Klasik ve Ortacag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trabzon: Serander
Yayinlari, 17-48.

Dipnot: Tezcan, 2012a: 19.

Kaynakca: Ballesteros-Pastor, L. (2011a), “Beyond the Tanais: Tacitus and Quintus Curtus”,
Ancient West and East, 10, 43-47.

Dipnot: Ballesteros, 2011a: 45.
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e Cevirisi Yapilmis Yayinlar
Kaynakga: King, Charles (2008), Karadeniz, (Cev. Ziilal Kili¢), Istanbul: Kitap Yayinevi.
Dipnot: King, 2008: 35.

e Gazete

Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim Odilleri", Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 Mayis 2015), “Merkez bankasi Faiz Odemelerine Basliyor” Haber Tiirk: 4.
Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet Muhammad’
Contest in Texas”, The Guardian: 3.

¢ Ansiklopedi Maddesi

Kaynakca: Kallek, Cengiz (2007), “Okka”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII, istanbul: Tiir-
kiye Diyanet Vakf1 Yayinlari, 338-339.

Dipnot: Kallek, 2007: 340.

Elektronik Kaynaklar
e internette Yayinlanan Dergide Makale

Kaynakca: Botalov, Sergei G. (2007), “The Asian Migrations of the Alans in the 1st Century
AD”, AWE,6.43-56.

http://poj.peetersleuven.be/content.php?url=issue&journal_code=AWE&issue=0&vol=6
(23.09.2011).

Dipnot: Botalov, 2007: 44.

Kaynakca: Polat, Siileyman (2014), “Kuyucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Finansmani”, Tarih
incelemeleri Dergisi, XXIX/2, 563-603. http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dosyalar/XXIX-
2_2014/TIDXXIX-2-2014-08.pdf (12.05.2016).

Dipnot: Polat, 2014: 566.

¢ Yazari Belli Olmayan Makale

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin Onemi”, (14 Nisan 2014). http://www.dmy.info/ulus-
devlet-nedir.

¢ Yazari ve Tarihi Belli Olmayan Makale

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik 2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir. http://tr.wiki-
pedia.org/wiki/Tonyukuk.“Black Sea” (n.d), in Wikipedia. Retrived 15 Octaber 2015.
http://en.wikipedia.org/wiki/Black_Sea.

¢ S6zlii Kaynak

Kaynakca: Mustafa Acar, Balikesir/Ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.
Dipnot: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.

¢ Film ya da Belgesel

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Director), The Forger [Film]. Colombia Pictures
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e Arsiv Belgesi
Kaynakca: Basbakanlik Osmanli Arsivi

Dipnot: Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Kisim (SYS),
2899/6.

BOA, DH.i.UM, 81-1/1-19.

Kaynakca: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

Dipnot: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.
BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Kaynakca: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Argivi

Dipnot: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlif1 Arsivi (ATASE), istiklal Harbi
Katalogu (iSH), 33/75.

Kaynakca: The National Archives, Foreign Office

Dipnot: The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.

Kaynakca: TBMM Zabit Ceridesi

Dipnot: TBMM Zabit Ceridesi (ZC), Devre 1, ictima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-356.
ZC, Devre 1, ictima 1, 8 Nisan 1923, 351.

C. Etik Kurallara Uygunluk

e Yayimlanmak tizere KAREN’e génderilen ¢alismalar daha 6énce yayimlanmamis veya yayim-
lanmak lizere bagka bir yere génderilmemis olmalidir.

e Calismalarda ICMJE (International Committee of Medical Journal Editors) tavsiyeleri ile
COPE (Committee on Publication Ethics)’un editér ve yazarlar i¢in uluslararasi standartlar:i
dikkate alinmalidir.

e Bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkelerine uygunluk durumu, Universiteleraras: Kurul Bilim-
sel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi’nin 4. maddesi, TUBITAK Arastirma ve Yayin Etigi
Kurulu Yoénetmeligi’nin 9. maddesi ve Yiiksekogretim Kurulu Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Yonergesi’nin 6. maddesinde yer alan hiikiimler ¢cercevesinde degerlendirilmektedir.

e “Etik Kurul Karar1” gerektiren klinik ve deneysel insan ve hayvanlar lizerindeki calismalar
icin etik kurul onay1 alinmis olmali ve bu onay ¢alismada belirtilerek belgelendirilmelidir.
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GUIDELINE OF THE KAREN

Journal of Black Sea Studies (KAREN) is an open access journal that was published annually in
2015 and 2016; starting from the year 2017, it publishes scientific studies twice a year, one in
June and one in December.

The publishing language of KAREN is Turkish. However, “Articles”, “A Letter to the Editor”
and “Compilations” submitted in English and Russian are considered for publication, not to
exceed one third of an issue.

In order for any article to be published in KAREN, it should not have been previously published
or accepted to be published elsewhere. Papers presented at a conference or symposium may
be accepted for publication if clearly indicated so beforehand.

The papers can be submitted to KAREN through DergiPark by becoming a member. The authors
are to provide their full names, academic titles, institutions, correspondence and e-mail ad-
dresses, phone and fax numbers during submission. Peer-reviewing process can also be fol-
lowed carrying out membership login from the same page.

Papers submitted to KAREN are first examined by the Editorial Board and then are subject to
peer review and sent to at least two independent referees. Peer reviewers are asked to give
their opinion on a number of issues pertinent to the scientific and formal aspects of a paper,
and to judge the papers on grounds of originality and urgency. The names are kept anonymous
and the final decision for publication is sent to the authors within three-month time.

In case one referee report is negative while the other is favourable, the article may be for-
warded to a third referee for further evaluation or alternatively the board, based on the con-
tents of the reports may feel confident to make a final decision. The authors are to consider
the criticism, suggestions and corrections offered by the referees and by the editorial board. If
they disagree, they are entitled to counter present their views and justifications. Final decision
rests with the editorial board. Articles which are not accepted for publication are not returned
to their authors.

When a manuscript is corrected according to the suggestions of the referees and the editorial
board, it has to be re-submitted to KAREN through DergiPark system within 15 days. The cor-
rected manuscript can be re-examined by the referees if necessary.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to the Institute of Black
Sea Studies. Any views expressed in this publication are the views of the authors and are not
the views of KAREN.

Quotations from articles including pictures are permitted with full reference to the article.
Article Processing Charges (APC)
KAREN do not charge authors an APC.

Instruction for Authors
A. Writing Rules and Principles

The manuscripts should be written in Sitka text format, and the size of the text should be 10
points (the size of the footnotes should be 8 points).

In terms of spelling and punctuation, except for special cases where the paper or the subject
requires, Spelling Book of Turkish Language Association should be taken as a basis.

For Hellence and other special characters, New Athena Unicode/Minion Pro Display point form
must be used.



Guideline of the KAREN

Except from the main titles, only the first letters of each word of headings within the manu-
script should be capitalized and written in bold.

At the beginning of the article, there should be an abstract consisting of minimum 150 and
maximum 300 words; and 3 to 5 key words. If the manuscript is written in Turkish the abstract
will be written in both Turkish and English. If the manuscript is written in another language,
the abstract will be in Turkish, English and the language in which the manuscript is written.

The footnotes should be given at the end of the article. References used in the texts are shown
as; the author’s surname, date of publication and page (and if used figure or plate) number.
References to which are cited in the manuscript only should be given place in the References
section at the end of the manuscript; and abbreviations which are used in the text must be
explained here.

At the end of the article; "Contribution Rate Statement by Researchers", "Conflict Statement"
and "Support and Acknowledgment Statement" if exists, should be included.

B. Sample Bibliography and Method of Citing References Bibliography

¢ Book by a Single Author
Bibliography: Umar, Bilge (1992), Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap Kitabevi.
Footnote: Umar, 1992: 127.

Bibliography: Watson, Alaric (2003), Aurelian and the Third Century, London and New York:
Routledge.

Footnote: Watson, 2003: 135.

¢ Book by two or More Authors.

Bibliography: Yildirim, Ali ve Simsek, Hasan (2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yon-
temleri, Ankara: Seckin Yayincilik.

Footnote: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Bibliography: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y. Sevki-Celebi, ilyas (1998), islam’da Inanc¢ Esas-
lar1. istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Footnote: Topaloglu, vd., 1998: 32.

¢ Chapter Book/Chapter in an Edited Work

Bibliography: Agoston, Gabor (2017), “Osmanli’da Top, Tiifek ve Tabur”, Osmanli’da Atesli
Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, (Trans. and Prepared by Kahraman Sakul), istanbul:
Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 147- 168.

Footnote: Agoston, 2017: 152-153.

Bibliography: Kose, Osman (2007), “Ruslarin Samsun’u Bombardimani (1915)”, Gegmisten Ge-
lecege Samsun, II. Kitap, (Ed. Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Yayin-
lari, 96-101.

Footnote: Kdse, 2007: 99-100.

e Thesis/Dissertation (MA, PhD)

Bibliography: Taylan, Hasan Hiiseyin (2003), Koy Ailesinde Aile I¢i Iliskiler: Selcikli Koyii Or-
negi, Unpublished Master's Thesis, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
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Footnote: Taylan, 2003: 25.

Bibliography: Ada, Hiisnii (2011), Osmanli Devletinin Hizmetinde Ilk Modern Osmanli Sivil
Toplum Orgiitii: Osmanli Hilal-1 Ahmer Cemiyeti (1868-1911), Unpublished Doctoral Disserta-
tion, Istanbul: Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii.

Footnote: Ada, 2011: 35.

e Article

Bibliography: Toksoy, Ahmet (2007), “Celal ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Faaliyetleri”,
Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9/1, 137-150.

Footnote: Toksoy, 2007: 142.

Bibliography: Seyhan, Koksal (2000), “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi.” Tiirkliik
Bilgisi Arastirmalart Journal of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Footnote: Seyhan, 2000: 242-243.

e Conference Paper/Congress/Symposium (Published)

Bibliography: Demir, Muzaffer (2009), “Antik Dénemde Bir Dogu Karadeniz Kavmi: Khalyb-
ler”, Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 9-11 Ekim 2008, Giresun, I, 67-
85.

Footnote: Demir, 2009: 75-77.

Bibliography: Ozsait, Mehmet (2000), “Ilk¢ag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiltiir Yayin-

lari, 35-45.
Footnote: Ozsait, 2000: 38.

Bibliography: Cunbur, Miijgan (1995), "Klasik Edebiyatimizda Nevruz", Tiirk Kiiltiiriinde Nev-
ruz Uluslararasi Bilgi Soleni Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995, Ankara: Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yayini, 37-51.

Footnote: Cunbur, 1995: 46.

e Citation for an Author with More than one Cited Publication within the Same Year

Bibliography: Tezcan, Mehmet (2012a), “ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticare-
tinde Trabzon’un Yeri”, Klasik ve Ortacag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trabzon: Se-
rander Yayinlari, 17-48.

Footnote: Tezcan, 2012a: 19.

Bibliography: Ballesteros-Pastor, L. (2011a), “Beyond the Tanais: Tacitus and Quintus Cur-
tus”, Ancient West and East, 10, 43-47.

Footnote: Ballesteros, 2011a: 45.

e Translated Works

Bibliography: King, Charles (2008), Karadeniz, (Trans. by Ziilal Kili¢), istanbul: Kitap
Yayinevi.

Footnote: King, 2008: 35.
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e Newspapers /News

Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim Odiilleri", Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 May1s 2015), “Merkez bankas1 Faiz Odemelerine Basliyor” Haber Tiirk: 4.
Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet Muhammad’
Contest in Texas”, The Guardian: 3.

¢ Encyclopedia article

Bibliography: Kallek, Cengiz (2007), “Okka”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXXIII, istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 338-339.

Footnote: Kallek, 2007: 340.

Electronic Sources
¢ Journal Article Published on the Internet

Bibliography: Botalov, Sergei G. (2007), “The Asian Migrations of the Alans in the 1st Century
AD”, AWE, 6, 43-56.

http://poj.peetersleuven.be/content.php?url=issue&journal_code=AWE&issue=0&vol=6
(23.09.2011).

Footnote: Botalov, 2007: 44.

Bibliography: Polat, Siilleyman (2014), “Kuyucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Finansmani1”, Ta-
rih incelemeleri Dergisi, XXIX/2, 563-603.
http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dosyalar/XXIX-2_2014/TIDXXIX-2-2014-08.pdf
(12.05.2016).

Footnote: Polat, 2014: 566.

e Author Indefinite Article

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin Onemi”, (14 Nisan 2014). http://www.dmy.info/ulus-
devlet-nedir.

¢ Article without author and date

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik 2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir. http://tr.wik-
ipedia.org/wiki/Tonyukuk.“Black Sea” (n.d), in Wikipedia. Retrived 15 Octaber 2015.
http://en.wikipedia.org/wiki/Black_Sea.

Oral Source
Bibliography: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica K6yii 1962, ilkokul, Esnaf.

Footnote: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.

¢ Film or Documentary

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Director), The Forger [Film]. Colombia Pictures

e Archives

Bibliography: Basbakanlik Osmanli Arsivi
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Footnote: Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Kisim (SYS),
2899/6.

BOA, DH.i.UM, 81-1/1-19.

Bibliography: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

Footnote: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.
BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Bibliography: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Arsivi

Footnote: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Arsivi (ATASE), istiklal Harbi
Katalogu (iSH), 33/75.

Bibliography: The National Archives, Foreign Office

Footnote: The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.

Bibliography: TBMM Zabit Ceridesi

Footnote: TBMM Zabit Ceridesi (ZC), Devre 1, igtima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-356.

ZC, Devre 1, ictima 1, 8 Nisan 1923, 351.
C. Compliance with Ethical Rules

e The papers submitted to KAREN should not already been published or been submitted to an-
other journal.

¢ Authors should adhere to ICMJE (International Committee of Medical Journal Editors) rec-
ommendations and COPE (Committee on Publication Ethics)'s international standards for ed-
itors and authors.

e Compliance with the principles of scientific research and publication ethics is evaluated
within the framework of the provisions of Article 4 of the Inter-University Council Scientific
Research and Publication Ethics Directive, Article 9 of Regulations of the TUBITAK Committee
on Research and Publication Ethics and Article 6 of the Higher Education Council Scientific
Research and Publication Ethics Directive.

¢ Ethical committee approval should be obtained for studies on clinical and experimental hu-
man and animals requiring “Ethics Committee Decision” and this approval should be stated
and documented in the paper.
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