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SUNUS

Kafkasya, Avrupa ile Orta Asya arasinda bir gecis koprisii ol-
masinin yani sira, Karadeniz ve Hazar Denizi’ne kiyisinin olmasi
sebebiyle son derece 6nemli bir jeopolitik bélgedir. Bélgenin 6ne
cikan bir diger 6zelligi ise daglik olmasidir. Biiyiik Kafkas Daglar:
silsilesi bolgeyi dogu-bat1 dogrultusunda ikiye bélen bir yapiya sa-
hiptir. Dolayisiyla bu zorlu cografi engel, bolgeyi Kuzey Kafkasya
ve Giliney Kafkasya (Transkafkasya) olarak ikiye ayirmaktadir.
Bolge bu 6zelligi ile tarih boyunca 6nemli ticaret ve go¢ yollarinin
gecis noktas1 olmustur. Bu nedenle biiyiik gii¢lerin ilgisini ¢cekmis,
sagladig stratejik avantajlar sebebiyle ele gecirilmek i¢in uzun sii-
reli ticari ve siyasi hakimiyet miicadelelerinin verildigi bir alan ha-
line gelmistir. Asya’ya acilan bir kapi olmasi, Karadeniz’e agilma
imkani saglamasi ve dolayl olarak Basra Korfezi’ni etki sahasina
alabilen jeopolitigi, kiiresel giiclerin veya kiiresel gii¢ olmak iste-
yen devletlerin her zaman ilgisini ¢ekmistir.

Giiney Kafkasya (Transkafkasya) cografi konumu dolayisiyla
Tiirkiye ile tarihi, siyasi, demografik ve iktisadi olarak yakin bir
baga sahiptir. Hatta ayni cografyanin bir uzantisi sayilmalidir. Adi
gecen bolge sahip oldugu enerji kaynaklar: ve ayrica Tiirkiye’nin
milll menfaatleri ve giivenligi sebebiyle de gtz ardi edilemeyecek
bir degere sahiptir. Bu amacla bolge {iilkeleri (Azerbaycan, Giircis-
tan, Ermenistan) ile iyi iliskilere sahip olmak, ya da gelistirmek her
seyden evvel iilkelerin tarihi, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel gelisim-
lerinin iyi bilinmesiyle mimkiindiir. Biitiin bu gelismeleri dikkate
alan Universitemiz Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii bu seneki te-
matik kitap calismasini bolgeye ve iilkemize dair bilimsel bilgi bi-
rikimine katk: saglayacak analizlere yoneltti.

Kafkasya’ya yoOnelik arastirmalar yapan ve alaninda uzman
akademisyenler tarafindan hazirlanan bu c¢alismada, bdlgenin,
ozellikle Tiirkiye agisindan ifade edilen degerinden hareketle Gii-
ney Kafkasya’nin, ilk ¢aglardan itibaren sahip oldugu 6énem, bél-
geyi ziyaret eden seyyahlarin gézlemleri, biyiik giiclerin bélgeye
dair ilgileri, stratejileri, yakin dénemde Giiney Kafkasya devletleri
ile Rusya’nin iligkileri, farkli bir bakis acisiyla giindemde daha az
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yer bulup degerlendirilen israil’in basta Azerbaycan ve Ermenistan
olmak iizere bolgeye dair politikalar:1 gibi konular irdelenmektedir.
Universitemiz biinyesinde faaliyet gésteren Karadeniz Arastirma-
lar1 Enstitiisii onciiliigiinde hazirlanan bu esere yazilariyla katki
saglayan bilim insanlarina, yayim asamasinda emegi gecen akade-
mik ve idari personelimize tesekkiir eder, ilgili calismanin akade-
mik diinyaya, bolge arastirmalarina ve kamuoyuna faydali olmasini
temenni ederim.

Prof. Dr. Hamdullah CUVALCI
Karadeniz Teknik Universitesi Rektorii
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ON s6z

Kafkaslar tarih boyunca Tiirkistan, iran, Hazar bolgesinden
Anadolu’ya ve Karadeniz Havzasi’na girisin anahtari olagelmistir.
Genis Karadeniz Havzasi’'nin ana gecis noktalar: arasinda yer alan
Kafkaslar, bilinen tarihte sahip oldugu jeopolitik vazgecilmezligin
de etkisiyle ana ¢atisma sahalarindan birisidir. Karadeniz’in kuze-
yine ve giineyine yonelik Tirk bati yiiriiylisiiniin Kirim, Anadolu ve
Balkanlara geciste kullandig1 ana gecis hatlarindan birinin Kafkas-
lar olmasi tesadiif degildir. Bu kapsamda Kafkaslar Tiirk ulusunun
dogu giivenlik derinligini olusturmus, Osmanli Devleti doneminde
ozellikle jeopolitik vazgecilmezligi nedeniyle Transkafkasya bolge-
sinin giivenligine azami 6zen gosterilmistir.

Bolsevik rejimi doneminde bir biitiin halinde Sovyet idaresi
altina giren Transkafkasya Soguk Savas sonrasinda yeniden ulus-
lararas: aktorlerin rekabet alani haline gelmistir. Kafkas jeopoliti-
gine Soguk Savas sonrasinda enerji giivenligi ve enerji nakil hatla-
rinin istikrar: gibi iki yasamsal kavram eklenmis, Kafkaslarin Tiirk
Dis Politikas’nda temsil ettigi carpan etki hizla yiikselirken, israil
dahil uzak cografyalardaki aktorlerin bolge iizerindeki rekabeti
yeni bir ivme kazanmaistir.

Transkafkasya Jeopolitigi ve Tiirkiye baslikl1 bu ¢alisma gec-
misten giinimiize cesitli devletlerin miicadele alani icerisinde yer
alan Transkafkasya’da ortaya ¢ikan gelismeleri ve yogunlukla da
bu gelismelerin Tiirk tarihi ve giincel politikalara etkisi agisindan
onemini ele almaktadir. Eser, bolge ile ilgili calismalar yapan aka-
demisyenlerin emegi ile ortaya ¢ikarilmis olup yeni bilgiler sunan
on bir boliimden olusmaktadir.

Konu biitiinliigi dikkate alinarak hazirlanan bu g¢alismanin
ilk boélimiinde Tal Buenos’un "Strictly Strategic? Questioning The
Characterization of Israel’s Relations with Azerbaijan” adl1 ¢alis-
masi yer almaktadir. Tal Buenos ¢alismasinda, son dénemde Azer-
baycan ile Ermenistan arasinda yasanan ve savasa kadar varan so-
runlarda israil’in politikasimi incelemekte ve ozellikle israil'in
Azerbaycan ile iligkilerini anlamlandirmaya ¢alismaktadir. Buenos,
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israil’in Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki olaylara iliskin yak-
lasiminin, tercihlerinin israil kamuoyunda ne gibi elestirilere ve
degerlendirmelere yol actigini sorgulamaktadir.

Ayse Beyza Biiyiikcinar “13. Yiizyilda Memlik Devleti’nin
Giircii Krallig Ile iliskileri” bashikli boliimiinde literatiirde gerektigi
kadar yer bulmamis bir meseleye egilerek 1250 yilinda kurulan
Memlik Devleti’nin Giiney Kafkasya’da Mogol tahakkiimii altinda
bulunan 13. ylizy1l Giircii Kralligi ile askeri, siyasi ve kiiltiirel mii-
nasebetlerini ele almaktadir. Bu baglamda bahsedilen bolgedeki
Ermeni milletinin tarihi seyrine de 1s1ik tutulmaktadir.

Aysegiil Kus, “Ilkcagdan 19. Yiizyila Kafkasya: Bolgeyi Ziyaret
Eden Seyyahlar ve Yapitlar Seckisi” adl1 calismasinda 6zellikle Kaf-
kasya’y: ziyaret eden kimi seyyah ve arastirmacilar ile kaleme al-
diklar: eserlerden hareketle Batili devletlerin kendi siyasi ve eko-
nomik c¢ikarlarini takip etmek amaciyla bélgeye dair ilgilerini ta-
rihsel bir perspektifte ortaya koymaktadir.

Ozgiir Yilmaz “Transkafkasya’nin Karadenize Ulasan Yeni Ka-
pist: Poti Limani (1829-1878)” adl1 boliimiinde Kafkaslarin stratejik
oneminde 6ne ¢ikan bir gecis bolgesini, Poti Limani’ni ele almakta,
deniz ve kara ulasimina yonelik calismalarin en yogun oldugu doé-
nemde sehri gozlemleyen konsolosluk gorevlilerinin raporlari iize-
rinden bir dizi degerlendirme yapmaktadair.

Yukarida da alt1 ¢izildigi iizere Kafkaslar sahip oldugu stra-
tejik onem ile Biiylik Devletlerin de dikkatini ¢ceken bir cografya
olmustur. Bu baglamda 1861-1865 i¢ savasi sonrasinda biiyiik bir
ilerleme icerisine giren Amerika Birlesik Devletleri de bolge ile il-
gilenmistir. Giilbadi Alan ve Ugur inan, “Amerikan Board Misyoner-
lerinden William Nesbitt Chambers’in Kafkas Bolgesine Yaptidi In-
celeme Gezilerinin The Missionary Herald’da Yayinlanan Notlari
Uzerine Bir Degerlendirme” baslikli béliimde bu ilgiyi olayin bizzat
icerisinde bulunmus bir misyonerin notlarindan yola ¢ikarak ince-
lemektedir. Ayrica bu bilgiler 1s181nda Amerikan Board misyoner-
lerinin Kafkasya bolgesine yonelik takip ettigi politikalarin bir de-
gerlendirmesi yapilmaktadir.

Ahmet Koksal tarafindan hazirlanan “Bakii Sehbenderi Ali Ke-
mal Bey’in Birinci Diinya Savast Arifesinde Kafkasya’daki Duruma
Dair Gériis ve Izlenimleri” adli calismada Birinci Diinya Savas’nin
hemen 6ncesinde Bakii’de gorev yapmis olan bir Osmanl diploma-
tinin goziiyle Rus egemenlik alanindaki bélgede ortaya ¢ikan siyasi,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisim {izerinde durulmaktadir.
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Bolseviklerin 1917 yilinda Rusya’da Carlik rejimine son ve-
rerek yonetimi ele gecirmeleri, Rusya’nin egemen oldugu topraklar
basta olmak iizere Kafkasya, Baltik ve Avrupa gibi bolgelerde de
derin tesirler birakmistir. Bu anlamda Azerbaycan da gelismeler-
den etkilenmis ve Rus boyundurugundan kurtulup bagimsiz bir
devlet olarak uluslararasi camiada taninmak i¢in diplomatik faali-
yetlerine baslamistir. Resul Yavuz bahse konu giinlerin sicak ikli-
minde “Birinci Diinya Savasi’ndan Sonra Azerbaycan Heyetinin Is-
tanbul ve Paris’teki Diplomatik Goriismeleri ve Bu Siirecin Osmanli
Basinina Yansimast” adli bolimde Azerbaycan’in diplomatik ma-
nevralarini ve basta Osmanli Devleti olmak iizere yakin komsular:
Giircistan ve Ermenistan temsilcileri ile goériismelerini, bagimsizli-
g1nin taninmasi yoniinde Paris Baris Konferansi’nda siirdiiriilen fa-
aliyetlerini ve bu siirecin Osmanli basinindaki yankilarini incele-
mektedir.

Yiiksel Kiiciiker tarafindan “Amerikan Arsiv Belgelerine Gore
Milli Miicadele Doneminde Karadeniz ve Kafkasya’daki Gelismelerin
Arka Plani1” basligiyla kaleme alinan boliimde Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Dogu Karadeniz ve Kafkaslarda biiyiik 6l¢iide Yunanis-
tan’in etki ve kigkirtmasiyla yasanan olaylar irdelenmistir. Ca-
lisma, Amerikan argiv belgelerine yansidig1 boyutuyla Karadeniz ve
Kafkaslardaki Ermeni ve Rumlarin faaliyetlerinin arka planindaki
gelismelere odaklanmaktadir.

Kafkaslarin tarihi, siyasi, iktisadi ve sosyal gelismelerinin
ele alindig1 boliimlerde bdlgenin 6nemini ortaya koymasi, s6z ko-
nusu cografyanin giiniimiizde geri planda ya da mazide kaldig1 dii-
siincesini akillara getirmemelidir. Emre Yiiriik, “Ikinci Daglik Ka-
rabag Savast Sonrast Hindistan’in Giiney Kafkasya Politikas1” bas-
Liklh béliimle hem giinceli yakalamakta hem de uzun yillar boyunca
kendisine ait olan Kesmir topraklarinin Pakistan tarafindan isgal
edildigini dile getiren Hindistan’in ayni konudan muzdarip olan,
topraklar: Ermenistan tarafindan isgal edilen Azerbaycan’a neden
destek vermedigini ele alarak Karabag meselesine farkli bir bakis
acis1 getirmektedir.

Burak Kolot ise “Kiiresel ve Bélgesel Politikalar Cercevesinde
Giiney Kafkasya Devletleri ve Rusya Iligkileri (2000-2015)” baslikli
calismasinda mercegini biraz daha yakina tutup 6zellikle Rusya ile
Glney Kafkasya devletleri Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan
arasindaki iliskilere yogunlasmaktadir. Ad1 gegen bu ii¢ tilkenin an-
lagsmazliklari, gelisimleri, birbirini olumlu ya da olumsuz etkileyen
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dis politikalar1 ve bunlarin hepsinin {izerinde Rusya’nin oynadig1
rol ele alinmaktadar.

Kitapta yer alan son calismada ise Onder Coban, “Ilham Ali-
yev Déneminde Azerbaycan-Israil iliskileri (2003-2020)” bashg ile
ilham Aliyev’in iktidara geldigi tarihten itibaren 2020 yilina kadar
olan siirecte Azerbaycan-israil iliskilerinde yasanan isbirligi ve ya-
kinlasma siireclerini irdelemektedir. ilham Aliyev déneminde ya-
sanan gelismeler Oncelikle siyasi ve diplomatik temaslar bagla-
minda ele alinmakta, ardindan iliskilerin ekonomik ve ticari boyu-
tuna goz atilip, taraflar arasindaki askeri iligkiler giivenlik ve sa-
vunma igbirligi siirecleri diizleminde degerlendirilmektedir.

Kisa bir tanitimini yaptigimiz bu eserin ortaya ¢ikmasina
emekleriyle katki veren akademisyenlere, basimini saglayan iini-
versitemiz yayinevine ve destekleri i¢in Rektdriimiiz Sayin Prof. Dr.
Hamdullah GCuvalci’ya tesekkiirlerimizi sunar, kamuoyuna faydali
olmasini temenni ederiz.

Dog. Dr. ismail KOSE

Dog. Dr. Ulkii KOKSAL

Dog. Dr. Volkan AKSOY

Dr. Ogr. Uyesi Yiiksel KUCUKER






STRICTLY STRATEGIC? QUESTIONING THE
CHARACTERIZATION OF ISRAEL’S RELATIONS WITH
AZERBAIJAN

Tal BUENOS*

Israel has been taking its military goods in only one direction
throughout the warring between Azerbaijan and Armenia. How-
ever, the arguments in Israel about its involvement in this war have
been going both ways. Opinions about Azerbaijan and Armenia
come in different shapes and sizes, but the essence of the divide
stays the same in keeping with the following dichotomy: support
for Azerbaijan is strategic; support for Armenia is moral. With that,
come indirect suggestions that support for Armenia is somewhat
unstrategic and that support for Azerbaijan is somewhat immoral.
While the Israeli strategic preference of Azerbaijan over Armenia
is a simple matter of math, the Israeli moral preference of Armenia
over Azerbaijan is a complicated matter of history. Significantly,
the moral argument is much more questionable than the Israeli dis-
course is letting on.

Examining how in the Israeli discourse arguments for sup-
porting Azerbaijan brandish strategic advantages whereas those
for supporting Armenia in the conflict assume moral fortitude, two
main strands of explanation are in view. First, there is the idea that
to devoid Israel’s relations with Azerbaijan of the moral backing is
itself a strategic move. According to this, Israel is seen as estab-
lishing leverage in its dealings with Azerbaijan by thickening the
notion that acting in favor of Azerbaijan is not automatic and comes
at an additional cost of morality. The second explanatory thought
is that the narration of conscientiousness over Armenia’s plight
resonates with Israel’s national ethos of being in response to per-
secution. Especially now, as Azerbaijanis have taken the upper
hand against the Armenians in the battlefields, the image of the

* Dr., tal.buenos@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1067-5311.
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Armenian victim rises again in association with the persecution
during the collapse of the Ottoman government in World War 1.
These two strands of explanation, namely leverage and national
ethos, can be woven together into one, though the latter runs
deeper than the former. Israel might be maximizing the price of its
cooperation with Azerbaijan by suggesting that its support of Azer-
baijan goes against its moral code as a nation, and the ultimate
limitations on growth in Israel’s relations with Azerbaijan might
be residing further away from the surface, in the foundations of
Israel’s national ethos.

1. State Goals

“Strategic” is unrivaled in its dominance of the terminology
for describing Israel’s relations with Azerbaijan. It is repeated time
and time again by Israeli diplomats, scholars, and journalists alike.
Just recently, the description of “strategic relations” was in the
headline of a report on Benny Ganz’s visit to Azerbaijan as Israel’s
Minister of Defense, and the spokesperson for his office was quoted
stressing “the importance of the strategic relations between Israel
and Azerbaijan.”* This kind of wording was also used by former
National Security Council official, Eran Lerman, who, as the vice
president of the Jerusalem Institute for Strategy and Security, said
that Azerbaijan has a “very, very great strategic importance to Is-
rael.”? Other Israeli experts on the region articulate the relation-
ship in similar fashion, pointing out that Baku is Jerusalem’s “stra-
tegic partner,”3 and describing the Israeli connection or ties with
Azerbaijan as “strategic.”4 Even in the context of opinion favoring
a greater mindfulness of Armenia’s perspective, there is no escap-
ing the mention of relations between Israel and Azerbaijan being
based on “a strategic alliance.”>

1 ARY N7, "YIR P72 AN2TIRA'Y A9M0M IRTRD: 'NPpAYT 2000 DYAIORT' ", 20T N 1I0K3,
3 "M2WpPINY, 2022, https://www.ynet.co.il/news/article/ry1i1cusdm

2 Herb Keinon, "How Can Israel Navigate the Divide between Azerbaijan and Arme-
nia?" The Jerusalem Post online, July 30, 2020, https://www.jpost.com/internatio-
nal/how-can-israel-navigate-the-divide-between-azerbaijan-and-armenia-636953
3.,"mw rnnnl - TR nanmn it 1M At nonnx T 9oxka 10 00018
,2020 https://www.ynet.co.il/news/article/ HKMO6uwUv

4."IamanTR DY N71W9N IN'W DX Njmyn 7R ,on7R YRmy T o 7xe7 ,yana 4 ,0001'ka
,2021 https://www.israelhayom.co.il/article/857887 nnnmni "xw™ |72 qox ;
UMt oY NNl NvTvoX N2 N7 W' otpipa orn 7xaer moxa 10 ,u10rKa
,2020 https://www.israelhayom.co.il/article/805915

5 Yossi Melman, "As Nagorno-Karabakh Conflict Expands, Israel-Azerbaijan Arms
Trade Thrives," Haaretz online, October 7, 2020, https://www.haaretz.com/israel-
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https://www.jpost.com/international/how-can-israel-navigate-the-divide-between-azerbaijan-and-armenia-636953
https://www.ynet.co.il/news/article/HkMO6uwUv
https://www.israelhayom.co.il/article/857887
https://www.israelhayom.co.il/article/805915
https://www.haaretz.com/israel-news/2020-10-07/ty-article/nagorno-karabakh-conflict-israel-azerbaijan-arms-trade-armenia-iran/0000017f-e7c2-dc7e-adff-f7ef5cb10000
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Around “strategic” in the terminological center of the dis-
course on Israel’s relations with Azerbaijan, the language is filled
with words to describe how state goals are being attained through
these relations. At the heart of what strategy means, lies the idea
that the actor is trying to succeed in achieving objects that are seen
as beneficial for the actor’s continued existence and development
as such. Hence, in the discourse on Israel’s relations with Azerbai-
jan it is common to find words that convey this sense of benefit.
Considerations of “interests” are combined with a focus on what is
gained and accomplished through the relations.® Allying with Azer-
baijan is “pragmatic” behavior,” defined by practical calculations
of actual advantages, and removed from idealistic aspirations.

Between Israel and Azerbaijan there is a clear overarching
set of transactions. Israel sells military equipment and expertise to
Azerbaijan, and buys oil from it. The simplicity of this exchanging
routine is then carried over to the plain arithmetic of what makes
Israel’s relations with Azerbaijan profitable. Thus, references to
armament deals on the one hand and energy deals on the other
hand are plentiful in the discourse,®® and they present the most
basic set of components that have drawn the two states closer, with
the Azerbaijani interest in military advantages being the most pri-
mary element. Building on this, there has been space for civil soci-
ety to develop between Israel and Azerbaijan, as is exemplified by
the involvement of Israeli private companies in reviving the habit-
ability of former war zones in the Karabakh region.?

Amplifying the strategic value of Azerbaijan is the advanta-
geous position it gives Israel in relation to Iran, which is widely
held to be Israel’s main geopolitical rival. Israeli explanations of
the state’s close relations with Azerbaijan usually consist of refer-
ences to Iran. It is typically brought forth that Azerbaijan borders
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Iran,’ which presents advantages for collecting intelligence and
conducting operations.' Azerbaijan is seen as having a great po-
tential of influence within Iran, being that about a fourth of the
Iranian population is considered to be of Azeri descent,’ including
the Supreme Leader of Iran, Ali Khamenei.'3 As a secular and mod-
erate state of a population that is mostly Shiite Muslim, ¢ Azerbai-
jan is a model that counters the theocratic character of Iran. Addi-
tionally, it is said that Azerbaijan had facilitated platforms for Is-
rael’s approach to Gulf states,'> with which Israel seeks to edge out
Iran in the regional balance of power.

Therefore, it is clear why Israel would want good relations
with Azerbaijan, as well as why these relations are strategically
desirable. There is no doubt that Israeli state goals are well met
thanks to the relations with Azerbaijan, but one can detect that the
emphasis in public on the strategic importance of these relations
comes attached to a presupposed notion that an apologetic argu-
ment has to be made for supporting Azerbaijan. Here, it is ques-
tioned why the obvious strategic assets are emphasized in a man-
ner that presents them as standing in opposition to Israel’s moral
choices. To answer this question, it is helpful to see that a major
distinction underlies the dichotomous treatment of strategy and
morality in this case. That distinction is between Israeli state goals,
which tend to activate strategic thinking based on what is good for
the governing purposes of the sovereign, and the Israeli national
conscience, which claims to reflect moral thinking according to
what fits the people’s collectively perceived or assumed sense of
good.

In the rhetoric on Israel’s national conscience, Azerbaijan’s
strategic prowess turns into a burden. While it has been com-
mented that people in Azerbaijan love Israel and that the Jews of
Azerbaijan enjoy tolerance there, one does not find popular ex-
pressions of Israeli national love for Azerbaijan. Delay in the estab-
lishment of an Azerbaijani embassy in Israel might be surprising in
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the context of the close cooperation between the two states, but
perhaps it is indicative that relations have not included much of a
dialogue between the populations of Azerbaijan and Israel. Azer-
baijan’s most vocal supporters in Israel have been absolutely silent
on the moral case for Azerbaijan, as if to suggest that support for
Azerbaijan does not appeal to the national program of Israel.

2. National Conscience

While the Israeli state does not have a legal constitution, it
has had a moral constitution that features the history of persecu-
tion against Jews. Theodor Herzl, the founder of political Zionism
in the late nineteenth century, is still institutionally regarded as
the visionary of the state, which means that his vision of a response
to persecution still functions as Israel’s national ethos. Herzl de-
termined that persecution against people who do not practice the
Jewish religion but are perceived as Jews by their persecutors
counts as persecution against Jews.'” His idea of Jewish peoplehood
was defined by the framework of persecution, in effect letting the
persecutors do the work of defining Jewish identity. “We are one
people,” he stated in the name of Jews, because “our enemies have
made us one.”*® Based on that, the case for Jewish sovereignty was
made.' The history of persecution is so powerful among the Israeli
Jewish collective that it has served as the basis for justifying Israel
as a state of a Jewish character.

Response to persecution is also the principal component of
the Armenian national ethos. There is a perception of empathy and
solidarity between Armenians and Israeli Jews over their historical
experiences of suffering from persecution. Commentators, who are
convinced that there is a strong bond of victimhood between Arme-
nians and Israeli Jews, are left baffled by the lack of affinity be-
tween their two states, especially in comparison to the fruitful re-
lations between Azerbaijan and Israel. By framing the choice be-
tween Azerbaijan and Armenia as a dilemma between strategy and
morality, Israeli Jews are also drawn into a schism between the
state and the nation; the body and the soul.

7 Theodor Herzl, A Jewish State: An Attempt at a Modern Solution of the Jewish Ques-
tion, trans. Sylvie d'Avigdor (New York: The Maccabaan Publishing Co., 1904), p.
21-22.

18 Ibid., 24.

9 Ibid., 25.
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Arguments for supporting Armenia show criticism against
the Israeli state for betraying the Israeli ethos. They are like lamen-
tations that strategic considerations of the state go against the na-
tion’s moral inclination. There is an expression of dismay that the
idea of “shared suffering” between Armenians and Israeli Jews “is
not mirrored in the relations between Israel and the Republic of
Armenia.”?° With the claim that Armenia is Israel’s “natural ally,”?*
it is implied that the alliance with Azerbaijan is unnatural. A close
association with Armenia is seen as inherent to Israel’s national
being, and the shunning of Armenia is presented as a risk of “moral
failure.”?* Likeness of history is cited as grounds for believing that
Armenia and Israel have “shared values.”?3

Correspondence with the history of persecution suffered by
Armenians is a way for the Israeli discourse to pivot around the
ethos of a people who have had to face persecution. Israel’s na-
tional impetus is refreshed whenever it is reflected in the refer-
ences to Armenian history. The production of this desired self-im-
age is strengthened by the idea that both Armenians and Jews were
“victims of genocide,” and by coupling the Armenian suffering of
1915 with the Jewish experience of the Holocaust.?>4 Even as Israeli
commentators appear to criticize Israel for failing to align itself
with the moral expectation of supporting Armenia, the discourse
has the effect of affirming the belief that taking a stand against
persecution is Israel’s national ethos.

Israel’s current national ethos thrives on maintaining an un-
settled account of the country’s Ottoman past, and that is shown in
the willingness to vilify the Ottoman government through the nar-
ration of the Armenian case. Tricks of the trade, which is the gen-
ocide accusation against the Ottoman leadership, are also used in
the discourse about the conflict in the Karabakh region. Among the
rhetorical manipulations are: the usage of the verb “to recognize”

?° Eldad Ben Aharon, "Disunited by Genocide: How Armenia's Relations with Israel
Have Come to a Dead End," Haaretz online, October 30, 2020, https://www.ha-
aretz.com/world-news/2020-10-30/ty-article-opinion/.premium/disunited-by-ge-
nocide-how-armenias-relations-with-israel-have-come-to-a-dead-end/00000171-
e075-d568-ad7f-f37fc4030000

2! Aharon, ibid.

22 Schrader.

23 Schrader, ibid.

24 Ben Aharon.
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to give an impression that to say that the event amounts to a gen-
ocide is a matter of admitting a fact;?> the confusion that the rejec-
tion of the term genocide is the same as a refusal to recognize mas-
sacres;?® and the claim that strategic considerations of relations
with Tiirkiye and Azerbaijan have been keeping the Israeli govern-
ment from officially characterizing the event as genocide.?” The
status of the genocide question in Israel as open for rehashing cre-
ates recurring opportunities for the alienation of Ottoman history
among Israeli Jews.

When relations between Israel and Tiirkiye appear to be
loose, the relations with Azerbaijan are then given as the primary
reason for Israel’s reluctance to officially use the term genocide to
describe the suffering of Armenians during the Ottoman collapse.?8
As aresult, an assumption is created that a strategic consideration,
rather than historical and legal accuracy, is keeping Israel from of-
ficially calling the event a genocide. Moreover, the insistence that
support for Armenia in its conflict with Azerbaijan would be the
moral choice is an opportunity for the Israeli discourse to relate
hostility to Tirkiye,?® which is the bearer of the Ottoman legacy.
Following the addition of new partners for regional balancing after
Israel’s diplomatic breakthrough with the Gulf states, there has
even been a voice within Israel that has called upon the state to ally
itself with Armenia for both “moral and strategic reasons,” because
Azerbaijan, by way of its loyalty to Tiirkiye, is said to be associated
with “ultranationalist military adventurism.”3°

By promoting the idea that support for Armenia is moral, the
Israeli discourse advances Israel’s own favored image of being a
nation that is like its biblical hero, David, in going against the odds
and challenging Goliath. The sight of mightily armed Israeli forces
in front of stone-throwing Palestinians shows Israel more like a
giant than an underdog, but as the single state of Jewish character
surrounded by many states of largely Muslim populations, Israel

2> See: Schrader.

26 See: Melman.

%7 See: Ibid.

28 See: Ibid.

2?9 See: Schrader.

39 Alex Galitsky, "Turkey's Trojan Horse and Iran Appeaser Azerbaijan Is No Ally for
Israel," Haaretz online, October 7, 2020, https://www.haaretz.com/middle-east-
news/turkey/2020-10-07/ty-article-opinion/.premium/turkeys-trojan-horse-and-
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still holds on to the image of David facing Goliath. This image is
aligned with the national ethos of a persecuted people. It is made
more vivid when mirrored by the Armenian story of another non-
Muslim people in a predominantly Muslim environment. Within
the discourse on the fighting in the Karabakh region, the claim has
been made that “Armenians are David,” and that Israel is “arming
a genocidal Goliath.”3' Unless the Israeli national ethos stops
providing incentive for a besieged mentality, among Israeli Jews
morality is likely to remain on the side of support for Armenia.

3. Ethos Dependence

What has caused this Israeli dichotomous characterization of
support for Azerbaijan as strategic and support for Armenia as
moral? In the study field of International Relations, this split
matches the theoretical distinction between Realism and Idealism.
Accordingly, the division would be explained as a matter of two
opposing theories of foreign policy vying for supremacy in Israel’s
decision-making. On one side, the realist approach pushes for a
state agenda of self-preservation through power-accumulation. On
the other side of the argument, the idealist approach seeks to make
choices that preserve the core values of the nation. Simply put, in
Israel the realist supports Azerbaijan, whereas the idealist sup-
ports Armenia. While this compartmentalizes the situation neatly,
it does not explain why among Israeli Jews support for Armenia
would have to be perceived as the moral choice, or why their sup-
port for Azerbaijan could not be the moral choice.

Perceptions of right and wrong on a national level are de-
pendent on the national ethos. It is the foundational story line of
the nation as a state. As the premise for an institutionalized na-
tional existence, the national ethos is like a preface to, and an ex-
planation of, the national program. Being the superior spirit of a
nation, it can be used to determine what the nation is, what the
nation does, and what the nation wants to accomplish. While the
national ethos appears to guide beliefs naturally, its narrative is
not necessarily natural. In Israel’s case, the held national ethos that
the State of Israel was established by the Zionist organization as a

3! Lara Setrakian, " 'I'm Jewish and Armenian. Israeli Weapons Are Killing My Peop-
le'," Haaretz online, October 13, 2020, https://www.haaretz.com/middle-east-
news/2020-10-13/ty-article-opinion/.premium/im-jewish-and-armenian-israeli-
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Jewish state in response to the persecution of Jews is not neces-
sarily the most comprehensive or most fitting explanation of Israel
as a modern project.

Israel’s modern history carries the potential for a different
national ethos. Plenty of material for research can be found on how,
long before the persecution of Jews in the nineteenth century, the
project of Israel in modernity started with the idea of a state that
would politically unite the Jewish people together with native com-
munities in the biblical land and the nearby regions. There is
ground for contending that the modern planning for increased Jew-
ish presence in the Middle East was originally designed to inspire
the adoption of effective governing methods there on the basis of
the Jewish ability to assimilate among Muslim populations. At no
point in the Bible was Israel exclusively Jewish, and the name of
Israel itself points at a project that was always bound to extend
beyond Jewish peoplehood. Going by this, Israel’s national ethos
was meant to be a story of treating the local groups and the Jews
as equal components of Israel, and committing to support govern-
ing standards among the surrounding nations.

However, on the path of the current national ethos that cen-
ters on the Jewish fight against persecution and threats of extinc-
tion, Israel has been committed to transfer Jewish fears of hostility
from Europe to the Middle East. Along with that, the distrust of the
Muslim masses functions as a constitutive element among Israel’s
principles. This ethos dependence is observable in the references
that describe support for Azerbaijan in strategic terms. Israeli em-
phasis that the state’s approach to Azerbaijan is strategic might be
because, in Israeli eyes, Azerbaijan’s moral appeal is buried under
its ties with Tirkiye, while Tirkiye’s moral appeal is buried under
Israel’s national ethos. Israeli Jews suspect hostility in Tiirkiye’s
increased representation of Muslims and its heightened memory of
Ottoman influence. That hostility generates the sense of looming
threat, which, in turn, reignites and revitalizes the Israeli national
ethos that is based on the memory of persecution.

What is at stake as Israel maintains a strategic approach to
Azerbaijan? Increasingly, Tiirkiye has become the voice of the Ot-
toman ghost, with which the State of Israel has a profoundly un-
settled account. The vilification of Tiirkiye’s Ottoman connection is
too valuable for Israel’s national ethos for it to be compromised by
Israel’s relations with Azerbaijan, which has a clear feeling of kin-
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ship with Tiirkiye. By insisting on the relations with Azerbaijan be-
ing strategic, Israel keeps a moral distance from Tirkiye. Although
Israeli officials perceive Iran as the immediate challenge to Israel’s
national security, there is no desire among them to perform bal-
ancing against Iran at the expense of the national ethos. If the foun-
dational story of the Israeli state remains that it was created as a
response to the persecution of Jews in the late nineteenth century,
then there is incentive for Israel to present the Ottoman govern-
ment as morally reprehensible and portray Tirkiye as capable of
causing similar harm. Alternatively, if the Zionist movement is
seen as only a phase in a much greater project of Israel that started
on the eve of modernity, then conversations can be had on the idea
that Israel’s national ethos centers on the moral commitment to the
formerly Ottoman natives within its territory. Israel has not yet
shown signs of readiness for switiching from the small national
ethos to the grand one.

With this in mind, it is seen that Israel’s support of Azerbai-
jan is only characterized as strictly strategic in suppression of a
grander national ethos. Azerbaijan is depicted within a strategic
framework because Israel’s current national ethos gives no space
to the moral purpose of sustaining Azerbaijan’s sovereignty as a
nation-state. While ignoring its grander national ethos, Israel has
been nonetheless promoting social organization around it, though
it has mainly done so either by being a bitter rival or a strategic
contributor. It might not take more than a mere look at Israel’s
historiographical mirror for Israeli Jews to see that support for
Azerbaijan is at home with the modern project of Israel.
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https://www.haaretz.com/israel-news/2020-10-07/ty-article/nagorno-karabakh-conflict-israel-azerbaijan-arms-trade-armenia-iran/0000017f-e7c2-dc7e-adff-f7ef5cb10000
https://www.jpost.com/opinion/why-israel-must-stand-with-armenia-646251
https://www.jpost.com/opinion/why-israel-must-stand-with-armenia-646251
https://www.haaretz.com/middle-east-news/2020-10-13/ty-article-opinion/.premium/im-jewish-and-armenian-israeli-weapons-are-killing-my-people/0000017f-e19e-d9aa-afff-f9de31e50001
https://www.haaretz.com/middle-east-news/2020-10-13/ty-article-opinion/.premium/im-jewish-and-armenian-israeli-weapons-are-killing-my-people/0000017f-e19e-d9aa-afff-f9de31e50001
https://www.haaretz.com/middle-east-news/2020-10-13/ty-article-opinion/.premium/im-jewish-and-armenian-israeli-weapons-are-killing-my-people/0000017f-e19e-d9aa-afff-f9de31e50001
https://www.haaretz.com/middle-east-news/2020-10-13/ty-article-opinion/.premium/im-jewish-and-armenian-israeli-weapons-are-killing-my-people/0000017f-e19e-d9aa-afff-f9de31e50001
https://www.israelhayom.co.il/article/857887
https://www.ynet.co.il/news/article/Sy4VZheLP
https://www.israelhayom.co.il/article/805915
https://www.israelhayom.co.il/article/805915
https://www.ynet.co.il/news/article/ry11cusdmj
https://www.ynet.co.il/news/article/HkMO6uwUv
https://www.ynet.co.il/news/article/HkMO6uwUv
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13. YUZYILDA MEMLUK DEVLETI’NiN GURCU KRALLIGI iLE
ILISKIiLERi

Ayse Beyza ERCAN*

Giris

1235 senesinden sonra Curmagun Noyan onderliginde ikinci
defa Giiney Kafkasya cografyasinda goriilen Mogollar ilk gelisleri
olan 1220/1221 yilinin aksine bu sefer kalic1 olarak bu bolgeye yer-
lesme arzusundaydilar. Ozellikle Ermeni kaynaklarinda Giirciiler
ve Ermenilerin Mogollarin bolgeye gelip buralari ele gecirmelerini
sevingle karsiladiklarini ifade etmeleri ilging olsa da mezk{r yone-
timler Abbasi Halifeligi’nin yikilmasi ve Mogol akinlarinin Su-
riye’ye kadar ilerlemesini ise kaygiyla izlemekteydiler.® Memlk
Devleti’nin Gliney Kafkasya topraklari ile iligkileri hemen hemen
Mogollarin bu bélge {izerinde hakimiyet kurmas ile birlikte basla-
mastir. Zira, merkez Karakurum’da bulunan Mengi Timur’un em-
riyle kardeslerinden biri olan Hiildg’niin iran’a gelisi ve 6nce Ala-
mut’u, ardindan da Bagdat’1 1258 tarihinde alarak® Abbasi Halifeli-
gini ele gecirmesi glineydeki Miisliiman Memlik Devleti ile iligki-
lerinin diismanca baslamasina sebebiyet vermistir. Ozellikle ilThanl
Mogollar: ile Memldk Devleti arasinda var olan husumet ilhanlla-
rin sinirlari icerisinde bulunan bolge halkini da olumsuz bir sekilde
etkilemistir. Ekseriyetle dini sebepler dolayisiyla ortaya c¢ikan

* Dr. Ogr. Uyesi, Ardahan Universitesi, insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Bolimii, aysebeyzaercan@ardahan.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0464-2716.

* Kansu Ekici ve Alican Kirisoglu, “Hasimliktan Histmliga: Kutsal Topraklar Kudiis
Ekseninde Meml{klara Kars: ilhanli-Hagl ittifak Cabalar1”, KARE- Uluslararast Kar-
silastirmali Edebiyat Tarih ve Diisiince Dergisi, c. 13, 2022, S. 71.

2 Hilagl’nun Bagdat seferinde Giircii ordular: da yer almistir. Bu ordularin igeri-
sinde Giircistan Krali1 David Ulu bulundugu gibi Giircli yonetiminin tiim 6nemli soy-
lular1 da Bagdat’ta gitmistir. Giircii Kronigi’ne gore, Giirciiler Mogol ordularinin ya-
ninda giicli bir sekilde savasmiglar ve 12 giin siiren ¢arpismalarin ardindan Bagdat
Mogol ordulari tarafindan ele gegirilmistir. Kartlis Tskhovreba A History of Georgia,
foreword, Roin Metreveli, Artanuji Publishing, Tbilisi 2014, s. 349; Jamtaagmwereli,
Aswlovani Matiane, Metsnieroba, Tbilisi 1987, s. 113.
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Meml{k-ilhanli catismalarinda Mogollara askeri kuvvet saglayan
Giirci ve Ermeni ordularinin desteginin yetersiz kalmasi sonu-
cunda flhanli Mogollar1 Avrupa ve Hagli kuvvetleri ile miittefik ol-
maya ¢abalamislardir.3 Mogollarin Giiney Kafkasya’ya yerlesmele-
riyle birlikte Giirciiler gibi Ermeni y6netimi ve halki da Mogollarin
bu gelislerinden c¢ok boyutlu olarak etkilenmislerdir. Bahri
Memlikli Devleti’nin kurulus déneminde Mogollarin yani sira, La-
tin kralliklar ve Ermeniler bu Misliman devlete karsi bir ittifak
icerisinde olmuslardir. Mogollarin Giiney Kafkasya’ya takribi
1235’den sonra ikinci gelislerinin akabinde Giiney Kafkasya cograf-
yasini kendilerine tabii yapmalariyla birlikte buranin insan giiciin-
den faydalanmis ve savaslarda yardimci kuvvet olarak destek al-
muslardir.4 Ozellikle Giirciiler bu dénemde Mogollarin yapmis ol-
duklar: savaslarin hemen hepsine oncii olarak katilmislardir.>

Memlk sultanlari, 1250’den 1517’ye kadar Misir ve Su-
riye’yi, kutsal Mekke ve Medine sehirlerini kontrolleri altinda tut-
muslardir. S6z konusu sultanlar 1258’de Bagdat’taki Abbasi Halife-
ligi’'ni ortadan kaldiran Mogollara karsi 1260 yilinda kazandiklari
zafer ve Kutsal topraklardaki Hag¢li varligina son vermeleriyle {in
kazanmiglardir. Memliklerin jeostratejik konumu Avrupa ile Dogu
arasindaki ticareti kontrol etmelerini saglamistir. Dolayisiyla bas-
kent Kahire, islam diinyasinin en biiyiik ve en zengin sehri haline
gelmistir. Memldkler agirlikli olarak Kipcak Tiirklerinden® olusan
Bahri Memlikler (1250-1382) ve Kafkaslardan’ gelen Cerkezlerin
hiikiim stirdiigii Burci Memlikler (1382-1517) olarak ikiye ayrilmis-
lardir.® Memldk sistemi dzetle siyasi tesekkiiliin kendi i¢in aldig:

3 Ekici ve Kirisoglu, agm, s. 66.

4 Abdullah Mesut Agir, “Bahri Meml{klarin Siyasi Anlasmalarinda Ticaret ile ilgili
Olan Maddeler”, Tiirk Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalart Dergisi, 17(33),
2022, s. 129, 132.

5 N. N. Sengeliya, “XIII. Yiizyilin ikinci Yarisinda Giircii-Selcuklu iliskilerinin Tari-
hinden”, ¢ev. Meltem Akinci, Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, c. 4, S. 1. Prof. Dr.
Bahaeddin Ogel Sayisi, 2019, s. 406.

6 13. yiizyilin baslarindaki Mogol istilalarinin ardindan, Kipcak askerleri ¢cok daha
fazla sayidaydi ve muhtemelen erken Memlik Sultanlig1 tarafindan askere alinan-
larin biiyiik bir kismini olusturuyordu. David Nicolle, Mamluk ‘Askari 1250-1517,
Osprey Publishing, 2014, s. 7.

7 Baslangicta, Kirim'dan veya Kafkasya'dan bugiin Tiirkiye'nin kuzeyindeki bolgeye
bircok asker gotiiriilmiistii. Oradan Anadolu'yu gegerek deniz yoluyla Misir'a veya
dogrudan Suriye'ye gitmislerdir. Nicolle, age, s. 14.

8 Shireen EL Kassem, Mamluk Silks (1250-1400): An Overview”, Asia and the World,
2018, s. 83. Burci Memliklere Kafkasya halklarindan biri olan Cerkezlerin ismiyle
Cerkez Memlikler denilmesi hakkinda bk.: Kiirsat Solak, “Cerkez Memlikler Cerkez
mi?”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 31(51), 2012, S. 202-208.
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beyaz kolelerin bilhassa askeri alanda yetistirilmesi bilhassa bun-
lar1 satin alan sultanin ya da halifenin emirlerini yerine getirmek
amaciyla ordulara yerlestirilmesi olarak ifade edilebilir. islam diin-
yasinda Abbasiler doneminden itibaren kullanilan bu sistem
Memliikler déneminde zirve dénemini yasamistir. Bu dénemde co-
gunlukla Kafkasya ve Orta Asya cografyalarindan getirilen ve genel
olarak Tiirk koékenli olmayan bu Memlikler ‘hoca’ olarak adlandi-
rilan kole tacirleri tarafindan satin alinarak Misir ve Suriye’ye gon-
derilmekteydiler.® Ozellikle Mogollara ve Haclilara karsi olan siyasi
ve askeri duruslari ile kendinden bahsettiren Memlik Devleti’nin
onemli bir kara ordusu ve donanmasi var olmustur. Memliklerde
siivari birliklerinden olusan kara ordusuna askerler Kipcak bozkir-
lar1 ve Kafkasya’dan getirilmigtir.’® Memlik Devleti icerisinde
Giircii kolelerin az da olsa varlig1 bilinmekle birlikte 6zellikle Burci
Memlikler doneminde Giirciiler hakkinda ¢ok fazla malumata sa-
hip degiliz.™

Memlik Devleti’nin Kafkasya iizerindeki faaliyetleri bolge
halklarinin tarihi i¢in mithimdir. Bir biitiin olarak Giiney Kafkasya
cografyasinda meskiin siyasi tesekkiillerden biri olan Giirciiler ile
Misir Memliik Devleti arasinda var olan iligkilerin Orta Cag dénemi
yeterince incelenmemistir. Bu calismada 1250 yilinda kurulan
Memlik Devleti’nin Mogol tahakkiimii altinda bulunan 13. yiizyil
Giirci Kralligi ile askeri, siyasi ve kiiltiirel miinasebetlerine umumi
bir bakis acis1 sunulmasi hedeflenmekte ve mevzubahis konu ile il-
gili literatiire katki sunulmas1 amaglanmaktadir.

1. Memlik-Giircii iliskilerinin Baslangici Olarak 1260
Ayn-1 Calit Savasi

Giirct Kralligi, Mogollarla anlasma yaptiktan'® sonra Mogol
Biiyiikk Hani’nin iistiin yonetimini kabul etmek durumunda kalmis
ve iran’in Mogol hiikiimdarlar1 olan ilhanlilarin Memliklerle sii-
rekli catismalarina dogrudan miidahil olmustur. Bu catismada her

9 Fatih Yahya Ayaz, “Memliik-Tiirkiye (Anadolu) Selcuklu Miinasebetleri”, Sel¢cuklu
Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, 1, 2016, s. 82.

1° fsmail Yigit, “Memliikler”, DiA, C. 29, Ankara 2004, S. 94.

' Glirct kokenli koleler hakkinda bilgi icin bk.: Koby Yosef, “Mamluks of Jewish
Origin in the Mamluk Sultanate”, Mamluk Studies Review, 2019, s. 79, 81; Daniel
Crecelius ve Gotcha Djaparidze, “Georgians in the Military Establishment in Egypt
in the Seventeenth and Eighteenth Centuries”, Annales Islamologiques, c. 42, 2008,
s. 313.

> Giircti Kralligi'nin Mogollarla yaptig1 anlasmanin kesin tarihini vermek miimkiin
degildir. Tahminen taraflar arasindaki anlasma 1236 ile 1243 yillar1 arasinda ger-
ceklesmistir.



16 ... Memliik Devleti’nin Giircii Krallig1 ile iliskileri

iki taraf da her zaman miittefik arayisi i¢cinde oldugundan ayrica
rakiplerine kars: taktiksel bir avantaj elde etmek i¢in ikinci bir
cephe olusturmaya calismistir. Giircistan da bu ittifaklar sistemi-
nin bir pargasini olusturmustur.3

Giircistan-Meml@k iligkilerinin basglangicini 1260 yilinda
vuku bulan Ayn-1 Cal{it Savasi olarak vermek miimkiindiir. ilk defa
bu savasla birlikte kadim Kafkasya halklarindan biri olan Giirciiler
Misir Memlklii askerleri ile savas meydaninda karsi karsiya gel-
miglerdir. Savasta Melik Muzaffer Kutuz biiyiikk bir galibiyetle
Hiilagh’yi maglup etmis ve Hiilagh Halep’ten cekilmek durumunda
kalmistir.# Hiilag’niin 1258’de Abbasi Halifeligi’nin lizerine yiiri-
yiip Bagdat’1 isgal etmesi ve ardindan da Suriye’ye yonelerek iler-
leyisine devam etmesinden ve hatta Dimask ile Halep’i ele gecir-
mesinden otiiri Eyytbiler Memliklerden yardim istemislerdir. An-
cak, Memli{k tahtinda oturan el-Meliki’l-Mans@r Ali, el-Melikii’n-
Nasir Selahaddin Yusuf’un yardim ¢agrisina Mogollara kars1 koya-
mayacagini diisiinerek cevap verememistir. Bunun iizerine Kutuz
harekete gecmis ve Misir’in tehdit altinda kalmasi sebebiyle emir-
leri toplayarak “Diismana karst savasmak icin giiclii bir sultan ge-
rek. el-Melikii’l-Mansitir ise memleketi idare etmeyi bilmeyen kiiciik
bir cocuktur!” diyerek kendi sultanligini ilan etmistir. Béylece,
1259 itibariyla yeni Memldk hiikiimdar: olmustur.'> Bu sirada Su-
riye iizerinde ilerleyisine devam eden Hiilag(i, Kutuz’a elgiler gon-
dermis ve onu tehdit etmistir. Bunun iizerine Kutuz devletin ileri
gelenlerini toplayarak bir hiikkme varmis ve ilhanli Mogollarina
karsi savas karari alinmistir. Mogollar tarafindan gonderilen dort
el¢i de Memlikler tarafindan asilarak oldiiriilmiistiir. Tim bunla-
rin ardindan Kutuz Salihiye’ye ilerleyerek orada Miisliman emir-
leri toplamis ve onlar1 Mogollara kars: savasa davet etmistir. 26
Temmuz 1260’a gelindiginde Gazze’ye gonderilecek ordunun ba-
sina da Baybars’i gorevlendirmistir. Gazze’de o sirada bulunan Mo-
gol komutani durumu Ketboga/Kitboga Noyan’a bildirmistir. Ket-
boga da sehri savunmasini ve kendisinin ona destege gelecegi ha-
berini gbndermisse de gec kalmis, Baybars komutasindaki Meml{k
ordular1 Gazze’de Mogol ordularini yenilgiye ugratmistir. Agustos
ayina gelindiginde Sultan Kutuz bazi Miisliiman emirler ile birlikte

3 Johannes Pahlitzsch, Madiators Between East and West: Christians Under Mamluk
Rule, The Middle East Documentation Centers, 2005, S. 32.

4 Sihabeddin b. Fazlullah El- Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim
Meséliku’l- Ebsar, cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2014, s. 118-119.

5 Abdullah Mesut Agir, Avrupalit Seyyahlarin Géziiyle Memliik Tiirk Devleti, Selenge
Yayinlari, istanbul 2021, s. 66.
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Gazze’ye dogru yola cikmig, oradan da Ayn-i1 CalGit’a ulasmastir.
Hiilagh bu sirada abisinin 6liimii nedeniyle Karakurum’da bulun-
dugu icin Mogol ordularini komuta eden Ketboga Kutuz’un ilerle-
mesine oldukga sinirlenmis ve tiim uyarilara ragmen Hiilagii’'niin
donmesini beklemeden 10.000 kisgilik bir kuvvetle!® Ayn-1 Calit’a
gitmistir. Kutuz ordularini ikiye ayirmis ve bir béliimiine ormanlik
alanda pusu kurdurmus, diger boliimiine ise Baybars komutasinda
ilerlemelerini emretmistir. Bu sirada Mogol ordulari icerisinde de
Ermeni ve Giirci kuvvetleri yer almistir.’” Anonim Giircii Kronigi
Kartlis Tskhovreba’ya ve Jamtaagmwereli’ye gore, Hiilagl Suriye
lizerine diizenlenecek sefere Giircistan Krali’'n1 da ¢agirmistir. Da-
vete icabet eden Giircii krali da Memlik ordularina kars: 6n saf-
larda savasmistir.'® Ancak, aym tarihlerde Kral David Giircii Kral-
l1g1 tizerinde Mogollarin baski, zuliim ve agir vergilendirme politi-
kalarina karsi isyan faaliyetlerinde bulundugu i¢cin muhtemelen bi-
zatihi savasa katilamamis olma ihtimali yliksektir. Nitekim, Giir-
cistan Krallig1 icerisinde ¢ikan bu isyan hareketlerinin sonucunda
Hiilagh ile David Ulu arasinda 1264 tarihinde anlasma yapilmis-
tir.’9

16 Bertold Spuler, iran Mogollar Siyaset, Idare ve Kiiltiir [Thanlilar Devri, 1220-1350,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 67.

7 Muhibbeddin Ebu Hamid Makdisi (el-Kudsi), Misur’daki Islam Devletleri ve Tiirk
Memliiklerin Faziletleri, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2019, s.
33-34; Abdiilkerim Ozaydin, “Aynicalit Savas1”, DIA, C. 4, istanbul 1991, s. 275-276.
8 Kartlis Tskhovreba, age, s. 350; Jamtaagmwereli, age, s. 117.

9 Cliveyni ayaklanmanin Eyliil 1259 tarihinde oldugunu ifade etmektedir. bk.: Ala-
addin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa. ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Ku-
rumu, Ankara 2013, s. 431; Anlasma tarihi i¢in bk.: Nikoloz Berdzenisvili ve Simon
Canasia, Giirciistan Tarihi (Baslangi¢tan 19. Yiizyila Kadar), ¢ev. Hayri Hayrioglu,
Sorun Yayinlari, Istanbul 1997, s. 176-178. Kartlis Tskhovreba’ya gore ise,
Hiilag’nilin Suriye seferi sirasinda Kral David’i de yardimci kuvvet olarak savasa
davet etmesi, daha yakin zamanda Bagdat seferinden dénen Kral David ve askerle-
rini zorlamistir. Bu yiizden Kral David acil bir toplant1 diizenleyerek, iilkenin ileri
gelenlerine Misir Memlukleri iizerine yapilacak savasa katilip katilmama konu-
sunda goriislerini sormustur ve kendisi katilmak istemedigini belirtmistir. Ancak
Anonim Gilircli Kronigi’'nde tarih yer almadig: i¢in tam olarak hangi sefer oldugu
kesin bir sekilde anlasilmamaktadir. Bk.: Kartlis Tskhovreba, age, s. 352. Allen’da
1259 tarihinde Suriye iizerine yapilacak seferde Kral David Ulu’nun Hiilagi’niin ya-
ninda Misir Memldklerine kars1 savasa gittigini ifade etmektedir. William Edward
David Allen, A History of the Georgian People, Routledge & Kegan Paul, London 1971,
s. 116.
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Mogollarin bolgeye gelislerinin ardindan Giirciilerle yapmis
olduklar1 anlasma geregince Giircii askerlerinin Ketboga’'nin ya-
ninda oldugunu ve 3 Eyliil 1260’da meydana gelen?° Ayn-1 Cal{it Sa-
vasi esnasinda Mogol saflarinda yer aldiklar: bilinmektedir. Bu sa-
vas esnasinda ¢ok sayida Ermeni ve Giircii asker kaybi olmustur.?
Neticede, Giirciilerin de igerisinde bulundugu Mogol askeri kuvvet-
leri ilk defa bir meydan savasinda kesin bir yenilgiye ugramaislar ve
Memlikler ile girmis olduklari bu savas neticesinde batiya ilerle-
yisleri durmustur.?? Uzun siiredir Mogollar ile birlikte savasan
Glircii askerleri bu savasin sonunda Hiilagii’niin emriyle toprakla-
rina geri dénmiislerdir.?3 Ketboga savas meydaninda 6ldiiriilmiis-
tiir. Hilagi bu yenilginin akabinde Suriye iizerine tekrardan sefere
cikmak istemis, bu nedenle de vasal statiide bulunan Ermeni ve
Giircii krallari ile diger Dogu Hristiyanlarina Misir ile savasmalari
icin hazir olmalarini bildiren bir haber gondermistir.>4

Hiilagl’niin ilhanli Mogollarini kurmasi ve ardindan da Su-
riye’ye 1260 senesinde yapmis oldugu seferde Ermeni Krali I. He-
tum da (1226-1269) Mogol ordularinin yaninda sefere katilmis ve
askeri olarak Mogollar1 desteklemistir. ilhanlilara yardim eden He-
tum’un bu desteginin sonucunda Hiilagh kendisine ¢ok sayida esir,
ganimet ve bazi topraklar vermistir. Fakat kisa bir siire sonra il-
hanli ile Memlék Devleti arasinda meydana gelen Ayn-1 Calit Sa-
vasi ile birlikte biiyiik bir maglubiyet yasayan ilhanlilarin vasali
statiisiinde bulunan Ermeni Kralli§1 da Memlik Devleti’nin baskisi
altinda kalmaya baslamistir.?5 1260 yilinin Kasim ayinda Mogollar-
dan bir birlik Suriye’ye girmis, Halep’i yagmalamis ve I. Hums Sa-

20 René Grousset, Bozkir imparatorlugu Atilla/ Cengiz Han/ Timur, ¢ev. M. Resat
Uzmen, Otiiken Yayinlari, istanbul 1996, s. 347. Savasin 25 Ramazan 658/ 4 Eyliil
1260 Cuma giinii gerceklestigi konusunda bk.: Muhibbeddin Ebu Hamid Makdisi (el-
Kudsi), age, s. 34.

2! Miiverrih Kiragos, Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar, ¢ev. Glirsoy Solmaz, Elips
Kitap, Ankara 2009, s. 82.

22 Bzaydin, agm, s. 275; Spuler, age, s. 68.

23 Kartlis Tskhovreba, age, s. 351.

24 Het’um the Historian’s History of the Tartars, trans: Robert Bedrosian, Long
Branch, New Jersey 2004, Chapter, 31. Korykoslu Hayton da ayni sekilde
Hulagli’nun Ermenistan ve Giircistan krallariyla birlikte diger dogu Hristiyanlarina
Misir sultaniyla savasa hazir olmalari konusunda talimat verdigini yazar. Bk.: Agir,
age, s. 69-70.

25 Fatma Akkus Yigit, Memlik-Ermeni Miinasebetleri, Gazi Akademik Bakis, c. 8, S.
16, 2015, s. 171-172.
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vasl olarak bilinen bu tarihi vakia 10 Aralik 1260 tarihinde mey-
dana gelmistir. Ancak, Mogol kuvvetleri Hums yakinlarinda
Memlik kuvvetlerince maglup edilmislerdir.2®

ilhanli-Meml{ik arasinda bir siire devam etmis husumetler
esnasinda, Misir Meml{k Devleti sadece Altin Ordu Devleti’ni il-
hanlr’ya karsi kigskirtmakla kalmamistir. Daha stratejik yontemler
kullanarak “casusluk” sistemini de kullanmiglardir. Bunun disinda,
ilhanlr’ya tabii olan devletlerin ydnetimiyle iyi iliskiler kurma yo-
lunu se¢mislerdir. Bu yiizden Misir Memlikleri, Muiniiddin Siiley-
man Pervane disinda diger Selcuklu emirleri, Giircistan Krallari,
Eyy(bi Devleti’nden Hasankeyf emiri, Siraz emiri gibi isimlerle de
iyi iliskiler kurmustur.?” Bu sirada Altin Ordu ile ilhanlhilarin arasi-
nin gittikce gerginlesmesiyle Altin Ordu Mogollar1 Memlikler ile
yakinlasmis, Kral David Ulu da Altin Orda’nin stratejini takip ede-
rek Meml{kler ve Altin Orda ile yakinlik kurmaya baslamistir. Bu-
nun i¢in de 1264-1265 yillarinda Kral David Ulu Misir’a iki defa he-
diyelerle birlikte elci gondermistir.?® Bu dénemki iligkilerden bir
digeri de David Narin’in, Baybars’a iyi dileklerini ve iyi iligkiler ice-
risinde bulunmak istedigini belirten bir mektup yazmasidir.?® Bu
mektupta, sultanin diismanlarina karsi diisman oldugunu, bununla
birlikte sultanin miittefiki olan Berke Han ile iyi iligkiler icerisinde
oldugunu ifade etmigstir. 1268 tarihinde Baybars’in elcisi her iki
kraldan Baybars’a yazilmis olan mektuplarla geri donmiistiir. Bu
mektuplarda David Narin ile David Ulu da Mogollara kars: olduk-
larin1 dile getirerek Baybars’a olan bagliliklarini anlatmislardir.
Ancak, Hiillag’niin 6limiinden 6nce Giircistan’dan hediyelerle Bay-
bars’a giden elgiler, gemileri rotalarindan Trablus’a dogru sapinca
bolgenin hakimi olan VI. Bohemond tarafindan yakalanarak
Hiilagl’ye gonderilmislerdir. Bununla birlikte Giirci Krallig: ile
Memlik Devleti arasinda meydana gelen bu goriismelerden her-
hangi bir sonu¢ ¢ikmamaistir.3°

Birbirlerine diisman olan Memlik ve Mogol tarafi karsilikli
olarak diplomatik hamleler yapmislardir. Altin Orda ile ilhanlilara

26 Grousset, age, s. 347.

27 Reuven Amitai Preiss, Mongols and Mamluks. The Mamluk-Ilkhanid War (1260-
1281), Cambridge University Press, 1995, s. 144.

28 Berdzenigvili ve Canasia, age, s. 181.

9 Preiss, age, s. 144-151.

3° Preiss, age, s. 150. Ayse Beyza Biiyiik¢inar, Saqartvelosa da Okros Urdos Urtierto-
bebi XIII-XIV Saaukuneebshi (Kartuli Tskaroebis Mihedyvit (Giircii Kaynaklarina Gore
13-14. Yiizyilda Giircistan Altin Ordu iliskileri), Batum Shota Rustaveli Universitesi.
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Batum 2019, s. 103-104.
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kars1 ittifak kuran Meml{k Devleti’ne karsi, ilhanlilar da savasla-
rinda hep Giircii ve Ermeni askerlerini kullanmislar, Dogu Hristi-
yanlari ile iletisim icerisinde kalmislar ve Avrupa ile iletisime geg-
mislerdir.

2. Kudiis’deki Giircii Varlig:

Eyytbi hakimiyetinin ardindan Memlakli hakimiyeti altina
giren Kudiis sehrinde Hristiyan cemaatlerinden Giircii, Ermeni,
Kipti, Habes, Sirp, Rum ve Siiryaniler bulunmaktaydi.3' Kudiis’'te
Glrciilerin aksine Rum, Latin ve Ermenilere ait patrikhane de var
olmustur. Hem Ermeni hem de Rumlara ait kilise ve manastirlarin
bulundugu Kudiis’te Hacglilar ile birlikte hareket eden Ermeniler
Giirciilerden Sion Dagi’ndaki Aziz Yakup Manastir: ve Katedrali’ni
satin alarak Ermeni patriginin ikametgahi olarak buray: belirle-
mislerdir.3?

Eski Kudiis Sehri’nin Bati’ya dogru biraz disinda yer alan
Kutsal Ha¢ Manastir1 (Giirc: 3ol dmbsb@gho: Jvris Monasteri),
11. ylizyilin ilk yarisinda yaptirilmistir. Kral IV. Bagrat (1027-1072)
tarafindan aktif olarak desteklendiginden, Kutsal Ha¢ Manastiri
Giircistan ve krallari i¢in 6zel bir 6neme sahip oldugu i¢in bir kra-
liyet manastir1 olarak kabul edilebilir. Giirci kraliyet ailesinin Ku-
diis’e olan yakin bagi, Kralice Tamar’in (1184-1213) saltanati sira-
sinda da kendisini gostermistir. Kralice Tamar, 6zellikle 1187’de
Kudiis’lin Selahaddin Eyylbi tarafindan alinmasindan sonra
Eyytbiler ile miispet iligkiler gelistirmistir. 13. ylizyilin baslarinda
cok sayida Giircii, Kutsal Kabir Kilisesi’ne gitmis ve burasi ile daha
bircok kutsal yerleri diger Hiristiyan hacilarin aksine iicret 6deme-
den ziyaret etme imkani elde etmislerdir. 1268 ya da 1269 senesine
gelindiginde Kudiis yakinlarinda bulunan ve bir kraliyet vakfi ola-
rak kabul edilip Giircistan sinirlari disinda bulunan en Onemli
Gilircii manastir: olan Kutsal Ha¢ Manastiri, Baybars doneminde Abi
Bakr al-Mihrani tarafindan baskina ugramis ve Sufi manastiri (za-
viye)33 haline getirilmistir. Baskin sirasinda manastirin basrahibi-
nin Abi Bakr al-Mihrani tarafindan o6ldiiriildiigi bilgisi giinlimiize

31 fhsan Satis ve Muhammed Ceyhan, “Kudiis Rum Patrikhanesi”, Belleten, c. 79, S.
285, 2015, s. 681.

32 Ahmet Tiirkan, “Baslangicindan Giiniimiize Kudiis Latin Patrikligi”, Milel ve Nihal,
c. 10, S. 2, 2013, S. 44. ilhami Yurdakul, “Kudiis Kamame Kilisesi’nde Ermeniler ile
Rumlarin Dini-Siyasi Niifuz Miicadelesi ve 1740 Tarihli Ferman”, VAKANUVIS- Ulus-
lararast Tarih Arastirmalart Dergisi, 1, Ortadogu Ozel Sayisi, s. 246.

33 Baz1 tarihgiler Kudiis'teki Kutsal Ha¢ Manastiri'nin kamulastirilmasi ve Hiristiyan
ile Yahudi ibadethanelerinin Sufi manastirina doniistiiriilmesini vuku bulan bircok
benzer olaydan sadece birisi olarak gérmektedir. Kudiis yakinlarindaki Kutsal Hag
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kadar ulasmistir.34 Boylece, Memliklerin Giircistan’la iliskileri bu
zamana kadar kesinlikle en dip noktasina gerilemistir. Kutsal Hag
Manastir’’nin ani ve beklenmedik sekilde kamulastirilmasinin ne-
denleri oldukga belirsizdir. 1268’de dis iliskilerdeki gerilim bir sii-
religine yatisinca, Baybars’in Giirciilerle ittifaka ihtiyaci kalma-
mas1 boyle bir karar almasinda etkili olmus olabilir. Bununla bir-
likte Sultan Baybars’in kararinda hem i¢ ve dis politika hem de ki-
sisel nedenlerin etkili olmus olacag1 varsayilabilir. Kutsal Ha¢ Ma-
nastir’nin Memlék-Giircii iliskileri agisindan 6nemi, 6zellikle 14.
yiizyilin basinda iki taraf arasindaki iligkiler yeniden basladiginda
manastirin Giirciilere iade edilmesinde agikca gorilmektedir. Ay-
rica zikrolunan manastirin varligi Orta Cag Kudiis’iinde bir Giircii
toplulugunun ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. 13. yiizyildan
15. ylizyila kadar Giircii-Memlik iligkilerinin seyrine bakildiginda
Kudiis’te bulunan Giirciilerin buradaki siyasi ve ekonomik durumu
da etkilediklerini varsayabiliriz.35

1273/1274’e gelindiginde Giircistan Kralligi’na bagli Giirci
asillerinden biri Kudiis’e giderken Baybars’in adamlar: tarafindan
tutuklanmis ve sorguya alinmistir. Bu kisinin bazi ekonomik ve po-
litik sebeplerle Kudiis’e dogru gittigi diistinilmiistiir. 1276/1277 y1-
lina gelindiginde de buna benzer bir olay daha yasanmigstir. Yine
bir Giircii asilzade Kudiis’e ziyaret amaciyla giderken yolda Bay-
bars’in adamlariyla bir sorun yasamistir. David Ulu bu olaylarin
gerceklestigi sirada 6lmiis oldugundan muhtemelen bu kisi Kral
David Narin’in sarayinda bulunan yiiksek riitbeli kisilerden biri
olsa gerektir. Fakat bu seferki olayda Baybars olay1 6grendiginde
durumu telafi etmeye ¢alismis ve bahsi gegen sahsi onurlandirmis-
tir. Bu asilzade Kral David Narin’in huzuruna dondiigiinde yasadigi
olay1 ve Baybars’in ona karsi hiirmetini David Narin’e anlatmistir.
Kral David Narin de Baybars’a tesekkiir mahiyetinde elcileriyle he-
diyeler gondermistir. Baybars da ayni sekilde, David Narin’in el¢i-
lerine ¢ok iyi davranarak hediyelerle onlari iilkelerine geri gonder-
mistir.3® Aslinda vuku bulan bu olay bize Baybars’In bu donemde
Giircii Krallig: ile iyi iligkiler kurmaya calistigini1 géstermektedir.

Manastiri'na ek olarak Sam'daki Biiyiik Yahudi Sinagogu bu duruma ornektir. Zik-
redilen sinagog da 669/Mart-Nisan 1271 Ramazan ayinda bir Sufi manastirina do-
niistiirilmiistiir. Christian Miiller, Johannes Pahlitzsch, “Sultan Baybars I and the
Georgians-in the Light of New Documents Related to the Monastery of the Holy
Cross in Jarusalem”, The Mamluks in Egyptian and Syrian Politics and Society, 14-17
May, Tel Aviv University, 2000, s. 275.

34 Miiller ve Pahlitzsch, agm, s. 259, 271.

35 Pahlitzsch, agm, s. 33, 35; Miiller ve Pahlitzsch, agm, s. 260.

36 Miiller ve Pahlitzsch, agm, s. 278-280; Preiss, age, s. 150.
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Ayni sekilde dénemin Giirci Krallar1 da Baybars ile iliskilerini iyi
tutmak ve gelistirmek istemislerdir. Fakat, her ne olursa olsun
Giircii Krallig1 Hiilag(i’den itibaren ilhanli’nin tabii devleti oldugu
icin bu iliskiler sinirh diizeyde kalmistir.37

1260 yilinda Avrupa’dan Hiilagl’’ye David isimli bir el¢i gon-
derilmis ve kendisi bir siire iran’da kalmistir. 1272 senesine gelin-
diginde ise Abaka Han Meml{k Devleti’ne kars1 Avrupa ile ittifak
tesebbiistinde bulunmus ve David’i 1273 itibariyla bu misyonla go-
revlendirmistir. David 1274 yilinda Lyon’a ulasmissa da Mogollarin
bu konudaki hedefleri gerceklesmemistir. 1276 tarihine gelindi-
ginde ise James ve John Vassali isimli elgiler Vatikan’da bulunan
Papa XXI. Ioannes i¢in gonderilmisse de onlarin girisimlerinden de
herhangi bir netice alinamamistir. Argun Han’in ilhanli yénetimi
altinda Memlak Devleti’'ne karsi olan siyaseti pek tabii ayni hiziyla
devam etmistir. Hanbalik’tan Tebriz’e gelmis bircok millet ve boyla
gorismiis, hatta Ermeniler ve Giirciilerle de miinasebetlerde bu-
lunmus olan Rabdan Savma Memlik Devleti’ne kars: birlik olmak
ve Bati ile iyi iligkiler kurmak adina Fransa’ya el¢i olarak 1287’de
gorevlendirilmis ve onun aracilifiyla Argun Han’dan Fransa
Krali’'na mektup iletilmistir. Fransa Krali’nin bu ziyareti olumlu
karsiladigini vurgulamak gerekiyorsa da Memliklere kars1 yeni bir
Hacli seferi Avrupa’nin igerisinde bulunmus oldugu politik diizlem
nedeniyle olasilik dis1 kalmistir.3®

3. 1277 Elbistan Savasi ve Giirciiler

1277 senesine gelindiginde Giircii ordulari Mogollarin ya-
ninda Meml{kli ordulariyla Anadolu’da tekrardan karsi karsiya ge-
leceklerdir. Tiirkiye Selguklu Devleti idaresinde Muiniddin Siiley-
man Pervane niifuz olarak gii¢lii bir siyasi figiir olarak 6n plana
cikmistir. Pervane ve diger Selcuklu devlet adamlar: ilhanlilarin
agir vergileri ve cesitli istekleriyle basa ¢ikamadiklari icin bu sefer
kendisi Baybars’a mektup gondererek Mogollara karsi bir savas ta-
lebinde bulunmustur. Baybars bu teklifi kabul etmis ve sefer hazir-
Iiklarina baslamistir. 1277 yilinda davet sonucu Kahire’den yola ¢1-
kan Baybars Halep’ten Anadolu’ya dogru ilerlemeye baslamistir.

37 Biytlikginar, agt, s. 103-104.

38 Oktay Berber, “13. Yiizy1lda Mogollarin Diplomasi Anlayisi Uzerine Bazi Notlar”,
Eskigehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(2), 2018, s. 86-87; Mor-
ris Rossabi, Voyager From Xanadu Rabban Sauma and the First Journey From China
to the West, University of California Press, London 2010, s. 71, 92.
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Maras sinirlari icerisinde yer alan Elbistan Ovasi’nda ilhanli Mo-
gollari, Selcuklu, Ermeni ve Giircii kuvvetleri ile karsilasmistir.3°
1277 Subat ayinda yola ¢ikan Memlik ordusu 6 Nisan’da Halep’e
ulasmis, buradan da Antep’e dogru hareket etmistir. Goksun civa-
rina geldiklerinde Ermeniler Toku ve Tudavun Noyanlara Memlék
ordularinin geldigini haber vermislerdir. Memltk ordusunun Elbis-
tan’a gelecegini 6grendiklerinde icerisinde Pervane’nin de bulun-
dugu Mogol ordulari Elbistan Ovasi’na ulagmiglardir.4°

Karsi karsiya geldiklerinde her iki taraf da savas diizeni al-
mastir. Mogol ordusu merkezde kalacak sekilde savas pozisyonu al-
mis, Selcuklu ve Giircii kuvvetleri ise sag ve sol kanatta yer almis-
lardir.4* Kaynaklar agirlikli olarak Memlik ordusunun sayisiz as-
kerine karsilik birlesik Mogol (Mogol, Selguklu ve Giircii) kuvvet-
lerinin sayisinin 3.000 civarinda oldugunu yazmaktadir.4> 15 Nisan
1277 tarihinde Elbistan Ovasi’nda yapilan savasin galibi Misir Sul-
tan1 Baybars olmustur. Savasin sonucunda énemli Mogol Noyanlari
oldirildigi gibi Memlék ordusu cok sayida esir ele gecirmigtir.
Baybars ilerleyisine devam ederek Kayseri’yi almis ve kisa bir siire
orada kalmistir.43 ilhanli Mogol ordular1 cephesinde savasan ¢cok
sayida Ermeni ve Giircii askerler bu savas esnasinda can vermistir.
Mogol ordularinin sayis1 yukarida verdigimiz rakamdan biiyiik ola-
silikla daha fazla olmalidir. Mogol ordulari icerisindeki Giircii as-
ker sayis1 ise muhtemelen 3.000 civarindadir. Bu 3.000 Giircii as-
ker giicleri yettigi kadar Memlik ordusuyla savasmis, ancak
2.000’i bu savas esnasinda 6lmiistiir. Mogollardan ise 5.000 kadar
asker 6lmiistiir.44 Tarih-i Ali Selguk’ta da say1 belirtmeden, Mogol-

39 Faruk Siimer, “ilhanli Hiikiimdarlarindan Abaka, Argun Hanlar ve Ahmed-i
Celayir”, Belleten, c. LIII, S. 206, 1989, s. 179-181; Ahmet Saglam, “Meml{k-ilhanl
Diplomatik ili§kileri”, Belleten, c. LXXXII, S. 293, 2018, s. 95.

4° Erol Keles, “Elbistan Meydan Muharebesi ve ilhanlilarin Yeni Anadolu Politikas1”,
Tiirk Diinyast Arastirmalari, c. 123, S. 242, 2019, s. 65.

4 Kerimiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK,
Ankara 2000, s. 87; Baibars the First: His Endeavours and Achievements, trans:
Abdul-Aziz Khowaiter, The Green Mountain Press, London 1978, s. 73.

42 bn Bibi, El- Evamirii’l- Ala’iye El- Umuri’l - Ala’iye (Selcuk Name), C. 2, cev. Miir-
sel Oztiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir Bakanli1 Yayinlari, Ankara 1996, s. 187;
Baibars the First: His Endeavours and Achievements, age, s. 72.

43 Saglam, agm, s. 95-96; Kerimddin Mahmud-i Aksarayi, age, s. 79; ibnii’l - Verdi,
Bir Ortagag Sairinin Kaleminden Selcuklular, cev. ve not. Mustafa Alican, Kronik Ya-
yinlari, istanbul 2017, s. 119.

44 Eb’iil Ferec ibnii’l ibri, TArihu Muhtasari’d- Diivel, cev. Serafeddin Yaltkaya, TTK,
Ankara 2011, s. 50; Bar Hebraeus (Gregory AbQ’l-Farac), Abil’l-Farac Tarihi, C. 1II,
cev. Omer Riza Dogrul, TTK, Ankara, 1950. s. 599; Sengeliya, agm, s. 407.
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lardan ¢ok sayida asker 61diigii, askerlerden sadece yiizde biri ka-
darmnin kurtuldugu yazilidir. Bu savasin ardindan, Abaka Han El-
bistan’a gelmis ve Pervane’nin savas meydaninda ilhanli askerle-
rini yalniz biraktig1 kanisina varmistir. Bu sebepten ¢ok 6fkelenmis
ve bolge lizerinde kiyima girigsmistir. Ardindan da Memlak ordulari
izerine intikam saikiyle sefere ¢ikmaya karar vermis ve bunun
lizerine de Baybars’a el¢i ile haber goéndermistir.4> Pervane
Abaka’nin huzuruna ciktiginda Abaka: “Mogollardan nicin bu kadar
asker 6ldii de, Rum’dan (Selgukludan) hi¢ asker 6lmedi?” diye so-
rarak onu suglamis ve daha sonra da 6ldiirmiistiir.4® Pervane’nin
ilhanlilar tarafindan 6liimle cezalandirilmasinin ardindan Mogol
Erin¢ onun yerine gegirilmis, Giircii Hatun tarafindan Pervane’ye
verilen Samtshe-Cavakheti bodlgesinde yer alan Atskuri ise,
Memliklere karsi yardim amaciyla Samtshe atabeglerine 6diil ola-
rak verilmistir.4”

Baybars, Kayseri yakinindaki Keykubad denilen bolgeye git-
mis ve on bes giin kadar burada durmustur. On bes giin boyunca
sadece bir kere Kayseri’ye gitmistir. Bolge ahalisine Mogollarin ak-
sine Meml{kler tarafindan herhangi bir zarar verilmemistir.42

4. 1281 Hums Savasi

Elbistan Savasi’'ndan sonra 1281 yilina gelindiginde savas
meydaninda Giirciiler ve Kilikya Ermenileri ilhanli Mogollari ile it-
tifak kurarak savas meydaninda Memlikler ile tekrardan karsilas-
miglardir. Bu doneme gelindiginde Misir Meml{ik Sultan1 Baybars
O0lmiis ve Kalavun 1279-1290 yillar1 arasinda Memlk Devleti’nin

45 Saglam, agm, s. 96; Residiiddin Fazlullah, CAmiu’t Tevarih (ilhanlilar Kismi), gev.
ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, TTK, Ankara 2013, s. 113-
114.

46 Tarih-i Al-i Selguk (Anonim Selcukndme), cev. ve not: Halil ibrahim Gk, Fahrettin
Cosguner, Atif Yayinlari, Ankara 2014, s. 48-49; Grousset, age, s. 352. Muiniiddin
Siileyman Pervane ihanetle suglanmis ve Aladag’da 6lmiistiir. Bk.: Kerimlddin Mah-
mud-i Aksarayi, age, s. 89-90. Eb’iil Ferec ibnii’l ibri, Pervane’nin Abaka’nin yanina
geldigini, onun da Pervane’ye kars1 hi¢ 6fke gostermeden kendisine ikramda bulun-
dugu ve iltifat ettigini ifade ettikten sonra ziyafet esnasinda Pervane’nin disar1 ¢ik-
masl iizerine askerlerine emir vererek Pervane’nin oldiirtildigiinii anlatir. Eb’il Fe-
rec Ibnii’l ibri, age, s. 51.

47 Sengeliya, agm, s. 409.

48 Eb’iil Ferec ibnii’l ibri, age, s. 50-51; Biiyiikginar, agt, s. 111-112. Grousset, Bay-
bars’in 23 Nisan’da Kayseri’ye muzaffer bir sekilde girdigini, sonra da Suriye’ye
déndiigiinii ifade etmektedir. Grousset, age, s. 352. ibnii’l Verdi, Baybars’in yedi giin
boyunca bolgede kaldigini ve Pervane’yi bekledigini ancak onun gelmedigini ve Bay-
bars’in Amik’e gittigini ve orada bir ay kaldigini ifade etmektedir. ibnii’l Verdi, age,
s. 119.
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yeni sultani olmustur. Dis politikasindaki en biylik diismanim
Memlikler olarak belirleyen Abaka Han, Baybars’in ilhanli’ya tabii
Kilikya Ermeni Krallig1 topraklarini tahrip etmesi ve Elbistan mag-
lubiyetinin intikamini almak istemesi sebepleriyle Misir Memlikle-
rine karsi bir savas daha tertip etmistir.4® Mogollar biiyiik bir or-
duyla Suriye {izerine yilirlimiislerdir. Memlik Sultani Kalavun dé-
neminde aslinda Giircii-Memlik iliskileri agirlikli olarak Mogollar
iizerinden yiirtimiistiir. ilhanhlar ile Meml{kler arasinda var olan
siyaset Kalavun déneminde Baybars’in devami niteligindedir. Ka-
lavun, ilhanlilarin diismani olan Altin Orda Mogollar: ile dostane
iligkiler kurmaya devam etmis, devletler arasi elgiler gidip gelmis-
tir.5°

Kalavun’un sultan olmasina karsi muhalif bir tutum sergile-
yen Emir Semseddin Sungur el-Askar’in ilThanli Mogollarindan yar-
dim istemesi {izerine bu durumdan faydalanmak isteyen ilhanlilar
Suriye’nin kuzeyine baskinlar yapmaya baslamislardir. Fakat, Emir
Sungur so6zliinde durmayarak bolgeyi terk etmistir. Savasin kag¢inil-
maz hale gelmesiyle birlikte ilhanlilar ve Memldk Devleti arasinda
1281 tarihinde Hums Savasi meydana gelmistir. Abaka’nin Suriye
seferi icin hazirlamis oldugu ordunun icerisinde kendi ordusu di-
sinda Giircistan Krali II. Demetre ve Giirci kuvvetleri ile Ermeni
kuvvetleri ve hatta Haclilar da bulunmaktaydi. Abaka’nin kardesi
Mengii Timur’un yonettigi orduya Hulagu, Alinak Bahadir, Giircii
Krali Demetre, Ermeni Krali Leon, ileri gelen Ermeni prensleri®* ile
Giircistan ileri gelenlerinden Samtshe aznavurlari ve Samtshe y6-
neticisi Sargis Jakeli’nin oglu Beka da eslik etmekteydi. Beka, ilk
basta sefere katilmak istememistir. Bu sebeple de Mengii Timur’a
bir sart 6ne sirmistiir:

“Diismanlarimin iftiralar: yliziinden kardesin Abaka bana kizgin bu-
nun i¢in tizerime Arukhan’i génderdi ve iilkemi harap etti. Masumi-
yetim sayesinde belalardan kurtulmus olsam da hala Han’dan kor-
karim. Bu ylizden, Han’in iilkemi ve miilklerimi baris¢il bir sekilde
koruyacagina dair yemin ederek beni ikna etmelisiniz”.

Beka’nin bu sozlerinin iizerine Mengii Timur, Beka’ya bir ye-
minle kendi bolgesini koruyabilecegini bir elc¢i araciligiyla garanti

49 Stimer, age, s. 183-184.

5% Shafi’ibni Ali, “Hiisniilmenakib”, Altinordu Devleti Tarihine Ait Metinler, haz. W.
De. Tiesenhausen, cev. ismail Hakki izmirli, Maarif Matbaasi, istanbul 1941, s. 263.
5t A. G. Galstyan, “Sebastatsi Vakayinamesi’nden Bir Bélim”, Ermeni Kaynaklarina
Gére Mogollar XIII-XIV. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, gev. ilyas Kamalov, Yeditepe
Yayinlari, istanbul 2005, s. 54.
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altina almasina karsilik Beka, hizl1 bir sekilde biitiin Meshetilileri
cagirarak savas icin flhanh ordularina katilmislardir. Hatta Beka,
Suriye sinirlari igerisinde yer alan “Darbuzak” isimli bir kasabada
Giircii ordulariyla birlikte biiyiik basarilar elde edecek, Mengii Ti-
mur da basarilari nedeniyle Beka ve diger aznavurlari onurlandi-
racaktir.5? Abaka’nin Suriye’ye gonderdigi ve kardesi Mengii Ti-
mur’un komuta ettigi ordu kaynaklara gore farklilik gdstermekle
birlikte 30.00053 ile 50.000 kisi arasinda oldugu sanilmaktadir.54

Memlik ve Mogol ordusu Eyliil/Ekim 1282’de Hama ile Hums
arasinda karsi karsiya gelmislerdir. Mogol ordusu galip olmak iize-
reyken ordunun sol kismi pusuya diismiis ve agir bir yenilgi almis-
tir. Ordunun merkezinde bulunan Mengii Timur’un yaralanarak sa-
vas meydanindan ¢ekilmesi de kendi birliklerinin bozulmasina se-
bebiyet vermistir.>> Kral Demetre komutasindaki 5.000 Giirci as-
ker ile Ermeni Krali Leon ve askerleri ise bu savasta sag kolda car-
pismislardir. Onlar, sol kolun yenildiginden habersiz ilerlemele-
rine devam etmislerdir.5® Giircii ve Ermeni askerler Mogollarin sag
kolunda olup Alinak’in komutas: altinda ilerlemisler ve>” birgok
Memlik askerini 61diirerek Hums kapisinin 6niine kadar gelmisler-
dir. Ancak, sonrasinda Mogol ordusunun sol kolunun yenildigini
o0grenince geri donmiislerdir. Geri doéniis yolunda ise sol kol iize-
rinde askeri basar1 saglayan Memlik ordusu askerleri ile rast gel-
mislerdir. Memllk ordusu Giircii askerlerinin bulundugu bu birligi
de agir bir yenilgiye ugratmistir.5®

Bircok kaynagin ortak kanaatine gore, bu savasta Giircii ve
Ermeni askerler ¢ok iyi savasmistir. Ancak kaynaklarin kisaca de-
gindigi ve Mogollarin yenilgiye ugradiklar: bu savas hakkinda Ano-
nim Giircii Kronigi Kartlis Tskhovreba biraz daha ayrintili bilgiler
vermektedir. Kartlis Tskhovreba’ya gore, heniiz gen¢ yasta olan ve
savas icin hazirlikli olmayan Kral Demetre, kuvvetlerini komuta
ederek ilhanli Mengii Timur’a kendini ispatlamistir. Savas sira-
sinda Giirciilerin ¢ok iyi savastigini bilen Meml{k sultani iki 6nemli
komutanini atayarak 12.000 kisiden olusan atl1 bir orduyu onlarin

52 Kartlis Tskhovreba, age, s. 373; Sengeliya, agm, s. 411.

53 Het’um the Historian’s, age, Chapter, 36.

54 Eb’iil Ferec ibnii’l ibri, age, s. 52; Bar Hebraeus, age, s. 607; Kerim{iddin Mahmud-
i Aksarayi, age, s. 105.

55 Grousset, age, s. 352. Mengii Timur’un korkarak savas alanini terk ettigi bilgisi
icin bk.: Het’'um the Historian’s, age, Chapter 36; Agir, age, s. 81.

56 Eb’{il Ferec ibnii’l ibri, age, s. 52; Bar Hebraeus, age, s. 607.

57 Residiiddin Fazlullah, age, s. 124.

58 Eb’iil Ferec ibnii’l ibri, age, s. 52.
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emrine vermistir. Kara Sungur ve Yakup Apras 12.000 kisiden olu-
san bu ordulariyla Giircii kralina saldirmistir. Savas basladig si-
rada Giircii krali 6nce yaklasik 200 kisilik stivari birligini génder-
mistir. Fakat bunlarin 6ldiiriilmesi {izerine kargasa meydana gel-
mis ve siddetli bir muharebe yasanmistir. O sirada, Giircii Kral1 De-
metre’nin ati1 Kara Sungur’un atmis oldugu bir mizrakla éldiril-
miistiir. Bunu goren Gilircii askerleri hirslanmislardir. Kral De-
metre, atin1 kaybetmis olmasina ragmen ayakta savasmaya devam
etmistir. Onun bu miicadelesini géren Sikdur Noyan’in oglu Abas
kendi atin1 Giircii Krali Demetre’ye vermistir. Kral tekrar at s-
tiinde Memlik askerleri ile savasmaya devam etmistir.5>® Mogolla-
rin sol kolu Misir ordusunun sag kanadi ile carpismistir ve biiyiik
bir yenilgi almistir. Merkezdeki ve sol koldaki Mogollar {iistlerin-
deki elbiseleri dahi atip kagmislardir. Giircii ve Ermenilerden olu-
san Mogollarin sag kolu Memltklerin sol kolu ile ¢arpisarak 6nce
bir basar1 saglayabilmislerse de savasin sonucunu degistirememis-
lerdir. Memlik ordusu bu savasin sonucunda yiiklii miktarda gani-
met toplayarak Sam’a geri dénmiistiir.®® Nerses Palients bu savasin
sonucunda zayiat sayisinin korkung boyutlarda oldugunu sdyleye-
rek ilk 6nce Mogol ordularinin sekiz giin boyunca Memlék ordu-
sunu takip ettigini ve 50.000’den fazla Memlik askerini 6ldiirdii-
giinii, ancak Memlik ordusunun kendisini toparlayip Mogol ordu-
larini takip ettigini ve onlardan da 30.000 kisinin 6ldigiini, Er-
meni askerlerden ise 2.000 kisinin 61diigiinii nakleder.5* Netice ola-
rak Memlik Devleti bu savasta biiyiik bir galibiyet kazanmis ve Ha-
lep ile cevresi tamamen Meml{k sinirlar: icerisine alinmigtir.52il-
hanli Mengii Timur’u ile savas meydaninda agir yaralar alan Giircii
Krali II. Demetre ve Giirci ordulari geri doniip Abaka’nin huzuruna
ciktiklarinda Abaka onlar: gayet iyi karsilayarak onurlandirmis ve
onlar1 evlerine geri géndermistir.®3 1282 yilinda dnce Abaka kisa
bir siire sonra da kardesi Mengii Timur élmiistiir.%4

59 Kartlis Tskhovreba, age, s. 373-374.

6° Bar Hebraeus, age, s. 608.

61 A.G. Galstyan, “Nerses Palients Vakayinamesi’nden Pasajlar”, Ermeni Kaynakla-
rina Gére Mogollar XIII-XIV. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, cev. ilyas Kamalov, Ye-
ditepe Yayinlari, istanbul 2005, s. 169.

52 Saglam, agm, s. 97.

63 Kartlis Tskhovreba, age, s. 374.

54 Bar Hebraeus, age, s. 609; Galstyan, Sebastatsi Vakayinamesi, s. 54. Het’um the
Historian’s, age, Chapter 36. Kartlis Tskhovreba’ya gore ise 6nce kardesi Mengii Ti-
mur daha sonra Abaka vefat etmistir. Kartlis Tskhovreba, age, s. 374.
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1295 tarihinde ilhanli tahtina oturan Gazan Han (1295-
1304) ise, Memlik Devleti ile ilhanlilar arasinda uzun yillardir de-
vam eden politikay: takip ederek 16 Ekim 1299 tarihinde Suriye
iizerine bir sefere ¢ikmaya karar vermistir. Bu seferin bircok sebebi
vardir. Sebeplerden bazilari, Meml{ik Devleti’nde var olan taht kav-
galarindan Gazan Han’in faydalanmak istemesi, ayrica Sam tara-
findan ¢ok sayida elginin gelerek; Samlilarin yagma ve talanlarda
bulundugu, ¢ok sayida Miisliiman esir aldiklari, Ramazan ayinda
bazilarinin icgki i¢tigi gibi haberleri vermis olmalaridir. Ayrica bazi
Memlik emirlerinin Gazan Han’a iltica ederek Suriye ilizerine se-
fere ¢ikmasi yoniindeki telkinleri gibi sebeplerle Miisliman Gazan
Han din adamlar1 ve islam ulemasindan fetva alarak Sam seferine
cikmak istemistir.®s Aldig1 fetva ile baskent Tebriz’den hareket
eden Gazan Han’in ordularinin igerisinde Ayn-1 Calit, Elbistan ve
Hums Savaglarinda oldugu gibi Ermeni ve Giircli askeri birlikleri
de yer almistir. Ermeni Krali II. Hetum 10.000 kisilik ordusuyla
savasa istirak etmistir.®® Gazan Han’in Suriye iizerine diizenlemis
oldugu bu ilk sefer ilhanlilar tarafindan kisa siireligine kazanilmis
ve 100 giin kadar bélge ilhanli hakimiyeti altina girmistir. Bu gali-
biyet ilhanli-Meml{ik savaslarindaki ilk kez bir hiikiimdarin idare-
sindeki galibiyet olarak kendisini gostermistir.®”

14. ylzyilin hemen basinda Gazan Han doneminde 1303’e
gelindiginde Mogollarin Suriye’ye saldir1 planlarini1 6grenen
Memlik kuvvetleri ile Mogollar Tedmiir civarinda karsi karsiya
gelmis ve Mogollar yenilmislerdir. intikam hissine kapilan Mogol-
lar tekrardan Memliklerin iizerine Giircii ile Ermenilerin de bulun-
dugu 100.000 Kkisilik bir orduyla yiiriimiis ve taraflar Mercu’s-Su-
fer’de karsilagsmislardir. Ancak bu savas da Meml{ik ordularinin ga-
libiyeti ile sonuclanmastir.®®

Sonuc¢

Giiney Kafkasya milletleri ile Meml{ikler arasindaki iligkile-
rin baslangicini 1260 yili olarak tarihlemek miimkiindiir. Zira, Gii-
ney Kafkasya halklari ile Meml{ik Devleti iligkilerinin varlik sebebi
aslinda ilhanl1 Mogollari ile Memliik Devleti arasindaki husumetler

65 Residiiddin Fazlullah, age, s. 277.

6 Bagkumandan Simbat Vekayindmesi (951-1334), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Tiirk
Tarih Kurumu Basilmamis Niisha, Istanbul 1946, s. 95.

67 Ahmet Saglam, “ilhanli Hiikiimdar1 Gazan Han’in Suriye Seferlerinde Ermeniler”,
History Studies, c. 8, S.1, 2016, s. 138-140.

58 viiksel Arslantag, “Memlik-Mogol Miicadelesi ve Orta Dogu Tarihine Etkileri”,
Belleten, c. 67, S. 250, 2003, s. 798.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 29

olarak kendini géstermistir. Ozellikle ilhanli Mogollarinin vasali
olan Giircii ve Ermeni Kralliklarinin askerleri Memlik kuvvetlerine
kars1 yapilan savaslara Mogollarin yaninda istirak etmek duru-
munda kalmiglardir. Ornegin, 1260 tarihine gelindiginde ilhanlilar
ile Memldkler arasinda meydana gelen Ayn-1 Cal(it Savasi’nda il-
hanli ordularinin igerisinde Giircii ve Ermeni askerler de yer almis-
tir. On yi1l 6nce kurulmus bir devlet olan Memlik Devleti bu savas
ile biiyiik bir galibiyet yasamis ve genel olarak Mogollarin en biiyiik
maglubiyetlerinden birini almalarini saglamislardir. Taraflar ara-
sinda savasin en miihim sebebi din olmus, Meml{k tarafi ilhanl-
lara karsi Altin Orda Mogollari ile ittifak kurmustur. Bu minvalde,
dini tercihlerinin farkli olmasi sebebiyle de Ermeni ve Giircii Kral-
liklari ile iyi iligkiler kuramamis olan Memlik idarecileri 6zellikle
bu siyasi tesekkiillerin Mogollarla meydana gelen savaslarda onla-
rin yaninda yer almalar: nedeniyle bu devletlere karsi mesafeli bir
tutum sergilemistir.

Memlik Devleti’nin igerisinde Giircii kokenli kélelerin bulun-
masi her iki ulus arasindaki etkilesimin boyutunu gostermektedir.
Baybars’in 1264-1265 yillarinda Giircistan krallar: ile iletisim ige-
risinde olmasi ise bahsi gegen yiizyilda her iki iilkenin iliskileri ba-
kimindan kayda deger bir gelismedir. Bu durum, diismani ilhanl-
larin saflarinda carpisan Giirciileri yanina cekerek ilhanli Mogolla-
rinin giiclinid zayiflatmaya ¢alisma amaci olarak yorumlanabilecek-
tir. Her ne kadar bu amacindan bir netice elde edilememisse de
Memlikler bir sekilde Giirciiler ile olan iligkilerini sabit hale getir-
meye calismislardir.

Memliklerin tiim ¢abalarina ragmen 1277 yilinda meydana
gelen Elbistan Savasi’nda da 1281 senesinde meydana gelen Hums
Savasr’'nda da ve Gazan Han’in Suriye seferi esnasinda da flhanlh
ordularinin icerisinde Ermeni ve Giirci askerleri yer almistir.
Giircii ve Ermeni kralliklarinin yakin cografyalarda yer almalari ta-
rihleri boyunca savas ve yikimlarda ortak kadere sahip olmalarina
yol agmastir.
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ILKCAGDAN 19. YUZYILA KAFKASYA:
BOLGEYi ZIYARET EDEN SEYYAHLAR VE YAPITLAR SECKiSi

Aysegiil KUS*

Giris

Kafkasya, Karadeniz ile Azak denizinin dogu kismini ayiran
Anapa yarimadasindan baslar ve Hazar denizi kiyisindaki Apseron
yarimadasina ulasan Biiyiik Kafkas daglarini ve iki yaninda uzanan
topraklari icine alir. Bélge adini anilan bu sira daglardan almakta-
dir. Genellikle daglik bir bolge olan Kafkasya topografik bakimdan
farkl 6zellikler sergiler. Bolgeyi ikiye ayiran Biiylik Kafkas daglari
yaklasik 1200 km. uzunlugunda ve 110-180 km. genisligindedir; en
yiiksek yerleri ise boélgenin orta kisminda bulunan Elbruz (5642 m.)
ve Kazbek (5033 m.) zirveleridir. Ayrica Biiyiik Kafkas daglarinmi
gliney-kuzey dogrultusunda asan en 6nemli iki gecit Daryal ve Der-
bent’tir.? Kafkasya’nin belkemigini olusturan ve kuzey-batidan gii-
ney-doguya dogru bir yay gibi uzanan Kafkas daglari, 486.000
km?*den olusan bolgeyi, kuzey ve giiney olarak ikiye ayirir. Bu dag
silsilesinin kuzeyine Kafkas 6nii (Madn-1 Kafkas), giineyine ise
Transkafkasya (Mavera-y1 Kafkas) adi verilir.? Kuzey Kafkasya ile

* Dog. Dr., Ondokuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi, aysegulkus@hotmail.com,
ORCID: 0000-0002-8051-600.

! Davut Dursun, “Kafkasya”, DIA, C. 24, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul
2001, s. 157. Daryal ve Derbent gecitlerinin yani sira, fazla kullanilmasa da Orta
Kafkasya’daki Mamison ve Temurhansura-Avar-Kahitya yolu iizerinde yer alan Avar
gecitleri de stratejik bakimdan 6nemlidir. Bkz. ismail Berkok, Tarihte Kafkasya, is-
tanbul Matbaasi, istanbul 1958, s. 7; Cemal Gokce, Kafkasya ve\Osmanli Imparator-
lugunun Kafkasya Siyaseti, Samil Egitim ve Kiiltiir Vakfi, istanbul 1979, s. 4.

2 Kafkasya tlizerine ¢ok sayida calisma kaleme alan Tavkul, bugiin siyasi, cografi,
etnik ya da kiiltiirel sinirlar agisindan ele alindiginda, birbirinden farkli sinirlara
sahip birka¢ Kafkasya tanimi oldugunu sdyler. O bu ayrima kars: ¢ikar. Zira ona
gore, bazi cografyacilar Kafkasya’y: kuzey ve giiney olmak tiizere ikiye bélmiisler;
bélgenin tarihi, etnik ve sosyolojik yapisini derinlemesine bilmeyen kimi siyaset bi-
limciler de bu béliinmeyi kabul ederek, Kuzey Kafkasya ve Giiney Kafkasya isimle-
rini literatiire sokmuslardir. Bu tarife gore, Kuzey Kafkasya denildiginde, bugiin
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Giliney Kafkasya’nin tarihi uzun yillar birbirinden bagimsiz olmus,
ancak Rusya’nin 19. ylizyilda bolgeyi tamamen isgal etmesi ile bir-
likte Kafkasya halklar: i¢in ortak bir tarih s6z konusu olabilmistir.
Fakat Kafkas daglarinin asilmaz ve gecit veren vadilerinin az ve
sarp olusu, kuzey ile giineyin irtibatini olumsuz olarak etkilemistir.
Modern déneme kadar Rusya disinda, tarih boyunca Kafkasya’nin
tek bir devletin hdkimiyeti altinda bulundugu donemler nadirdir.3

Kafkasya sahip oldugu cografi konumundan 6tiirii, ¢evresin-
deki diger yerlesim yerlerinden farkli olarak dogu-bat1 arasinda
meydana gelen biiylik go¢ hareketlerinden fazla etkilenmemistir.
Zira goO¢ ve ticaret yollar1 Kafkasya’nin kuzeyinde ve gilineyinde
farkli gilizergahlar izlediginden, daglarin eteklerinde veya yayla-
larda yasayan topluluklar, son zamanlara kadar dis diinyanin etki-
lerine kapal1 ve kendi kendilerine yetecek ekonomik, sosyal ve kiil-
tirel ortam icinde yasamlarini idame ettirmislerdir. Dolayisiyla, bu
durumun boélgedeki farkl kiiltiir ve etnik yapiya sahip olan toplu-
luklarin tek bir millet haline gelmesini engelledigi sOylenebilir.
Bolge iizerinde, ilk¢aglarda Romalilarin, Perslerin, Iskitlerin yap-
tiklar1 miicadeleye ortacagda Bizanslilar, Sasaniler ve Hazarlar ek-
lemlenmistir. Daha sonra bu miicadelelere islAm devletleri de ka-
tilmis ve Kafkasya iizerinde hakimiyet tesis etmeye calismiglardir.4
Bolge tizerindeki hakimiyet miicadelesi Bizans, Sasani ve Hazar
devleti arasinda uzun siire devam etmistir, ancak giineyde Hazar-
lar, kuzeyde Bizanslilar ile Sasaniler uzun soluklu basarilar elde
edememislerdir. Hz. Omer devrinden sonra, Sasanilerin yerini alan

Rusya Federasyonu sinirlari i¢cinde kalan sozde 6zerk Adige, Karacay-Cerkes, Kabar-
din-Balkar, Kuzey Osetya, Cecenistan, ingusetya ve Dagistan Cumhuriyetleri akla
gelmektedir. Yine Giiney Kafkasya denildiginde, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircis-
tan Cumhuriyetleri ile Abhazya, Acara, Daglik Karabag, Nahcivan Ozerk Cumhuri-
yetleri ve Giiney Osetya bolgesi anlasilmaktadir. Ancak 19. yiizyi1lda Kafkasya’da
arastirmalar yapan gesitli bilim insanlar1 ve seyyahlar eserlerinde Kafkasya olarak
Kafkas daglarinin iizerini ve kuzeyinde uzanan bélgeleri ifade etmislerdir. Ornegin,
Klaproth 19. yiizyil baslarinda Almanca, Fransizca ve ingilizce olarak yayimlanan
Kafkasya seyahatnamesinin adin1 ‘Kafkasya ve Gilircistan’a Seyahat’ olarak koymus
ve Glircistan’t etnik ve kiiltiirel agidan Kafkasya'nin disinda birakmistir. Bkz. Ufuk
Tavkul, “Kafkasya icin Tiirkiyat Arastirmalarinin Onemi”, Tiirkiyat Arastirmalart
Sempozyumu Bildirileri (25-26 Mayis 2006), s.187. J. Von Klaproth, Reise in den Ka-
ukasus und nach Georgien.-Berlin 1812; J. von Klaproth, Travels in The Caucasus and
Georgia, London 1814; J. von Klaproth, Voyage au Caucase et en Georgie. Paris.1823.
3 Abdullah Saydam, “Rusya’nin Kafkasya’y: isgali”, Ondokuz Mayis Universitesi Egi-
tim Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 1, 1990, s.239.

4 jlyas Topsakal, “Tarihi Siirecte Rusya- Tiirkiye iliskileri”, Marmara Tiirkiyat Aras-
tirmalart Dergisi, C. III, S.2, 2016, s.34-35 (ss. 33-53); Mehmet Saray, “Altinorda
Hanlig1”, DiA, C. 2, istanbul 1989, s. 538-540, Mehmet Saray, “Astarhan Hanlig1”,
DIA, C. 111, istanbul 1991, s. 505.
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islam ordular1 da diger yerlerde elde ettikleri biiyiik basarilar1 Kaf-
kasya’da gosterememislerdir. Hatta Emevi kumandani Mervan b.
Muhammed el-Cezire 737 yilinda Hazarlar1 maglup ederek baskent
el-Beyda’ya kadar ilerlemesine ragmen Kuzey Afrika ile mukayese
edildiginde, islam hakimiyeti, &zellikle Kafkasya’nin kuzeyinde
giiclii bir sekilde kok salmay1 basaramamistir. Fakat islAm ordulari
Giiney Kafkasya’da 6nemli bir niifuz tesis etmeyi ve bdlgeye gon-
derilen Emevi ve Abbasi valileri de zaman icinde kendi siilalelerine
dayanan ve siyasi bakimdan bagimsiz devletler kurmay1 basarmis-
lardir.>

Bolgenin daha sonraki tarihsel siirecine goz atildiginda, Bii-
yiik Selcuklu Devleti’nin ve Mogollarin Kafkasya iizerinde kurduk-
lar1 hakimiyetin, bolge iizerinde en fazla etki yaratan siyasi faali-
yetlerden biri oldugu séylenebilir. Ozellikle Cengiz Han’in biiyiik
oglu Cuci Han’in soyundan gelenlerin idare ettikleri Altinordu Dev-
leti, Kafkasya tarihinde 6nemli bir rol oynamistir. Zira bu devlet,
sonraki asirlarda giineye inecek olan Ruslarin toparlanmalarini en-
gelledigi gibi, onlarin iizerinde siyasal hakimiyet kurmay1 da ba-
sarmistir. Fakat Timur’un, Altinordu Han’t Toktamis’t Kundurga
(1391) ve Terek (1395) muharebelerinde bozguna ugratmasi ve ¢ok
gecmeden bu devletin Kirim, Kazan, Astarhan, Nogay ve Sibir han-
Iiklarina boéliinmesi, Tiirk diinyasindan ziyade Rusya’nin isine ya-
ramistir. Nitekim Rus prensleri ancak bu olaydan sonra topar-
lanma firsatini yakalamis ve Tiirk saldirilarina kars: koyma ve ni-
hayet karsi saldiriya gecebilme giiclinii elde etmislerdir. Ruslarin
isini kolaylastiran husus, hanliklarin kendi aralarindaki miicadele-
ler sonucunda zayiflamalari olmustur. Hanlar arasindaki husumet
o derece siddetli hale gelmistir ki, hanlardan biri Ruslar iizerine
sefere ciktiginda, digeri onu arkadan vurmaktan ¢cekinmemistir. En
gliclii hanlik olan Kirim Hanlig’nin Altinordu Devleti’ni yeniden
kurmak diisiincesi, hanligin uyguladig: politika ile gerceklestirile-
bilecek bir ideal degildi; ciinkii tamamen ¢apul, yagma ve hediye
cekme amacina dayanan Kirim akinlari, Moskova knezliginin giic-
lenmesini durduramayacak nitelikteydi.®

1547’de “Moskoflarin Car1” unvaniyla tac giyen IV. ivan (Kor-
kung ivan), Tiirk hanliklarinin icinde bulundugu béliinmiisliikten
faydalandi. S6z gelimi, Kazan, i¢ miicadeleler, cografi konumu, Rus
hiicumlarina kolayca maruz kalmasi ve diger Tiirk devletlerinden

5 Saydam, agm, s. 239-240.
6 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, istanbul 1971,
s.164-166; Saydam, agm, s. 240.
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yardim alamamasi gibi nedenlerden o6tiirii, Ruslarin Kafkasya’ya
yoénelik yayilisinin ilk hedeflerinden biri oldu ve ivan 1552 yilinda
yaptig1 dordiincii seferde Kazan’i ele gecirmeyi basardi. Kazan’i
kurtarmaya ¢alisan Kirim hani Devlet Giray’in ¢abalar: sonug ver-
medigi gibi, 1556 yilinda Astarhan hanlig1 da Rus hakimiyeti altina
girdi.” Béylece Rusya tarihinde yeni bir dénem baglamis oldu.® Ka-
zan ve Astarhan hanliklarinin isgaliyle Rusya’nin giineydogu sinir-
larinin giivenligi sagland: ve Rusya Dogu iilkeleriyle dogrudan ti-
cari, siyasi ve Kkiiltiirel iliskiler kurmaya basladi.® Ozellikle Haci
Tarhan’in (Astrahan) Ruslar tarafindan ele gegirilmesi, Rus siyasi
niifuzunun Hazar denizine yakin bdlgelerde hizli bir sekilde yayil-
masina sebebiyet verdi. Buna bagli olarak, bazi devletler ve toplu-
luklar ekonomik menfaatlerini Moskova ile igbirligi yapmak oldu-
gunu diisiindiiler, bazilar1 da topraklarinin maruz kaldigi yabanci
baskisindan kurtulmak amaci ile Ruslarla anlasmayi tercih ettiler.
1552’de Kazan’in ele gecirilmesi, Ruslarin sadece Haci Tarhan’i ele
gecirmesini kolaylastirmadi, ayni zamanda Moskova siyasi niifuzu-
nun daha giineye inmesi ile sonuc¢landi. Boylece Ruslarin bolgedeki
ilerleyisi Kuzey Kafkasya’ya dogru gelismeye basladi. Zira Moskova
icin Kuzey Kafkasya, hem yeni kazanilmis olan Volga’nin asag1 ki-
simlarini giivence altina almak hem de Safevi Devleti ile Giirci
kralliklarina dogrudan erisimi saglayan tampon bir boélge konu-
munda idi. Bu amagclar dogrultusunda, emperyal bir gii¢ olma yo-
lunda her firsati degerlendiren Moskova yonetimi, siyasi etki alan-
larin1 Kuzey Kafkasya’ya genisletme konusunda onemli stratejik
planlar yapti.*®

7 Halil inalcik, Kirtm Hanligi Tarihi Uzerine Arastirmalar, 2. Baski, Tiirkiye Is Ban-
kas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2017. s. 104.

8 A. Yu. Yakubovskiy, Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, cev. Hasan Eren, 2. Baski,
Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1976, s.176 vd.; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi
(Baslangicindan 1917°ye Kadar), 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1993, s. 152-
154.

9 flkin Huseynov, XVI-XVIII. Yiizyillarda Rusya’nin Kafkasya’da Yayilmacilik Politi-
kasi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, 2020, s. 35.

0 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri
ve Devletleri, TTK, Ankara 1972, s. 142-280. Allen, Astarhan’in Ruslar tarafindan ele
gecirilmesinden sonraki 30 y1l boyunca Osmanl sultanlari ile Kirim hanlar: tarafin-
dan izlenen siyasetin, itil Irmag1 boyunca Tiirk devletleri kusagini yeniden canlan-
dirmak ve giineye, Hazar Denizi sahillerine dogru Rus yayilmaciligini denetim altina
almak oldugunu vurgular. Bu baglamda, Osmanli Devleti’nin Don-Volga Kanali pro-
jesi ile 1569 yilinda Astarhan’a karsi diizenlenen Tiirk-Kirim seferinin bunun bir
kanit1 oldugunu soyler. itil bolgesini ele gegiren Moskova’nin bélgeye kesin bir se-
kilde surette egemen olmasi 20 yil boyunca belirsiz kalmis ve irmagin asag1 kisim-
larina inen kervanlar siirekli olarak Nogaylarin, vahsi Cerkes getelerinin ve Kazak
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Rusya I. Petro doneminde (1682-1725) de Osmanli Devleti ve
iran ile birlikte bélgede {iciincii bir siyasi gii¢c olarak Tarku, Kara-
kaytak ve Derbend ile Bakii’yii ele gegirmistir. Osmanli Devleti de
bolgedeki siyasi giiciinii ortaya koymak amaciyla iran iizerine yap-
t181 sefer ile Tiflis, Revan ve Tebriz’i ele gegirse de Ruslarin ii¢lincii
bir gii¢ olarak iran’la 1723 yilinda antlasma yapmasina itiraz et-
mistir. Bunun iizerine, istanbul’da 1724’te Osmanli- Rus antlasmasi
imzalanmis ve Kafkasya’daki sinirlar yeniden belirlenmistir.'* 18.
yiizyilda bodlgede yasanan siyasi gelismeler, Rus niifuzunun bolgede
daha kalic1 hale gelmesini saglamasi bakimindan 6nemlidir. Bu
baglamda, 1736-1739 Osmanli- Rus savasi esnasinda Rusya Kirim’a
girmis, burada ¢ok sayida yerlesim birimini yakip yikmis, hatta
Azak kalesini ele gecirmistir. Bu gelisme Ruslarin daha 6nceki yiiz-
yila nazaran, Kirim ve Kafkasya’yi ele gecirebilecek giice ulastiginmi
gostermesi bakimindan 6nemlidir. 1739 yilinda imzalanan Belgrad
Antlasmasi ile Azak kalesi yikilarak bagimsiz hale getirilmis, Ka-
berdey bolgesi de bagimsiz olmustur. Fakat Ruslar anilan bélgede
1759’da Mozdok’ta, 1763 yilinda ise Kizilyar’da antlasma hiikiimle-
rini ihlal ederek sehirler kurmus ve boylece bolgede yayilma ve is-
gal faaliyetlerini sirdiirmistiir. Ancak 1774 yilinda Osmanli Dev-
leti’nin Rusya ile imzaladig1 Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi bolge ta-
rihi acisindan bir déniim noktasi olmustur. Zira Rus Carigesi II. Ka-
terina’nin Kafkaslarda takip ettigi yayilmaci politika, 1774 Kiiciik
Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra gittik¢ce artmaya baslamistir.
Ozellikle 1776 yilinda General Potemkin’in Kafkasya bélgesinin is-
gali icin Rus ordusunun basina getirilmesiyle birlikte Kafkasya’da
daha yogun askeri bir hareketlilik meydana gelmistir.*> Bu bag-
lamda, II. Katerina 8 Nisan 1783’te Kirim’in Rusya’ya ilhakini kabul

haydutlarin saldirilarina maruz kalmigtir. Biitiin bunlara ragmen Ruslar 1582 yi1-
linda Astrahan’in etrafini tas surlarla cevirmistir. Bkz. William E. D. Allen, “Rus-
Kafkas Miinasebetlerinde itil-Terek Giizergah1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cev. Ser-
kan Acar, XXVIII / 1, 2013, s. 311. Fakat I. Petro’nun 6liimiinden sonra Ruslar iran’la
imzaladiklar1 Rest ve Gence antlagmalar: ile Kafkasya’y1 terk etmek zorunda kal-
miglardir. Ancak iran Osmanlinin bélgede niifuzunu arttirmasini istemedigi igin,
Osmanl Devleti’nin de isgal ettigi yerleri terk etmesini saglamak amaciyla Osmanlh
Devleti’ne savas agmistir. Belli araliklarla siiren savas neticesinde iki {ilke arasinda
IV. Murad donemindeki sinirlar esas alinmistir. Bkz. Siileyman Eliyarli, “Azerbey-
can’in Beynelhalk Cekisme Meydanina Cevrilmesi”, Azerbeycan Tarihi, Baki 1996,
5.489-493.

1. Hakk: Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 5. Baski, C. IV, I. Kisim, TTK Ankara 1995, s.
174-180. Mustafa Aydin, U¢ Biiyiik Giiciin Cekisme Alami Kafkaslar, 2. Baski, Gok-
kubbe, istanbul 2008, s.29-30.

2 Serhat Kuzucu, Kirtm Hanlii ve Osmanli Rus Savaslart, Selenge Yayinlari, istanbul
2013, s. s.78. Bu konuda bkz. Abdullah Temizkan, “Rusya ve Osmanli Devleti’nin
Kafkas Otesinde Niifuz Miicadelesi”, Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi, C.VI, S. 2,
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etmistir. Osmanli Devleti bu durumu istemeyerek de olsa 1784’te
verdigi bir senetle kabul etmek zorunda kalmistir. Hatta Ruslarin
Kafkasya’daki Kuban ve Taman’daki hakimiyetini de tanimistir.
Buna ek olarak, II. Katerina Giircistan’in Rus himayesine girmesini
resmi olarak onaylamistir. Boylece Ruslar, tarihi siire¢ icinde planl
bir sekilde yiiriittiikleri strateji ile bolgede kazandiklari siyasi gli¢
ve niifuzu diger devletlere kanitlamis oldular.?3

Rusya, 16. yiizyildan itibaren emperyal bir devlet olma yo-
niinde bir politika izlemis ve basa gecen yoneticiler bu politikadan
taviz vermemislerdir. Bu nedenle, Rusya kendisi i¢in can damari
niteliginde olan bogazlar, Kafkasya ve Balkanlar: isgal edip ele ge-
cirmek igin her tiirld yolu denemistir. 18. yiizyila gelinceye kadar
Rusya Karadeniz kiyilarinda birka¢ 6nemsiz limani disinda ticaret
amach kullanabilecegi biiyiik limanlara sahip degildi. Rus Car1 I.
Petro (1689-1725), tahta gectikten sonra, Rus ekonomisi i¢in biiyiik
limanlara sahip olunmasi ve sicak denizlere inilmesi gerektigini
fark eden ilk kisi olmustur. Zira I. Petro, Rusya’nin emperyal bir
glic olarak diinya hakimiyetini ele gecirmesi i¢in sicak denizlere
acllmasinin ve ekonomisini gelistirmesinin oldukc¢a 6nemli oldu-
gunu gormiistiir. Dolayisiyla bunu gergeklestirebilmek i¢in Karade-
niz ve bogazlarin mutlak hakimi olan Osmanli Devleti’nin yikilmasi
ve onun sahibi oldugu jeo-stratejik bélgelerin Rusya’nin eline geg-
mesi gerektigini diisiinmiistiir. Bu nedenle, ondan sonra gelen ha-
lefleri de ayni politikay1 benimseyerek Rusya’nin Karadeniz ve bo-
gazlar ilizerinden sicak denizlere inebilme politikasini, yani Os-
manlr’nin yikilmasi yoniindeki politikay: takip etmislerdir.*4

iste Rusya’nin bélgede izledigi saldirgan ve yayilmaci politi-
kalar batili devletlerin dikkatini Kafkasya’ya ¢evirmesine neden ol-
mustur. Aslinda Avrupa’da ortacagin sonlar:1 ile Sanayi Devrimi
arasinda kalan merkantilist donem, 6zellikle ticaretin iktisadi faa-
liyetlere damgasini vurdugu, denizcilik, ticaret ve somiirgeci yak-
lasimlar yolu ile Avrupa’da sermaye birikiminin arttig1 bir dénem-
dir. Bununla birlikte, Rusya’nin diinya sahnesindeki yiikselisi, si-
yasi ve ekonomik olarak niifuzunu giiclendirmesine paralel olarak
Avrupalilarin da bu topraklara olan ilgisi artirmistir. Dolayisiyla

2006, ss. 447-462; Kemal Beydilli, “Kiiciik Kaynarca Antlasmas1”, DIA. C. 26, Ankara
2002, S. 524-527.

3 Aydin, age, s. 4, 5.

“4 Erdogan Keles, “Rusya’nin Sicak Denizlere inme Politikasi (Alman Deniz Yiizbasis1
Stenzel’e Gore Istanbul’a En Kisa Yol), Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 28, S. 46,
20009, ss. 89-14



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 41

anilan bu gelismeler, bat1 diinyasini degisik kaygilarla bu boélgede
yasayan topluluklarin yasam bigimleri, kiltiirleri, inan¢ bigimleri,
vs. hakkinda bazi arastirmalar yapmaya sevk etmistir. Ozellikle in-
gilizlerin kurmus oldugu Muscovy Company ile beraber bolgeyi zi-
yaret eden seyyah sayis1 da artis gdstermistir. Ote yandan, Batili
seyyahlarin iran’a ve Dogu’ya gecmek icin Kafkasya’y1 kullanma-
lar1 uzun yillar devam etmistir.’> Bu seyyahlarin arasinda siyasi go-
revliler, yeni ticaret yollari1 arayanlar, siyasi ajanlar, konsoloslar,
bitki ve bocek toplayan doga bilimciler, tarihgiler, cografyacilar ve
misyonerler gibi ¢ok degisik meslek guruplarina mensup kisiler bu-
lundugu goériilmektedir.*® 19. yiizyila gelindiginde, bélgede ortaya
cikan bazi 6nemli siyasi ve ekonomik gelismelere kosut olarak, ba-
til1 devletlerin boélgeye olan ilgilerinin daha da arttigi dikkat ¢ek-
mektedir. S6z gelimi, Ingilizlerin Hindistan ticaret yolunu giivence
altina almak i¢in en ¢ok ihtiya¢ duyduklar: yerlerden biri Kafkasya
idi. Ayrica 19. yiizyil bolge halklarinin hemen hepsinin Rusya’ya
kars1 verdikleri bagimsizlik miicadelesi ile gectigi bir donem ol-
mustur. Kafkas halklar1 kendilerinden oldukca gii¢lii olan Rusya’ya
kars1 vermis olduklar: bu bagimsizlik savasi ile tiim diinyanin ilgi-
sini bolgeye ve kendilerine ¢ekmeyi basarmislardir.’” Bu yiizden,
ingiltere'® ve Fransa gibi dénemin 6nemli devletleri icin Kaf-

5 Mertcan Akan, “XVIII. ve XIX. Yiizyil Batil1 Seyyahlara Gére Karagcay-Malkar Etno-
genezi”, Tiirk Diinyast incelemeleri Dergisi, 16/1, 2016, s.23.

16 Kudret Emiroglu, “Trabzon Seyahatnameleri Bibliyografyas1”, Trabzon Kiiltiir Sa-
nat Yilligi, istanbul 1989, s. 190.; Bu konuda daha ayrintili bilgi igin bkz. Aysegiil
Kus, Batili Seyyah ve Arastirmacilara Gére 19. Yiizyilin fkinci Yarisinda Dodu Kara-
deniz Bélgesi, Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2016; Ozgiir Yilmaz, Batili
Seyyahlara Gore Trabzon (1808-1878), Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisli, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2006, s. 1-9.

7 Aydin O. Erkan, Tarih Boyunca Kafkasya, istanbul: Civi Yazilari, 1999, s. 41.

'8 Ruslarin bolgede yayilmaci politikalar izlemesinin siyasi ve ekonomik ¢ikarlarinin
aleyhine oldugunu goren ingilizlerin bolgede yiiriittiigii faaliyetler hakkinda daha
detayl1 bilgi icin bkz. Aysegiil Kus, “Ingilizlerin Kafkasya Politikalar1 Baglaminda
Cerkezlere Yonelik Ilgileri: John Longworth Ornegi, Tarih Dergisi, 2021, S. 74, s.
163-189; Mustafa Aydin, “Cerkes Kiyilarinda ingilizler 1829-1837), Tarih Dergisi, S.
38, 2003, s. 79-100, Joseph Linda de Hoyos Brewda, “The History of Britain’s ‘Great
Game’ in Caucasus, Central Asia”, Executive Intelligence Review, 26/36, 1999, s. 24-
27; Orhan Dogan ve Aysel Erdogan, “XIX. Yiizyilda ingiliz Sémiirgeciliginde Hindis-
tan’in Yeri ve Onemi”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16 (3), 2017,
s. 839-847; Haydar Efe, “Osmanli’nin Kuzey ve Dogu Politikas1 ve Rusya’nin ‘Sicak
Denizlere inme Politikast’ Kapsaminda Sekillenen Dogu Sinirlar1”, Kafkas Universi-
tesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, IX, S. 17, 2018, s. 207-334; Aysegiil
Kus, “The Projections of the English Politics in the Caucasia /Central Asia and the
Black Sea Against the Russsian Expansionism in the 19th Century in the Works of
Edmund Spencer”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 13/26, 2019, s. 415-438; Norman
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kasya’da yasayan halklarla iliski kurmak biiyiik 6nem tasimak-
taydi. Ayrica Rusya’nin sicak denizlere inme yoniinde izlemis ol-
dugu siyaset, 6zellikle ingilizlerin Akdeniz’deki ekonomik cikarla-
rinin da aleyhine idi. Bu nedenle, Kafkasya iki biiyiik giiciin siyasi
ve ekonomik niifuzlarini artirmak igin birbirleriyle miicadele i¢ine
girdikleri 6nemli bir alan haline geldi. icinde ingiltere’nin de ol-
dugu Avrupali devletler acisindan bolgeyi ve bolgede yasayan top-
luluklar1 yakindan tanimak, biiyik 6nem tasimaktaydi. Dolayisiyla
Avrupali devletler bolgeyi daha yakindan tanimak ve bolge hak-
kinda bilgi toplamak icin Kafkasya’ya ¢ok sayida seyyah ve arastir-
maci gonderdiler.’ Bu seyyah ve arastirmacilarin bélgeye dair goz-
lem ve incelemelerini i¢ceren ¢ok sayida yapit bulunmaktadir.

Bu calismanin amaci, 19. ylizyilda tiim diinyada meydana ge-
len gelismelere kosut olarak anilan donemde Kafkasya’y1 ziyaret
eden kimi seyyah ve arastirmacilar ile onlarin kaleme aldiklari ya-
pitlardan bir secki olusturmak ve bdylece Batili devletlerin kendi
siyasi ve ekonomik cikarlarini takip etmek amaciyla bolgeye dair
ilgilerini serimlemektir. Ayrica Kafkasya’nin modern dénemde de
biyiik giiclerin birbirleri ile kiyasiya miicadele ettikleri bir rekabet
alani oldugu géz 6niine alindiginda, tarihsel bir perspektif ve ar-
kaplan sunarak yasanan gelismelerin daha saglikli analiz edilerek
degerlendirilmesine olanak saglamaktir.

1. Ilk¢agdan 19. Yiizyila: Kafkasya’dan S6z Eden Bazi
Seyyah ve Arastirmacilar

Kafkasya sahip oldugu jeo-politik ve jeo-stratejik énem ne-
deniyle tarihsel siire¢ icerisinde ¢ok sayida yabanci seyyah ve aras-
tirmacinin degisik amaclarla yakindan tanimak ve hakkinda bilgi
edinmek istedigi bir yer olmustur. Argonot destan: gibi giiniimiize
kadar ulasan destan ve mitoslarda bile adindan s6z ettirmistir. Ay-
rica Kafkasya’nin tarihi cografyasi, jeo-politik konumu, yeralt1 ve
yeriistii kaynaklarinin zenginligi, 6zellikle MO 8. ve M.O 7. yiizyilda
kimi Yunan yazarlarinin dikkatinden kagmamis ve bu nedenle bo6l-
geye olan ilgiyi arttirmak icin pek ¢cok mitolojik hikayeler olustu-
rulmus yahut var olan bazi efsaneler sahiplenilmistir.2° MO 850

Luxembourg, Ingilizlerin Rusya’y Isgalinde ingiliz Politikast ve Imam Samil, cev. Se-
dat Ozden, Kayithan Yayinlari, istanbul 1998.

9 Aysegiil Kus, Avrupali Seyyahlarin Goéziiyle Kafkasya, Bilge Kiiltlir Sanat Yayinevi,
istanbul 2021, s. 21.

2° Efsanenin 6zeti su sekildedir: iolkos krali Aison tahtini {ivey kardesi Pelias’a kap-
tirir. Aison’un oglu iason delikanlilik cagina gelince Pelias’in karsisina cikar ve tahti
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yillarinda yasadig: diisiiniilen Homeros, eserinde yazari belli olma-
yan bir halk efsanesinden stz eder. Kolhis efsanesinden sonra ilk
kez Kafkasya’dan ve orada yasayan topluluklardan bahseden kisi
ise MO. 5. yiizyilda yasayan Halikarnasli seyyah ve tarih¢i olan He-
redot’tur. ilk tarihci olarak kabul edilen Heredot yasadig1 dénemde
iskitya ve Sarmatya olarak bilinen Kafkasya’y1 ve Euksinos diye ad-
landirilan Karadeniz kiyilarini gezmistir. Yine MO 5. yiizyilin son-
larinda yasamis olan Yunanl tarih¢i Hellanikus, MO 1. yiizyilda ya-
sayan Romali yazar Markus Verrius Flaccus, MS 46-119 yillar: ara-
sinda yasamis olan Yunanl tarihci Plutarkhos, MO 63-MS 25 yillar1
arasinda yasamis olan iinlii cografyaci ve tarihg¢i Strabon ile MS 96-
180 yillar1 arasinda yasamis olan Antik ¢cagin iinlii tarihgisi Flavius
Arrianus gibi kimi seyyah ve arastirmacilar da eserlerinde Kaf-
kasya’dan ve bolgede yasayan topluluklardan bahsederler.?

Bolgeye olan bu ilgi Yunanlilarla sinirli kalmamis, bazi Arap
tarihci ve cografyacilar da Kafkasya’y: ziyaret etmislerdir. Ornegin,
10. yuzyil Arap seyyahlarindan olan Abd el-Hasan el-Mesudi, onun
cagdasi olan Ebi el-Kasim ile 14. yiizyilda bolgeye gelen Ebu el-
Feda ve iinlii seyyah ibn Batuta bunlar arasinda sayilabilir. Ebu el-
Feda’nin Kafkasya bdlgesine yaptig1 gezi ve geziye dair notlari,
Fransiz bilim insani M.C. D’ohisson tarafindan Fransizcaya gevril-
mis ve 1828 yilinda Paris’te yayimlanmistir. Ayrica iinlii seyyah ibn
Batuta’nin gezi notlar1 da H. A. R. Gibb tarafindan ingilizceye cev-
rilmis ve “The Travels of Ibn Battuta” (ibni Batuta’nin Seyahatleri)
adi ile 1829 yilinda Londra’da basilmistir. 19. ylizyilin baslarindan
itibaren Arap seyyahlarin daha erken donemlerde Kafkasya’ya dair
kaleme aldiklari eserlerin Avrupa dillerine ¢evrilmesi, Avrupalila-
rin bodlgeye olan ilgisini de belgeler niteliktedir.?? 14. ylizyilin orta-
larinda yasamis Ingiliz asilli Sir John Mandeville’in 1322-1356 yil-
lar1 arasinda kaleme aldig1 gezi notlari ilk olarak Fransizca ve 1375
yilinda “The Voyage and Travels of Sir John Mandeville” (Sir John
Mnadeville’in Seyahatleri) adi ile ingilizce olarak yayimlanmistir.

geri ister. Pelias da ondan kurtulmak i¢in énce Kolkhsi’e gidip Prikos’un orada bi-
raktig1 Altin Postu getirmesini ister. lason da Yunanistan’da gozii pek ve atilgan ne
kadar kisi varsa toplayarak 50 kisilik bir miirettebat olusturur. Akabinde Argo
adinda cok bicimli ve dalgalar icinde hizla kayan meshur gemiyi yaparlar iason 6n-
derligindeki bu 50 kahramanin, iolkos’tan Kolkhis’e olan yolculugunu anlatan Altin
Post efsanesi de bdylece baslamis olur. bkz. Osman Emir, “Argonautlar Efsanesi: Bir
Mitos’un Ardindaki Gergekler ve Kolkhis”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Der-
gisi, S. 4, 2009, s. 18.

' Erkan, age, s. 28-29.

22 Erkan, age, s. 25-27.
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Fakat bazi arastirmacilar tarafindan bu gezi notlarinin Mande-
ville’e ait olmadigi ileri siiriilmekte, onun kendisine ait olmayan
s0z konusu gezi notlarina bazi eklemeler yaparak sanki kendi ma-
ceralariymis gibi anlattig1 iddia edilmektedir.?3

Nahgivan piskoposluguna tayin edilen Dominiken tarikatina
mensup piskopos Johannes de Galonifontibus’un bolgede bulun-
dugu sirada kayit altina aldig1 gézlem ve incelemelerini iceren 1404
yilina ait olan gezi notlarinin, Kafkasya’da yasayan etnik topluluk-
lardan biri olan Karacgaylara dair énemli bilgiler veren ilk seyahat-
namelerden biri oldugu sdylenebilir.?* Johannes de Galonifonti-
bus’un Timur’un Osmanlilara karsi kazandig1 zaferi Venedik, Cene-
viz, Londra ve Paris gibi sehirlerde Avrupalilara duyurmak i¢in elgi
olarak gonderdigi Sultaniyeli Johannes’in eski adi oldugu ileri sii-
riilmesine ragmen ikisinin ayni kisiler olmadigina dair fakl goriis-
ler de bulunmaktadir.?5 1473-1474 yillar1 arasinda Venedik Cumhu-
riyeti’ni temsilen Iran elciligine atanan diplomat, tiiccar, seyyah ve
arastirmaci olan Josaphot Barbaro (1413-1494), elci olarak goérev
yaptig1 donemde, icinde Kafkasya’nin da oldugu cevre boélgelere
bazi seyahatler diizenlemistir. Onun gezi notlari ilk olarak 1487’de
Venedik’te yayimlanmistir. Ayrica bu yapit, W. Thomas tarafindan
ingilizceye cevrilmis ve “Travels of Josafa Barbora” (Josafa Bar-
bora’nin Seyahatleri) ad: ile 1873 yilinda Londra’da yayimlanmais-
t1r.2 16. yiizy1lin hemen basinda 1502 yilinda Ceneviz asilli bir sey-
yah olan Giorgio interiano “La Vitta et sito de Zichi, Chiamati, Cir-
cassi, Historia Notable” (Cerkeslerin Orfleri, Adetleri ve Tarihleri)
adi ile bir kitap kaleme almistir. Yine Paris’te yasayan Iitalyan asill
gezgin ve yazar Jean de Luca’nin “Relation des Tatars, Percopites
et Nogais, des Circassians, Mingrelians et Georgians” (Tatarlar,
Perkopitler, Nogaylar, Cerkesler, Mingrelyalilar ve Giircii iliskileri)
adi ile kaleme aldig1 eseri 1637 yilinda Paris’te yayimlanmistir. Al-
man asilli olan Jean Gotthild Stritter tarafindan 1771 yilinda Carlik
Rusya’sinin baskenti olan St. Petersburg’da “Memorie Populorum
Metidum Caucasus, Mare Caspium” (Hazar Denizi ve Kafkasya

23 https://www.britannica.com/biography/John-Mandeville#ref161787 (Erisim Ta-
rihi: 03.10.2022)

24 Tardy Lajos, “The Caucasian Peoples and their neighbours in 1404”, Acta Orienta-
lia, Budapest, 32/1, 1978, s. 83-111.

2> Mertcan Akan, “XVIII. ve XIX. Yiizyll Batili1 Seyyahlara Gore Karagcay-Malkar Et-
nogenezi”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, 16/1 Yaz- 2016, s. 23.

26 Erkan, age, S. 29-31.
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Halklarini Ziyaret Anilar1) adi ile Latince bir kitap kaleme alinmis-
tir. Ancak bu kitap Latinceden baska bir dile ¢evrilmemigtir.27

Alman seyyah Jacques Stahling’in bolgeye dair gezi notlarini
kaleme aldig1 “Von Tchirkassien oder den Kabardinischen Landen”
(Cerkez yahut Kabardey Ulkelerinden) adli yapiti1 1772 yilinda Al-
manya’da yayimlanmistir.?® 1750-1762 yillari arasinda Kirim’da
bulunan Fransiz konsolos M. de Peysonnel, bu gérevi esnasinda
Kafkasya’da da bulunmustur. Peysonnel’in gezi notlari, 1784 yi-
linda Paris’te “Traite sur le Commerce de la Mer Noire” (Karadeniz
Ticaret Antlasmasi) adi ile yayimlanmistir. 18. yiizyilin sonlarinda
Ellis George Gyldenstadt adinda bir arastirmaci tarafindan bolgeye
dair “Memoir of a Map of the Countries comprehended between the
Black Sea and Caspian with an Account of the Caucasian Nations
and Vocabularies of their Languages” (Kafkas Topluluklari ve Dil-
lerine Ait Kelimelerin Anlatim ile Birlikte Hazar ve Karadeniz Ara-
sindaki Ulkeler Uzerine Anilar) adli bir calisma kaleme alinmig ve
1788 yilinda Londra’da yayimlamistir. 1789 yilinda Kafkasya tlize-
rine kaleme alinan bir diger eser de Alman asilli aragtirmaci T. J.
Ditmar’a aittir. “Von den Kaukasischen Volkern der Mystischen
Zeit” (Mistik Cagin Kafkas Halklarindan) adli bu eser, 1789 yilinda
Berlin’de yayimlanmistir.?? Ayrica 18. ylizyilin sonlarinda Kafkasya
lizerine yaptig1 calismalarla bilinen Dr. J. Reineggs tarafindan bol-
genin tarihi ve topografik 6zelliklerini ele alan bir kitap kaleme
alinmistir. Bu yapit, “Allgemeine Historisch-Topograhische Besch-
reibung des Kaucasus” (Kafkasya’nin Genel Tarihi ve Topografik
Tanitimi) adi ile 1796 yilinda Almanya’da yayinlanmistir.3° Yine
iinldi doga bilimci ve seyyah Peter Simon Pallas, Rus Carigesi II. Ka-
terina’nin himayesi altinda Asya’y1 bastanbasa gezmis ve ayni za-
manda Rusya’da ve Rusya’ya bagli olan bélgelerde bazi jeolojik
arastirmalar ve incelemelerde bulunmustur. Seyyahin gezi notla-
rini igeren eseri, 19. yiizyilin basinda ilk olarak Londra’da ve daha
sonra Fransizca olarak Paris’te yayimlanmistir. Pallas’in bu gezi
notlari iki cilt halinde 1812 yilinda Londra’da “Travels Through the
Southern Provinces of Russian Empire in the years of 1793-1794"
(1793 ve 1794 Yillarinda Rus imparatorlugunun Giiney Eyaletlerine

27 J. Gotthild Stritter, Memorie Populorum Metidum Caucasus, Mare Caspium, St. Pe-
tersburg, 1771.

28 Jacques Stahling, Von Tchirkassen oder den Kabardinischen Landen, Bacmeister,
1772.

29 T. J. Ditmar, Von den Kaukasischen Vélkern der Mystischen Zeit, Berlin 1789.

39 Jacob Reineggs, Historische Topographsiche Bescreibung des Caucasus, Gotha
1796.
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Yapilan Seyahatler) adi ile basilmistir.3! Ayrica Polonya asilli aris-
tokrat bir aileye mensup olan ve Ukrayna’da diinyaya gelen, Car I.
Alexander’in danismanlifini yapan Jean (Jan) Potocki’nin (1761-
1815) ise Tiirk diinyasini ilgilendiren iki 6nemli eseri bulunmakta-
dir. Bunlardan birisi, onun Tiirkiye’ye ve Misir’a yaptig1 gezi esna-
sinda annesine gonderdigi mektuplardan olusan “Voyage en
Turquie et en Egypte” (Tiirkiye’ye ve Misir’a Seyahat) ve digeri de
icinde Kafkasya’ya dair bilgilerin yer aldig1 “Voyage au Caucause et
en Chine (Kafkasya’ya ve Cin’e Seyahat) (1797-1806)” adl1 yapiti-
dir.3?

2. 19. Yiizyil: Kafkasya’y1 Ziyaret Eden Baz1 Avrupali
Seyyah ve Arastirmacilar

19. yiizyil Kafkas halklarinin tarihinde 6nemli bir dénim
noktasini temsil eder. Zira anilan yiizyilin basglarinda Rusya’nin,
ozellikle 16. yiizyildan itibaren planh bir sekilde siirdiirdigii Kaf-
kasya topraklarini isgal etme siirecinde yeni bir asama baslamis
oldu. Bu asama, 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Rusya’nin
Kafkasya’da uygulamaya basladig: isgal ve yayilma siyasetinin de-
vami niteliginde idi. isgalin ilk asamasinda dagli topluluklardan
Cecenler, Kumuklar ve diger Kafkas halklari, Rus Devleti’'nin aci-
masiz bir sekilde yiiriittiigii sémiirgecilik siyasetini bizzat dene-
yimlemislerdir. Bu baglamda, 1785-1787 yillarinda Seyh Mansur li-
derliginde Cecenistan ve Dagistan topluklari, yasadiklar: topraklari
ele gecirerek onlarin varliklarini ortadan kaldirmaya calisan
Rusya’ya karsi biiyiik bir direnis hareketi baslattilar. 1801 yilinin
Mart ayinda Rus tahtina gecen I. Aleksandr, tipk: selefleri I. Petro
(1682-1725) ve II. Katerina gibi (1762-1796) Kafkasya’nin iggali ile
ilgili yiiritiilen faaliyetlerine yeni ve 6nemli bir donemin kapisini
aralar. Boylece 19. yiizyil Kafkasya ve burada yasayan halklarin ta-
rihinde adeta bir kavsak noktasi olur. 1801 yilinda Dogu Giircis-
tan’in Kartli-Kahet Krallig1’nin Rusya’ya ilhaki, Rusya’ya dogu yo6-
niinde yani Azerbaycan topraklarina dogru genisleme ve yayilma
firsat1 verdi.33 Buna ek olarak, bolgede ortaya ¢ikan bu siyasi gelis-
melerden en ¢ok rahatsiz olan iilke, Ruslarin bolgede izlemis ol-
dugu yayilmaci politikalarin Hindistan ticaret yolunu tehlikeye

3' P. Simon Pallas, Travels Through the Southern Provinces of Russian Empire in the
Years of 1793-1794, Vol. I-1I, London 1812.

32 Erdogan Uygur, “Jean Potocki ve Kafkasya Seyahatnamesi: Voyage au Caucause et
en Chine (1797-1806)”, Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, C. 3, S. 2, 2006, s. 31.
33 Elvira Latifova, “Rus imparatorlugu’nun XIX. Yiizyilda izledigi Sémiirgecilik Siya-
setine Karsi Kafkasya Halklarinin Miicadelesinde Azerbaycan Ilisu Sultanligi’nin
Roli”, Yeni Tiirkiye, 74, 2015, S. 485.
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sokmasindan endise duyan Ingiltere’ydi. Nitekim Ingilizlerin Hin-
distan ticaret yolunu giivence altinda tutmak icin en ¢ok ihtiyag
duyduklari yerlerden biri Kafkasya’ydi. Bu baglamda, Ruslarin do-
guya dogru izlemis olduklar: yayilmaci politikalar, ingiltere’nin si-
yasi ve ekonomik ¢ikarlarina zarar verdigi icin Kafkasya’da yasa-
yan halklarla siyasi ve ekonomik iligski kurmak 6nemli olmustur.
Yine Rusya’nin sicak denizlere inme siyaseti, ingilizlerin Akdeniz
havzasina yoOnelik siyasi ve ekonomik c¢ikarlarina tehdit olustur-
maktaydi. Bu nedenlerden 6tiirii, Kafkasya 6zellikle 19. yiizyilda iki
tarafin birbiri ile miicadele ve rekabet ettigi bir yer haline geldi.34
Basta Ingiltere olmak iizere, bazi Avrupali devletler, Rus karsiti
olan farkl etnik grup ve inancglara sahip Kafkas halklarini daha ya-
kindan tanimak ve onlar hakkinda bilgi toplamak icin, Kafkasya’ya
yakin bir ilgi gostermeye basladi. Zira Kafkas halklarinin, 18. yiiz-
yilin sonunda baslayan ve 19. ylizyilda devam eden Rus yayilmaci-
Iigina karsi verdikleri bagimsizlik miicadelesi, yalmzca Ingil-
tere’nin degil ayn1 zamanda diger Batili devletlerin de tiim dikka-
tini ve ilgisini bélgeye ¢ekmeyi basardi.3> Dolayisiyla, bolgede ya-
sanan siyasi gelismelere kosut olarak, 19. yiizyilin baslarinda bol-
geye gelen batili seyyah ve arastirmaci sayisinda da bir artis oldugu
goriilmektedir. Kafkas halklari 19. ylizyi1lda Ruslara kars: verdikleri
soylu direnis ile siyasi ve ekonomik bakimdan batinin ilgi odag: ha-
line geldi. Dolayisiyla 19. ylizyilin basindan itibaren ¢ok sayida ba-
til1 seyyah ve arastirmaci ticaret yapmak, birtakim soylu idealler,
macera istegi yahut Rusya’nin boélgede izledigi genisleme politika-
sin1 yakindan takip etmek ve bilgi toplamak yani ajanlik gibi cesitli
amaclar dogrultusunda bolgeyi ziyaret etmistir. Yesil’e gore, Batili
seyyahlar kendi icinde bolgeye 0zel olarak génderilen ajanlar ve
maceraperest seyyahlar olarak iki farkli kategoride degerlendirile-
bilir. Arastirmaci ayrica Kafkasya’nin bagimsizlik ve 6zgiirliik mii-
cadelesi ile ilgili olarak Avrupali seyyah ve arastirmacilarin yaptik-
lar1 bilimsel ¢alismalarin da genel olarak bélgeye 6zel olarak gén-
derilen Ingiliz, Fransiz, Alman ve Rus ajanlar ile maceraperest sey-
yahlarin kaleme aldig1 bazi hatiratlara dayandigini belirtir. Fakat

34 Nedim Ipek, “Kafkaslardaki Niifus Hareketleri”, Tiirkiyat Mecmuasi, XX (1997),
ss. 273-313; Mustafa Oztiirk, “Batili Devletlerin Osmanli Uzerindeki Politikalar1 ve
Bunun Osmanh Dis Politikas1 Uzerindeki Etkileri (19. Yiizyil)”, Tiirk Dis Politikast,
11, ed. Mustafa Biyikli, Gokkubbe, istanbul 2008, s.359.

35 Mertcan Akan, “Batili Bir Oryantalistin Goziinden Rusya ve Kafkasya”, Karadeniz
Arastirmalari, S. 38, 2013, ss. 29-53; ibrahim Tellioglu, “ingilizlerin Kafkasya ile
ilgili ilk Gézlemleri”, Turkish Studies, X/9 2015, s. 438; Orhan Dogan - Aysel Erdo-
gan, “XIX. Yiizy1lda ingiliz Sémiirgeciliginde Hindistan’in Yeri ve Onemi”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16 (3), 2017, $5.839-847.
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bolgeye dair kaleme alinan bu yapitlar, Kafkasya’nin yerel tarihgi-
leri tarafindan bagimsiz kaynaklar olarak kabul edilir. 18. yiizyilin
sonlar1 ve 19. ylizyilin baslarinda genellikle Almanca yazilan bu
eserlerin bir kismi ¢evrilerek genis bir cografyaya yayilmis ve bazi
yazar ve arastirmacilar tarafindan kaynak gosterilmeksizin kopya-
lanmistir. Dolayisiyla bolgeye dair bilgi veren bu eserler, bazilari
tarafindan herhangi bir degerlendirmeye tabi tutulmadan kullanil-
mastir. Ayrica bu eserler daha sonraki siirecte Avrupalilarin zihin
diinyasinda Kafkasya imajinin olusmasinda 6nemli bir rol oynamis-
tar.

19. ylizyilin baslarinda bélgeye gelen bu seyyah ve arastirma-
cilardan birisi, Julius Von Klaproth’dur (1783-1835). Oryantalist ve
dilbilimci olan seyyah, 1783 yilinda Berlin’de dogmus ve 1835 yi1-
Iinda Paris’te Olmiistiir. Seyyah 1804’te Rusya Bilimler Akade-
misi’nden aldig1 bir davet lizerine Rusya’ya gitmis ve burada yedi
yil kadar ikamet etmistir. Rusya’daki bu ikameti esnasinda, Cin,
Mangu, Mogol, Tiirk, Ermeni, Giircii ve Cerkesler gibi kimi toplu-
luklar hakkinda detayli arastirmalar yapmistir. St. Petersburg Bi-
limler Akademisi’nin destegiyle 1807-1808 yillarinda Kafkasya’ya
iki kez seyahat etmistir. Bu seyahatleri esnasinda Giirciiler, Cerkes
topluluklari, Osetler, Cecenler-inguslar gibi Kafkas kavimlerinin
yan1 sira, Karacay-Malkarlar, Kumuklar ve Nogay Tiirkleri hak-
kinda da detayh bilgiler toplamistir.3® Onun bélgeyi ziyareti esna-
sinda kayit altina aldig1 gézlem ve incelemeleri “Travels in the Ca-
ucasus and Georgia Performed in the years 1807-1808” (1807 ve
1808 Yillarinda Kafkasya ve Giircistan’a Gergeklestirilen Seyahat-
ler) adi ile 1814 yilinda Londra’da yayinlanmistir. Onun bdlgeye
dair kaleme aldig1 yapit1 35 boliimden olusmaktadir. Klaproth ani-
lan eserinde Cerkezistan bolgesi ve burada yasayan Cerkeslerin et-
nik kokenleri, ilk yerlesim yerleri, bir Cerkes toplulugu olan Kabar-
deyler ve onlarin soylu siniflari, soylu siniflar arasinda islamiyet’in
yayilmasi, Rusya’ya bagli olmalari, kan davasi, evlilik, evlilik ilis-
kileri, bosanma, cocuk egitimi, 6lii gomme ritiielleri, giyim ve ku-
samlar1 vb. gibi konularda olduk¢a ayrintili bilgiler verir. Yine Ku-
ban ve Otesinde yasayan Cerkesler, Tatarlar, Abhazlar, Kuban neh-
rinin agzinda yasayan Miisliiman Karagay Tiirkleri, Osetlerin etnik,
sosyal ve kiiltiirel yasamlar ile ve yasadiklar: bdlge hakkinda da
genis bilgiler aktarir. Ayrica onun yapitinda Rusya’nin Kafkasya ve

36 Kus, 19. Yiizyilda Kafkasya, s.27.
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Giircistan olan iligkisi iizerine de yogunlasti1 dikkat cekmekte-
dir.37 Klaproth’un kaleme aldig1 bu yapitin boélge tarihi agisindan
onemli oldugu sodylenebilir. Zira esere g6z atildiginda, bir akade-
misyen olmasindan kaynakli olarak Kafkasya iizerine olduk¢a zen-
gin bir kaynak bilgisine sahip oldugu ve yapitinda dénemin bilinen
kaynaklarinin yani sira, Arap¢a kaleme alinan kaynaklar: da refe-
rans olarak kullandig: dikkat cekmektedir. S6z gelimi, seyyah ese-
rinde Ali b. Hiiseyin Mesudi, Zeyniiddin ibnii’l-Verdi, Ebii’l-Fida ve
Serif idrisi’den sz eder ve yazarinin kim oldugunu sdyelmedigi
Arapga Terte adli bir yapittan da bahseder. Klaproth ayrica Arap
cografyacilar1 ve tarihcilerinin yani sira, Herodot, Strabon, Pliny,
Ptolemy, Hipokrates, Constantine Porphyrogenita, Anna Komnena,
Julius Honorius, Stephan Byzantinos ve Vibius Sequester gibi bazi
batili cografyaci ve tarihcilerinin eserlerinden de faydalanmuistir.
Buna ek olarak, erken modern donem dilbilimcisi olarak Cince’ye
iyi derecede hakim olmasi, Mancuca, Mogolca, Sanskritce, Arapca,
Farsca ve Tiirkce gibi dilleri iyi derecede bilmesi ve Kafkas dilleri
lizerine de calismalar yapmis olmasi, yine gezgin, cografyaci, et-
nograf ve hatta kartograf olmasi, onu, bélgeyi ziyaret eden diger
seyyah ve arastirmacilardan farkli kilmaktadir.3®

19. yiizyilda Kafkasya’y1 ziyaret eden diplomat, cografyaci,
arkeolog, eski eser koleksiyoneri olan Taitbut de Marigny (1793-
1852), Fransiz asilli soylu bir aileden gelmek-tedir. Seyyah bir ara
Hollanda Kraliyet Hiikiimetinin hizmetinde Rusya’nin Karadeniz
kiy1 kentlerinde ve Odesa’da konsolos yardimcilig1i yapmstir. Iyi
bir egitim almis olan seyyah, Eski Yunanca, Latince, Flemenkge, Al-
manca, Rusca ve Tiirkge gibi dilleri iyi bildigi gibi, Cerkes topluluk-
lar1 arasinda bulundugu siire zarfinda Adigece 6grenmis ve bu dilde
bir de s6zliik hazirlamigstir. Seyyahin 19. yiizyi1lda Cerkesya’ya yap-
t1g1 seyahatlerde kayit altina aldig1 gézlem ve incelemeleri ilk ola-
rak 1818 yilinda, daha sonra da 1837’de “Three Voyages in the Black
Sea to the Coast of Circassia (Travels in Circassia)”(Karadeniz’deki
Cerkezistan Sahillerine Yapilan Ug¢ Seyahat) adi ile Londra’da ya-
yimlanmistir. Marigny kaleme aldig1 eserinde ilk olarak pek cok
seyyahin yaptig1 gibi, Kafkas adinin etimolojik kokeni, Kaf-
kasya’nin cografi sinirlari, bélgenin 6nemli yiikseltilerini olusturan
Elbruz ve Kazbek gibi Biiyiik Kafkas daglari, bélgenin toprak yapisi,

37 Julius Von Klaproth, Travels in the Caucasus and Georgia Performed in the years
1807-1808, Henry Colburn, London 1814, ss. X-XV.

38 Burcu Ugar, Julianus Von Klaproth’un Kafkaslar ve Giircistan Seyahatnamesi (Ter-
ciime-Tahlil), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali,
istanbul 2021, s. 10, 13, 22.



50 ilkcagdan 19. Yiizyila Kafkasya: ...

iklimi, burada yasayan etnik topluluklarin antik ve modern donem-
deki adlari, bu topluluklarin 19. yiizyi1ldaki durumlari ve Rusya ile
olan iliskileri, Cerkeslerin giyim kusamlari, yeme i¢me aliskanlik-
lari, eglence anlayislari, cenaze merasimleri, aile iligkileri, miizik-
leri, danslari, Cerkes soylulari, Cerkes kadinlarinin iinli giizellik-
leri gibi pek ¢ok konuda okuyucuya bilgiler aktarir. Seyyahin yapiti
adindan da anlasilacag: iizere, 6zellikle Karadeniz’in Cerkezistan
sahillerinde ikamet eden Cerkes topluluklar: hakkinda bilgiler ver-
mektedir. O ayrica Kafkasya’nin batisinda bulunan Gelencik, Psat,
Redutkale ve Anapa gibi 6nemli yerler hakkinda da bilgiler akta-
rir.3?

19. ylizyillda bolgeyi ziyaret eden diger bir batili seyyah,
Edmund Spencer olmustur. ingiliz gezgin ve yazar Yiizbas1 Edmund
Spencer bolgeye dair ilk gezisini 1830’lu yillarda yapar. Onun mek-
tuplar halinde kaleme aldig1 gdzlem ve incelemeleri “Travels in Cir-
cassia and Kirim Tartary”(Kirim ve Cerkezistan’a Seyahatler) adi
ile 1837 yilinda Londra’da iki cilt halinde yayimlanir. Spencer’in
bat1 Kafkasya’ya dair gezi notlari ise “Travels in Western Caucasia”
(Bat1 Kafkasya’ya Seyahatler) adi ile 1838 yilinda Londra’da yayim-
lanir. Daha sonra kaleme aldig1 “Turkey, Russia and Black Sea and
Circassia”(Tirkiye, Rusya, Karadeniz ve Cerkezistan” adl1 eseri ise
Londra’da 1855 yilinda yayimlanir. Spencer adi gegen bu eserle-
rinde, Cerkeslerin bolgedeki tarihi ge¢misleri, etnik 6zellikleri ve
sosyo-kiiltiirel yasamlari gibi konularda okuyucuya ayrintili ve ilgi
cekici bilgiler aktarir. Ancak onun bolgeye hic gitmedigi ve oku-
dugu kimi kitaplardan ve tanidig1 bazi Cerkeslerden aldig: bilgilere
dayanarak kitaplarini kaleme aldig1 yoniinde bazi iddialar da var-
dir. Hatta bu iddiay1 savunanlar, onun dénemin modasina uyarak
Ruslar karsisinda cesur bir miicadele sergileyen Cerkeslere siyasi
destek vermek icin ¢alismalarini kaleme aldigini ileri stirmektedir-
ler.4° Spencer’in “Travels in Circassia and Kirim Tartary” adi ile
kaleme aldig1 eserinde Kafkasya ile ilgili olduk¢a ayrintili bilgiler
yer alir. S6z gelimi, seyyah eserinin 6zellikle ikinci cildinde, Kirim

39Taitbut de Marigny, Three Voyages in the Black Sea to the Coast of Circassia (Tra-
vels in Circassia), John Murray, London 1837, ss.x-xv. Yapitin giris kisminda, eserin
bir kisminin, Kont Potocki’nin kaleme aldig1 “Voyage dans le Steps d’Astrakhan et
du Caucause” adi ile kaleme aldig1 ve Paris’te 1829 yilinda yayimlanan kitabinda yer
aldig1 belirtilmektedir. Dolayisiyla Rusya’nin bolgeyi ele gecirmek icin Kafkas top-
luluklar ile yaklasik olarak yiiz yildan fazla siiren bir miicadelenin bolgeyi adeta
savas alanina ¢evirmesi, Cerkezistan ile ilgili kamuoyunda uyanan ilgi nedeniyle,
isgalci Ruslar1 kamuoyunu bilgilendirmelerine yol agmistir. Bkz. Marigny, age, s.vi.
4% Erkan, age, s.51.
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bolgesinde yasayan Tatarlarin sosyo-kiiltiirel yasamlari, Kaf-
kasya’ya yapilacak seyahatin zorluklari, Tirklerin Cerkeslere yo-
nelik ilgileri, Kafkas daglarinin biiyiileyici goriiniimii, Psad bolge-
sinde yasayan Cerkeslerin dili, baz1 karakteristik 6zellikleri, savas-
ciliklar: ve giyim kusamlarina dair bilgiler sunar. Ayrica Cerkezis-
tan’a yaptig: ikinci gezisinde boélgenin i¢ kisimlarini ziyaret eder.
Burada evinde ikamet ettigi Cerkes bir prens iizerinden Cerkeslerin
yasam bicimlerine deginir. Yine onlarin miizik anlayislari ve zevk-
leri, geleneksel miizik aletleri, Cerkes kadinlarinin giizellikleri,
Cerkeslerin geleneksel kiyafetleri ve yaptiklar: meslekler, Cerkes-
lerde evlilik, ahlak anlayislar1 gibi pek ¢ok konuda detayl: bilgiler
aktarir. ingiliz seyyah sadece Cerkeslerin etnik, sosyal ve kiiltiirel
yasamlarina iliskin bilgi vermekle yetinmez, ayn1 zamanda Rusla-
rin bolgeyi ele gecirmek icin yaptig1 askeri plan ve faaliyetler ile
Cerkeslerin Rusya’ya karsi verdigi bagimsizlik miicadelesinin hak-
11181 gibi konulardan da s6z eder.4* Spencer’in 1838 yilinda yayim-
lanan “Travels in Western Caucasia” adli yapitinda, Cerkes toplu-
luklarindan biri olan Dagli Abazalarin ge¢misleri, dis gériiniimleri,
sira dis1 geviklikleri, kimi gelenek ve gorenekleri, dini inancglari,
kadinlarinin ¢aligskanligi, mal paylasimi, toplumda ahlak kurallari-
nin uygulanma bic¢imi, bosanma, yasadiklar1 verimli topraklar ve
bolgenin etkileyici gériiniimii gibi konular iizerinde oldukga detaylh
bilgiler yer almaktadir. Spencer’in, eserlerinde antik donem yazar-
larina da géndermeler yaparak, bilgi verdigi goriilmektedir. Ayrica
anilan eserde Spencer, Kafkasya’da yasayan Tiirk topluluklardan
biri olan Karagay-Malkarlara iliskin de bilgiler verir. Bu baglamda,
Karacay-Malkarlar adinin etimolojik kdkeni, onlarin dini inanclari,
karakter ozellikleri, gelenek ve goreneklerinden bahseder. Yine
eserde Dagli topluluklar arasinda yer alan Osetlere dair de bazi bil-
giler bulunmaktadir.4? Spencer’in bélgeye dair kaleme aldig1 “Tur-
key, Russia and Black Sea and Circassia” adli yapitta, yine Cerke-
zistan bodlgesinin goriiniimii, Anapa, Sohumkale, Cerkeslerin savas
sarkilari, dini inanclari, geleneksel bir Cerkes savascisina dair bil-
giler, Cerkes kadinlari1 ve onlarin dis goriiniisleri, Cerkezistan’da
ahlak kurallarinin ihlali durumunda kars: uygulanan yaptirimlar,

4 Edmund Spencer, Travels in Circassia and Kirun Tartary in 1836, Vol. II, Henry
Colburn, London1837, s.xi-xiii; Spencer’in eserleri 1s181nda, Rusya’nin Kafkasya, Ka-
radeniz ve Orta Asya’da izledigi saldirgan ve yayilmaci politikalarda ingilizlerin
duydugu rahatsizliga dair daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Edmund Spencer, “The Pro-
jections of the English Politics”, ss. 415-438.

4 Edmund Spencer, Travels in Western Caucasia, Henry Colburn, London 1838, ss.
viii-xvi.
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kadinlarin giyim ve kusamlarina dar 6nemli bilgiler bulunmakta-
dir. Buna ek olarak seyyah, bélgenin siyasi durumuna iligkin de il-
ging anlatimlar yapar. Ornegin, Rusya’nin doguya dogru ilerlemesi,
Kafkasya’da siiren savas ile ilgili baz1 gézlemler, Rusya’nin Kara-
deniz’de nasil etkin hale geldigi, Kafkas topluluklarinin Rusya’ya
karsi direnis gostermeleri, bu direnis hareketinin énemli isimleri
olan Seyh Mansur, Gazi Molla ve imam Samil’e dair de ayrintil bil-
giler verir.43

James Stanislaus Bell (1796-1858), ingiliz asilli seyyah ve ta-
cirdir. Kuzeybati Kafkasya halklar1 arasinda bizzat bulunarak goz-
lem ve incelemelerini kayit altina almistir. Cerkes topluluklar: hak-
kinda en ayrintili bilgi veren seyyahlardan birisidir. Onun 1837 ve
1839 yillar1 arasini kapsayan gezi notlar1 “Journal of a Residence in
Circassia during the Years 1837- 1838 and 1839” (1837-1839 Yillar
Arasinda Cerkezistan’daki Ikametin Giinliigii” adi ile iki cilt olarak
Londra’da 1840 yilinda yayimlanmistir. Spencer gibi, Bell de ese-
rinde Cerkeslerin Rus ilerlemesi karsisinda verdikleri cesur miica-
dele ile onlarin etnografik, sosyal ve kiiltiirel yasamlar: gibi konu-
lar hakkinda oldukca detayli bilgiler vermektedir. Bu baglamda,
seyyah, Cerkeslerin davranislari, cenaze merasimleri, evlilikleri,
yeme-icme aliskanliklari, dini inanglari, din ve egitim yapilanma-
lar1 gibi sosyal ve kiiltiirel yasamlarina 1s1k tutacak bazi bilgiler ve-
rir. Ancak mektuplar seklinde kaleme aldig1 eseri incelendiginde,
onun boélgenin icinde bulundugu siyasi duruma dair daha ayrintili
bilgiler verdigini belirtmek gerekir. Bu sebepsiz degildir; zira
Spencer gibi, Bell de ingiltere’nin siyasi ve ekonomik ¢ikarlarinin
aleyhine olacak sekilde, Rusya’nin bolgeyi isgal ederek ele gecir-
mesinden endise duymaktadir ve bu nedenle, kendisi ile birlikte
bolgede bulunan bazi Ingilizlerle Cerkeslerin Ruslara karsi verdigi
direnis hareketini destekledigi ve bu konuda 6nemli faaliyetlerde
bulundugu dikkat cekmektedir.4¢ Kafkasya ile ticaret yapmak iste-
yen James Stanislaus ve George Bell kardesler, 1836 yilinda ingiliz
hiikiimetine Kafkasya kiyilarindaki Rus ablukasini taniyip tanima-
diklarina dair bir kararin olup olmadigini sormuslardir. Ancak bu
konuda kendilerine kesin bir cevap verilmeyince, George Bell bu
sefer bizzat Ingiliz Disislerinden konu ile ilgili kendilerine kesin bir

43 Edmund Spencer, Turkey, Russia and Black Sea and Circassia, George Routledge,
London 1855, ss. vi-x.

44 James Stanislaus Bell, Journal of a Residence in Circassia during the Years 1837-
1838 and 1839, Vol.I-1I, Henry Colburn, London 1837, ss. vi-xiii ve ss. v-viii. Bu eser,
Sedat Ozden tarafindan 1998 yilinda “Cerkesya’dan Savas Mektuplar1” adi ile ingi-
lizceden Tiirkgeye cevrilmistir.
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cevap verilmesini istemis ve bunun iizerine ingiliz Disisleri Bakani
Palmerston, konu ile ilgili yazilara (Gazetta) bakmasini séylemis-
tir. Yazilar1 inceleyen Bell, ingilizlerin Karadeniz kiyilarindaki Rus
ablukasini tanimadig1 sonucuna varmis ve Kafkasya ile ticaret yap-
mak igin gerekli belgeleri almak iizere istanbul’a gelmistir. Burada
bazi zorluklarla karsilasan Bell, Urquhart’in devreye girmesi ile bu
sorunlar1 ¢6zmeyi basarmistir. Ardindan Londra’da kiralanan
Vixen adli gemi ile Ekim 1836’ta Kafkasya’ya dogru yola ¢ikmistir.
Gemi istanbul’a vardiginda durumdan haberdar olan Rus elcisi, ge-
minin yola ¢itkmasina engel olmaya ¢calismis, ancak basarili olama-
mastir. Bu gemi yolculugunu organize edenlerden birisi olan Urqu-
hart’in bu konuda iki varsayimi vardir. Bunlardan birincisi, eger
Ruslar gemiye el koyarlarsa, Rusya ile Ingiltere’nin arasi daha da
acilacaktir. ikinci olarak, eger Ruslar gemiye el koymazlarsa, bu
Rusya’nin Cerkeslere yonelik izledigi politikadan vazgectigi anla-
mina gelecek ve boylece Ingiltere Cerkeslere dogrudan yardim ede-
bilecektir. Ancak bu varsayimlardan ilki gerceklesmis ve Ruslar,
Sogucak’a gelmesinden 36 saat sonra ablukay1 ve karantinayi ihlal
ettigi ve glimriik olmayan yerde ticaret yaptig1 gerekcesi ile gemiye
el koymuslardir.45

Bell’in yam sira bélgeye gelen bir diger ingiliz seyyah, gaze-
teci John Longworth’diir. Onun serbest gazeteci olarak calistig1 bi-
linmektedir. Istanbul’da Times adina muhabirlik yapmis ve Cer-
kesya’da bulundugu siire zarfinda Londra’ya Kafkas-Rus miicadele-
sine dair bilgiler gondermistir. Onun hatiralarinda sikca ticaret
amagcli olarak beraberinde getirdigi mallardan s6z etmesi ticaretle
ugrastigina da isaret etmektedir. Ayrica seyyah askeri konularda
da oldukca donanimli birisidir. Her ne kadar Ingiliz hiikiimeti ile
bir baglantisi olmadigini belirtse de gayri resmi olarak birtakim
yetkililerle temas kurdugunu belirtmektedir. Longworth 1855 y1-
linda tekrar Cerkesya’ya gelmistir. Zira Kirim Savasi esnasinda in-
gilizler, Ruslarla savasirken Cerkeslerle Ruslara kars:1 igbirligi yap-
manin yollarin1 aramis ve bu nedenle bolgeyi cok iyi bilen
Longworth bu is i¢cin gorevlendirilmistir. Bununla birlikte, bolgeye
gelen ve Cerkeslere karsi daha duygusal hareket ederek subjektif
bilgi veren diger seyyah ve arastirmacilara mukayese edildiginde,

45 Mustafa Aydin, “Cerkes Kiyilarinda ingilizler (1829-1837)”, Tarih Dergisi, S. 38,
2003, s. 89-90. Bell ile ayn1 zamanda Cerkezistan bélgesinde bulunan ingiliz gaze-
teci ve Bell’in bolgede yiiriittiikleri siyasi faaliyetler hakkinda bkz. Aysegiil Kus, “In-
gilizlerin Kafkasya Politikalar1 Baglaminda Cerkezlere Yonelik flgileri: John
Longworth Ornegi”, Tarih Dergisi, 74, 2021, $5.163-189
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onun Cerkeslere dair aktardigi bilgilerin daha nesnel oldugu soyle-
nebilir. Nitekim seyyah Cerkeslerin bazi olumlu 6zelliklerinin yani
sira, kimi olumsuz 6zelliklerini de okuyucuya aktarmaktadir.
Longworth’lin 1837-1838 yillarinda bélgeyi ziyareti esnasinda ka-
yit altina aldig1 gézlem ve incelemeleri, “A Year Among the Circas-
sians (1837-38)” (Cerkesler Arasinda Bir Yil (1837-1838)” adi ile
1840 yilinda Londra’da iki cilt halinde yayimlanmigtir.4® Bu eser,
“Kafkas Halklarinin Ozgiirliik Savas1” adiyla Sedat Ozden tarafin-
dan Tirkceye c¢evrilmis ve 1996 yilinda yayimlanmistir.4”
Longworth anilan eserinin 6zellikle I. cildinde, Cerkes toplulukla-
rinin bazi sosyal kurumlari, sosyal tabakalar (ps1 ve 6zden gibi),
onlara ait bazi antik kalintilar, batil inanglari, misafirperverlikleri
gibi konularda bilgiler verir. Ancak eser incelendiginde, seyyahin
yogun olarak Ruslarin bolgeyi ele gegcirme konusunda yirittiikleri
faaliyetler ve buna karsi ingilizlerin bolgedeki Cerkes topluluklari
ile igbirligi arayislari ve Ruslara karsi onlar1 orgiitleme yoniinde
yapilan ¢alismalar hakkinda daha ayrintili bilgiler verdigini belirt-
mek gerekir.

Kafkasya’ya dair detayl: bilgiler veren bir diger batili seyyah
ve arastirmaci Alman soylusu olan Baron August von Haxthau-
sen’dir (1792-1866). Haxthausen, 1840’1 yillarda Rus Car1 Nikola
tarafindan hakimiyeti altindaki yerler hakkinda bazi incelemeler
yapmasl amaclyla Rusya’ya davet edilir. Bu seyahati esnasinda
Prens Paul Lieven ona eslik eder. Haxthausen’nin bazilar1 tarafin-
dan calismalarini Rus yanlisi bir bakis agisi1 ile kaleme aldig1 6ne
stiriilmektedir. Ancak o, diger amagsizca gezen seyyahlarla karisti-
rilmamalidir. Nitekim yapitlar: incelendiginde, Haxthausen’in bol-
gede oldukca ciddi gdzlem ve incelemelerde bulundugu goriilmek-
tedir. Seyyah, bolgeye yaptig1 seyahati esnasinda topladigi bilgiler
ile edindigi izlenimlerini iceren gezi notlarini iki farkli eser olarak
yayimlamistir. Bu eserlerden biri, 1854 yilinda Londra’da yayimla-
nan “Transcaucasia: Sketches of the Nations and Races between the
Black Sea and the Caspian” (Giiney Kafkasya: Karadeniz ve Hazar
Denizi arasinda Yasayan Milletlerin ve Irklarin Tasvirleri) adli ya-
pittir. Diger bir calismasi ise basta Kafkasya’da yasayan kabileler
olmak iizere, Avrupa’da adi yeni yeni duyulan imam Samil ve Mii-
ridizm hareketine iligkin olarak detayl bilgiler aktardig: yapitidir.
Onun bu eseri, Ingilizceye ¢evrilmis ve “The Tribes of Caucasus

45John Longworth, A Year Among the Circassians, Vol.I, Henry Colburn, London
1840, ss. vi-xi.

47John Longworth, Kafkas Halklartuin Ozgiirliik Savast, Cev. Sedat Ozden, Rey Ya-
yincilik, istanbul 1996.
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with an Account of Shamyl and the Murids” (Samil ve Miiridlere
Dair Anlatimlarla Kafkasya Topluluklari) adi ile 1855 yilinda
Londra’da yayimlanmistir.4® Haxthausen’in Kafkasya’ya dair ka-
leme aldig1 “Transcaucasia: Sketches of the Nations and Races
between the Black Sea and the Caspian” adli eseri adindan anlasi-
lacag1 gibi, genellikle Gliney Kafkasya iizerine kayit altina aldigi
gozlem ve incelemelerini icermektedir. Alman seyyah yapitinda
Kuzey Kafkasya’da Kuban nehri havzasinda eski bir sinir kalesi ve
Anapa sehri ve burada yasayan Cerkeslerin (at biniciligi ¢alisma-
lar1), Sucukkale yahut diger adi ile Sogucak, Gelencik limani, Re-
dutkale, Cerkeslerin yaptiklar: kole ticareti ve Cerkes kadinlarinin
esir olarak satilmasi, Cerkeslerle Ruslar arasindaki iliskiler, Rusla-
rin Cerkeslere karsi tutumu gibi konulari ele alarak bilgiler sunar.
Buna ek olarak, bolgede yasayan Osetlerin tarihsel ge¢misleri, dini
inanclari, kimi batil inanclari, Oset toplumunda kadinlarin ko-
numu, bosanma, miras paylasimi, aile adlari, Osetlerde sosyal si1-
niflar, kan davalari, tarim faaliyetleri, milli fizyonomileri, gelenek-
sel yemekleri ve giyim kusamlari, dilleri, sarkilari ve masallari gibi
pek cok konu iizerine olduk¢a ayrintili bilgiler aktarir.4® Seyyahin
bolgeye dair izlenimleri ve gdzlemlerine dayanan diger eseri ise ge-
nellikle Kafkasya’da Ruslarin Miiridizm adini verdikleri Rusya’ya
kars1 verilen direnis ve 0zgiirliik hareketini ayrintilari ele alan bir
calismadir. Bu baglamda, Alman seyyah bolgede Miiridizmin ortaya
cikisi, Dagh topluluklar arasinda giiglii bir sekilde Miiridizm atesini
yakmay1 basaran Muhammed Yaragli’'nin kisilik 6zellikleri ve hare-
ket icindeki yeri, onun kafir Ruslara karsi halk: harekete gecirmek
icin verdigi vaazlar, daha sonra hareketin basina Gazi Muham-
med’in gecmesi ile birlikte Ruslara karsi baslatilan gazavat hareke-
tine dair detaylh bilgiler verir. Yine Gazi Muhammed’in §liimiinden
sonra hareketin basina gecen imam Hamzad ve onun Avar hanini
devirmek icin yaptig1 tesebbiisler, onun &liimiinden sonra, imam
Samil’in imam secilmesi gibi konular1 ele alir. Samil’in hareketin
diger 6nderlerine nazaran bati kamuoyunda daha bilinir bir isim
olmasindan kaynakli olsa gerek, seyyahin Samil’e eserinde ayr1 bir
boliim ayirarak daha ayrintili bilgiler verdigi dikkat ¢cekmektedir.
Haxhausen Samil’in kisiligi ve karakteri, Ruslari nasil yenilgiye ug-
ratarak basarilar elde ettigi, diismanin elinden mucizevi kurtulus-
lari, Miiridler Gizerindeki niifuzu, 1839-1843 yillar1 arasinda Rusya
ile yapilan savaslar, Kafkas-Rus savaglarinda Rus ordusunda gorev

48 Baron August von Haxthausen, Transcaucia: Sketches of the Nations and Races
between the Black Sea and the Caspian, Chapman and Hall, London 1854, s.vii-viii.
49 Haxthausen, Transcaucia: Sketches of the Nations and Races, s.xx-xxiii.
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yapan Grebe ve Golovin gibi iinlii komutanlara dair ayrintili ve dik-
kat cekici anlatimlar yapar. Fakat Haxthausen yapitinda ayni za-
manda Kafkasya’nin daglarini ve nehirlerini i¢ine alan cografi 6zel-
likleri, bélgenin niifusu, bolgede yasayan farkl etnik topluluklar ve
konustuklari diller, Cerkesler, Abhazlar ve Osetler, dogru ve giiney
Transkafkasya’ya iliskin olarak da bazi bilgiler verir. Bell ve
Longworh’e paralel olarak, Haxthausen de Rusya’nin izledigi bece-
rikli diplomasi ile Ruslarin bélgede nasil ilerlediklerini, bunu siyasi
ve ekonomik cikarlar1 acisindan biiyiik bir tehdit olarak géren In-
giltere’nin bunu engellemek i¢in basta bolgede yasayan Cerkeslerle
nasil irtibata gectigi ve bu konuda nasil bir yol izledigine dair
onemli bilgiler aktarir.>°

ingiliz asill1 seyyah, bilim adami ve gazeteci olan John F. Bad-
deley (1854-1940), Rusya ve Kafkasya lizerine yaptig1 kapsamli ¢a-
lismalarla taninmaktadir. Arastirmaci seyyah, aile dostu olan Kont
Peter Schouvaloff ile birlikte ilk olarak 1879 yilinda Rusya’ya git-
mis ve bu tarihten sonra bu iilkeyle siki baglar kurmustur. Ornegin,
Baddeley Rusya ile kurdugu iliskinin ilk on yilini otobiyografi ola-
rak yazdigi “Russia in the Eighties” adl1 eserinde detayl bir sekilde
anlatir. Ayrica Baddeley St. Petersburg’da London Standard adli ga-
zete igin uzun yillar muhabirlik yapmistir. Onun “The Rugged
Flanks of Caucasus” adli1 1940 yilinda Londra’da iki cilt olarak ya-
yinlanan eseri, bolgenin cografyasi, topografyasi, etnik yapisi, ta-
rihi, arkeolojisi ve folklorik 6zellikleri gibi konularda kapsamli bil-
giler verir. Yine onun “The Russian Conquest of the Caucasus”
(Ruslarin Kafkasya’y1 Istilas1” adli eseri>* en eski zamanlardan
1859 yilina kadarki siire¢ igerisinde, 6zellikle Kafkasya’'nin dogu-
sunda meydana gelen Kafkas-Rus savaslar1 ve Rus isgalinin nasil
vuku buldugunu ortaya koyan ve bu baglamda énemli bir boslugu
dolduran bir eserdir.5* Baddeley 1908 yilinda yayimlanan “The
Russian Conquest of the Caucasus” adiyla, kaleme aldig1 calisma-
nin, bolge tarihi agisindan neden 6nemli oldugunu yapitinin 6nsé-
zliinde su sekilde agiklar:

“Yaptigim seyahatler esnasinda duydugum ve gordiigiim seylerle
bolgeye olan ilgim her gecen giin daha da artti. Boylece hem yerel

5°Baron August von Haxthausen, The Tribes of Caucasus with an Account of Shamyl
and the Murids, Chapman and Hall, London 1855, ss. v-viii.

51 Baddeley’in bu eseri Sedat Ozden tarafindan “Ruslarin Kafkasya’y: istilas1 ve Seyh
Samil” adi ile Tiirkgeye cevrilerek 1996 yilinda yayimlanmistir. Bkz. John F. Badde-
ley, Ruslarin Kafkasya’yt Istilast ve Seyh Samil, Cev. Sedat Ozden Kayihan Yayinlari,
Istanbul 1996.

52 Kus, 19. Yiizyilda Kafkasya, S. 34.
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olarak ilk agizdan edindigim hem de diger kitaplardan elde ettigim
bilgileri bir araya getirmeye karar verdim; bu sebepsiz degildi; zira
Kafkasya ilizerine yazilmis zengin literatiir i¢cinde, bdlgede yapilan
cesitli savaglara dair olduk¢a zengin materyaller oldugunu gérdiim.
Ancak ayn1 seyi bolgenin istila tarihi ile ilgili sdylemek miimkiin de-
gildir. Ornegin, ne General Dubrovin’in 1827 yilinda elde ettigi ba-
sarilari konu alan ¢alismasi ne de General Potto’nun hala basim asa-
masinda olan kapsamli eseri bile bolgede Ruslara karsi yapilan Mii-
ridizm savaslarina deginmektedir. Albay Romanovsky’nin yaptig:
konferanslar 1860 yilinda yayimlandi, ancak bu eser sadece Sa-
mil’in Ruslara esir diismesine kadar olan bir siireci inceledigi i¢in,
konuyu hak ettigi kapsamda ele aldig1 sdylenemez. Yine Rusca di-
sinda diger dillerde, 6zellikle de Ingilizce olarak kaleme alinmis yok
denecek kadar az sey oldugunu goérdiim. Bu kosullar altinda, her ne
kadar askeri konularda uzman ve donanimi olmayan birisi olsam da
Rusya’nin Kafkasya’y1 istilasini ele alan kapsamli bir ¢alismanin in-
giliz okuyucularinin dikkatini ¢cekecegini diisiindiim.”53

Baddeley’in anilan eseri iki ana bolimden olusmaktadir ve
alan literatiiriinde 6nemli bir yere sahiptir. Baddeley, eserin birinci
bolimiinde, ¢ok erken dénemlerden baslayarak 1829 yilina kadar
Ruslarin bolgede yaptig1 askeri harekatlar neticesinde, bolge top-
raklarini nasil ele gecirdigini ve istila ettigine dair olduk¢a ayrintili
bilgiler verir. Arastirmaci ikinci béliimde ise, bélgenin Ruslar tara-
findan istila edilmesi karsisinda Kafkas halkinin Miiridizm adi ve-
rilen ve Ruslara kars1 verdigi biiyiik direnis hareketini ele alir. Ya-
zar bu boliimde Gazi Molla’dan baslayarak, ondan sonra hareketin
basina gecen Hamzat ve Samil’in imamliklari ile yurittiikleri faali-
yetlere dair 1829 ila Samil’in Ruslara esir diistiigli 1859 yilina ka-
dar olan dénem hakkinda ayrintili bilgiler sunar. Bu baglamda ese-
rin, alandaki énemli bir boslugu doldurdugu sdylenebilir. Badde-
ley’in bolgeye yapti81 gézlem ve incelemelerini iceren diger “The
Rugged Flanks of Caucasus” (Kafkasya’nin Sarp Bélgeleri) adli
1940 yilinda Londra’da iki cilt olarak yayinlanan eseri de bolgenin
cografyasi, topografyasi, etnik yapisi, tarihi, arkeolojisi ve folklo-
rik Ozellikleri gibi konularda kapsaml bilgiler veren bir yapittir.>4

Sonu¢

Kafkasya, cografi olarak, Rusya, iran ve Tiirkistan’a giden
yollar iizerinde bulunmaktadir. Dolayisiyla bolgenin sahip oldugu

53 John F. Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, Longmans, Greens, Lon-
don 1908, s.v-vi.

54 Baddeley, The Rugged Flanks of Caucasus , Vol.I-II, Oxford University Press, Lon-
don 1940.
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bu jeo-stratejik konum, tarihsel siireg icerisinde pek cok medeni-
yete ev sahipligi yapmasina yol acmistir. Bu nedenle olsa gerek,
modern calismalar, bolgede, farkli medeniyetlere ait pek ¢ok kiil-
tiirel iz bulup ortaya ¢ikarmis durumdadir. Bu medeniyetlerin bi-
raktig1 izler, bolgenin sosyo-kiiltiirel bakimdan olduk¢a zengin ol-
dugunu gostermektedir. Ayrica Kafkasya’nin konumu itibariyle
adeta Tiirkiye’nin dogal bir uzantisi konumunda bulunmasi, bolge-
nin uygarlik tarihinde On Asya olarak tabir edilen Anadolu ile bir-
likte anilmasina da yol agmistir. Bolgenin jeo-stratejik konumunun
yani sira, sahip oldugu yer alti ve yer iistii zenginlikleri de, Kaf-
kasya’ya lizerinde hakimiyet kurmak isteyen giicler icin bélgeyi bir
cazibe noktasi haline getirmistir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren
Rusya’nin bélgede siyasi niifuzunu arttirmasi, ingiltere gibi bazi
batili emperyal devletlerin dikkatlerini bolgeye cevirmelerine se-
bebiyet vermistir.

Bu baglamda, Kafkasya’ya gelen seyyah ve arastirmaci sayi-
sinda dikkat gekici bir artis oldugunu sdylemek gerekir. Bunlar ara-
sinda, basta Ingilizler olmak iizere, farkl1 meslek gruplarina men-
sup Fransiz ve Alman kokenli seyyah ve arastirmacilar bulunmak-
tadir. Bazi batili devletler, Rus yayilmaciligindan rahatsiz olan, bol-
genin cografyasi, burada yasayan halklarin etnik kokenleri, konus-
tuklar: diller, gelenekleri ve gérenekleri, dini inanglar1 gibi konu-
larda bu seyyah ve arastirmacilar araciligiyla bilgiler toplamislar
ve boylece bolgenin bir envanterini ¢ikartarak daha yakindan tani-
mak istemislerdir. S6z gelimi, Ingiltere, Hindistan yolunu giivence
altina almak ve Rusya’nin bélgede yiiriittiigii faaliyetleri hem daha
yakindan takip etmek istemis hem de kamuoyunu bu konuda bilgi-
lendirmeyi arzulamistir. 19. yiizy1lda Kafkasya’y1 ziyaret eden in-
giliz Stanislaus Bell, Longworth, Baddeley gibi seyyah ve arastir-
macilar1 digerlerinden farkli bir yere koymak gerekir. Zira bu kisi-
ler uzun siire bolgede ikamet etmisler ve Kafkas halklar: arasinda
yasamislardir. Bu nedenle, onlarin bélgeye dair verdikleri bilgile-
rin hem ayrintili hem de daha nesnel oldugu sdylenebilir. Bunlar
arasinda Baddeley ve Marigny gibi Rusya adina bolgeye geziler ya-
pan seyyah ve arastirmacilar olmasina ragmen, onlarin bdlgeye
dair verdikleri bilgilerin, batililarin bélgeye iliskin yogun ilgileri-
nin nedenlerini gormek ve anlamak bakimindan olduk¢a 6énemli ol-
dugunu belirtmek gerekir. Ozellikle konsolos olarak bolgede gérev
yapan Marigny, Kafkasya’nin batisinda yogun gézlem ve inceleme-
ler yapmis olmasina bagl olarak 6zellikle burada yasayan Cerkes
topluluklarina dair oldukg¢a ayrintili bilgiler verir. Yine bir Alman
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soylusu olan Haxthausen de Rusya’nin daveti lizerine bolgeyi ziya-
ret etmis ve eserinde Kafkasya’ya dair farkli konularda detayl bil-
giler sunmustur. Onun 6zellikle Ruslarin Miiridizm olarak adlan-
dirdiklar1 Kafkas topluluklarinin baglattig: direnis hareketine ilis-
kin aktardigi bilgilerin, Miiridizm hareketinin bélgede nasil ortaya
ciktig1 ve gelistigi ve bu hareketin 6nemli liderleri tizerine yapilmig
onemli bir ¢alisma oldugu sOylenebilir. Ayrica bu eserin, batili dev-
letlerin Rus yayilmacilig1 ve istilasi karsisinda, bu harekete yonelik
besledikleri sempati ve ilgiyi ortaya koymasi bakimindan da énemli
oldugunun altini ¢cizmek gerekir.
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TRANSKAFKASYA’NIN KARADENIiZ’E ULASAN YENi
KAPISI: POTi LIMANI (1829-1878)

Ozgiir YILMAZ*

Giris

19. ylizyil Karadeniz’deki liman gehirleri i¢in 6nemli degisim-
lerin ortaya ¢iktig1 bir dénem olmustur. Osmanl idaresinde uzun
bir slire yabanci ticaretine kapali bir i¢ deniz gériiniimiinde olan
Karadeniz’in kaderinde bu denizin yabanci ticaretine agilmasindan
cok, Rusya’nin yeni bir gii¢ olarak Karadeniz’e ulasip zamanla bu
denizin kuzeyine hakim bir gii¢ haline gelmesi ve kontroliinde ol-
dugu bolgelerin kaderini kendi siyasi, askeri ve ticari beklentileri
acisindan sekillendirmesi etkili olmustur. Bu ¢ergevede Akdeniz’e
inmek gibi kadim bir siyasete sahip olan Rusya, Kiiciik Kaynarca
Antlasmas1 (1774) ile Karadeniz’e ulasma engelini kismen asmis,
burada tamamen kendi gemileriyle ticaret yapabilme salahiyetini
ise hukuki olarak 1783 Ticaret Antlasmasi ile saglayabilmistir.
Rusya’nin bu hakki kazanmasi diger Avrupali devletlere de 6rnek
olmus ve sirasiyla Avusturya, ingiltere, Fransa ve bazi muhtelif
devletler Karadeniz’de sefer ve ticaret yapabilme hakkini elde et-
migstir.* Ruslarin basini ¢ektigi bu gelismeler sonucunda Karadeniz
havzasindaki pek ¢ok eski sehir yeni bir gelisme donemine girmis,
ayrica kurulan yeni sehirler de bu denizdeki Rus varlifinin en
onemli dayanagi haline gelmistir. Bu itibarla Karadeniz’e yonelik
Rus politikalari, bu denizde ticaret yapmak ve bu sekilde siyasi bir
niifuz kazanma pesinde olan Fransa ve Ingiltere’nin talepleri ve son
olarak da gelisen uluslararasi ticari yayilma gibi etkenler 19. yiiz-
yilda Karadeniz’in goriiniimiinii de degistirmeye baslamistir. Bu

* Dog. Dr., Samsun Universitesi iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Tarih
Boliimi, ozgur.yilmaz@samsun.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1970-2315.

* Kemal Beydilli, “Karadeniz’in Kapalilig1 Karsisinda Avrupa Kiiglik Devletleri ve
Miri Ticaret Tesebbiisii”, Belleten, c. LV, S. 214, 1991, s. 687-756.
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durumu en acik bir sekilde Karadeniz’e kiyisi olan sehirlerin gos-
termis olduklar1 gelisme ve degisim-doniisiimde izleyebilmek
miimkiindiir. Biiyiik giiclerin siyasi, askeri ve ekonomik politikala-
rinin temel itici gli¢ oldugu bu doniisiim siirecinde Karadeniz kiyi-
sindaki mevcut sehirler daha da genisleyerek uluslararasi piyasa-
lar ile biitlinlesip diinya ekonomik sisteminin parcalar: oldugu gibi
askeri 6zelliklerinden dolay1 sadece birer kale ihtiva eden yerlesim
yerleri de geliserek ulasim ve ticaret merkezi haline gelmislerdir.

Bu baglamda giiniimiizde Giircistan’in sinirlarinda yer alan
Poti liman sehrinin gelisimi de dikkat ¢ekicidir. 16. yiizyildan itiba-
ren Osmanlilarin insa ettigi kale ile Fas olarak anilmaya baslanan
sehir, 6zellikle Ruslarin eline gectikten sonra hizli bir degisim sii-
recine girmistir. Bu ¢alisma 1870’li yillarda, yani Poti’de deniz ve
kara ulasimina yonelik calismalarin en yogun oldugu dénemde
sehri gézlemleyen konsolosluk gorevlilerinin raporlari tizerinden
baz1 degerlendirmeler yapmayi1 amag¢lamaktadir. Yazida 6ncelikle
Poti’nin tarihsel arka plani ortaya konulacak, Poti gibi pek c¢ok li-
man sehrini degistiren rekabet ve ticari gelisimi anlamak tizere bu-
radaki Tiirk-Rus rekabeti tizerinde durulacak ve bu sekilde Poti’nin
bundan ne sekilde istifade ettigi ortaya konulacaktir.

1. Fag’tan Poti’ye: Osmanli Kalesinden Rus Liman Kasa-
basina

Karadeniz’in dogusunda yer alan Batum’da da goriildiigii gibi
Poti’nin eski donemlerine iligkin bilgiler ¢cok agik degildir. Milattan
once 7. yiizyila kadar giden bilgiler, Yunan kolonileri tarafindan te-
sis edilen bu eski yerlesim yerinin adini, kiyisinda kurulmus oldugu
Phasis Nehri’'nden aldigin1 gostermektedir. Oyle ki Eski Phasis ve
modern Poti’nin isimlerinin goriiniiste birbirleriyle baglantili ol-
dugu iddia edilmistir. “Phasis” ad1 ilk olarak Hesiodos’un Theogony
adl1 eserinde (MO 700 civar1) bir kasabanin degil, bir nehrin ad:
olarak kaydedilmistir. Buradaki ilk Yunan yerlesimi, muhtemelen
MO 6. yiizyilin basinda kurulmus ve adini da kiyisinda yer aldigi bu
nehirden almig olmalidir. Zira bolgenin degisen cografi yapisi en
erken yerlesimin nerede olustuguna dair degisik goriislerin ortaya
atilmasina neden olmustur.? Konumu zamanla degisik yerlerde
goOsterilen eski yerlesim yerinin Paliastomi G6li’niin sular: altinda
kaldiginm iddia edenler de vardir.

2 Vakhtang Licheli, “Geoarchaeology of Phasis (Georgia)”, Méditerranée, vol. 126,
2016, s. 119-128.
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Cografyaci Strabon’un verdigi bilgilere gore ¢evresinde Aea
adl1 kale olan bir sehrin de bulundugu Phasis’in denize dokiildiigii
yer 6nemli bir ticari alandi. Strabon gibi bir diger klasik yazar olan
Plinius ise Phasis’in denizden 15 bin adim uzakta kurulu olduguna
isaret etmistir. Ne var ki her iki yazarin ortak tespiti Phasis’in Hin-
distan’dan Karadeniz’e kadar uzadigi belirtilen ticaret yolunun Kol-
his bolgesinde yer alan 6nemli bir noktasi ve 6nemli bir ticaret ve
kiiltiir merkezi olduguydu.3 Sehrin bu ticari 6neminden dolay1 Yu-
nan yerlesimcilerin yerlilerle baris icinde bir arada yasadigi karisik
bir Helenik-barbar sehir oldugu dile getirilmektedir. Bu donemde
Dogu-bati ticaretinde Phasis’in 6nemli bir yer tegkil ettigi anlasil-
maktadir. Phasis, Mithridat Savaslari sirasinda Roma egemenligine
gecmis ve stratejik agidan 6nemli bir mevki haline gelmistir. Zira
Arrian’in verdigi bilgilere gore Phasis’te bir ada {izerinde bulunan
agactan yapilmis bir kale 400 seckin asker tarafindan korunmak-
taydi. Hristiyanligin yayilmasinin ardindan Phasis bu kez Ortodoks
Rum Kilisesinin piskoposluk bdlgelerinden birisi olmustur. Dogu
Romalilarin Sasaniler ile yaptiklar1 savaslarda (542-562)
Sasaniler’in saldirisina ugradiysa da ele gecirilememistir. 643-645
yillar1 arasinda Giircistan’a hakim olan Miisliman Araplarin kont-
roliine gecen sehir, 8. ylizyilda ilk defa Poti adiyla Giircii yazili kay-
naklarinda zikredilmeye baslanmistir. Phasis, Gilircistan Kral-
ligr’nin denetiminde bir deniz ticaret bolgesi olarak varligini de-
vam ettirmistir.4 Sehir, 14. yilizyi1lda Karadeniz’de etkili olan Cene-
vizliler’in kontroliindeydi.

Karadeniz’deki Osmanli egemenligi bu denizin dogusundaki
limanlar i¢in de yeni bir donemin baslamasina vesile oldu. Sultan
II. Mehmed’in Karadeniz siyasetinin bir parcasi olarak Karade-
niz’in dogusunda Osmanli egemenligini tesis etme ¢abalarina para-
lel olarak Giircistan’in bati taraflar1 da Osmanli egemenligini kabul
etmistir. Osmanlilar 1454’te Abhazya’nin merkezi olup Sebastapo-
lis adl1 Ceneviz ticaret kolonisinin de bulundugu Sohum’u fethet-
mistir. 1461°de Trabzon’un fethi Karadeniz’in dogusunda Osmanli
egemenligini daha da kuvvetlendirmistir. Ancak Fag’ta Osmanl
Devleti’'nin kale yaptirmasi ve bu bolgede tam anlamiyla kontroli
saglamas1 III. Murad doéneminde gercgeklesmistir. 1578’de Lala
Mustafa Pasa’nin Tiflis’i fethetmesiyle birlikte Giircii topraklar: Os-

3 Bkz. Otar Lordkipanidze, Phasis: The River and City in Colchis, Franz Steiner Ver-
lag, 2000.

4 Mustafa Aydin, “Fas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. Ek-1, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2020, s. 443-445.
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manli idaresine baglandi ve ayni1 yil Sohum Eyaleti tesis edildi. Ser-
dar Lala Mustafa Pasa bu sefer sirasinda, Karadeniz kiyisinda Goril,
Dadayan ve Agikbas tilkelerinde Fas, Batum gibi kaleler bulundu-
gunu ve bunlarin harap durumda olmalarina ragmen tamirlerinin
yapilabilecegini istanbul’a bildirmis; Kaptaniderya Kili¢ Ali Pasa da
altmis parca donanma ile Giircistan sahillerine gecip ayni delta
lizerinde, yani Rion Nehri agzinda deniz bélgesinden gelen gazi-
lerle birlikte 26 Temmuz 1579’da Fas Kalesi’'ni insa etmistir. Bol-
gede yap1 malzemesi olarak tasin bulunmamasi nedeniyle bu ilk
kale ahsap ve topraktan imal edilmisti.> Bir y1l sonra da Fas, Batum
Eyaleti'ne dahil edilmistir.® Bolgenin Osmanli egemenligine gir-
mesi Fag’in bir yerlesim yeri olarak ortaya cikisinin ve kesintilerle
250 yil boyunca devam edecek Tiik idaresinin de baslangicin teskil
etti.”

Osmanlilarin boélgede daha kalici olarak yerlesmeye devam
ettikleri 16. yiizyil Giircistan topraklar:1 iizerinde Osmanli-Safevi
hakimiyet miicadelesine sahne olmustur. 1555’te Osmanli Devleti
ile Safeviler arasinda yapilan Amasya Antlasmasi iki devletin Giir-
cistan’daki hakimiyet alanlarini da belirledi.® Buna gore Giircis-
tan’in Meshiva, Kartli ve Kaheti bolgeleri Safevilerin niifuz sahasi
olurken, imereti (Acgikbas), Megrelya (Dadyan) ve Goériel (Guria) de
Osmanlilarin egemenlik alanda kalmistir.? Giircistan’in Osmanh
Devleti tarafindan tam olarak denetim altina alinmasi ve Safevilere
kars1 bolgede iistiinliik iddiasi ile insa ettikleri Fas ve diger kaleler
“bu kez kuzeyden gelecek Rus tehlikesine karsi1” yeni bir rol icra
etmede etkili olmustur.

Osmanl idaresinde Fas’in 17. ylizyildaki gelisimine dair ay-
rintil1 bilgiler s6z konusu degildir. Fas Kalesi, bu dénemde Giirya
ve Mingrelli prenslerin katilimiyla Iimeretya birlikleri tarafindan
1640’ta yerle bir edilmis ve kalede bulunan yirmi bes top Kiitayis’e

5 Mahir Aydin, “Fas Kalesi”, Osmanli Arastirmalari, S. 9, 1986, s. 69-70; Sadik Miifit
Bilge, Osmanli Cagi’nda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), Kitabevi, Is-
tanbul, 2012, s. 43-55.

6 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlu§u Klasik Ca§ (1300-1600), cev. Rusen Sezer,
Yapi1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2003, s. 110.

7 Cengiz Fedakar, “Kafkasya’da Osmanli Tahkimati: Sohum Kalesi (1723-1729)”, Va-
kaniivis-Uluslararas: Tarih Arastirmalart Dergisi, S. 2, 2017, s. 166.

8 Ozer Kiipeli, “Transkafkasya’da Giic ve Rekabet: XVII. Yiizyilin ilk Yarisinda Giiney
Kafkasya’da Osmanli-Safevi Miicadelesi”, Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirma-
lart Dergisi, S. 1, 2016, s. 97-113.

9 Mahir Aydin, agm, s. 68.
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nakledilmistir. Bu yikimin ardindan Fas Kalesi, Osmanlilar tarafin-
dan yeniden insa edilmis; gerekli olan taslar Mingrelya Dadyani ta-
rafindan bassehir Saharbet’ten saglanmistir. Sohumkale Kale’sinin
planina benzer bir sekilde yapilan kalenin taslari Tsiva ve Rion
Nehri vasitasiyla Fas’a nakledilmistir.*®

18. ylizyilin ilk yarisinda Fas’i tekrar giindeme getiren kale-
nin yeniden inga edilmesiydi. Oyle ki Osmanlilar, yapilacak kale ile
Rion (Fas) nehrinin Karadeniz’e dokiildiigii bogazi kontrol edebile-
cek, bu nehirdeki ulasim imkanlarindan istifade ederek Tiflis taraf-
larindaki askeri harekatlarda avantaj elde edecekti. 1724’te basla-
yan calismalar 1729’a kadar devam etti. 114 metre uzunlugunda, 9
metre yliksekliginde ve 3 metre genisliginde olan kalenin iizeri top-
raklarla doldurulup ¢im désenmis; dort kosesine dort adet tabya ve
cesitli yonlere agilan dort adet kap: insa edilmistir. Kale icinde
cami, hamam, muhafiz sarayi, cephanelik, tophane, azeb agasi,
yerli topgu agasi, corbaci ve katip konaklari, firin, mutfak, kiler,
ahir ve karakolhaneler yapilmistir. Calismalar kapsaminda
Hopa’dan Fag’a tas nakledildigi gibi Rion Nehri’nin mecras1 degis-
tirilmis ve eski haline dondiiriilmiis; Fas’in Tiflis ve Trabzon ile
olan kara ve deniz yolu baglantilarinin daha iyi hale getirilmesine
calisiimistir.™

Ancak bu yiizyildaki faaliyetler bununla sinirli kalmamaistir.
1762-1764 yilar1 arasinda kalenin bazi kisimlari yeniden tamir gor-
miistiir. Fas ve civarindaki sahil kaleleri Rus tehdidinin arttig: yiiz-
yilin ikinci yarisina kadar daha ¢ok bolgede asayisin temininde ak-
tif rol oynamistir. Ne var ki 1768-1774 ve 1787-1792 Osmanli-Rus
savaslari sirasinda bu kez Rus tehdidine karsi tahkim edilen kale-
ler, Osmanli Devleti’nin bu bélgedeki varlig1 i¢in kilit rol oynamaya
baslamistir. Diger bir ifade ile bu kaleler Karadeniz’de Rus tehdi-
dine karsi savunma blogu olusturmustur.** Zira 1768-1774 sava-
sinda Giircii-Rus miittefik kuvvetleri ilk defa 1770-1771’de Fas’a bir
saldir1 yapmis, ancak kale ele gecirilememistir. Bu savas Fas Kalesi
gibi diger kalelerde de yeni tahkimatlarin yapilmasini gerekli kilsa
da yapilan calismalar Ruslarin ihtiraslarina engel olacak kadar et-
kili olmamustir. Oyle ki Rus idaresi 1800°lii yillarin baglarinda Giir-
cistan’in énemli bir kismini kendine tabi kildig: i¢in lilkenin bati

© Frédéric Dubois de Montpéreux, Voyage autour du Caucase: chez les Tcherkesses
et les Abkhases, en Colchide en Géorgie, en Arménie et en Crimée, Librairie de Gide,
Paris, 1839, s. 76-77.

™ Mahir Aydin, agm, s. 70-97.

2 Fedakar, agm, s. 187-188.
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kismini da kontrol etmek istiyordu. Bu amacla Ruslar 1803’te Ka-
radeniz sahillerine kadar ulastilar. Daha giineye yonelik harekat-
lar1 i¢in 1803’te Fas’in on mil kuzeyinde Redoupt Kali (Redutkale)
adl1 bir kale insa ettiler. Rusya aradig: firsat1 1806-1812 savasi ile
yeniden buldu. Savasin Kafkasya’da cereyan eden catismalarinda
Rusya’nin bu cephede temel stratejisi ise 1801 yilinda ilhak ettigi
Giircistan’in Karadeniz’e ¢ikisini saglamak icin Karadeniz sahili
Anakara’y1 ve Kemhal Bogaz1’ni1 isgal etmek ve Osmanli Devleti’nin
dogu simirindaki topraklarini kendi topraklarina katarak genislet-
mekti.’3 Savas sirasinda 1809’da Prens Orbeliani komutasinda Rus
kuvvetleri bir kez daha Fas Kalesi'ni ele gecirmek lizere harekete
gecmis; kalenin takviye edilememesinden dolay1 Memis Aga kaleyi
Ruslara teslim etmek zorunda kalmisti.’ Ne var ki savasi sona er-
diren Biikres Antlagmasi ile Anapa ve Sogucak’in yaninda Fag’in da
Osmanlilara iadesini 6ngoriirken; Anakara, Kemhal ve Sohum ka-
leleri Ruslarin kontroliinde kalmisti.’> Osmanlilarin bélgedeki etki-
siz askeri giicii cok ge¢cmeden eldeki bu kalelerin de ayni akibeti
paylasacagini ortaya koymaktaydi.

1828-1829 Osmanli-Rus savasi, Fas’ ele gecirmek icin Rusla-
rin aradig: firsati bir kez daha ortaya ¢ikardi. Savasin Kafkas Cep-
hesi’nde Ruslarin 6ncelikli hedefi Anapa, Fas ve Batum gibi strate-
jik noktalari ele gecirip sahil kesiminde kontrolii sagladiktan sonra
Ahiska’y1 da alip Osmanlilara karsi saglam bir hat olusturmaya ¢a-
ligmakt1.'® Bu amagla 1828’in yazinda General Paskevi¢’in komuta-
sindaki Rus birlikleri Anapa, Fas, Ahiska ve diger stratejik kaleleri
aldiktan sonra Kars’i da ele gecirdi.'” Bir sonraki sene daha da iler-
leyen Rus kuvvetleri Hasankale, Erzurum ve Bayburt’u ele ge¢irdi-
ler. Kafkas Cephesi’nde iki seneye yakin siiren miicadeleler netice-
sinde Ruslar stratejik acidan 6nemli noktalari ele gecirmistir. Sa-
vasi sona erdiren Edirne Antlasmasi da “Giircistan ve Imeret ve Gii-
ril semtlerinde kdin arazi ve Kuban nehrinin agzi St. Nikola limanina
kadar liman-1 mezkir dahil olmak iizere cemi Karadeniz sahili ile’l-

3 Glinal Teymurova, “1806-1812 Osmanli-Rusya Savasi ve Azerbaycan”, Osmanli
Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, c. 2, S. 2, 2016, s. 48.

4 Mustafa Aydin, Ug Biiyiik Giiciin Catisma Alant: Kafkaslar, Gokkubbe Yayinlari,
istanbul, 2008, s. 93-98.

5 Nihat Erim, Devletler Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. I, Osmanli Imparator-
lugu Andlagsmalari, TTK, Ankara, 1953, S. 250-251.

1 W.E.D. Ellen-Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk Kafkas Suurindaki Harplerin Tarihi,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1966, s. 25.

7 Besim Ozcan, “1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nde Erzurum Eyaleti’'nden Rusya’ya
Gociiriillen Ermenilerin Geri Déniiglerini Saglama Faaliyetleri”, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 46, 2011, s. 197.
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ebed Rusya Devleti tasarrufunda” oldugunu ortaya ¢cikarmaktaydi.'®
Boylece bu kaleleri ele gecirmek suretiyle Rusya, Giliney Kaf-
kasya’daki varligini giivence altina aldig: gibi, Rus kontroliine ge-
cen bu yerler ileride Anadolu’ya yonelik harekatlar i¢in merkez ola-
rak hizmet etmeye baslamisti. Fas Kalesi’nin elde edilmesi ile Rus-
lar, Kirim ile Azak denizi ve Transkafkasya arasinda dogrudan de-
niz ulasimini da saglamis oldu.®

2. Rus idaresinde Poti: Rakip Bir Ticaret Noktas1

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonrasi baslayan Rus idaresi
Poti icin yeni bir donemin baslangici oldu. Savastan hemen sonra
Rus Car1 I. Nikola’nin emri ile Poti’de bir liman insa edilmesine yo6-
nelik calismalar baslatildi. Bu 6n calismalar sonucunda 1831’de
Tiimgeneral Potier tarafindan bir liman projesi hazirlandi. Bu pro-
jelerden de anlasildigi gibi Rus idaresi hemen kuzeydeki Redut-
kale’ye gore Kutais ve Tiflis ile daha iyi baglanti imkénlarina sahip
olan Poti’yi askeri ve ticari bir merkez yapmay:1 diisiinmekteydi. Li-
manin yaninda yeni bir sehir ve ambarlar tesis edilmesi planlandi.
i1k olarak General Paskievi¢ tarafindan icra edilmesine karar veri-
len bu projeler generalin Polonya isyanini bastirmak amaciyla bu-
radan ayrilmasiyla akamete ugradi. Ancak bu planlar terk edilmedi.
Bu projeleri tekrar ele alan Baron Rosen, Giiney Avrupa mallarini
bitmis olan Redutkale yerine Poti Limani’na yonlendirmeye calisti.
Ayni sekilde Baron Rosen, devlet ve gliimriik kurumlarini Redut-
kale’den Poti’ye tasidi. Redutkale sakinlerinin de buraya gelmesiyle
Poti’deki ¢calismalar daha da hizlanmaya basladi.2°

1831-1834 yillar1 arasinda bélgeye seyahat eden isvicreli bi-
lim adam1 Dubois de Montpéreux’niin verdigi bilgilere gére Rusla-
rin buraya yerlesmesi ¢ok da kolay olmamisti. Poti’nin ele gegiril-
mesinden sonra 1829’da Ruslar buraya garnizon olarak bir piyade
taburu gonderdi. Ancak bu tabur Poti ve gevresinin iklimine ¢ok
fazla dayanamadi. Rion ile durgun Paliastomi Go6lii arasindaki bu
nemli delta ve Nabada, Pitchora, Moltavka’nin durgun bataklikla-
rinin etkisiyle agirlasan hava kosullarindan dolay1 garnizondaki as-
kerler tifoya yenik diismekteydiler. Yine de Rus idaresi Poti’de, Pa-

18 Serafettin Turan, “1829 Edirne Antlasmas1”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, c.
IX, S 1-2, 1951, s. 137.

9 Mustafa Aydin, agm, s. 445; Bilge, age, s. 350-357.

29 Mustafa Aydin, Bati Kafkaslarda Rus Siyaseti ve Degisen Dengeler 1830-1850, De-
rin Yaymlari, istanbul, 2017, s. 55-56; www.histowns.ge (Erisim Tarihi:
11.12.2022).
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liastomi Goli’'nden ¢ikan bir kanal boyunca uzanan alanda, evli as-
kerlerden olusan bir béliik kurmaya muvaffak oldu. Montpéreux’ye
gore eskiden garnizonu olusturan ve iklimin kotii oldugunu ¢ok iyi
bilen Tiirkler, yaz aylarinda buradan ¢ikiyor; havanin sihhi agidan
tehlikeli olmamaya basladigi donemde tekrar kaleye doéniiyor-
lard:.*

Poti’deki calismalar cercevesinde 1836’da Samegrelo hiikiim-
dar1 Korgeneral Levan Dadian, Poti ¢evresinde kentin ve limanin
insas1 icin Oonemli bir araziyi devlet hazinesine icretsiz olarak
verdi. Ne var ki 1837°de kotii iklim kosullar: ve kaynak yetersizligi
nedeniyle insaat durduruldu.?? Yine de Rus idaresi Poti’deki calis-
malardan vazge¢me niyetinde degildi. Zira burasi Ruslar icin Rion
Nehri’'nin girisinde, hem askeri hem de ticari agidan her zaman bi-
rincil dneme sahip bir yer olarak goriilmekteydi. Bu nedenle Rus
idaresi kaleyi ele gecirdikten sonra burayi birinci sinif bir kale, bir
askeri ve ticari liman, biiyiik bir ticaret deposu, kisacasi, avantaj-
larindan yararlanacagi modern bir sehre doniistiirmeyi planlamis
ve buraya uzmanlar gondererek gerekli calismalari yaptirmisti.?3

Arazinin yapaisi itibariyla Poti’yi ele gecirilemez bir kale yap-
mak miimkiin olsa da planlarin diger ayagi, yani burayi iyi bir li-
mana ¢evirmek oldukg¢a zor bir silireci gerektirmekteydi. Mont-
péreux’niin gézlemlerine gore Rion Nehri’nin denize ulastigi nokta
Redutkale’deki gibi bir koy veya liman olusturacak yapida degildi.
Nehrin agzindan Tchaladidi’ye kadar uzanan kismi 125 kulag ve
yaklasik 12 ila 15 fit derinlikte genis ve giizel bir kanal olusturma-
sina ragmen Redutkale’de, Khopitskali Irmagi’nin giris kismi gibi
kapal1 ve sadece riizgara ve hava durumuna gore dibi ve konumu
her giin degisen bir nehir akintisi ortaya ¢ikmaktaydi. Bu kanalda
su derinligi havalarin en sicak oldugu donemlerde alt1 fit olup su-
larin bol oldugu dénemde on ila on iki fit arasinda degismekteydi.
Rion Nehri’nin denize dogru tasidigi allivyonlar Paliastomi
Goli’'niin orta ¢ikmasinin da kaynagini tegkil etmekteydi. Nehrin
getirdigi aliivyonlar nehrin sag tarafina dogru yonelmekte ve gii-
neyden kuzeye akan akinti tarafindan itilmekteydi. Gemiler kiyi-
dan 90 adim uzakta, Rion Nehri’'nin agzinin sol tarafina demirleye-
bilmekteydi. Diger tarafta ise Rion’un tasidig: aliivyonlar bir verst
genisliginde ve bir mil uzunlugunda denize dogru ilerleyen bir kum
ve camur yigintis1 olusturmaktaydi. Burada su derinligi 6 ila 8 fit

2! Montpéreux, age, s. 75-79.
?> www.histowns.ge (Erisim Tarihi: 11.12.2022).
23 Montpéreux, age, S. 75-79.
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arasinda degismekteydi. Bu kosullar altinda Rion Nehri’nin kiyila-
rinin diklestirilmesi, nehir agzinin temizlenmesi ve kumsalin ka-
nala tasmasini 6nlemek i¢in her iki tarafta iki biiyilik dalgakiran ya-
pilmasi 6nerildi. Ancak bu erken planlar Ruslarin Polonya’daki sa-
vaslari nedeniyle kesintiye ugradi. Barisin saglanmasindan ve Ba-
ron Rosen’in 1831°de Kafkasya Genel Valiligine atanmasindan iti-
baren eski projeler yeniden ele alindi.?4

Bu planlarin yapildig1 dénemde Giircistan’da bulunan Mont-
péreux’niin de belirttigi gibi bu erken ¢alismalar Redutkale ve Poti
arasinda bir rekabet ortaya ¢ikarmaktaydi. Zira bu iki liman ara-
sinda Rus yetkililer bir siire kararsiz kalmislardi. Bazilarina gore
Poti’de Rion Nehri’'nin agzinda yapilacaklar1 Redutkale’de Khopits-
kali Irmagrnin agiz kisminda yapmak daha kolaydi ve Rion
Nehri’nin agiz kisminda gemilerin dayanamayacagi akintilar etki-
liydi. Burada Baron Rosen’in goriislerine basvurdugu Montpéreux,
oncelikli olarak yapilmasi gereken isin Poti’nin yasam kosullarinin
iyilestirilmesi oldugunu belirtmis, bu yapilmadan icra edilecek tiim
islerin beyhude olacagini ifade etmisti. Oyle ki baz1 askeri yetkililer
sag tarafta, kalenin karsisindaki adanin yukarisindaki Rion’un ana
agizlarindan birini kapatmak isterken bazilar1 da denizden géle
dogru bir kanal agmak suretiyle buray1 bir liman haline getirmeyi
teklif ediyordu. Montpéreux’ye gore bunlarin hicbirisi faydali tek-
lifler degildi ve Paliastomi G6lii’'niin bozulmus sularini, durgun ba-
takliklar1 ve sellerin olusturdugu olumsuzluklar: bertaraf edecek
tiirden degildi. Ona goére tiim bu olumsuzluklar Rion Nehri’ni eski
caglardaki gibi Paliastomi Go6lii’ne akitarak bu gole hayat vermekle
ve bu goli askeri koloni ile Rion Nehri arasindaki kanal ile disariya
akitmakla miimkiin olabilirdi. Diger taraftan, Rion Nehri’nin agiz-
larindan birinin kapatilmasi ile Poti’nin durumunu iyilestirecek en
diisiik maliyetli is olabilirdi. Ozetle 1830’lu yillarda Poti, riizgarlar-
dan daha fazla istifade etmek icin yapilan agag¢ kesimlerine karsin
yine sagliksiz bir mevki olmaya devam ediyordu. Diger taraftan Re-
dutkale ise askeri bir mevzi olarak terk edilmis haldeydi ve bolgeyi
i¢ kisimlara baglayan ana yol da Rion Nehri’nin sol yakasina nak-
ledilmigti.?>

Poti’nin de iginde oldugu bdélge Ruslar icin egemenlik tesis
etmek acgisindan oOnemliydi. 1837-1839’da Karadeniz Kiyis1 Sa-
vunma Hatti, Taman’dan Suhum-Kale’nin giineyine kadar sahil bo-

24 Montpéreux, age, s. 79-80.
25 Montpéreux, age, s. 80-81.
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yunca insa edildi ve daha sonra glineyde Saint Nicholas’taki (Sev-
ketil) Rus-Tiirk sinirina kadar uzatildi. Diger taraftan, Kafkasya
Genel Valiliginin 6ncelikleri de bu boélgedeki limanlarin kaderini
belirleyen en 6nemli husustu. Bu bakimdan 1844’te valilige atanan
Prens Woronzof’un bolge ile ilgili 6nemli planlar: vardi. Olaganiistii
yetkilerle Giircistan’a gonderilen Woronzof’un iilkenin gelismesi
i¢in yani yollar, nehir ulasimi ve limanlarla ilgili énemli planlari
s0z konusuydu. Bunlar arasinda Sohumkale’de ticaret gemilerine
hizmet edecek bir liman insa etme projesi de vardi. Ayrica Giircis-
tan tizerinden gececek transit ticaretin 6niindeki tim engeller kal-
dirilacak ve transit mallar da % 5 giimriige tabi olacakti. Odesa ve
Sohumkale arasinda bir buharli gemi hatti da tesis edilecekti.?®

Diger taraftan Woronzof’'un planlari dogrultusunda Rion
Nehri’nden Kutais’e kadar olan kisimda kii¢iik gemiler i¢in kullani-
labilir bir hale getirilmeye calisiliyordu. Kutais’in yoneticisi Gene-
ral Espejo bu nehirde bazi incelemeler yapmis ve kiiciik buharli ge-
milerin igleyebilecegine dair karar alinmist1.?? Bundan dolay1 nehir
yatagini temizleme calismalari kapsaminda buraya diisen agaclar
temizlenmeye calisiliyordu. Boylece, kiigiik bir buharli geminin sa-
hilden Kutais’e kadar islemesi planlaniyordu. Nehir yoluyla Ku-
tais’e getirilen mallar ise buradan kara yoluyla Tiflis’e veya iran’a
gonderilecekti.?® Siiphesiz Rus tarafindaki calismalarin asil kay-
nag1 iran transit ticaretini Giircistan tarafina, yani Rus kontro-
linde olan tarafa cekmekti. Giircistan iizerinden yapilacak olan
iran transit ticaretinde, Tebriz’den yola ¢ikan ticaret mallar1 Re-
dutkale veya Poti’ye ulastiklarinda Trabzon yoluna kiyasla 15 giin
daha az yol alacaklar1 hesaplaniyordu. Batum’daki ingiliz konso-
losu Holmes’iin verdigi bilgilere gore Giircistan yolunun yariya ya-
kin kisminda araba ulasimina uygun kosullar oldugu i¢in bu yoldaki
nakliye maliyetinin Trabzon-Erzurum yoluna gore daha da az ola-
cag1 tahmin ediliyordu. Oyle ki Prens Woronzof, Giircii limanlari-
nin Avrupa mamullerine agilmasi konusunda olumlu bir tavir ta-
kinmaktaydi. Ancak asil 6nemli olan, onun planlarinin Rus
hiikGimet yetkilileri tarafindan kabul edilip edilmeyecegiydi.?® An-

26 The National Archives, (TNA), Foreign Office (FO) 195/179, Guarracino’dan Strat-
ford Canning’e, No. 5, Batum, 23 Nisan 1845.

27 TNA, FO 195/305, Holmes’ten Wellesley’e, No. 15, Batum, 26 Nisan 1847.

28 TNA, FO, 78/703, “Report on the Trade of Batoom during the Year 1846”, Batum,
31 Aralik 1846.

29 TNA, FO, 78/703, “Report on the Trade of Batoom during the Year 1846”, Batum,
31 Aralik 1846.
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cak valinin ilerleyen dénemlerde Rus yetkililerden bu destegi al-
makta zorlandigi goriilecektir. Yine de onun valiligi déneminde
Giircistan’da ulasim konusunda 6nemli calismalar yapildi. Rion
Nehri suyolu tasimacilig1 i¢in temizlenmisti ve bu sekilde gemiler
Kutais’e kadar ulasabilmekteydi. Ancak tam olarak bu sirada 1848
ihtilallerinin patlak vermesi Rus hiikiimetini Giircistan’da daha
sert bir yonetim géstermeye sevk etti. Bu da yabancilarin Giircistan
ile ilgili planlarini sekteye ugratti.3°

Yiizyilin ortalarinda Giircistan’da ulasim konusunda isteni-
len seviyeye heniiz gelinmis degildi. Poti’nin de i¢inde yer aldig1 bu
siiregte Gilircistan transit ticaretine iliskin ¢alismalar ise Rus tara-
findaki degisik engellerden dolay1 istenildigi gibi devam etmedi.
Rion Nehri’nin temizlenmesine devam edilmesine ragmen burada
daha Once de kesintiye ugrayan buharli gemi isletme projesi yeni-
den askiya alinmisti.3* Giircistan’da Rus yonetiminin bu ¢abalarina
ragmen yollarin durumu igler acisiydi. Tamir edilenler de kisa sii-
rede eski haline déniiyordu. Bundan dolay1 Holmes, Prens Woron-
zof’un Giircistan ticareti hakkindaki biiylik planlarina karsin Rus
tarafinda da bunun 6niinde pek ¢ok engel oldugunu belirtmek-
teydi.3> Oyle ki hiikGimet, askeri birlikler yerlestirerek Rion
Nehri’nin dere yatagina diisen agacglari ve diger nesneleri temizlet-
meye baslamisti. Ne var ki nehrin temizlenme ¢alismalar: tamam-
lanmis olsa da yilin sonuna dogru burada buharli gemi isletme pro-
jesi terk edildi.33 Burada da goriildiigii gibi Poti’nin gelisiminin itici
glici olan Poti-Kutais-Tiflis yolu konusunda Rus hiikimeti bir tiirlii
istenilen adimlar1 gerceklestiremedi. Bu bakimdan Osmanli tara-
finda oldugu gibi Giircistan tarafinda da asil gelismeler Kirim Sa-
vasi sonrasina kaldi.

3. Poti’nin Yiikselisi: Kirim Savasi Sonrasi Karadeniz’de
Rekabet Donemi

Kirim Savasi sirasinda bu hatta yer alan sehirlerin énemi
daha da artti. Savas sirasinda miittefiklerin Redutkale’yi ele gecir-
mesi ve kalenin yakilmasi bu siirecte Poti’yi daha da 6nemli kildi.
Savas sonunda yine Ruslarin idaresinde kalan Poti, bu yeni do-
nemde Rus hiikiimetinin daha fazla dikkatini ¢ekti. Kafkasya Genel
Valisi Aleksandr Ivanovich Baryatinsky, Rion Nehri tizerinde deniz-
ciligi agmak ve Poti’yi bir liman sehri olarak ilan edip ticaret ve

3% TNA, FO 195/305, Holmes’ten Statford Canning’e, No. 24, Batum, 12 Haziran 1848.
31 TNA, FO 195/305, Holmes’ten Stratford Canning’e, No. 31, Batum, 27 Aralik 1851.
32 TNA, FO 195/305, Holmes’ten Stratford Canning’e, No. 3, Batum, 5 Subat 1851.

33 TNA, FO 195/305, Holmes’ten Statford Canning’e, No. 31, Batum, 27 Aralik 1851.
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sanayinin gelistirilmesi i¢in ¢alismalara basladi. Bu amagla 1857°de
Albay ivanov’un baskanliginda &ézel bir komisyon olusturuldu. im-
parator II. Aleksandr’in kararnamesiyle Poti “liman sehri” ilan
edildi ve bu karar 1859’dan itibaren yiiriirlige girdi. Bu yonetmelik
sehrin yerlesim kurallarini ve ydnetisim sistemini tanimlamis ve
sehrin yerlesimi icin ticaret-sanayi sinifinin temsilcileri tercih
edilmistir.34

Calismanin basinda da ifade edildigi gibi Karadeniz limanla-
rinin 6énem kazanmasinda Karadeniz’in uluslararasi ticarete acil-
mas1 ve bu limanlarin uluslararasi piyasalar ile bitiinlesmesinin
onemli bir etkisi vardi. Bu bakimdan Karadeniz’in dogusundaki li-
manlarin 6zellikle 1830’lu yillardan itibaren gelisen iran transit ti-
careti igin icra etmeye baslayacaklar: yeni fonksiyon Osmanl ve
Rus kontroliinde olan limanlar arasinda da bir rekabet donemini
baslatmis oldu. Transit ticaret mevcut limanlarin énemini arttir-
dig1 gibi Rusya’y1 Osmanli limanlarina alternatif yeni limanlar or-
taya cikarmaya ve yeni karayollar: tesis etmeye sevk etmistir. 19.
yuzyilin ilk yarisinda baslayan bu rekabet doneminde Rus idaresi
kendi kontroliinde olan Kafkasya’nin ticari agidan gelismesini sag-
lamak icin 1821’de ¢ikarmis oldugu bir ukaz ile Kafkaslarin giine-
yindeki Rus eyaletlerine imparatorlugun diger yerlerinde olmayan
vergi muafiyetleri koymustu. Bu sayede Avrupa’dan gelen ticari
emtia Odesa’ya, buradan da denizyolu ile Suhumkale’ye ve Suhum-
kale’den de Tiflis, Erivan, iran’in kuzeyi ve Osmanli imparator-
lugu’'nun dogu eyaletlerine yayiliyordu. Ancak Rus hiikimetinin bu
siyaseti uzun soluklu olmadi. Kafkas 6tesindeki yerli tiiccarlari tes-
vik etmek ve Ingiliz ve Fransiz mallarinin bu bélgeye ithalini sinir-
lamak amaciyla Rus car1 1832’de bu vergi muafiyetlerini ilga eden
bir baska ukaz yayinlamis ve bu gelisme de Sohumkale-Tiflis gii-
zergahina alternatif olarak Trabzon-Tebriz yolunu ortaya ¢ikar-
mist1.35 Hatta bu vergi muafiyetinin kalmasi ile Giircistan’daki Av-
rupalilarin ticari planlar1 da sekteye ugramistir. Bu gelisme iize-
rine 1821’de Fransa’nin Tiflis Konsolosu olarak atanan Gamba’nin

34 www.histowns.ge (Erisim Tarihi: 11.12.2022).

35 A. Uner Turgay, “Trabzon”, Doju Akdeniz’de Liman Kentleri, cev. Giil Cagal1 Gii-
ven, ed. C. Keyder, Y. E. Ozveren, D. Quataert, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul,
1994, s. 52; Charles Issawi, “The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: The Rise and
Decline of A Route”, International Journal of Middle East Studies, Vol. 1, 1970, s. 22
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iran’a yénelik Giircistan merkezli ticari planlar1 basarisizlikla so-
nug¢lanmisti. Bu durum Fransiz hitkimetini Trabzon’da yeni gelis-
meye baslayan ticaretten pay almaya yoneltti.3®

Kirim Savasi’na kadar olan dénemde Ruslar, 1846 yilinda Av-
rupa mallarina yeni bir giimriik muafiyeti getirmis olsalar da iran
transit ticaretinden biiyiik oranda istifade eden taraf Osmanli ta-
rafi1 oldu. Savas 6zellikle Rus limanlarinin gelismesini birkag yilli-
gina engelledi. Zira savas doneminde Ruslarin bu limanlar: kapat-
mas1 nedeniyle Karadeniz’in dogusundaki limanlar ile yapilan tica-
rete eskiden kullanilan Redutkale-Tiflis yolu yerine Tiflis’e giden
mallar Trabzon-Erzurum yoluna kaymistir.3” Her ne kadar bu do-
nemde Osmanli tarafi savasin ortaya ¢ikardigi kosullardan istifade
etse de burada da uluslararasi ticaretin gerektirdigi imkanlar agi-
sindan yeterli degildi. Karadeniz’deki ticari rekabeti izleyen Fran-
s1z Konsolosu Poncharra’ya gore, Tiirk tarafinin bu konuda adimlar
atmamasi durumunda Ruslar Karadeniz’in dogusunda limanlar ve
yollar yaparak Redutkale ve Sohumkale gibi limanlari tercih edile-
bilir hale getireceklerdi.3® Savag sonrasi gelismeler takip edildi-
ginde Ruslarin bu planlar: hayata gecirmeye calistiklar: goriilebilir.
Oyle ki savasi sona erdiren Paris Antlasmasi’nin 12. maddesiyle
uluslararasi hukuka uygun olarak tiim uluslarin Karadeniz liman-
larindaki ticari ve deniz ¢ikarlarini giivence altina alma sorumlu-
lugu Rusya ve Osmanli Devleti’ne verilmistir. Boylece Rusya hali-
hazirda mevcut olan Anapa, Sohum ve Redutkale limanlarinin ar-
dindan ticari islemlerin gelismesini saglamak i¢in Poti’yi dérdiincii
liman olarak eklemistir.3® Yukarida da ifade edildigi gibi Poti’nin
bir “liman sehri” statiisiine almasi ile Rus hiikimeti buray1 yeniden
insa edecek bir calisma programini da devreye soktu. Bu bakimdan
gerekli olan is giiciinii ise Osmanli tarafinda karsilama yoluna gitti.
Ozellikle Trabzon’daki Rus konsolosu 1857’de sehir civarindaki

36 Gamba’nin bu bélgedeki caligmalari icin bk. C. Gamba, Voyage dans la Russie méri-
dionale, Paris 1826; Jean-Louis Regemorter, “Le mythe génois en mer Noire: la
Fance, la Russie et le commerce d’Asie par la route de Géorgie (1821-1881)”, Annales
Economies, Sociétés, Civilisations, Vol. 3, 1964, s. 492-521; Ozgiir Yilmaz, “19. Yiiz-
yilda Trabzon’da Fransiz Ticareti ve Yatirimlar1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.
15, 2013, S. 53-54; Charles Issawi, The Economic History of Turkey 1800-1914, The
University of Chicago Press, Chicago, 1980, s. 122-123.

37 Archives du ministére des Affaires étrangéres (AMAE), Correspondances Consula-
ire et Commerciale (CCC), Trébizonde, Vol. 5, Poncharra’dan Walewski’ye, 30 Nisan
1856.

38 AMAE, CCC, Trébizonde, Vol. 5, Poncharra’dan Walewski’ye, 30 Nisan 1856.

39 Mehmet Cetin, “The Development of the Transit Trade of Iran in the Triangle of
Russia, Ottoman Empire and Iran In the second Half of the 19th Century”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, S. 36, 2021, s. 31.
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koylerden tas duvar ustast 600 Rum aileyi is bulma iimidiyle
Poti’ye gobndermeye ¢alisiyordu.4°

Kirim Savasi Karadeniz’in siyasi gelecegi icin 6énemli bir do-
niim noktasi oldugu kadar ticari acidan da yeni bir dénem baslat-
mistir. Savas ve savas sonrasi donem Karadeniz limanlarinin tica-
retlerini en {ist sinira tasidig1 gibi deniz ticaretini de oldukca yiik-
seltti. Savasin hemen arkasindan itibaren Rus hiikimeti 6zellikle
limanlar ve ulasim konusunda daha ciddi adimlar atmaya basladi.
Osmanl tarafinda heniiz liman ve karayolu konusunda herhangi
bir adim atilmadig1 bu dénemde Ruslar demiryolu i¢in de planlar
yapmaya baslamislardi. Buna gore Rus idaresi, Redutkale’den bas-
lamak iizere Derbend ve iran hududundaki Nahcivan’a kadar uza-
nan bir demiryolu hattini insasi i¢in Fransiz sermayedarlar vasita-
siyla Tiflis’te bir kumpanya tesis etmeye yo6nelik faaliyetlerde bu-
lunuyorlardi.4*

Diger taraftan buharli gemilerin Osmanli limanlarinda faali-
yete gecmesiyle beraber limanlar arasi ticari miinasebetlerde yeni
ve hareketli bir donem de baslamis oldu.4* Bu hareketliligi en iyi
sekilde gosteren yerlerden biri de Karadeniz limanlariydi. Kirim
Savasi 6ncesinde Ingiliz, Avusturya ve Osmanl sirketine ait gemi-
lerin 6nemi pay sahibi oldugu bu denizde savas sonrasinda Kara-
deniz’de buharli gemi trafiginin artmasi Ruslarin elini daha da giic-
lendirdi. 1856’da kurulan ve Mayis 1857’den itibaren deneme se-
ferlerine baslayan "Rus Vapur ve Ticaret Kumpanyasi (ROPIT)”nin
faaliyetleri de Karadeniz’deki uluslararasi ticaret ve tasimacilikta
Rusya’nin payini arttiran en onemli gelisme oldu.43 1858’de tam
olarak seferlerine baglayan sirketin gemileri Odesa’dan hareket
ediyor ve Kirim ve Kafkasya’daki tiim limanlara ugradiktan sonra
Batum’a kadar gelip buradan da Trabzon ve diger Osmanli liman-
larina ugruyordu.44 Rusya’nin kontroliinde olan limanlar a¢isindan
diistiniildiigiinde; buharli gemilerin bu limanlara islemeye basla-
malar1 ve 6zellikle Karadeniz limanlari arasindaki baglantinin giic-
lenmesi limanlarin modernize edilmesine de katki yapacak yeni bir

4° TNA, FO, 524/10, Stevens’in 10 Kasim 1875.

4 Otto E. Blau, Commercielle Zustdnde Persiens: aus den Erfahrungen einer Reise im
Sommer 1857, Berlin, 1858, s. 217-220.

42 Donalt Quatert, Osmanli Imparatorludu 1700-1922, cev. Ayse Berktay, istanbul,
2009, s. 181-182.

43 Bkz. Mesut Karakulak, Osmanli Sularinda Rus Vapurlari, TTK, Ankara, 2020.

44 Charles King, Karadeniz, cev. Ziilal Kilig, Kitap Yayinlari, istanbul, 2008, s. 197-
199.
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siireci de baslatti. Bu siliregte buharli gemilerin seferleri ile birbi-
rine baglanan bu limanlari gelistiren asil gelisme ise Rus hiikiime-
tinin bu limanlari i¢ kisimlara baglayan ulasim olanaklarini gelis-
tirmesine yoénelik planlari oldu. Ozellikle demiryollarinin yapil-
mas1 bu limanlarin ticari potansiyellerini daha da gelistirdi. Bunun
yaninda, bu limanlarda bulunan irmaklarin 1slah edilmesi de yasam
kosullarinin daha da iyilesmesini sagladi. Bu baglamda iran transit
ticaretinin Rusya tarafina ¢ekilmesine yonelik Rus projeleri agisin-
dan Poti limani bu gelisim siirecinin canli olarak takip edilebilecegi
bir merkez olmustur.

Karadeniz’in dogusunda Redutkale ve Sohumkale limanlari
bu dénemde 6nemlerini devam ettirseler de Kutais’e ve Tiflis’e ula-
sim imkanlar1 acisindan Poti, iran transit ticareti icin Rus hiikime-
tinin karar kildig1 en 6nemli liman oldu ve buranin gelistirilmesine
yonelik planlar hazirlandi. Boylece bir liman ve sehir olarak Poti
yeni bir gelisme dénemine girdi. Rus buharl sirketinin tesisi ve se-
ferlerin baglamasindan sonra Rus hiik(imeti bir genelge ile iran
transit ticaretini Poti-Tiflis tarafina ¢cekmek amaciyla Trabzon-Er-
zurum yoluna gore disiik bir fiyat tarifesi belirledi. 1864’te ise
transit mallarin tabi oldugu giimriik tarifesini kaldirdi.45 Bu giim-
riikk diizenlemeleri zaman zaman Iranl tiiccarlarin Rusya yolunu
tercih etmelerine neden olmustur.4® Bu siirecte en énemli déniim
noktasi ise Rus hiikimetinin Poti’yi Tiflis’e baglayacak bir demir-
yolu yapma ve Poti’de bir liman insa etme karari1 almasiydi. Bu ge-
lismeler Poti’nin Rus tarafinda Tiflis iizerinden Iran’a ulasan tran-
sit ticaret icin merkez olarak 6neminin artmasina neden oldu. Tif-
lis-Tebriz arasindaki mesafe Trabzon yoluna gore uzun olsa da nak-
liye kosullar1 Trabzon yoluna gore ¢ok daha iyiydi. Bu kosullar al-
tinda zamanla Avrupa’dan gelen ticari emtia Poti-Tiflis-Tebriz yo-
luna kaymaya basladi.#” Boylece Poti, Trabzon giizergahina alter-
natif bir rotanin baslangici olarak gelismeye basladi. Ancak bu
Trabzon giizergahindan kesin bir kopma ortaya ¢ikarmiyordu. Rus
giimriik formaliteleri, yollarin tam olarak bitirilememesi ve bazi
ulasim giicliikleri Poti tarafinin eksikleri olarak Avrupali tiiccarlari

45 Orhan Turan, “Trabzon-iran Transit Ticaret Yolu (ingiliz Konsoloslugunun Kasim
1942 Tarihli Bir Raporu)”, Ge¢misten Giiniimiize Karadeniz’de Ulasim, ed. Mehmet
Okur, Ulkii Kéksal ve Volkan Aksoy, KTU Yayinlari, Trabzon, 2020, s. 285.

46 TNA, FO, 78/2101, Palgrave’in Trabzon Ticareti Hakkinda Yazisi, 24 Mart 1869.
47 A. Uner Turgay, International Politics, Economic Development and Social Change
in Trabzon in the Nineteenth Century, Yayimlanmamis Doktora Dezi, University of
Wisconsin-Madison, 1976, s. 141.
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yine Trabzon yoluna sevk ediyordu.4® Fakat Ruslarin zamanla bu-
radaki kosullari iyilestirmesiyle bu yol daha cazip hale getirilmis-
tir. Trabzon-Tebriz yolunda mallar at sirtinda ve agik havada tasi-
nirken Giircistan yolunda ise vagonlarda ve daha emniyetli bir se-
kilde tasinmaktaydi. Ayrica bu yolda tasinan mallara sigorta da ya-
pilmaktaydi.4® Ruslarin bu sekilde hem bu hatti1 hem de hattaki nak-
liye vasitalarinin kosullarini iyilestirmek igin siirekli olarak c¢alis-
malar1 sonucunda Rusya yolu ile Avrupa ve iran arasinda tasinan
kolilerin sayis1 1863 yilinda 5.118, 1864’te 13.668, 1865’te 20.802
ve 1866’da 30.374’a ylikselmistir.>°

4. Konsoloslarin Goziiyle Poti: Giircistan’in Yeni Transit
Ticaret Limani

Poti’nin tam bir gelisme doénemine girdigi bu zamanda li-
mana yonelik yabanci ilgisinin de arttig1 gériilmektedir. Bu bakim-
dan Poti’de ilk yabanc1 temsilciligi acan iilke ingiltere olmustur. In-
gilizler 1859’da Poti’de bir konsolos yardimcilig: tesis ettiler. Bura-
daki ilk gorevli ise Kirim Savasi sirasinda Kafkas Cephesi’'nde
onemli gorevler icra eden ve 1858’de Redutkale’de gorevlendirilen
Charles Duncan Cameron oldu.>' Limanda Osmanli Devleti de ihdas
ettigi fahri sehbenderlik vasitasiyla bu bolgedeki Miisliman ahali
ile olan alakasini devam ettirmeye ¢alismistir.5?

Konsoloslarin raporlar: Poti’nin ticari potansiyelini géster-
digi gibi sehir ve limandaki gelismeleri de yansitan temel kaynak-
lar arasindadir. Bu bakimdan, Poti’deki Ingiliz konsolos yardimcisi
Cameron’un 1859 yilina iliskin hazirladig: Poti-Redutkale ticaret
raporuna gore bu limanlarin Avrupa’dan aldig1 iiriinler seker,
kahve, baharat, sarap, ispirto, boya, ilag, hirdavat, pamuk, ipek ve
yunli kumaslardi. Asya iclerinden ise limana tiitlin, sabun, meyve,
zeytinyag1, pamuklular, baklagiller ve sebze gelmekteydi. Poti ve
Redutkale’de biiyiik bir oranda kacgak ticaret yapilmaktaydi. Bolge-
deki tiim tiiccarlar bu kacgak ticaretin icinde yer almaktaydilar ve
bolgedeki pazarlar da 6nemli oranda yasadisi mal ile doluydu. Bu
yasak ticaret Oylesine boyutlara varmisti ki, yetkililer ticaretin za-
rar gormemesi i¢in bu mallara el koymaya cesaret edemiyorlardi.

48 AMAE, CCC, Trébizonde, Vol. 7, Benedetti’den Thouvenel’ 21 Mayis 1861 ve
Prus’dan Thouvenel’ye, 5 Haziran 1862.

49 TNA, FO, 78/2101, Palgrave’in Trabzon Ticareti Hakkinda Yazisi, 24 Mart 1869.
50 Issawi, “Tabriz-Trabzon Trade”, s. 22.

5! British and Foreign State Papers, Vol. 54, London 1869, s. 1153.

52 Mustafa Aydin, agm, s. 445.
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Kacgak ticareti en ¢ok yapilan mallar ise cay, seker, ispirto ve pa-
muklulardi. Poti ve Redutkale’nin ihracati Rusya’ya ve diger iilke-
lere dogruydu. Rusya’ya giden mallar kereste, misir, dari, havyar,
ham deri, ham ipek, koza ve simsir agaciydi. Diger yerlere ise kuru
balik, dari, misir, yiin, demir, tuz, ceviz, bal, mese, ceviz kerestesi,
tiitlin ve ham ipekti.>3 Bu dénemde Poti’de Avrupal1 bir ticarethane,
Marcopoli & Brother, tesis edilmisti ve bu ticarethanenin rakibi ol-
mamasindan dolayi iyi bir is hacmine sahip olacag: ifade edilmek-
teydi.>4

Burada da goriildiigii gibi ara bir liman olarak Poti’'nin ithalat
ve ihracati1 disardan gelen iiriin ve mamullere bagliydi. Mesela
Poti’nin baslica ihrag triinii olan pamuk ve ipek agisindan Kafkasya
ve Iran’daki diisiik rekolte Poti’nin ticaretinde hissedilmekteydi.
Yine de Poti’'nin ticaret potansiyeli zamanla 6nemli bir gelisme gos-
terdi. Cameron’un 1859’daki ticaret raporunda Poti’nin ithalati
43.243 sterlin iken bu rakam 1866’da 869.880 sterline yiiksel-
misti.>>

a. Tramasure ve Derché’nin Poti Gozlemleri

Limanin zamanla gelismesi Karadeniz ticaretinden pay al-
maya calisan ve Transkafkasya’da sadece Tiflis’te bir konsolosluk
temsilcisi bulunduran Fransizlarin da dikkatini ¢ekti. Bu bakimdan
Fransiz hiikimeti Poti’de bir konsolos yardimcilig1 acilmasini giin-
deme alarak burada incelemeler yapmak iizere 1852’den itibaren
Tiflis’te gorev yapan konsolosluk gorevlisi Benjamin de Trama-
sure’yis® Poti’ye gonderdi. Tramasure, Rus yetkilerden de elde et-
tigi bilgilerden hareketle Poti’nin durumu ve buradaki ¢aligsmalar
hakkinda uzun bir rapor hazirladi. Tramasure bu raporunda 6nce-
likle Poti’nin konumuna deginerek ticari 6neminden bahsetme ge-
regi duymustur. Buna gore Poti, Avrupa ve kolonilerden gelen mal-
larin ve bunlara karsilik Asya’dan gelen mallarin toplandig: bir ant-
repo konumundaydi. Poti’nin altyap: imkanlari eksiklikler ihtiva
etse de Karadeniz’i Hazar Denizi’ne baglayacak olan stratejik
onemi ve insa edilecek demiryolu sayesinde Avrupa ticaretinden

53 Accounts and Papers, Manufactures and commerce, and trade of foreign countries,
Vol. LXIII, 1861, s. 11-12.

54 Report Upon the Commercial Relations of the United States with Foreign Countries,
United States. Bureau of Foreign and Domestic Commerce, Washington, 1859, s.
163-164.

55 Accounts and Papers, Commercial Reports (1866-1867) Vol. LXVII, s. 250-251.

56 Michel Lesure, “La France et le Caucase a 1'époque de Chamil”, Cahiers du Monde
Russe, Vol. 19, No. 1-2, 1978, s. 57.
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daha fazla istifade edebilecek bir potansiyele sahipti. Ancak konso-
losa gore Karadeniz’in dogusunda bir Odesa olabilecek durumda
olan Poti’de bu avantajlara ragmen yillardan beri devam eden ¢a-
lismalarin yavas gitmesi bu beklentinin 6niinde engeldi.>”

Tramasure, Poti’nin gériiniimiine dair ayrintili agiklamalar
yapma geregi de duymustur. Buna gore Poti, Rion Nehri’nin iki ko-
lunun ortaya c¢ikardig: bir iicgen tizerinde; 6zellikle de nehrin sol
yakasinda yerlesmis bir durumdaydi. Demir yolunun yapilmasin-
dan sonra kasabanin nehrin sag yakasina nakledilmesi planlan-
maktaydi. Ruslar stratejik gerekceler nedeniyle demiryolunun Rion
Nehri’'nin sag yakasinda olmasina karar vermislerdi. Rion
Nehri’'nin énemli bir kismi1 nehir ulasimina uygun bir yapidaydi ve
iki Rus buharlis1 bu nehrin 98 km i¢ kisminda Orpiri’ye (Marani)
kadar olan mesafesinde sefer yapmaktaydi. Ancak bu nehrin kolla-
rindan hicbiri ulasima uygun degildi. Tramasure’nin elde ettigi bil-
gilere gore Poti’de bir liman yapma karar1 1853’te alinmis ve ka-
rarnamesi 1858’de ¢ikmisti. Uzun zamandair yiirirliikte olan bu ka-
rara ragmen limanin yapimi konusunda herhangi bir basari ortaya
konulamamisti. Bundan dolay1 Rus hiikimeti bu isi yabanci bir sir-
kete verme karari aldi. Diger taraftan, Poti ile Tiflis arasinda 300
kilometrelik bir demir yolu hattinin da yapimi planlandi. Poti idari
olarak ayni zamanda valinin de ikamet yeri olan Kutais’e bagliydi.
Kutais, imereti, Mingrelya ve Goériel’i icine alan eyaletin de merkezi
konumundaydi. Kutais’in Poti’ye olan mesafesi mevcut posta yolu
ile 133 kilometreydi; ancak demiryolunun yapilmasiyla bu mesafe-
nin 100 kilometreye diisiiriilmesi planlaniyordu.5®

Miitevaz: bir sahil kasabas1 goriinimiinde olan Poti’de yer
alan kamu kurumlari ve diger yapilar1 da ifade etme geregi duyan
Tramasure’ye gore kasabada; limana bagh atolyeler ve lojmanlar;
fener ve buna bagh yapilar; hangar ve magazalar; cephanelik; giim-
riik ve karantina binasi, kasaba ve liman komutanlig1; hastane; bir
siivari postasi; bir mektup postasi; bir telgraf istasyonu; rihtim;
ahsap koprii; yikilmis bir kale; bir kamuya ac¢ik mesire yeri; bir pa-
zar; bir Rus mahallesi ve bir Ermeni, Tiirk ve Rum mahallesi yer
almaktaydi. Bunlarin disinda Poti’de bir tugla yap1 ve caddeleri or-
taya cikaracak sekilde yerlesen ahsap 500 hane bulunuyordu. Rus
buharli gemi sirketinin binasinin da oldugu bu yapilar arasinda

57 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
58 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
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Rion Nehri’nde isleyen Rus buharli sirketinin ikametgahi; bir Fran-
s1z miitesebbise ait buharli bir bicki makinesi; yolcular i¢in ikisi
Fransizlara ait 3 otel; Fransiz girisimcilere ait binalar; iskelede bu-
lunan mavnalarin kullandig1 20 kadar magaza; tiikketim malzeme-
leri satan bir perakendeci; degisik kumaslarin satildig1 diikkkanlar;
yerlilerin islettigi lokantalar ve Rus iscilere tahsis edilmis binalar
bulunmaktaydi. idari acidan Poti binbasi riitbesinde kasaba ve li-
man komutanligi; ayni riitbede giimriik ve karantina miidiirii; kap-
tan olan bir polis komiseri ve bir yargica ev sahipligi yapmaktaydi.
Yabanc1 temsilciler olarak Poti, ingiliz ve Osmanli konsolos yar-
dimciliklarini barindirmaktaydi. Bu gorevlileri Poti’de barka ve
mavnalarin sahipleri, mavnacilar, hamallar, sahil giivenlik gérev-
lileri, gtimriik¢iiler takip etmekteydi. Bolgede ayrica bir sirket ve
garnizon da bulunmaktaydi. 50 civarinda Tiirk, ayni miktarda Rum,
15 Fransiz, 3 Alman ve bir italyan’in ikamet ettigi Poti, konsolosun
tahminlerine gore 3-4 bin kisilik bin niifusa sahipti.>® Ancak Rus
yetkililerin verdigi bilgiler Poti’nin garnizon ve gemilerde yasayan-
larin haricinde kadin erkek 2.500’e civarinda oldugunu ortaya koy-
maktaydi.®°

Tramasure’ye gore Poti biiyiik oranda ihtiyacglarini disardan
karsilayan bir limandi. Oldukga yiiksek bir giimriik tarifesine, sert
giimriik miieyyidelerine ve yiiksek navlunlara tabi olan bu iriinler
pahaliya satildiklari icin Poti’de yasami da gii¢ bir hale getirmek-
teydi. Bundan dolayi iscilik iicretleri de yiiksekti. iktisadi acidan
bakildiginda Poti ve cevresi ne ekilebilir bir arazi sunmakta ne de
yabancilarin istifade edebilecegi herhangi bir endiistri ortaya ¢i-
karmaktaydi. Poti’de mukim Ermeni, Tirk, Rum ve italyanlar sa-
dece mallarin komisyonculugu ve ticaret mallarinin agilip paket-
lenmesi isi ile ugrasmaktaydilar. Bundan sonra Poti’deki diger bir
onemli is kolu ise mavnacilikti. Bu mavnalarin tiimii Poti-ile Orpiri
arasinda nehir tasimaciligi ile mesgul olmaktaydilar. Balikcilar ise
havyar ve tuzlanmis balik isiyle ugrasmaktaydi. Poti bu is kollari-
nin yaninda, Fransizlar tarafindan Marsilya’ya ihrag edilmek lizere
hazirlanan kereste ticaretinin de merkezi konumundadir. Liman,
Mingrelya ve Goriel’den elde edilen ve Avrupa’ya sevk edilecek hu-
bubatin antreposu ve ihracat kapisi 6zelligindeydi ve bundan dolay1
Transkafkasya ordusunun peksimet ve bugday deposu goérevini de

59 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.

5° AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Digigleri Bakanligina, No. 13, Tiflis, 20
Nisan 1868.
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istlenmekteydi. Tramasure’ye gore demiryolunun tamamlanma-
siyla hububat ihracati a¢isindan Poti’'nin potansiyeli daha da gelis-
tirilebilir, liman Taganrog ve Odesa gibi Avrupa’ya hububat ihrag
eden bir liman haline gelebilirdi. &

Bu potansiyele ragmen Poti’nin iklimi ticaret mallari i¢in iyi
kosullara sahip degildi. Poti ve ¢evresinde yer alan nehirler bu bun-
larin olusturdugu batakliklar havay: asir1 nemli yapmakta ve bu da
mallarin hizla bozulmasina neden olmaktaydi. Bu tiir mallar ara-
sinda 24 saat i¢inde sulanmaya baslayan deniz tuzu, ipek ve keten
basta gelmekteydi ki bu mallar agirliklarinin % 10’u kadar rutubet
kapmaktaydi. Diger taraftan havanin bu nemli yapis: ticaret icin
zaman zaman tiiccarlara zararlar ¢ikarsa da akciger rahatsizliklar:
geciren (phthisie pulmonaire) kisilerin hijyen ve dogal iyilesme sii-
releri agisindan olduk¢a uygun kosullar ortaya ¢ikarmaktaydi. Tra-
masure’ye gore sitma Poti’nin havasinin olumsuz sonuglarindan
biri olmaya devam etse de on bes sene 6ncesiyle mukayese edildi-
ginde hastalik daha az tehlikeli bir hal almisti. Ancak bu iyilesme-
lere karsin sehrin etrafindaki batakliklardan ve arazinin yapisin-
dan dolay1 senenin en sicak dort ayinda Poti yasanilmaz bir yer ha-
line geliyordu. Oyle ki Karadeniz sahilindeki arazinin alcaklifindan
kaynaklanan bu durumda 500 metrelik sahil kesiminde yiikselti de-
niz seviyesinden sadece 2-3 metre civarindaydi. Poti ¢evresi de ba-
takliklarla kapli olup 10 kilometre kadar alan boyunca uzamak-
taydi. Bunun disinda, zemini kumlu olmayan ormanlarla kapl olan
araziler ise ekilebilir tarim alanlarina déniistiiriilebilirdi. 62

Insas1 devam eden limanin yaninda 1868’de liman olarak hiz-
met veren alan Rion Nehri’nin agiz kismiydi. Bu liman iyi ve emni-
yetli bir yapidaydi; ne var ki limanin girisi sadece mavnalara ve alt1
diiz gemilerin girisine uygundu. Limanin bu siglig1 Nikolaief’ten
Sohumkale’ye kadar olan mesafede yer alan sahil boyunca uzanan
sulardaki iki tarafli akintidan ileri gelmektedir. Bundan dolay1 mal
yiikleyecek gemiler oldukca genis olan koya dogru cekilmek zo-
runda kaliyor; ancak burada sert riizgarlara maruz kalarak kiyiya
siiriiklenme riski ile karsilasiyorlardi. Bu nedenle mevcut liman ge-
milerin si§inmasi i¢in emniyetli bir yer degildi. Limanda bulunan
nakliye vasitalar1 olarak mavnalara deginen Fransiz konsolosluk

61 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
52 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
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gorevlisine gére, mavnalarin sayisi her yil artmaktaydi. Bu mavna-
lar havalarin uygun oldugu dénemlerde kiyidan olukca acikta seya-
hat etmekteydi. Firtinali zamanlarda ise kiyiya cekilerek buraya
baglanmaktaydilar. Poti limaninda deniz tasimaciliginda Rus bu-
harl sirketinin gemileri basi cekmekteydi. Messageries Maritimes
Sirketi, Trabzon ve Poti arasinda altlar:1 diiz buharli gemilerin ca-
list1g1 bir hat tesis etmisti; ancak bu hat daha sonra yedi yilligina
Rus sirketine devredildi. Bu da Poti’deki Fransiz ticaretinin 6nemli
bir aragtan mahrum kalmasina neden oldu.®3 Bundan dolay:1 Tra-
masure, daha 1867 yili raporlarinda Poti’de bir Fransiz konsolosluk
yardimciliginin Messageries sirketinin bu limana isledigi siirece
faydali olabilecegini belirtmekteydi.%4

Poti’de bir Fransiz konsolosluk biriminin kurulmasina iligskin
olarak yapmis oldugu bu degerlendirmelerinde Tramasure, Poti
icin belirtmis oldugu bu kosullarin Fransiz denizci ve tiiccarlari
korkutmamasi gerektigini; ne var ki asil engellerin Transkaf-
kasya’daki karisik karantina ve giimriik diizenlemeleri, olduk¢a ya-
vas ve zorluk ¢ikaran denetleme ve 6deme sistemi oldugunu belirt-
mekteydi. Bunlara liman kaptaninin, tiiccarlarin ve Rus ¢alisanla-
rin isteksizligi eklenince ticari miinasebetlerde gecikmeler ortaya
cikmaktaydi. Bundan dolay:1 buraya atanacak bir konsolosluk go-
revlisi bu kosullara, Poti’'nin Tiirkiye, Kirim, Goriel, Mingrelya, Or-
piri, Tiflis, Maukba ve Elizavetpol yonetimi ile olan miinasebetle-
rine vakif ve karsisina ¢ikacak zorluklar: bertaraf edecek biri olma-
liydi. Bu da Tramasure’ye gore % 5’lik bir komisyon karsiliginda
gorev yapacak Fransiz kaptanlardan veya vatandaslardan biri ol-
maliydi. Tramasure’ye gore Poti, Fransizlar g6z ardi etmemesi ge-
reken gelecek potansiyeli olan 6nemli bir sehirdi; ancak buranin
gercek ehemmiyetinin ortaya ¢ikmasi “birbirini takip eden bazi de-
gisimlerin gerceklesmesiyle” miimkiin olabilirdi.®s

Tramasure’nin tespitlerinde de goriildiigii iizere bu donemde
Poti’deki ulasim konusundaki faaliyetler en ¢ok dikkat ¢eken hu-
suslardi. Diger taraftan Fransiz hiikkimetinin Poti’de bir konsolos-
luk birimi agma konusunda kesin bir karar alamadigi anlasilmak-
tadir. Zira buradaki calismalari incelemek iizere Derché’nin buraya

% AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
54 AMAE, CCC, Tiflis, Tome 3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 7, Tiflis, 21 Eyliil
1867.
% AMAE, CCC, Tiflis, Tome3, Tramasure’den Moustier’ye, No. 12, Tiflis, 10 Subat
1868.
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yaptig1 seyahat Fransizlarin burada bagka bir gorevlilerinin olma-
digin1 gostermektedir. 1865’te Poti’de bir liman ve Poti-Tiflis de-
miryolunu insa etme ¢alismalar1 Abhaz isyan1 nedeniyle bir ara du-
raklasa da 1866’da yeniden bagladi.®® Rus hiikiimeti 1867’nin ba-
sinda demiryolu insasini Odesa’l1 bir sirket ve bir Fransiz firmasina
ihale etti.®” 1868’de ispanya, Belcika ve Meksika’da basarili demir-
yolu girisimleri yapan ingiliz sirketi Crawley and Co.’nun devreye
girmesiyle calismalar daha da hizlandi.%® Rusya tarafindaki bu ge-
lismeler Trabzon’un ticari dnemine tesir edecegi icin bilhassa se-
hirdeki yabanci konsoloslar tarafindan dikkatle takip ediliyordu.
Trabzon’da gorevli Fransiz konsolosu Derché Kasim 1869’da bizzat
Poti’ye gidip Ruslarin demiryolu ve liman ¢alismalarini gézlemle-
yerek izlenimlerini uzun bir rapor haline getirdi.®®

Derché, Poti ile ilgili izlenimlere gecmeden 6nce 6ncelikle,
Trabzon tarafinda 6zellikle liman olanaklarinin pek ¢ok eksiklik
sundugu bir ortamda Rus hiikimetinin Poti’deki liman ve demir-
yolu caligsmalarini tiim imkanlari ile destekledigini ve yapilan ¢a-
lismalarin, eksiklikleri olmasina karsin Ruslara ilerde iyi avantaj-
lar kazandiracak yatirimlar oldugunu belirtmekteydi.”’® Bu bakim-
dan Poti’de 6ncelikle Poti-Kutais demiryoluna iliskin bilgiler veren
Derché, bu hattin yapim isini merkezi Paris’te olan 70 milyon
franklik bir sermaye sahibi Fransiz anonim sirketinin aldigini ve
sirketin, hattin bitmesinden itibaren seksen yillik bir isletme imti-
yaz1 elde ettigini belirtmektedir. Rus hiikiimeti, aksiyon sahiple-
rine aksiyon emisyonu fiyatindan senelik minimum % 5 kar pay1
garanti etmisti. Konsolosun tespitlerine gore Rus hiikiimeti 1870’te
hatt1 demiryolu dosemek icin hazir hale getirmeyi taahhiit ettiyse
de demir yolu i¢in gerekli olan araziyi diizlestirme, ustalik gerekti-

66 Centre des Archives diplomatiques de Nantes (CADN), Trébizonde, Tome 10,
Derche’den de Bonnieres’ye, Trabzon, 15 Kasim 1866.

57 CADN, Trébizonde, Tome 10, Derche’den de Bourée’ye, Trabzon, 15 Kasim 1866.
68 Turgay, age, s. 142.

69 7 Kasim’da Trabzon’dan yola ¢ika Derché, bir ka¢ giin Batum’da ikamet ettikten
sonra Poti’ye gitti. Derché bu seyahatini Aralik ayinin ortalarinda tamamlayarak 14
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ren isler, kopriler ve dehlizler gibi isler heniiz hazir hale getiril-
memisti. Diger taraftan hiikimet yapilacak olan istasyonlarin in-
sasl konusunda da heniiz bir calisma baslatmis degildi.”

Derché’nin elde ettigi bilgilere goére demiryolu icin Rus
hiikimetinin ilk ¢alismalari 1861’de Londra’da mukim Mr. Baily
idaresinde pek cok Ingiliz miihendisi istihdam etmek olmustu. in-
giliz konsolosu Wilkinson’a gore sayilar1 150 civarinda olan bu mii-
hendislerin hemen hemen hepsi ¢alismaya basladiktan sonra ikli-
min etkisiyle hastalanmis ve yerlerine yenileri gelmisti.”> Bu mii-
hendisler hattin hazirlik asamasinda ve planlarin hazirlanmasinda,
gbrev yapmaktaydilar. Tasarlanan hat Poti’den Tiflis’e kadar uza-
yacak 290 verst”3 yani 310 kilometrelik uzunlukta bir hatti. Hattin
Kutais’in istasyonu olan Ghegouti’ye kadar uzunlugu 89 verst yani
95 kilometreydi. Rus yonetimi demir yolu hatti i¢in Rion Nehri’nin
sag yakasini tercih etmisti. Ancak Derché’ye gore hattin bu yakadan
yapilmas:1 62 kopri ve dehlizin insasin1 gerektirmekteydi. Hattin,
nehrin sol tarafindan yapilmasi halinde bu hattaki bu asir1 masraf-
lardan kacinmak miimkiin olabilirdi. Lakin Rus hiikimeti yiiksek
masraflara ve kaybolan zamana karsin stratejik gerekcelerden do-
lay1 mevcut hattin devamindan yana bir karar almisti. Konsolosa
gore Rus hiikiimetinin bu tercihi Tiirkler ile olabilecek bir savasta
demiryolu hattini Rion Nehri vasitasiyla korumaya y6nelik plana
dayanmaktaydi. Ancak bu aciklama Derché’ye gére makul degildi;
zira “dip kisimlar1 diiz gemiler tarafindan bile kullanilacak du-
rumda olmayan ve bir ayak derinliginde olan” Rion Nehri bir diis-
man ordusunun ilerleyisine engel olabilecek bir durumda degildi.
Bu bakimdan, konsolosa gore nehrin sag yakasinin tercihi, neden
oldugu yiiksek harcamalar ile belli kisilere zenginlesme imkani ver-
mesinden ileri gelmekteydi. Hattaki ¢alismalar sirasinda, Kutais’e
6 kilometre kala ingiliz miihendisler arazinin yapis1 nedeniyle bii-
yiik engellerle karsilasmis; ancak bu engeller Kasim 1869’da hatta
calismaya baslayan Fransiz miihendisin Onerileri ve bir milyon
franklik bir ilave harcama ile asilmis ve hattin Kutais’e ulasmasi
saglanmigti.74

7' CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde, Tome 3, Derché’den La
Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3 Ocak 1870.

7> Accouts and Papers, Parliamentary Papers, Vol. 32, 1871, Great Britain. Parlia-
ment. House of Commons London 1871, s. 549-551.

73 1066.8 metreye tekabiil eden Rus uzunluk 6l¢iisii.

74 “Chemin de fer de Poti a Kutais et Tiflis”, CADN, Constantinople (Ambassade),
Serie D, Trébizonde, Tome 3, Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3
Ocak 1870.
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Konsolosun da ifade ettigi gibi bélgedeki arazinin yapisi killi
oldugu ve sik sik su taskinlarina ugradig: i¢in ¢alismalarin kolay
olmadig1 kosullar ortaya ¢ikarmaktaydi. Diger yandan, hattin neh-
rin sol yakasindan gecirilmesi pek cok képriiniin yapimini gerek-
tirmekteydi; ancak hattin tamamlanmas diisiiniilen tarihe gére bu
kopriilerin pek ¢ogunun ingasina heniiz baglanmamaisti. Kopriilerin
yapimi Londrali Welss et Cie adl1 bir sirkete ihale edilmisti ve kop-
riiler i¢cin demir malzemeler de Londra’dan gonderiliyordu. Képri
ayaklar: olarak demir kaziklar kullaniliyor ve bu kaziklar zeminde
kuru tabakaya kadar batirilmak suretiyle yerlestiriliyordu. Ne var
ki bataklik zeminlerde bu kuru tabakaya ulasmak cok gii¢ oldugu
icin zorluklar ortaya ¢ikiyordu. Boyle bir durum hattin 47. kilomet-
resinde bulunan Abacha’da ortaya ¢ikmis, tiim calismalar kesintiye
ugramis ve demir kaziklar icin saglam bir zemin bulunamamaisti.
Takliate kopriisiinde oldugu gibi kopriilerin montajinda sorunlar
ile karsilasilmisti. Bundan dolay1 Derché kopriilerin bu halleri ile
trenlerin gecislerine uzun siire dayanamayacaklarini, bitirilse bile
hemen tamiratlara muhtac¢ hale gelecegini belirterek bu engeller-
den dolay:1 kaybolan zamanin hattaki ¢alismalarin 1872’den 6nce
bitirilmesine imkan vermeyecegini ilave etmekteydi. Ayrica bu
kopriiler trenlerin gecisinden kaynaklanan sarsintilarin yaninda,
tagkin zamanlarinda sularin getirdigi agaclarin baskisi sonucu yi-
kilma tehlikesi ile de karsi karsiya kalabilirlerdi. Bu sekilde koprii-
lerin insasinin pek ¢ok yerde baslamamasi hattin geri kalaninin do-
senmesine de engel oluyordu. Bazi yerlerde hat désenmesi bitmis-
ken bazi yerlerde heniiz baslanmamisti. Diger taraftan, Rus
hiikimeti tiinel yapimindan kag¢indigi i¢in hattin uzunlugu ve calis-
malarin siiresi de uzamaktaydi. Bu cografi engellerin yaninda hat-
tin idaresinden ileri gelen engeller de vardi. Her bir isin ayri bir
ekibe havale edilmesi Derché’ye gore koordineli bir calismay1 en-
gelliyordu. Oyle ki hattin gectigi yerin diizlestirilmesinden ve de-
mir képriilerin montajindan ingiliz; arazinin diizeltilme ve tas kdp-
riilerin yapimindan Rus mithendisler; traverslerin alimi ve monta-
jindan; nakliye ve dagitimindan ingiliz miihendisler sorumluydu.
Kutais’teki hattin merkezi idaresi ise Ingiliz, Rus ve Fransizlardan
olusurken sirketten bagimsiz bir sekilde gerekli olan malzemeleri
almakla gorevli olan ¢alisanlarin timi Fransiz’di.”>

75> “Chemin de fer de Poti a Kutais et Tiflis”, CADN, Constantinople (Ambassade),
Serie D, Trébizonde, Tome 3, Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3
Ocak 1870.
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Derche’nin Poti’de insas1 devam eden demiryolu calismalari-
nin yaninda {izerinde durdugu bir diger bayindirlik hamlesi konso-
losun “Schawroff Limani” olarak tarif ettigi Poti’deki limandi.
1863’te Rus hiikiimeti, Albay Schawroff’u Poti’de bir liman insa et-
mekle gorevlendirdi. Liman i¢in belirlenen mahal ise Rion
Nehri’nin iki kolundan kuzey tarafta kalan agiz kismiydi. Derché’ye
goOre Poti i¢in oldukg¢a 6nemli bir is olan bu liman insaat1 plan iti-
bariyla denize dogru oldukca uzun iki mendirek ve bir dalgakiran
yapimini 6ngérmekteydi. Bu sekilde Rion Nehri’nin agzinin iki ta-
rafin1 kaplayacak olan bu yapilar liman sahasini ortaya c¢ikara-
cakt1.7® Albay Schawroff, énceleri mendirek i¢in ahsap kullanmaya
karar vermisti. Ancak ahsabin ¢ok dayanikli olmayacagi 6ngériile-
rek bundan vazgecildi ve tastan yapilmasina karar verildi. Liman
calismalar: kapsaminda Poti’deki ilk is bir bicki ve briket fabrikasi,
dokiimevi, c¢imento ve Kkire¢ ocagi tesis etmek oldu. Albay
Schawroff’a tahsis edilen 800 bin rublenin harcanmasindan sonra
bir milyon 200 bin rublelik yeni bir kaynak tahsis edildi. Ne var ki
30-35 verstlik bir alan boyunca liman insasi i¢in kullanilacak taslar
bulunmadigi i¢in gerekli olan tas ve ¢imento Teklicete’den getiril-
mek zorunda kalmisti. Ne var ki 1869 yili itibariyla hattin sadece
31 verstlik mesafesi tamamlandig1 icin tas ve cimento kaynagina
ulasilmis degildi. Bundan dolay1 Derché, limanin insasinin iki yili
alabilecegini belirtmekteydi. Bu engellerin yaninda Tiflis Valisi Le-
vachoff ve Ingiliz miihendisler bu liman projesine muhalefet et-
mekteydiler. Derché’ye gore albaya tahsis edilen bu meblag ile tren
garina yakin bir yerde bir liman da insa edilebilirdi. Ancak bu ca-
lismalarin tamamlanmasi i¢in demiryolunu Rion Nehri’nin sol ya-
kasi ile baglayacak bir demir képrii; bundan sonra yolcu ve ticaret
egyasi icin bir gar yapimi ve bunlari ana hatta baglayacak bir hattin
yapilmasi gerekecekti.””

Derche’nin Poti’de elde ettigi bilgilere gore Albay
Schawroff’un devam eden liman projesinin yaninda, ingiliz miihen-
dislerin marifetiyle Schawroff liman projesinin 500 metre uza-
ginda bir “ingiliz Mendiregi” yapimi projesi kabul edilmisti. Men-
diregin uzunlugu, u¢ kisminda yer alan platform da dahil olmak
lizere 861 metre, genisligi ise 9 metre cm olacakti. U¢ kisminda yer
alan platformun genisligi 9 buguk, uzunlugu ise 100 metre olacakti.

76 Bkz. Ek 3. Derché’nin Poti ve Cevresine Dair Plani.
77 “Port Schawroff”, CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde, Tome
10, Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3 Ocak 1870.
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Bu mendirek 3-4 kilometrelik ilave bir hat ile demiryoluna bagla-
nacak ve bu sekilde Rion Nehri’nin sag yakasinda yer alan Poti ga-
rina kadar uzanacakti. Platformun baslangicindan itibaren deniz
derinligi platformun sonuna kadar 6-7 metre bir derinlik ortaya ¢1-
karmaktaydi. Demir ayaklar tizerinde insa edilen bu mendirek tize-
rinde buharli bir makine isletilmesi planlanmaktaydi. Sahilin 350
metre uzaginda giineye dogru egrilecek olan mendiregin uc¢ kismin-
daki platformun iizerinde ise 25 ton kaldirma kapasiteli bir
macuna, platform iizerinde ddsenen raylar tizerinde hareket edebi-
lecek ve gemilerden mallarin indirilmesini kolaylastiracakti. Men-
diregin toplam maliyetinin 26-27 bin sterline ¢ikmasi1 hesaplan-
maktaydi. Derché’nin verdigi bilgilere gére bu mendiregin yapim
slireci de gecikmelere ugramisti. 1868’in Eyliil ayinda bitmesi plan-
lanan insaat, ¢ikan bir firtinada etkili olan 30 metrelik bir dalganin
hasari nedeniyle durmustu. Bu da yapinin mendiregin kullanimi
acisindan miihendisler arasinda farkl goriislerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustu. Mendirek mihendislik acisindan giiven verse de
yerli denizcilere gore siirekli olarak dalgalara maruz kaldig icin
mallarin karaya ¢ikarilma isinde sadece havalarin iyi oldugu do-
nemlerde kullanilabilecek; riizgarli havalarda mendirege yaklas-
mak riskler ortaya ¢ikaracakti. Bu sartlar altinda Derché’ye gére en
iyi ¢6zlim mendiregin tastan insa edilmesiydi. Ne var ki Poti ve ¢ev-
resi tas kaynaklar1 acisindan hicbir sey sunacak durumda degildi.
Derché liman konusunda son olarak Poti limaninin bu eksiklikle-
rinden dolay1 sirketlerin biiyiik gemileri 6nce Batum’a génderdik-
lerini ve mallarini buradan kii¢iik Rus buharlilar1 vasitasiyla nak-
lettiklerini, bunun da énemli maddi kayiplara neden oldugunu ek-
lemekteydi.”®

Poti’de Fransa’nin ticaret olanaklar1 hakkinda da degerlen-
dirme yapma geregi duyan Derché, Poti piyasasinda ticareti yapi-
lan mallarin Paris iirtinleri, parfiim, eldiven, konfeksiyon triinleri,
ayakkabi, mobilya, icecekler ve seker oldugunu belirterek bunlarin
biiyiik oranda bolgeye yerlesmis Fransiz ticarethanelerinde satisa
sunuldugunu ve 1868’de Fransa’dan yapilan ithalatin degerinin
2.259,153 ruble oldugunu belirtmekteydi. Bélgedeki Fransiz tica-
reti agisindan Messageries Maritimes Sirketinin haftada bir hizmet
veren Trabzon-Batum ve Poti seferlerini askiya almasinin énemli
bir etki yaptigini ve Fransiz ticaretinin bu karardan magdur oldu-
gunu belirtiyordu. Oyle ki bu hatta karli bir is olmasina ragmen

78 “Jetée Anglaise”, CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde, Tome
10, Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3 Ocak 1870.
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seferler kaldirildig1 gibi gemi de Ruslara satilmisti.”® Rus gemileri
ise yabanci tiiccarlara degisik zorluklar ¢ikarmaktaydi. Bundan ka-
cinmak isteyen tiiccarlar ise mallarini Marsilya’dan itibaren Rus
gemileri ile nakletmeyi tercih ediyor ve bu zorluklardan sakinmaya
calisiyordu.8°

Batum ve gevresi ziraat olanaklar: acisindan zengin degildi.
Bolgenin en 6nemli irtinii misird: ve hemen hemen her yerde misir
tarlalarina rastlamak miimkiindii. Diger taraftan iilkenin i¢ kisim-
lar1 Fransiz girisimcilerin biyik ¢iftlikler kurmaya tesvik edecek
derecede verimli yerlerdi. Bu ciftliklerde tizim ve meyve yetistiri-
ciligi denemeleri basarili sonuclar ortaya ¢ikarmisti. Bu bakimdan
Poti’de yapimi devam eden liman ve demiryolu Kutais’in de canlan-
masina neden olmus, sehirde pek cok yapinin insa edildigi hare-
ketli bir devir yasanmisti. Kutais halki demiryolunun Kutais’ten
gecmemesi endisesi ile rotanin degistirilmesi i¢in 200 bin ruble
teklif etmis ve Kafkasya genel valisi Grand Diik Michel’e basvur-
musglardi. Poti’de ise Rus hiikiimeti demiryolu, mendirek ve
Schawroff limani i¢in tahsis edilen paranin yaninda baska kurum-
lar ve kamunun ihtiyaglar: i¢in 6nemli bir miktar para da tahsis
etmisti. Bu ¢alismalar kapsaminda Poti’de bir erkek okulu ve has-
taneler insa edildi ve kizlar i¢in de bir okul yapmak amaciyla kay-
nak tahsis edildi. Bu ¢alismalar kapsaminda Poti civarindaki or-
manlarin kesilmesi, bataklik alanlarin kurutulmas: ve bolgede bii-
yiik ve genis yollarin yapilmasi gibi faaliyetler Poti’de yasami daha
saglikli bir hale getirmistir. Daha 6nceleri sitmadan dolay1 buraya
yerlesmekten cekinen Avrupalilar Poti’ye gelmeye baslamislardi.
Ayrica Poti’de ulasim konusunda yapilan calismalar ise sehir icinde
arazilerin daha kiymetli hale gelmesine neden olmustu. Tim bu ¢a-
lismalar ile Poti, demiryoluna tam olarak kavustugunda Ruslarin
Karadeniz’deki en 6énemli limanlarindan birisi olacakti. Ancak kon-
solos Derché’ye gore Poti’de yapilmasi gereken daha pek cok is
vard.®

b. Wilkinson, Peacock ve Gardner’in Raporlarinda Poti

Poti’yi ziyaret eden ve ¢alismalari inceleyen Fransiz konso-
loslarindan daha ziyade Poti’deki degisimi siiphesiz en iyi gbézlem-
leyen gorevliler burada ikamet eden Ingiliz konsolos yardimcilari

72 TNA, FO 78/2050, 29 Subat 1868, s. 411-416.

80 «“Commerce”, CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde, Tome 10,
Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3 Ocak 1870.

81 “Commerce”, CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde, Tome 10,
Derché’den La Tour d’Auvergne’ye, No. 16, Trabzon, 3 Ocak 1870.



92 ... Poti Liman1 (1829-1878)

idi. Bu bakimdan Poti’de gérev yapan Wilkinson, Peacock®? ve
Gardner’in raporlar:1 oldukca onemli bilgiler vermektedir. Pea-
cock’un 1872 yili Poti raporunda verdigi bilgilere gore, Rion
Nehri’nin olusturdugu adanin giiney ucunda yirmi mil menzile sa-
hip bir deniz feneri insa edilmisti. Dokiim demirden insa edilen ve
Rus hiikGimetine 60 bin rubleye mal olan deniz feneri limandaki ilk
6nemli altyap: hamlesiydi.®3 Kasabanin kurulu oldugu alan ise al-
cak ve bataklikti. Arazinin algaklig1 nedeniyle zaman zaman kasa-
banin sokaklari Rion Nehri ve kollarinin getirdigi sularin altinda
kalmaktaydi. Bunun 6niine ge¢mek i¢in nehirlerin kiyilarina setler
dikilmis ve sehrin zemini oldukga yiikseltilmisti. Diger yandan on
bes sene 6nce bakir ormanlarla kapli olan sehir civari Poti’nin yeni
yerlesim yeri olarak ortaya ¢ikiyordu. 700 hanesi ve 9 bin niifusu
olan Poti’nin her iki tarafinda fenerlerle donatilmis sokaklar ve ka-
nallarin Gizerinden gecgen kii¢iik dokme demir képriiler dikkat ¢ek-
mekteydi.84

Ulasima uygun olan Rion Nehri’nde birka¢ vapur, mavna ve
bircok gemi sefer yapmaktaydi. Poti-Tiflis hattinin ana istasyonu
kasabaya belli bir mesafede yer almaktaydi. Ancak konsolosa goére
cakallarin evlerin yanina kadar sokuldugu Poti hala gelismis bir ka-
saba goriintiisiinden uzakti. Poti’nin en 6nemli eksiklikleri iklimi-
nin sagliksiz olmasi ve heniiz bir limana sahip olmamasiydi. Cev-
redeki ormanlar ve batakliklarin siirekli biiylimesi, yiiksek sicaklik
ile ¢iirtiyen bitki Ortiisii ve durgun sular ¢evrede kotii bir miyasma-
nin hakim olmasina, riizgarlar ise bunun kasabaya tasinmasina ne-
den oluyordu. Bundan dolay1 kasaba sakinleri ¢ok sik atesleni-
yordu. Ancak denizden esen bat1 ve giineybati riizgarlar: ise sehir-
deki sisleri slipliriip temiz deniz havasi getirerek kasabay1 yasana-
bilir bir hale getirmekteydi. Denizin bu etkisinden dolay1 sahildeki

82 Bu konsoloslardan en ayrintili raporlar: hazirlayan Demetrius R. Peacock hayati-
nin biiyiik bir bsliimiinii bu bélgede gecirmis, 6nce Poti’de ingiltere ve italya’min
konsolos vekilligini yapmis ve bu siire zarfinda demiryolu hattinin insa siirecinde
gérev almist1. 1881°de ise ingiliz konsolos yardimcisi olarak Batum’a atanmisti. BKz.
Resul Turan, Carlik Rusyast Déneminde Batum Vilayeti (1878-1914), Doktora Tezi,
istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2019, s. 84; Zaal Kikvidze,
Levan Pachulia, “An early Landmark in the History of English-Megrelian Lexicog-
raphy: D. R. Peacock's Contribution”, 8th International Research Conference on Edu-
cation, Language and Literature, Proceedings Book. IBSU, Tbilisi 2018, s. 490-496
83 Commercial Reports Received at the Foreign Office from Her Majesty’s consuls
1863-1864, London 1864, s. 158-159.

84 Annual Report on the Commercial Relations Between the United States and Foreign
Nations,1873, U.S. Government Printing Office, Washington 1874, s. 926-928.
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ormanlar kesilmis ve kasabanin zemini yiikseltilip kanallar yapila-
rak kasabanin sagliginin iyilestirilmesine ¢alisilmisti. Hatta bunun
icin Avustralya’dan toprak ve havanin nemliliginin biiyiik bir bolii-
miinii emme 6zelligi olan Eucalyptus globulus adli bir aga¢ getiri-
lerek, bir zamanlar Fas Kalesi’nin bulundugu yerde yapilan parkta
dikilmisti.®5 Ancak bu bitkiyle iklimin diizelmesinin uzun yillar ala-
cag1 tahmin ediliyordu.

Peacock’un ikinci bir énemli eksiklik olarak niteledigi liman
konusunda ise Albay Shawroff’un calismalarina isaret etmektedir.
Buna gore maasl bir miihendis olarak bu i¢in basinda olan albayin
limandaki ¢alismalar: aradan gecen on yila karsin ¢ok fazla kaynak
yemis; ancak herhangi bir basari saglayamamisti. Bundan dolayi
Rus hiikiimeti Poti i¢in yeni bir liman projesini onaylamisti. Bu yeni
projede liman ingasi 2.360.000 ruble karsilifinda bir miiteahhit
olan General Falkenhagen’e verilmisti. Derché’nin tespitlerinde de
goriildiigl gibi, Poti icin liman oldukca 6nemliydi; zira gemilerin
demirleme alani olarak kullanilan mahal giiney ve giineybatidan
esen riizgarlara agikti. Kiyinin s1g olmasindan dolay: agikta demir-
lemek zorunda kalan gemiler kétii havalarda yiikleme ve bosaltma
yapamamaktaydi. Diger taraftan, konsolosun yakindigi bir diger
konu da Rus buharl sirketinin Poti’deki tasimacilikta elde ettigi te-
kel ve rekabete acik olmayan kosullardi. Sirketin Istanbul ve
Odesa’dan gelen biiyiik gemileri 6nce Batum ve Sohumkale’ye ug-
ruyor; sirketin burada tahsis ettigi ii¢ diiz dipli vapur ve mal tasi-
mak i¢in 4 fitten fazla olmayan sekiz mavna bu mallar: Poti’ye nak-
lediyordu.8®

Poti’nin nasil bir goriintii arz ettigini de belirten Peacock’a
gore, kasabada ahsaptan imal edilen evler binanin zeminini toprak
ylzeyinin ¢ok iizerinde tutacak ve hava akisina izin verecek sekilde
yerden 2 fit yiiksekliginde bloklar iizerinde yapilmaktaydi. Bunla-
rin disinda kasabada dort tugla ve bir tas bina vardi. 1872 yilinda
c¢ikan biiyiik yanginda yok olan ahsap evlerin yerine tas ve tugla
binalar yapilmaya baslanmisti. Kasabada biri Rum, digeri Ermeni
olmak iizere iki kilise ve bir sinagog; biri kiz biri erkek olmak iizere
iki okul; sulh mahkemesi; bir kliip; alt1 otel ve ¢ok sayida depo ve
diikkan bulunmaktaydi. Kasabanin en islek merkezleri, Rus Deniz-
cilik ve Ticaret Sirketi’nin acenteligi ve depolariyla birlikte giimriik
dairesiydi. Diger taraftan, konsolos vekiline gore Rion Nehri’nin

85 Annual Report on the Commercial Relations Between..., s. 926-927.
86 Annual Report on the Commercial Relations Between..., s. 927-928.
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karsi1 yakasinda insa edilmis olan tren istasyonu ise heniiz kasaba-
nin bir parcasi haline gelmis degildi. Poti’nin sakinlerinden bir
grubu olusturan Ruslarin biiylik kismi1 memur veya marangozdu.
Ticaret daha cok Ermenilerin, Rumlarin, Tiirklerin, Yahudilerin ve
cok az sayida ingiliz ve Fransiz’in elindeydi. Kasabada iklimden
kaynaklanan zorluklarin yaninda demiryolunun buraya ¢ektigi nii-
fus fiyatlarin ylikselmesine; yabanci mallar iizerindeki yiiksek ver-
giler de yiliksek licretlere neden olmustu. Sehir hayatinin cazibesin-
den oldukcga uzak bu kosullar Poti’yi 6zellikle yabancilarin géziinde
“Kafkaslarin en pahali ve sevimsiz kasabas1” yapmaktaydi. Her-
hangi bir belediye idaresinin tesis edilmedigi kasabada idare, polis,
vezne, kasaba arazisinin satisi ve bayindirlik isleri ve kasabanin
iyilestirilmesiyle ilgili diger isler resmi olarak Poti polis sefi olarak
adlandirilan tek yetkilinin uhdesindeydi.®”

Peacock raporunda son olarak Poti iizerinden yapilan ticare-
tin ozellikle de dis ticaretin artarak devam ettigini, limanin Kirim
Savasi’ndan 6nce Kafkasya’da Redutkale’nin icra ettigi misyonu
daha biiyiik bir 6lcekte icra etmeye basladigi tespitini yapmaktaydi.
Bu bakimdan Poti, ulasima elverisli bir nehrin agzinda yer almasi,
iilkenin i¢ kesimleriyle kolay ve ucuz bir sekilde ulasim saglamasi
ve Rusya ve yabanci iilkelerle iletisim kolaylig1 saglamasi ile artan
ticaret ve transit talebine Redutkale’den daha iyi cevap vermis ve
bu limanin yerini almist1.88 Oyle ki Konsolos vekili Wilkinson’a
gore 1872 yilinin kasim ayinda Poti-Tiflis arasindaki demiryolu ¢a-
lismalar1 tamamlanmis ve kullanima ag¢ilmisti. Rus hiikkimetinin
tiinel yapmaktan kacinmasi nedeniyle yol Surham dag: civarinda
tehlikeli bir parkurdan geciyordu.®®

Peacock’un 1872-1873 yili ticaret verilerini degerlendirdigi
bir sonraki raporunda Poti’nin ticaret hacminde bir diisiis oldu-
gunu ve bu diisiisiin iran’a giden mal miktarindaki azalmanin ve
Trabzon-Erzurum yolunda transit ticarete saglanan kolayliklarin
etkili oldugunu belirtmekteydi. ingiliz konsolos vekiline gére Tiirk
tarafi, demiryolu ile kendisi ile rekabet eden Rus tarafina bu tica-
reti kaptirmak istemiyordu. Yine de Peacock, o6zellikle ulasim
imkanlar1 agisindan Poti’yi parlak bir gelecegin bekledigini yinele-
mekten geri durmamistir. Ne var ki liman konusunda ¢alismalarin
uzun zamandan beri devam etmesine karsin sonu¢suz kalmasi bu

87 Annual Report on the Commercial Relations Between..., s. 927-928.

88 Annual Report on the Commercial Relations Between..., s. 927-928.

89 Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, Commerce, &c. of Their
Consular Districts,1873, London, 1873, s. 512-514.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 95

beklentileri zora sokmaktaydi. Bundan dolay1 hakl olarak Peacock,
“Poti’de biiyiik gemilerin kullanimina uygun bir liman insa etme
maliyetinin bu limandan elde edilecek kardan fazla olacagini; buna
karsin altmis bes mil kuzeydeki Sohumkale’deki dogal limanin ¢ok
daha kolay bir sekilde kullanima acilabilecegini” belirtmekteydi.
Hatta bu beklentiyle miihendisler Poti-Tiflis demiryolu hattindan
Sohumkale’ye uzanacak bir hat i¢in arastirma yapmaya baslamis-
lardi. Bundan dolay1 konsolos halki olarak bu planin kabul edilmesi
ile ayn1 zamanda Poti’nin de kaderinin belli olacagina isaret etmek-
teydi. Bunun yaninda kasabada kii¢iik bir bickihane ve mersin ba-
lik¢ilig1 disinda herhangi bir {iretim kalemi yoktu. Tarimsal iireti-
min de olmadig1 Poti civar: Tiirkiye’den gelecek yiliksek giimriiklii
iiriinlere bagimliydi.o°

Bu umutsuz bekleyise karsin Poti’nin yasam kosullarini iyi-
lestirmek i¢in ¢alismalar devam ediyordu. Kasabay1 her yil haziran
ve temmuz aylarinda Kafkas siradaglarindaki karlarin erimesinden
kaynaklanan su baskinlarindan korumak i¢in Rhion Nehri’nin gii-
ney tarafinda ve oradan da sehrin dogu tarafina kadar sehre yakin
bataklik alanin 6niinde bir set cekilmeye calisilmisti. Yine de yag-
mur sularini tahliye etmek icin gerekli tedbirler alinmamist: ve ru-
tubetli bir iklimde, drenajin olmadigi, arazinin al¢ak oldugu, sehrin
dogusuna dogru bataklik alanlarin hemen basladig: ve yaz ve son-
bahar donemlerinde ates ve sitmanin oldukca etkili oldugu Poti’yi
saglikli bir yer yapmak oldukc¢a zordu. Bu dogal engellere sehri vu-
ran seller de dahildi. Rion Nehri {izerinde insa edilen demir koprii,
etkili olan bir sel nedeniyle kismen yikilmisti. Yine de Poti bu ek-
sikliklerine ragmen yabanci devletlerin artan ilgilerine tanik ol-
maktaydi. Niifus ve endiistri itibariyla oldukca miitevazi; ancak ti-
cari gelecek acisindan umut veren kasabada Tiirkiye, iran, Amerika
Birlesik Devletleri ve ingiltere’nin temsilcileri vardi; ancak bu tem-
silciler ticaretle mesgul olduklari igin siyasi statiileri yoktu.?*

Peacock’un yerine konsolos yardimciligina atanan Gardner
da Poti’de degismeyen kosullar1 gézlemlemeye baslamisti. Gard-
ner’in 1875 yili raporuna gore Poti aciklarinda vapurlarin bosaltil-
mas1 ve yiklenmesine iliskin zorluklar daha da artmisti. En 6nemli
sorun Poti agiklarinda su derinliginin ii¢ metreden daha az olma-
s1ydi. Bu sigliktan dolay1 zaman zaman Rus sirketinin kiigiik vapur-
lar1 nehirden ¢ikamadigi; denizde olanlarin ise nehre giremedigi

9 Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, Commerce, &c. of Their
Consular Districts, Part III, Harrison and sons., London, 1874, s. 1456-1460.
9! Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, s. 1456-1460.
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olmustu. Diger taraftan kuzeybatidan gelen bir firtina 500 tonluk
iki pervaneli bir mavnanin ve 24 kisilik miirettebatinin kaybedil-
mesine neden olmus ve bu kaza buharli gemi trafiginin bir siire du-
raksamasina neden olmustu. Bundan dolayi en biiyiik beklenti in-
sas1 devam eden limanin bir an 6nce bitirilmesiydi. Liman insa ¢a-
lismalarinda kuzey duvarinin 80 kulaci ve giineyin 120 kulaci ta-
mamlanmisti. Biten kisimlar birka¢ siddetli firtinanin giiciine da-
yanabilmisti. Giiney iskele, amaglanan uzunlugunun yaklasik iicte
biri kadar dogrudan denize dogru uzaniyordu ve limanin girisinde
10 fitlik bir su derinligi elde edilene kadar kuzeye dogru bir kavisle
devam ettirilmesi planlaniyordu. Gardner’e gore liman calismala-
rinin tamamlanmas igin iki yila daha ihtiya¢ vardi. Bunun gibi
Poti’de ¢aligsmalarin yavas gitmesi kasabanin gelecegine dair kus-
kular da ortaya ¢ikarmaktaydi. Bayindirlik isleri de duraksamisti.
Evler ciliriyor, kanalizasyon ve sihhi altyap: konusunda bir sey ya-
pilmiyor ve Poti “bakimsiz bir kasabaya” déniiyordu.* Konsolos ve-
kilinin degerlendirmelerine gore kasabadaki emlak degeri %30
oraninda azalma géstermisti ve liman insaati tamamlanana kadar
tiim isgler askiya alinmisti. Diger taraftan Poti’nin niifusu ise azal-
maya devam ediyordu. 1874’ten beri kasabada konuslanan tabur i¢
bolgelere gonderilmisti ve ¢ok sayida aile de daha saglikli yerler
bulmak arayisiyla Poti’den ayrilmisti. Bundan dolay: kasabanin nii-
fusu 4.500’e kadar gerilemisti. Bu manzaray1 izleyen Gardner’e
gbre “Bir zamanlar Rusya Imparatorlugu’nun gelecekteki giiney
metropolii olarak bahsedilen Poti hizla geriliyor”du.93

Konsolosun bir yil sonraki raporundan ise Poti’deki kosulla-
rin bu kez de Osmanli Devleti ile bir savas ihtimali nedeniyle daha
da kétiilestigi anlasilmaktadir. Oyle ki kasabadaki tiim isler durma
noktasina gelmisti. Zorunlu olarak Poti’de kalmas1 gerekenler di-
sinda halkin biiyiik bir kismi Poti’den ayrilmis ve niifus 4 bine ge-
rilemisti. Kasabanin durumunda higbir gelisme olmamisti ve so-
kaklar camur icindeydi. Eski ahsap evlerin bircogu ciirlimeye yiiz
tutmus, daha iyi olanlardan bazilarina askerler tarafindan el ko-
nulmustu. Bu kaos ortami kasabada can ve mal giivenligi de tehdit
eder bir noktaya varmisti. Hirsizlik, hatta cinayetler ¢ok sik gortil-
meye baslanmisti. Ancak bunlara kars: gerekli kavusturma ve so-
rusturma yapilmiyordu. Diger taraftan, Poti’de islerin bagli oldugu

92 Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, Commerce, &c. of Their
Consular Districts, Part III, Harrison and sons., 1876, s. 1573-1577.
93 Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, Commerce, &c. of Their
Consular Districts, Part III, Harrison and sons., 1876, s. 1573-1577.
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liman savas 6ncesi bu donemde heniiz tamamlanamamisti. Harca-
nan 5 milyon rubleye karsin ¢ok az ilerleme kaydedilmisti. General
Falkenhagen oncekine gore daha etkili calismalar icra etmisti. Ne
var ki hitkkGimet planina uygun bir sekilde insa edilen dalgakiranlar
son siddetli firtinalar sirasinda Karadeniz dalgalarinin giiciine di-
renecek kadar saglam olmadig: igin aylarca siiren ¢alisma birkag
saat icinde yok olmustu. Bundan dolayr limandaki calismalar
durma noktasina gelmisti.?*

5. Poti’ye Yeni Rakip: Batum’un Rus idaresine Ge¢cmesi
ve Potinin Gerileyisi

Konsolosluk gorevlilerinin yukaridaki degerlendirmelerinde
de goriildiigii iizere Poti’de calismalar uzun bir siire devam etme-
sine ragmen bir tiirli istenilen neticeyi vermemisti. Bu siire zar-
finda Poti’de siiphesiz en 6dnemli bayindirlik hamlesi Poti-Tiflis de-
miryolunun tamamlanmasi ve isletmeye acilmasiydi. Bu bakimdan
Rus tarafinda transit ticaret agisindan kosullar Trabzon-Erzurum
yoluna gore daha cazip bir hale getirilmisti. Ne var ki Trabzon-Er-
zurum yolunda da karayolunun kosullar: oldukg¢a iyi hale getirilmis
ve transit ticaretin tercih edecegi bir rota haline gelmisti.® Bu ba-
kimdan her iki tarafta da rekabet konusu olan asil yer limanlarin
uygunluguydu. Yukarida konsoloslarin verdikleri bilgilerden de go-
riildiigi gibi, Rus hiikiimetinin oldukca erken donemdeki girisimle-
rine ve uygulamaya konulan birkac¢ degisik projeye ragmen Poti bir
tiirld hak ettigi bir limana kavusamamis ve yeni alternatifler giin-
deme alinmaya baslamisti. Osmanli tarafinda ise her ne kadar Poti
Limani kadar kot olmasa da Trabzon da liman olanaklari agisin-
dan, Trabzon’daki konsoloslarin siirekli olarak dile getirdikleri mo-
dern bir limana sahip degildi.?® Poti’nin liman olanaklar1 ag¢isindan
eksikligi kiiciik buharli gemilerin ara seferleri ile telafi edilmeye
calisilsa da liman biiylik tonajli gemilerin kullanimina yilin biiyiik
bir bolimiinde uygun degildi. Bu eksiklik transit ticaretten yine
Trabzon tarafinin istifade etmeye devam etmesini sagladig1 gibi,
Poti’ye yoOnelik Rus yatirimlarinin devam etmesini de engelledi ve
Rus tarafini daha radikal tedbirler almaya sevk etti. Poti’nin geri-
leyisinde 1870’lerin sonlarina dogru Osmanli Devleti ile olas1 bir

94 Reports from Her Majesty's Consuls on the Manufactures, Commerce, &c. of Their
Consular Districts, Part 1, 1878, London, 1878, s. 759-770.

% Selahattin Tozlu, Trabzon - Erzurum - Bayezid Yolu, Doktora Tezi, Atatiirk Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 1997, s. 69-88.

9 Qzgiir Yilmaz, “Trabzon Liman”, Trabzon Tarihi, II. Cilt (Kiiltiir ve Medeniyet),
ed. Hikmet Oksiiz, Veysel Usta ve Kenan inan, Trabzon Ticaret Odasi1 Yayinlari,
Trabzon, 2022, s. 115 -152
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savas sOylentisi ve ticari daralmanin da etkisi vardi. Bu durumda,
Ruslarin planlarinin odaginda, uzun zamandan beri sahip olmak is-
tedikleri Batum yer almaktaydi. Zira Rusya Batum’a sahip olarak
Kafkasya, Dogu Anadolu ve iran’da tam bir hakimiyet tesis ettikten
sonra Mezopotamya ve sicak denizlere inme siyasetini gercekles-
tirmek istiyordu. Bu amaglar icin 1870’li yillarda Ruslarin bolge-
deki yatirimlar: yetersiz kalmig ve Poti sahip oldugu engeller nede-
niyle Ruslarin bu isteklerini karsilayamamaisti. Bu nedenle Ruslarin
bu amagclara ulasabilmeleri i¢in Batum’u almaktan baska careleri
yoktu.%”

Poti’nin gelecegi acisindan déniim noktasi 1877-1878 Os-
manli-Rus Savasi olmustur. Rusya, Balkanlardaki karisikliklar: ba-
hane ederek 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanli Devleti’'ne savas ilan
etmisti. Daha Onceki Osmanli-Rus savaslarindaki gibi iki cephede
vuku bulan bu catismada Kafkas Cephesi’nde Ruslarin en énemli
amaci Batum’un ele gecirilmesiydi.®® Savas sirasinda Kars, Arda-
han ve Batum’un Ruslar tarafindan isgali, Osmanli Devleti’ni 6zel-
likle Batum gibi bir limandan mahrum biraktig1 gibi Rusya agisin-
dan Kafkasya’daki Rus yayilmasi i¢in olduk¢a 6nemli bir merha-
leydi. Savas sirasinda Poti, Tiirkler tarafindan yapilacak bir saldiri
ihtimaline karsi 1877’de tamamen terk edilmisti. Beklenen bu sal-
dir1 olmasa da sehirde konuslanan Kazak milis garnizonu sehre bii-
yiik zarar vermis, 1878’de Poti adeta bombalanmis ve yagmalanmig
bir kasabaya déniismiistii.?® Savasi sona erdiren Berlin Antlas-
masr’na gére Batum’un Rusya’ya terk edildigi bu yeni dénemde Poti
ve Batum limanlar: ayni devletin idaresinde birlesmeye basladigi
gibi iki liman arasinda bir rekabet donemi de baslamis oldu. Bu re-
kabet biiylik oranda Poti’'nin gerilemesine ve Batum’un her gecen
gin daha da 6nem kazanmasina neden oldu. Ciinkii Berlin Antlas-
mas1’nin 59. maddesi uyarinca, Batum Limani ticari konularda ser-
best liman statiisii almist1.’®® Bu rekabet doneminde genis liman
agz1 ve demirlemeye engel olan s1g derinligi olan Poti’nin tek avan-
taj1 Tiflis ve Bakii’ye 25 mil daha yakin ve Mingrelia, Guria ve Ime-
reti gibi niifus ve tarim ac¢isindan zengin bir bodlgenin cikis kapisi

97 Karl Marx-Friedrich Engels, Dogu Sorunu (Tiirkiye), gcev. Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, Ankara 1977, s. 196-200; Barbara Jelavich, “Great Britain and the Russian
Acquisition of Batum, 1878-1886”, The Slavonic and East European Review, Vol. 48,
No. 110, 1970, s.44; Tozlu, age, s. 195.

98 Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, C. VIII, TTK, Ankara, 1983, s. 45.

99 Charles Metcalfe MacGregor, The Defence of India: A Strategical Study, Govern-
ment central branch Press, Simla, 1884, s. 301-304.

100 flhan Ekinci, “Karadeniz’de Bir Serbest Liman Denemesi: Batum (1878-1886)”,
Karadeniz Arastirmalart Dergisi, S. 14, 2007, s. 63-77.
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olmasiydi. Batum’un tek avantaji ise, derin, korunakli ve giivenli
bir dogal liman olmasiydi.'°* Bu mevcut farkliliklar bir de Poti’deki
giimriik ve nakliye diizenlemelerinden kaynaklanan engeller ile
birlesince Poti’nin ticaret hacmi ve iran’in transit ticaretindeki
pay! zamanla hizla diismiis ve bazi yerel iiriinlerin ticaretinin ya-
pildig1 “yerel bir liman” hiiviyeti kazanmistir. Bdylece Kirim Savasi
sonrasinda Transkafkasya ticareti nasil Redutkale’nin yerine
Poti’yi en makul yol olarak se¢mis ise 1877-1878 Osmanli-Rus Sa-
vasr’ndan sonra da Rus hiikiimetinin tercihi dogrultusunda Batum
yavas yavas Poti’nin yerini almaya baslamistir. 2

Batum icin Rus hiikiimetinin asil amaci, bu limani bélgenin
ulasim aginin ana nakliye sahasi haline getirmek, buray Tiflis, Ha-
zar bolgesi ve iran’a giden kervan yoluna baglamakti. Bu yeni plana
gOre sadece eskiden Poti ilizerinden tasinan transit mallar degil,
ayni zamanda Bakii’niin petrol iirtinleri de bu yeni yoldan tasinacak
ve boylece hala Iran transit ticaretinden istifade etmeye devam
eden Osmanli tarafinin pay: da Batum Limani’na ¢ekilebilecekti.'*3
Batum’un Rusya idaresine gecmesinden sonra Ruslar uzun zaman-
dan beri planladiklar: projeleri gerceklestirmek lizere calismalara
basladi. Bu ¢alismalar ile Rus idaresinde Batum modern bir liman
sehri olarak yiikselme donemine girerken Ruslarin bélgedeki ula-
sim aginin da merkezi konumuna gelmeye basladi. 1872’de bitirilen
Poti-Tiflis demiryolu hatt1 1883’te vali bagkanliginda kurulan bir
komisyon tarafindan Batum’a kadar uzatilarak sehir Tiflis-Bakii
hattina baglandi. Ayni1 sekilde Poti-Tiflis hatt1 da restore edildi.**4
Diger taraftan, Ruslar Giimri’den Culfa’ya kadar bir demiryolu
hatti1 daha insa ettiler. Bu yeni hatlar ile Batum’un ve limanin
onemi bir kat daha artmis ve bolge ekonomik bakimdan ciddi se-
kilde gelismeye baslamistir. Bu gelisme, haliyle Poti’deki ticari ha-
reketliligin Batum lehine azalmaya baslamasina neden oldu.'®> Bu
kez Rus hiikiimetinin Poti’de bir tiirlii hayata geciremedigi pek cok
proje Batum igin icra edilmeye baslandi ve Batum, Transkafkasya
demiryolu hattinin insasindan sonra Rusya imparatorlugu’nun en
giineydeki limani olarak 6zellikle petrol ve petrol iriinlerinin ana

o1 Cihan Giines, Karadeniz’de Uluslararast Ticaret ve Kurumlarin Rolii (1830-1914),
Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2019, s. 117-
119.

102 Cetin, agm, s. 30-35.

193 Cetin, agm, s. 34.

%4 Jim Harter, World Railways of the Nineteenth Century: A Pictorial History in Vic-
torian Engravings, JHU Press, London, 2005, S. 173.

195 Abdullah Bay, “Limani Olan Bir Kasabadan Liman Kentine: Batum Sehri (1830-
1905)”, Tiirkiyat Mecmuasi, c. 26, S. 1, 2016, s. 74.
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ihracat limani 0ldu.'°® Diger taraftan hem Poti hem de Batum’un
ticari gelecegi acisindan Rus hiikimetinin yabanci mal ve ticarete
yonelik uygulamalar: ticaret hacmindeki dalgalanmalarin nedeni
olarak bolgeyi etkilemeyi siirdiirdi.

Sonu¢

Karadeniz kiy1 sehirlerinin tarih boyunca en parlak olduklar:
donemler bu denizin uluslararasi ticarete agik oldugu ve ticaretin
bu limanlara her bakimdan gelisme imkani tanidigi1 dénemler ol-
mustur. Bu bakimdan ilk olarak Karadeniz’deki Grek kolonileri ile
baslayan, daha sonra da Ortacag’da italyan sehir devletlerinin faa-
liyetleri ile devam eden bu uluslararasi entegrasyon 19. yiizyilda
bir kez daha tekerriir ederek bu defa sahil yerlesim yerlerini daha
hizli ve etkili bir gelisme devresine sokmustur. Osmanh egemenli-
ginde biiyiik oranda bir i¢ deniz olan Karadeniz kiyisindaki yerle-
sim yerlerinden bazilari ticari olarak 6nemlerini devam ettirirken
bazilari da ihtiva ettikleri kaleler itibariyla askeri agidan Osmanl
egemenliginin devamliligini saglamaya hizmet etmistir. Bu bakim-
dan Osmanlilarin Karadeniz’in Dogu kiyilarinda egemenlik tesis et-
tikleri 16. ylizyilin sonlarindan itibaren giineydeki Safevi tehdidine
karsi askeri bir misyon icra etmek {izere insa edilen Fag Kalesi, 18.
yiizyildan itibaren Ruslarin Karadeniz siyasetleri baglaminda bu
kez Rus tehlikesine karsi yeni bir misyon icra etmeye baslamistir.
Ne var ki Kafkaslardaki isgal siirecini oncelikle Giircistan’in dogu-
sunu ele gecirmek suretiyle gerceklestiren Ruslarin iilkenin bati
kismini da ele gegirmeleri kag¢inilmazdi. Bunu 6nce 1806-1812 sa-
vasinda deneyen Ruslar, Osmanlilarin bu bdlgeleri yeterince savu-
namamalar1 neticesinde sinirlarini, 1828-1829 savasindaki kaza-
nimlari ile St. Nikola’ya (Sevketil) kadar genisletmeyi basarmis-
larda.

Osmanlilardan alinan yerlerin Rus idaresindeki donemleri
Rus hiikiimetinin programlari ¢ercevesinde siyasi, askeri ve ekono-
mik ac¢idan bir doniisiimii de baslatmis oldu. Bu baglamda Poti ka-
sabas1 da Ruslarin kontroliine gegmesinden hemen sonra Rusya’in
miistakbel transit ticaret limani olarak 6zel bir ilgi gbrdii ve Redut-
kale’yi gblgede birakacak bir gelisim gosterdi. Ozellikle Kirim Sa-
vasl sonrasinda ortaya ¢ikan yeni sartlar dogrultusunda ulasim ve
bayindirlik alanlarinda daha fazla hiikimet yatirimi ¢eken kasaba
hizli bir gelisim siirecine girdi; ancak kasabanin cografi yapisindan
kaynaklanan bazi menfi yerel kosullar1 biisbiitiin bertaraf etmek

196 Giines, age, s. 114.
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miimkiin olmadi. Bilhassa uygun bir liman insa etme konusunda
istenilen netice elde edilemedi ve kasaba makul bir transit liman
sehrine donistiiriilemedi. Poti ile Tiflis’i baglayan demiryolu bu
ddnemin basarili hamlesi olarak uluslararasi rekabette Rus tarafi-
nin elini kuvvetlendiren en 6nemli koz oldu. Ne var ki Poti’nin par-
ladig1 bu donemde Rus yonetiminin yabanci mal ve giimriik politi-
kalarindaki degisimler transit ticaretin agirlikli olarak takip ettigi
rotanin Osmanli ve Rus tarafinda gidip gelmesine neden oldu. Bu
minvalde Poti’nin icinde bulundugu belirsizlik Batum’un Ruslarin
eline ge¢mesiyle kismen ortadan kalkti. Béylece Ruslarin planlari-
nin odaginda yer alan Batum, Poti iizerine insa edilen pek ¢ok pla-
nin hayata gecirildigi yeni ve daha uygun bir limana déniistiirildi.

KAYNAKLAR
1. Arsivler

L. Archives du ministere des Affaires étrangéres (AMAE) Disisleri Ba-
kanligi Arsivi, Fransa

a) Correspondances Consulaire et Commerciale (CCC): Trébizonde,
Vol. 5; Trébizonde, Vol. 7; Tiflis, Tome 3.

II. Centre des Archives diplomatiques de Nantes (CADN), Nantes
Diplomatik Arsivi, Fransa

Archives des Postes Diplomatiques, (APD), Constantinople (Ambas-
sade), Série D: Trébizonde, Tome 3, 10.

III. The National Archives, (TNA), Milli Arsiv, Ingiltere

Foreign Office (FO): TNA, FO, 524/10; FO 195/179; FO 195/305;
78/2101.
2. Yayimlanmis Arsiv Belgeleri

Accounts and Papers, Commercial Reports (1866-1867) Vol. LXVII.

Accounts and Papers, Manufactures and commerce, and trade of fo-
reign countries, Vol. LXIII, 1861.

Accouts and Papers, Parliamentary Papers, Vol. 32, 1871, Great Bri-
tain. Parliament. House of

Annual Report on the Commercial Relations Between the United Sta-
tes and Foreign Nations,1873, U.S. Government Printing Of-
fice, Washington, 1874.

British and Foreign State Papers, Vol. 54, London, 1869.

Commercial Reports Received at the Foreign Office from Her Ma-
jesty’s consuls 1863-1864, London, 1864.



102 ... Poti Liman1 (1829-1878)

Report Upon the Commercial Relations of the United States with Fo-
reign Countries, United States. Bureau of Foreign and Domes-
tic Commerce, Washington, 1859.

Reports from Her Majesty’s Consuls on the Manufactures, Com-
merce, &c. of Their Consular Districts,1873, London, 1873.

Reports from Her Majesty’s Consuls on the Manufactures, Com-
merce, &c. of Their Consular Districts, Part III, Harrison and
sons., London, 1874.

Reports from Her Majesty’s Consuls on the Manufactures, Com-
merce, &c. of Their Consular Districts, Part 111, Harrison and
sons., 1876.

Reports from Her Majesty’s Consuls on the Manufactures, Com-
merce, &c. of Their Consular Districts, Part 1, 1878, Harrison
and sons, London, 1878.

3. Arastirma ve incelemeler

AYDIN, Mahir, “Fas Kalesi”, Osmanli Arastirmalari, S. 6, 1986, s.
67-138.

AYDIN, Mustafa, “Fas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C. Ek-1, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 2020, s. 443-
445.

, Bat1 Kafkaslarda Rus Siyaseti ve Degisen Dengeler 1830-
1850, Derin Yayinlari, istanbul, 2017.

, Uc Biiyiik Giiciin Catisma Alani: Kafkaslar, Gokkubbe Ya-
yinlari, istanbul, 2008.

BAY, Abdullah, “Limani Olan Bir Kasabadan Liman Kentine: Ba-
tum Sehri (1830-1905)”, Tiirkiyat Mecmuasi, c. 26, S. 1,
2016, s. 61-80.

BEYDILLi, Kemal, “Karadeniz’in Kapalilig1 Karsisinda Avrupa Kii-
ciik Devletleri ve Miri Ticaret Tesebbiisii”, Belleten, c. LV, S.
214, 1991, s. 687-756.

BILGE, Sadik Miifit, Osmanli Cadi’nda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-
Toplum-Ekonomi), Kitabevi, istanbul, 2012.

BLAU, Otto E., Commercielle Zustdnde Persiens: aus den Erfah-
rungen einer Reise im Sommer 1857, Berlin, 1858.

CETIN, Mehmet, “The Development of the Transit Trade of Iran in
the Triangle of Russia, Ottoman Empire and Iran In the se-
cond Half of the 19th Century”, Tarih Incelemeleri Dergisi, S.
36, 2021, s. 21-52.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 103

EKINCIi, ilhan, “Karadeniz’de Bir Serbest Liman Denemesi: Batum
(1878-1886)”, Karadeniz Arastirmalart Dergisi, S. 14, 2007, S.
63-77.

ELLEN, W.E.D.-MURATOFF, Paul, 1828-1921 Tiirk Kafkas Sinirin-
daki Harplerin Tarihi, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1966.

ERIM, Nihat, Devletler Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. I, Os-
manli I'mparatorlugu Andlasmalari, TTK, Ankara 1953.

FEDAKAR, Cengiz, “Kafkasya’da Osmanli Tahkimati: Sohum Kalesi
(1723-1729)”, Vakaniivis-Uluslararast Tarih Arastirmalari
Dergisi, S. 2, 2017, s. 163-194.

GAMBA, C., Voyage dans la Russie méridionale, Paris, 1826.

GUNES, Cihan, Karadeniz’de Uluslararast Ticaret ve Kurumlarin
Rolii (1830-1914), Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2019.

HARTER, Jim, World Railways of the Nineteenth Century: A Pictorial
History in Victorian Engravings, JHU Press, London, 2005.

ISSAWI, Charles, “The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: The Rise
and Decline of A Route”, International Journal of Middle East
Studies, Vol. 1, 1970, s. 18-27.

, The Economic History of Turkey 1800-1914, The University
of Chicago Press, Chicago, 1980.

INALCIK, Halil, Osmanli Imparatorlu§u Klasik Cad (1300-1600),
cev. Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2003.

JELAVICH, Barbara, “Great Britain and the Russian Acquisition of
Batum, 1878-1886”, The Slavonic and East European Review,
Vol. 48, No. 110, 1970, s. 44-66.

KARAKULAK, Mesut, Osmanli Sularinda Rus Vapurlari, TTK, An-
kara, 2020.

KARAL, Enver Ziya, Osmanli Tarihi, C. VIII, TTK, Ankara 1983.

KIKVIDZE, Zaal-PACHULIA, Levan, “An early Landmark in the His-
tory of English-Megrelian Lexicography: D. R. Peacock’s
Contribution”, 8th International Research Conference on Edu-
cation, Language and Literature, Proceedings Book. IBSU, Tbi-
lisi 2018, s. 490-496.

KING, Charles, Karadeniz, cev. Ziilal Kili¢, Kitap Yayinlari, Istanbul
2008.

KUPELI, Ozer, “Transkafkasya’da Gii¢ ve Rekabet: XVII. Yiizyilin ilk
Yarisinda Giiney Kafkasya’da Osmanli-Safevi Miicadelesi”,



104 ... Poti Liman1 (1829-1878)

Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi, S. 1,
2016, s. 97-113.

LESURE, Michel, “La France et le Caucase a I’époque de Chamil”,
Cahiers du Monde Russe, Vol. 19, No. 1-2, 1978, s. 5-65.
LICHELI, Vakhtang, “Geoarchaeology of Phasis (Georgia)”, Mé-

diterranée, Vol. 126, 2016, s. 119-128.

LORDKIPANIDZE, Otar, Phasis: The River and City in Colchis, Franz
Steiner Verlag, 2000.

MACGREGOR, Charles Metcalfe, The Defence of India: A Strategical
Study, Government central branch Press, Simla, 1884.
MARX, Karl -ENGELS, Friedrich, Dogu Sorunu (Tiirkiye), ¢ev. Yur-

dakul Fincanci, Sol Yayinlari, Ankara, 1977.

MONTPEREUX, Frédéric Dubois de, Voyage autour du Caucase: chez
les Tcherkesses et les Abkhases, en Colchide en Géorgie, en
Arménie et en Crimée, Librairie de Gide, Paris, 1839.

OZCAN, Besim, “1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nde Erzurum Eya-
leti'nden Rusya’ya Gogiiriilen Ermenilerin Geri Déniislerini
Saglama Faaliyetleri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastir-
malart Dergisi, S. 46, 2011, s. 195-204.

QUATERT, Donalt, Osmanli Imparatorlufu 1700-1922, cev. Ayse
Berktay, istanbul, 2009.

REGEMORTER, Jean-Louis, “Le mythe génois en mer Noire: la
Fance, la Russie et le commerce d’Asie par la route de Géorgie
(1821-1881)”, Annales Economies, Sociétés, Civilisations, Vol.
3, 1964, s. 492-521.

TEYMUROVA, Giinal, “1806-1812 Osmanli-Rusya Savasi ve Azer-
baycan”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi, c. 2, S. 2,
2016, s. 45-50.

TOZLU, Selahattin, Trabzon - Erzurum - Bayezid Yolu, Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum,
1997.

TURAN, Orhan, “Trabzon-iran Transit Ticaret Yolu (ingiliz Konso-
loslugunun Kasim 1942 Tarihli Bir Raporu)”, Ge¢cmisten Gii-
niimiize Karadeniz’de Ulasim, ed. Mehmet Okur, Ulkii Kéksal
ve Volkan Aksoy, KTU Yayinlari, Trabzon, 2020, s. 271-301.

TURAN, Resul, Carlik Rusyast Doneminde Batum Vilayeti (1878-
1914), Doktora Tezi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2019.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 105

TURAN, Serafettin, “1829 Edirne Antlasmas1”, Ankara Universitesi
DTCF Dergisi, c. IX, S 1-2, 1951, s. 111-151.

TURGAY, A. Uner, “Trabzon”, Doju Akdeniz’de Liman Kentleri, cev.
Giil Cagal1 Giiven, ed. C. Keyder, Y. E. Ozveren ve D. Quataert,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1994.

, International Politics, Economic Development and Social
Change in Trabzon in the Nineteenth Century, Yayimlanma-
mis Doktora Dezi, University of Wisconsin-Madison, 1976.

Yilmaz, Ozgiir, “Trabzon Liman1”, Trabzon Tarihi, II. Cilt (Kiiltiir ve
Medeniyet), ed. Hikmet Oksiiz, Veysel Usta ve Kenan inan,
Trabzon Ticaret Odasi Yayinlari, Trabzon, 2022, s. 115 -152.

, “19. Yiizyilda Trabzon’da Fransiz Ticareti ve Yatirimlar1”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, c. 18, 2013, s. 57-86.

www.histowns.ge (Erisim Tarihi: 11.12.2022).


http://www.histowns.ge/index.php

106 ... Poti Limani1 (1829-1878)

EKLER

Ek 1: Poti’de Albay Schawrof Limaninda Calismalar

Kaynak: CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde,
Tome 10.

Ek 2: Poti’de Yapimi Devam Eden ingiliz Mendiregi (1870)

Kaynak: CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde,
Tome 10.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 107

Ek 3: Derché’nin Poti ve Cevresine Dair Planm

Kaynak: CADN, Constantinople (Ambassade), Serie D, Trébizonde,
Tome 10.






TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 109

AMERIKAN BOARD MiSYONERLERINDEN WILLIAM NESBITT
CHAMBERS’IN KAFKAS BOLGESINE YAPTIGI INCELEME
GEZILERININ THE MISSIONARY HERALD’DA YAYINLANAN
NOTLARI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Giilbadi ALAN"
Ugur INAN™

Giris

Amerikan Board orgiitii adina Osmanli iilkesinde misyoner
olarak bir 6miir harcayan William Nesbitt Chamber, Kanadali bir
ciftcinin i¢li din adami olan dort ¢ocugundan biridir. Nesbitt’in ha-
yali doktor olmaktir, ancak daha sonra papazlikta karar kilar. 1871-
1873 arasinda Queen’s Universitesi’nde egitim almaya baslar. Bir
slire egitim aldiktan sonra burayi birakarak 1876’da Princeton Ko-
leji’'ne gider. Burada iki yi1l egitim aldiktan sonra bir kez daha karar
degistirir ve 1879’da Union Semineri’nden ilahiyat diplomas: alir.
Misyoner olarak Japonya’ya gitmek ister, ama Amerikan Board ta-
rafindan kardesi Robert Chambers,! onun esi Elizabeth? ve ogullar1
Lucas ile birlikte New York’tan 20 Eyliil 18779’da, Dogu Tiirkiye Mis-
yonu’na katilmak i¢in Erzurum’a gonderilir. 7 Kasim 1879’da gel-
digi Erzurum’da yirmi yilini, Ermeniler arasinda enerjik bir sekilde

*

Prof. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bo&liimii, gul-
badi.alan@gmail.com, ORCID: 0000-0001-9238-4942.

™ Dr., Milli Egitim Bakanligi, ugurnany77@gmail.com, ORCID: 0000-0003-0513-
3550

! Esi Elizabeth L. Chambers ile birlikte Erzurum’da misyoner olarak ¢alismaya bas-
layan Robert Chambers, Erzurum’a gelmelerinden 6 hafta sonra 19 Aralik 1879’da
ogullar1 Lucas N. Hayatin1 kaybetmistir. The Missionary Herald, 1880, Vol. LXXVI,
s.112.

2 Elizabeth Lawson Chambers, 23 Eyliil 1843’te dogmus, 31 Aralik 1872’de Robert
Chambers’le evlenmis, 7 Kasim 1879’da esiyle birlikte Erzurum’a gelmis ve hayat:
bu tarihten sonra misyonerlik faaliyetleri icinde esinin galismalariyla esgiidiimlii
olarak sekillenmistir. 16 Ekim 1923’te hayatim kaybetmistir.
http://www.dlir.org/archive/orc-exhibit/items/show/collection/8/id/11952
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calisarak, deneyimlerini paylasarak, onlarla ve onlar i¢in dini ve
yardim calismalari yaparak gegirir.

22 Mayis 1880’de Dogu Tiirkiye Misyonu’nda gérev yapan
Miss Mary F. Bliss3 ile evlenir. Ancak bu evlilik esinin bir yil sonra
hayatini kaybetmesinden dolay: fazla uzun émiirlii olmaz. 1884 yi-
linin bahar aylarinda Miss Williams ile evlenir.4 Gorev yaptigi se-
hirlerin cevre bélgelerini her yonden gezer ve Tiirkler, Ermeniler,
Kiirtler, Persler, Yezidiler ve bolgedeki diger milletleri yakindan
tanimaya ¢alisir.5 Hatta Agr1 Dagi’nin zirvesine kadar tirmanma gi-
risimlerinde bulunur.

Nisan 1899’da® Erzurum’dan Adana’ya nakledilir ve yeni go-
rev yerinde yaklasik 22 yil hizmet verdikten sonra 1922’de Beyrut
istasyonuna gorevlendirilir. 1909’da Adana’da, iki gen¢ misyoner
olan Daniel Miner Rogers” ve Henry Maurer® §ldiiriildiigii ve kendi

3 3 Haziran 1862’de Gallesburg’da diinyaya gelmis, Knox Kolej’de egitim gérmiistiir.
Misyoner olarak gorevlendirildikten sonra 24 Agustos 1878’de Boston limanindan
yola ¢ikmis ve 4 Kasim 1878’de Trabzon’a gelmis, buradan hareketle 26 Kasim’da
Erzurum’a ulagsmistir. 22 May1s 1880’re William N. Chambers ile evlenmis, ancak
bir yil sonra 28 Mayis 1881’de Erzurum’da hayatini kaybetmistir.
http://www.dlir.org/archive/orc-exhibit/items/show/collection/8/id/11954; Oz-
lem Boztas, Amerikali Misyoner Kadinlar, Dogulu Kizlar: Stereotipleri Yikan Karsi-
lagsmalar 1870-1915, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kadin Calisma-
lar1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara 2020, s.84.

4 Annual Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions - (Se-
venty-Fourth Annual Report), Press of Stanley and Usher, Boston 1884, s.28.

5 Bu gezilerden birini Erzurum civarindaki 11 kdye yapar ve bu dénemde bolgede
hiikiim stiren kitligin halk arasindaki durumu hakkinda bilgi verir. The Missionary
Herald, Vol. LXXVI, 1880, s.227. Yine Erzurum istasyonunda goérevli Royal M. Cole
ile birlikte Eyliil 1880’de kitlik yiliziinden aglik ¢ekenlere yardim dagitmak amaciyla
Eleskirt ve Bayezid bolgelerine ii¢ haftalik bir ziyaret yapar. The Missionary Herald,
Vol. LXXVI, 1880, s.502.

5 W. N. Chambers, Nisan 1899’da Erzurum’dan ayrilarak Adana’ya nakledilmistir.
Erzurum’da gecirdigi 20 yillik calismalari hakkinda ayrintili bilgi vermek icin
Twenty Years In Erzroom baslikli bir yazi yayinlanmistir. The Missionary Herald,
Vol.XCV, 1899, s.538-539.

7 Daniel Miner Rogers: 1881’de New Britain’de diinyaya gelmis, 1903’te Princeton
Universitesi’nden mezun olmus, 1906’da Hartford Semineri’nden mezun olmustur.
28 Eyliil 1906’da Amerikn Board tarafindan gorevlendirilmis, Tarsus’ta misyoner
olarak gorev yapan Dr. Christie’nin kiz1 Miss Mary P. Christie ile evlenmis ve Ame-
rikan Board’in Hagin istasyonunda gorevlendirilmek iizere 8 Eyliil 1908’de New
York’tan yola ¢ikmis ve Ekim 1908’de Tarsus’a ulagsmistir. Buradan Hagin’e gitmis
ve 15 Nisan 1909 tarihinde Adana’da 6ldiiriilddi. http://www.dlir.org/archive/orc-
exhibit/items/show/collection/8/id/11955.

8 1901’de tegkil edilen Birlesik Yetimhane ve Misyon Toplulugu (United Orphanage
and Mission Society) adina 1906’da Hagin’e bir misyoner olarak gelen Henry Mau-
rer, Nisan 1909 Adana olaylari esnasinda 6ldiiriildii. New York Times, 2 May1s 1909;
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hayatinin tehlikeye girdigi korkung olaylar sirasinda heyecan ve-
rici ve ac1 deneyimler yasar. Birinci Diinya Savasi sirasinda Ame-
rika’ya gider ve savas yillarin1 burada gecirir. Ancak bu dénemde
de bos durmaz, Philadelphia ve Boston’da yardim toplama ¢alisma-
larina katki saglayici calismalar yiiriitiir. Ardindan isvigre’de gecir-
digi yaklasik bir yil gecirir ve savas boyunca Boston ofisi ile Tiir-
kiye’de kalan misyonerler arasinda irtibat memuru olarak hizmet
eder. Daha sonra Adana’ya geri doner ve Beyrut’a gittigi 1922’ye
kadar burada calisir. Beyrut’tayken, yas1 ve sakatligi onu emekli
listesine girmeye mecbur birakana kadar, giicii yettigince Ermeni
halki igin galisir. Bedenen saglikli olmamasina ragmen, yine de
kendi tercihi ile esiyle birlikte burada yasamaya devam eder.
1934’te Liibnan’in Semlan sehrinde hayatini kaybeder.? Anadolu’ya
geldikten sonra hayatinin geri kalan kisminin neredeyse tamamini
bu bolgede gecirdigi icin Erzurum ve Adana’da misyon caligsmalari-
nin baslamasinin ellinci yil vb. kutlamalar1 gibi toplantilara ka-
tilma imkanina sahip olur.

Hayat hikayesinin bazi kesitleri hakkinda bilgi verdigimiz
William Nesbitt Chambers, Amerikan Board adina Anadolu’da mis-
yonerlik faaliyetleri yiiriittiigii dénemde, calisma alani olan istas-
yonlarin etrafindaki yerlesim yerlerine cesitli arastirma ve ince-
leme gezileri diizenlemistir. Erzurum’da goérev yaptig1 yillarda bu
tiir gezilerinin en 6nemli istikameti (Giliney) Kafkasya bodlgesi ol-
mus ve kaleme aldig1 mektuplarda bunlar hakkinda ayrintili bilgi-
ler vermistir. Bu mektuplarin bir kismi, Amerikan Board 6rgiitiiniin
resmi yayin organi olan The Missionary Herald' dergisinde yayin-
lanmistir. Buna ilave olarak Chambers, baz1 arkadaslarinin isra-
riyla Osmanl iilkesinde gecirdigi 45 yillik donemde iliski kurdugu

https://www.houshamadyan.org/ Ayrica R. Chambers ve H. Maurer’in Adana olay-
lar1 esnasinda oOlimleriyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Rose Lambert, Hadjin and
The Armenian Massacres, Fleming H. Revell Company, New York 1911, s.99-106.

9 Chamber hakkindaki bilgiler su kaynaklardan toplanan verilerden olusturulmus-
tur: William Nesbitt Chambers, Yoljuluk - Random Thoughts on a Life in Imperial
Turkey, London 1928, s.1-8; The Missionary Herald, Vol. LXXV, 1879, s.391; The Mis-
sionary Herald, Vol. LXXVI, 1880, s.29, 322; Peter Bush Winnipeg, The Armenian
Genocide and the Chambers Family 1879-1923, Presbyterian History - A Newsletter
of the Committee on History The Presbyterian Church in Canada, Volume 59, Number
2, Fall 2015, s.1-8; http://www.dlir.org/archive/orc-exhibit/items/show/collec-
tion/12/id/16784.

0 Bu siireli yayin hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Giilbadi Alan, Yozgat ve Cevresi
Tarihi A¢isindan Amerikan Board Yillik Raporlart ve The Missionary Herald’in Kay-
nak Olarak Onemi ve Dederlendirmesi, III. Uluslararast Bozok Sempozyumu (Bélge
Kalkinma ve Sosyo-Kiiltiirel Yapi) Bildirileri, Yozgat 2018.


https://www.houshamadyan.org/
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insanlar ve etnik topluluklar hakkinda edindigi izlenimlerden ha-
tirladig1 anilarini kitaplastirmis' ve burada da Kafkasya bélgesiyle
ilgili kismi bilgiler vermistir. Ancak boélge hakkindaki bu bilgiler
yayinlanan mektuplarin icerigi kadar ayrintili degildir.

The Missionary Herald dergisinin 1923 yilina kadar yayinla-
nan sayilari incelendiginde, ilk olarak 1826’da olmak iizere, 6zel-
likle 93 Harbi olarak isimlendirdigimiz 1877-1878 Osmanli-Rus Sa-
vasr’ndan sonrasi agirlikli, Kafkasya bolgesi ve bu bolgede Rusya
tarafindan takip edilen siyaset hakkinda ¢ok ayrintili bilgilerin yer
aldigi tespit edilmistir. Bu bilgilerin bir kismi bdlge hakkinda bilgi
veren raporlar niteliginde, biiyiik bir kismi da bolgeyi ziyaret eden
Amerikan Board misyonerleri tarafindan gezi notlar: seklinde ve-
rilmistir. Bu kadar uzun déneme yayilan bu bilgi yelpazesi igeri-
sinde ele aldigimiz donem Amerikan Board misyoneri
William Nesbitt Chambers’in Erzurum istasyonunda gérev yaptigi
1879-1899 yillar1 arasinda bolgeye yaptigi ziyaretler ve bu ziyaret-
lerden aktardig: bilgiler ile sinirlandirilmistir.

Netice itibariyle ¢alismanin konusu, Chambers’in Kafkasya
bolgesine ziyaretleri ve bu ziyaretler hakkinda kaleme aldig1 mek-
tuplarda verilen bilgilerden Kafkasya bolgesi hakkinda bir deger-
lendirmedir. Bu ¢ergevede ¢calismada temel kaynak olarak, The Mis-
sionary Herald dergisinin 1883, 1886, 1889 ve 1891 yillarinda ya-
yinlanan sayilar1 kullanilmis ve bu bilgiler 1s1ginda Amerikan Bo-
ard misyonerlerinin Kafkasya bolgesine yonelik takip ettigi politi-
kalarin bir degerlendirmesi yapilmistir.

1. William Nesbitt Chambers’in 1882 Kafkas Gezisi

William Nesbitt Chambers’in Erzurum’dan Kafkasya bolge-
sine ilk gezisi 1882’de Miss Cyrene Van Duzee’? ve yerli bir papazin

" William Nesbitt Chambers, Yoljuluk - Random Thoughts on a Life in Imperial Tur-
key, Simpkin Marshall Limited, London 1928. Bu yayin, Kadri Mustafa Oragl tara-
findan Tiirkce’ye terciime edilerek Yolculuk - Imparatorluk Tiirkiyesi’nden Béliik
Porg¢iik Hatiralar adiyla Yeditepe Yayinlar: tarafindan okuyucunun hizmetine sunul-
mustur (istanbul 2016).

2 1840 yilinda New York eyaletine bagli Buffalo’da diinyaya gelir. 18 Agustos
1868’de New York’tan yola ¢ikar ve Ekim 1868’de Erzurum’a ulasir. 1877-24 Agustos
1878 donemini Amerika Birlesik Devletleri’nde ge¢irir. 1884’de kadar Erzurum’da
calistiktan sonra ayni yil iran’da Presbyterian Mission tarafindan yiiriitiilen ¢alis-
malara gorevlendirilir. 1897’de iilkesine doner ve 8 Ekim 1921’de hayatini kaybeder.
http://www.dlir.org/archive/orc-exhibit/items/show/collection/8/id/15744; Oz-
lem Boztas, Amerikalt Misyoner Kadinlar, Dogulu Kizlar: Stereotipleri Yikan Karsi-
lagmalar 1870-1915, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kadin Calisma-
lar1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara 2020, s.91.
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eslik etmesiyle gerceklesmistir. Amag¢ Rusya sinirlar: dahilinde ka-
lan Protestan topluluklari ziyaret ederek o bélgede gercek ve yay-
gin bir evanjelik hareketin oldugunu gostermektir. Erzurum’dan
baglayan gezi Pasin ve Eleskirt giizergdahindan devam ederek Et-
c¢miadzin yakinlarindaki Samaghar’a ulagsmistir. Ancak pasaportla-
rin1 vizeletmek/onaylatmak i¢in Et¢gmiadzin’e gitmek zorunda kal-
mislardir. Gezi notlarinda, Ermeni Kilisesi’nin en yiiksek katolikos-
lugunun ikametgahi olarak Et¢miadzin’in 6nemi vurgulanmais, ay-
rica sehirde yer alan manastira ¢ok yakin bir pozisyonda bulunan
kolej/ruhani okul hakkinda bilgi verilmistir. Yaklasik 200 68rencisi
bulunan okulun mezunlarinin miikkemmel gérevlere gelmeye aday
oldugu, ancak halk arasinda egitim diizeyinin diisiik olmasindan
dolay1 bu okulun mezunlarina is bulunamayacagi, oncelikle alfa-
beyi 6gretebilecek kisilere ihtiya¢ duyuldugu iizerine vurgu yapil-
mastir.

Chambers, gezilerinin tek muhalefetiyle burada karsilastik-
larini ifade etmesine ragmen, bunun bir muhalif hareket olarak de-
gerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusunda kararsizligini vur-
gulamistir. Sehrin valisi onlara saygili ve nazik davranmis, ancak
vaaz vermek icin bes kisiyi bile bir araya getirmemeleri konusunda
uyarida bulunmustur. Bu konuyla ilgili kendisine herhangi bir
sikayet gelmesi durumunda onlari sehir disina siirmek zorunda ka-
lacagini sdylemistir. Ancak Chambers ve arkadaslari ellerindeki pa-
saportlarinin kendilerine iilkeye giris, diledikleri yerlere seyahat
etme ve istedikleri kadar kalma haklarin1 sundugunu, ayrica vaaz
verme konusunda Rus yasalarina gore herhangi bir kisitlama olma-
digini, hatta bu yasalarin bir toplulugun kendi dini kurallarina uy-
gun olarak ibadet etme hakki tanidigini, kendilerinin arkadaslarini
gormeye geldiklerini, Samaghar’da mola verdiklerini bir hafta
sonra ayrilmayi planladiklarini belirtmislerdir.

Bu sozler lizerine vali de tlkeye girebileceklerini, istedikleri
yere gidebileceklerini, istediklerini yapabileceklerini ve istedikleri
kadar kalabileceklerini, ancak vaaz etmelerinin tamamen yasak-
landigini vurgulamis, hemen ardindan konuyla ilgili kanunu oku-
yarak, sikdyet halinde ilceden ihrag¢ edilme tehlikesine karsi mis-
yonerleri bir kez daha uyarmistir. Chamber ve arkadaslar: durumu
icinden ¢ikilmaz bir hale getirmemek i¢in fazla tistelememisler ve
ardindan sehirdeki manastir: ve koleji ziyaret ettikten sonra Sa-
maghar’a tekrar donmiislerdir. Burada Protestan cemaatin ileri ge-
lenlerine valiyle yaptiklar: gériismeyi anlatmigslar ve onlara kendi-
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lerinin varligindan dolay: herhangi bir baskinin ortaya ¢ikmasi du-
rumunda sonucun ne olabilecegini sormuslardir. Hepsi de ortak bir
cevap vermislerdir: Ne olursa olsun gorevinizi yerine getirin.

Bu goriismenin ardindan E¢miadzin ve Erivan’dan birkag
Protestan Pazar giinii Samaghar’a gelmis ve Amerikali misyoner-
lerle uzun bir toplant: yapmislardir. Toplantida Protestan kilise-
sine liye olmak isteyenler incelenmis, ancak dort kisi iiyelik i¢in
kabul edilmistir. Ardindan sehrin Protestanlarinin toplandigi daha
halka agik ve daha biiyiik bir mekana gitmislerdir. Yiiz altmis veya
yiiz yetmis kisinin yer aldig1 kalabalik i¢inde komsu kdylerden ge-
len insanlar da yer almistir. Chamber bu durumu belli ki haber ya-
yilmist: seklinde yorumlamistir. Bu kadar kalabalik olmasina rag-
men yapilan toplantiyla ilgili herhangi bir muhalefet belirtisi or-
taya gickmamaistir.'3

Bu ziyaret hakkinda verilen bilgilerde ilging bir hikaye daha
dile getirilmistir. Bolgedeki ii¢ kdylin Protestanlari arasinda lider
olan Baron Geragos -kendi koyiiniin muhtar1 olarak- E¢miad-
zin’deki hiikiimetten, Protestan olmakla suc¢lanan Mugerdi¢ adin-
daki komsularindan birini Sibirya’ya gondermek amaciyla tutukla-
mak ve mahkemeye ¢ikarmakla ilgili bir emir almistir. Geragos, bu
kisinin yanina giderek kendisine gelen emri bildirmis ve hemen ha-
zirlanmasini gerektigini sdylemistir. Mugerdic, tutuklanmasinin
adaletsizligini protesto ederek Geragos’a bir brosiir uzatip dikkat-
lice okuyup neden Protestan oldugunu kendisinin bizzat idrak et-
mesini, aksi sOylenmesi durumunda tek kelime etmeden gitmeye
hazir olacagini ifade etmistir. Geragos brosiirii almis, biitiin gece
kesintisiz okumus, incelemis ve ertesi giiniin sabahi, tutuklamak
i¢in degil, bu yeni yolu daha kapsaml: bir sekilde arastirmak igin
Mugerdi¢’in yanina gitmistir. Neticede komsusunu tutuklamak ye-
rine, onun sicak dostu ve savunucusu olmus, hor goriilen mezhebe
yonelik zuliimlere direnmeye karar vermistir. Ancak bu sekilde ha-
rekete gecen ve Geragos’un itirazina aldiris etmeyen bodlge valisi,
Sabat giinli emrin geregini yerine getirmesini istemis, buna itiraz
eden Geragos istifa etmistir. Ancak ¢evre koylerde etkisi ¢cok biiyiik
oldugundan ve hizmetlerine ¢ok deger verildiginden dolayi, vicda-
nina saygi duyulacagi vaadiyle gorevine devam etmesi istenmistir.

Bolgede halk arasinda Protestanlifl 6grenmeye yodnelik merakin
arttigini ifade etmek icin bu olay1 anlatan Chambers ve arkadaslari,

3 The Missionary Herald, Vol. LXXIX, 1883, s.64-65.
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yeniden Samaghar’dan E¢miadzin’e ge¢misler, burada Protestan-
larla biiyiik bir toplant1 yaptiktan sonra vilayetin baskenti Erivan’a
giderek 6nemli bir memuriyette olan birinin misafiri olmuslardir.
Misafiri olduklari kisi, diizenli olarak evinde her Pazar ayin diizen-
lenmesine izin veren, Mukaddes Kitap iizerine incelemeler yapan,
bundan dolay: halk arasinda oldukc¢a kabul géren, sayilan biridir.
Chambers, bu kisinin dini bilgisinin ne kadar ileri seviyede oldu-
gunu anlatmak i¢in yaptiklar: sohbet esnasinda yasanan ilging bir
gelismeyi aktarmistir. Sohbet esnasinda Chambers, masadan Rusca
yazilmis bir kitap almis ve o sahis bu kitabin en biiyilik zevklerinden
biri oldugunu, kismen ezbere bildigini ve yazarinin Thomas Kem-
pis** oldugunu sdylemistir. Daha sonra basinin Chambers’in ¢ektigi
Amerikan Board misyonerlerinden olusan grup, Hulican’a gitmisler
ve burada oldukca sicak bir sekilde karsilanmislardir.'s

2. William Nesbitt Chambers’in 1883 Kafkas Gezisi

Erzurum istasyonunda gorev yapan William Nesbitt Cham-
bers, Kafkasya bolgesine ikinci gezisini bir yil sonra gergeklestir-
mistir. Erzurum Kilisesi papazi Lashgean ile birlikte gerceklestir-
digi ve 14 Aralik 1883’te baslayan gezinin dykiisii 1884 tarihli The
Missionary Herald*® dergisinde yayinlanmistir.

Yolculuk esnasinda ilk ziyaret edilen yerlesim yerlerinden
biri Kars olmustur. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'ndan once
Kars’ta'” bir Protestan okulu faaliyete gecirilmis, ancak savas so-
nunda sehrin Rusya’ya birakilmasindan sonra, buradaki kiiciik
evanjelik toplulugun d6gretmeni ve 6nde gelen adamlari, eskisi gibi
devam etmek i¢in Rus hiikkiimetine basvurmus ve izin almiglardir.
Okul, hiikiimetin baskis1 veya hosgoriisiizliigli nedeniyle degil de
halkin onu destekleyememesinden dolay: kapatilincaya kadar ca-
lismalarina devam etmis ve korunmustur. Sehirdeki Protestan ce-
maat, ayni izin ¢ercevesinde olagan Pazar ayinlerine de devam et-
mistir. Ancak 1880’li yillarin baslarindan itibaren Kars’in bu Pro-

4 1395’de Almanya’da diinyaya gelen, 1471’de hayatin1 kaybeden, Augustinus tari-
katina bagli Aziz Agnes Dag1 Manastir’na 1413’te rahipligi kabul edilen ve incil’i en
az 4 kez kopyalayan, ibadetle ilgili bircok eser kaleme alan bir Kkisidir.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Thomas_Kempis

'S The Missionary Herald, Vol. LXXIX, 1883, s.65-66.

6 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.148.

7 Berlin Antlagmasi sonrasi Rus ordusu Erzurum’dan geri ¢ekilmis ama Kars, Arda-
han, Artvin ve Batum Berlin Antlasmas1’yla Rusya’ya birakilmistir. Bu sehirler, Tiir-
kiye Cumhuriyeti Devleti’nin Sovyetler Birligi ile 16 Mart 1921°de imzaladig1 Mos-
kova Antlasmasi’na kadar Rusya’nin elinde kalmistir.
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testan toplulugu, komsulari tarafindan kiigiik ¢capli zuliimlere ma-
ruz kalmis ve sehirden go¢ etmeye baslamislardir. Bu topluluklar,
savas sonrasinda bolgeden go¢ eden Miisliimanlarin Kars bolgesin-
deki bos kalan arazilerine yerlesmek i¢in hiikiimetten izin almak
amaciyla dilekceler vermeye baslamislardir.*®

Bu dilekcgelerin kabul edilmesiyle birlikte ilgin¢ bir
hikayeye sahip ve gezi esnasinda ziyaret edilen yerlesim yerlerin-
den biri olan Karakale koyliniin durumu da agiklik kazanmaya bas-
lamistir. Konuyla ilgili Chambers’in verdigi bilgilerde, Kaf-
kasya’nin bu bélgesine Evanjelik ilkelerin ne kadar niifus ettigine
vurgu yapilmaya calisilmistir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan
sonra Rusya’nin egemenligine girmek istemeyen Miisliiman halk,
yerlesim yerlerini terk etmislerdir. Protestanlar, Kars civarinda
terkedilen bu bos arazilere yerlesmek i¢in hiikkiimete dilekcelerle
miiracaat etmislerdir. Kars valisi bu yonde kendisine ulasilan di-
lekcelerin bir yerde birlestirilmesini onermis ve hiikiimet daha
sonra Karakale olarak adi degistirilen Hacthalil*® koyiiniin tapu-
sunu, U¢ yil icinde dilekce sahiplerine vermistir. Resmi kayitlarda
Karakale Protestan Koyii olarak gecen, topragi cok verimli ancak
Kars’tan daha yiiksek oldugu i¢in kisin biraz daha soguk oldugu,
yazin cok kisa gectigi bu yerin kendilerine verilmesine Protestanlar
cok sevinmislerdir. Bu yerlesim yeri savasta tamamen yikildigi icin
yeni yerlesimciler sehri yeniden planlamislardir. Dik agilarla uza-
nan genis caddeler, birbirinden ayri, genis avlulara sahip evler, se-
hir merkezinde en merkezi yere yapilmasi planlanan sapel, okul ve
papaz evi vb... Buraya yerlesmek icin birkac: Tiirkiye’den, otuz ye-
disi Gimrii’den?° elli dort aile hiikiimete dilekce vermistir. Bunla-
rin yani sira, kendilerini Protestan olarak adlandiran, ancak Eski
Ahit’in bazi ayinlerini uygulayan ve ayinleri yalnizca manevi an-
lamda taniyan ve Protestan yasasina aykiri bir¢ok dini uygulamalar

8 The Missionary Herald, Vol., LXXXVII, 1891, s.412.

9 Osmanli Yer Adlar isimli ¢alismada Hacthalil, Erzurum-Hinis’a bagh bir nahiye
olarak gosterilmektedir. Tahir Sezen, Osmanlt Yer Adlar: (Alfabetik Sirayla), Basba-
kanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara 2006, s.213, 610.

29 Erzurum’da misyoner olarak gorev yapan Mr. Cole, birkac yil éncesine kadar tek
bir Protestan aile bulamadim dedigi bir sehirdir Glimrd. Bilinen adiyla Gimri’dir.
Giimrii, Sirak ilinin en biiyiik sehridir. Erivan’in 120 km kuzeybatisinda yer alir.
Tarih boyunca ismi pek ¢ok kere degismistir. Bilinen ilk ismi Kumayri veya
Gyumri’dir. 1840-1924 yillar1 arasinda Alexandropol, Rus Komiinist Devrimi’nden
sonra Leninakan (1924-1990), Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Gyumri ismini
tekrar almistir.
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yapan on dort Malakan?' ailesi de dilekce verenler arasinda yer al-
mistir. Bu aileler yerlestikten sonra Erzurum’daki misyonerlerden
bir vaiz istemisler, neticede yaklasik 10 yildir Protestan vaiz olarak
calisan, kis1 Erzurum’da okumak i¢in geciren bir kisi buraya vaiz
olarak gonderilmistir.?

Aslinda Chambers, Karakale’ye ilk ziyaretini 1882’de yapmuis-
tir. Bu ziyareti esnasinda kdyde bulunan 20 kadar aile, kendilerin-
den bir vaiz ve 6gretmen talep etmislerdir. Erzurum’daki Amerikan
Board misyonerleri de bu acil ihtiyaci1 hissederek, o sirada baska
bir yerin papazlifina hazirlanan bir genci gondermislerdir. Ancak
bu geng, burada 6vgiiye deger bir maneviyat hali bulamadigindan
dolay1 uzun siire kalamamaistir. Yaptig1 ilk ziyaretinde dikkatini ce-
ken bir baska konu da sehirdeki aileleri kistan koruyacak yeterli
binalarinin olmamasi, ancak tamamlanmak iizere olan 45 ev insa-
atinin devam ediyor olmasidir. Planlari ve biiytikliikleri ¢ok iyi, tas-
tan insa edilen, hepsi birbirinde ayr1 evlerin oturma ve ahir kisim-
lar1 da birbirinden ayridir. Kdyiin ortasindan ge¢en uzun, genis bir
cadde vardir ve biitiin evler cadde tizerinden konuslanmistir. Mer-
kezde eski Tiirk kdytliniin kalintilar: bulunmaktadir ve bu kalintila-
rin hem ingsaat malzemeleri hem de arazileri bir okul ve sapel insa
etmek i¢in ayrilmistir.?3

ikinci ziyaretlerini 1883’te yapmistir. Kars yolundan
Rusya’ya gecerken resmi gorevlilerce oldukc¢a iyi karsilanmislar ve
hi¢bir zorlukla karsilagsmamistir. Sinir1 gectikten sonra dogrudan
Erzurum’dan doért giinde ulasabildikleri Karakale’ye gitmislerdir.
Ancak yolculuklar: esnasinda ilging bir olay yasamislardir. Yolcu-
luklarinin dérdiinci giini Karakale’ye yaklasirken biiyik bir Er-
meni koyiine gelmisler ve burada vaaz verme firsat1 yakalamak

2* Ancak Nesbitt Chambers koy hakkinda verdigi bilgilerde, 13 Malakan ailesinin
koyde yer almak igin dilekce verdigini, bunlardan sadece bes ailenin yerlestigini
kaydetmektedir. The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.148. Malakanlar: Rus
Car1 I. Petro’nun uygulamalarina karsi ¢ikarak olusturulan, bir dini hareket ve ya-
sam tarzi olan Molokanizm’i bir hayat felsefesi olarak kabul eden insanlardir. Mo-
lokanizm, Ortodoks Kilisesi’'nden ayrilmis bir tarikattir. 1682’de Ortodoks Kili-
sesi’nden ayrilan bu insanlar once Kafkasya’nin kuzeyine daha sonra Osmanli ve
iran sinirlar boyunca Tiflis, Erivan ve Bakii eyaletlerine yerlestirildiler. 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan, Ruslar tarafindan Kars’a yerlestirilen bu insanlar
uzun yillar burada kaldiktan sonra basta ABD ve Avustralya olmak iizere diger {iil-
kelere yerlesmislerdir.

** The Missionary Herald, Vol. LXXIX,1883, s.66-67; The Missionary Herald, Vol.
LXXX, 1884, s.148; The Missionary Herald, Vol. LXXXVII, 1891, s.412-413.

23 The Missionary Herald, Vol. LXXX,1884, s.148-149.
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imidiyle geceyi burada gecirmeye karar vermislerdir. Aksam, as-
len Giimrii’den?# olan kdyiin papazi ve 6gretmeni onlar1 davet et-
mis, birlikte aksam yemegi yemisler ve ¢cok gecmeden pek cok kisi
de onlara katilmistir. Kalabalikla kilise ve cemaat hakkinda sohbet
yapmislar, ardindan Chambers ve arkadas1 Karakale koylini sor-
muslar ve aldiklari cevap; yeni inancin insanlart - Farmasonlar! Dii-
riist, yalan soylemeyen, calmayan, sarhos edici ickiler icmeyen, ¢ok
az kiifiir ve lanetleme ifadeleri isitilen, kdye yerlestiklerinden beri
huzurlu olan bir topluluk seklinde olmustur. Bu yerlesim yeriyle il-
gili koti olarak sadece bir Kiirdiin vurulmasi olayindan bahsetmis-
lerdir. Aslinda Chambers bundan haberdardir, ¢iinkd olay buray:
bir 6nceki yil ziyareti esnasinda gerceklesmistir. Sohbet esnasinda
son olarak papaz, cemaate Chambers ve arkadaslarinin kim oldugu,
Karakale ile ne tiir bir iligkileri oldugu, mezheplerinin ne oldugu
hakkinda bilgi vermistir. Bir giin sonra da geldikleri Karakale’de
cocuklar i¢in bir okul acildigini, diizenli olarak Sabat ayinlerinin
diizenlendigini gordiikleri i¢in durumdan ¢ok memnun kalmislar-
dir.?s

Chambers’in mektuplarinda, Karakale koyii hakkinda Tif-
lis’te yayinlanan bir Gregoryen Ermeni gazetesi Mshak’ta?® yayin-
lanan bir yaziya da yer verilmistir. Yazida koy halki ¢ok 6viiliirken,
bu Protestan koyilinin, eski kilisenin bazi liderlerin uzun siiredir
gerceklestirmeye calistiklari reformlarin ortasinda kuruldugu vur-
gulanmistir. Ayrica kéy halkinin uymasi gereken kurallar da mad-
deler halinde verilmistir. Bu kurallar:?7

1. Karakale’nin tiim halk: sade ve uzun tarzda giyinmelidir.

2. Halkin erkek ve kadinlari, hatira yiziikler, benzeri esyalar
haricinde her tiirld altin siis esyasindan uzak durmalidir.

3. Evlilik konusunda genc erkek ve kizlara tam bir secim 0z-
glirligli taninmalidir. Asyali topluluklar arasinda alisilageldigi
lizere, ebeveynlerin kendi zevklerini yerine getirmek i¢in herhangi
bir gii¢ veya kisitlama kullanmalar: yasaktir. Gen¢lerin uygun ev-
lenme yasina gelmeden evlenmeleri de yasaktir.

24 Burada Glimri tanimlarken giinahkar sehir tabiri kullanilmigtir.

25 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.148.

26 Misyoner kayitlarinda Meshag olarak kaydedilmistir. Mshak (Rengber), Grigor
Artsruni’nin Tiflis’te Ermenice olarak yayinladig: bir giinliik gazetedir.

*7 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.149.
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4. Birkac¢ kiiciik hediye ve gerekli masraflar disinda, fakir
genclerin gelinin ebeveynlerine baslik parasi vermeleri yani her-
hangi bir sekilde parayla pazarlik kesinlikle yasaktir.

5. Anne-baba kizina bir takim elbise verebilir, ama ¢eyiz ya-
saktir. Gelin evine gotiiriilirken damat da hediye olarak bir takim
elbise ve bir yliziik getirmelidir.

6. Her tiirlii gereksiz gelenekten kaginilmalidir. Diigiin, za-
ruri davetler i¢in asir1 ve savurgan harcamalar, icki, dans, zararl
oyunlar gibi her tiirlii gereksiz adetten kaginilmalidir.

7. Kdyde ila¢ disinda sarhos edici igkilerin kullanilmas: ke-
sinlikle yasaktir.

Bu gezi esnasinda Chambers ve arkadaslarinin Kafkasya’nin
alt tarafinda ziyaret ettigi bir baska kdy Bayraktar’dir. Karakale
koyiine yapilan keyifli ziyaretin ardindan aslinda bir Fars koyii olan
Hulijan’a gitmek i¢in yola ¢ikmiglardir. Ancak ilk giiniin aksamina
dogru bir yol ayrimina gelmisler ve en kestirme oldugunu diisiin-
diikleri yolu se¢cmislerdir. Cok gecmeden yanlis yere saptiklarini
fark etmisler, yolda karsilastiklar: iki adama Hulijan’a giden en
kestirme yolu sormuslardir. Sohbetleri esnasinda iki kisi, Karakale
koyiinden olduklarini sdyleyerek onlara, Efendi Hagop’un evine gi-
din diyerek Bayraktar kdyiine yonlendirmislerdir. Onlar da bu tav-
siyeye uymuslar ve kodyde bahsedilen evi bulmuslardir. Cham-
bers’in verdigi bilgilere gore yol arkadasi eve gelir gelmez misafir
odasina gitmis ve az sonra donerek: Sansliyiz, buldugum ilk sey iyi
basilmis bir Incil ifadelerini kullanmistir. Ardindan ev sahibine In-
cil’i okuyup okumadigini sorarak, biz de onu okuduk ve hakikatle-
rini vaaz etmeye geldik demislerdir. O da eger 6yleyse Tanrt kutsa-
sin, clinkii heniiz bu kitab1 bana vaaz edecek ve a¢iklayacak kimsem
olmad: diye karsilik vermis ve o giin onlar1 misafir etmigtir.

Yaptiklar: sohbet esnasinda incil’in kendi eline nasil gectigi-
nin hikayesini anlatmistir. Uc y1l énce bir adam elinde incil’le ona
gelmis ve gereksiz bir seymis gibi kurtulmak icin Hagop’a satmis-
tir. Kendisi onu okuyamadigi i¢in her giin aileden biri yiiksek sesle
okumaya baslamistir. Sohbetleri, aksam onlari ziyarete gelen rahip
ve birkag¢ koyli ile devam etmis, ardindan bu topluluga uzun bir
vaaz vermislerdir. Sabah kalktiklarinda konaklama iicretini dde-
mek istemisler, ama ev sahibi 1srarla hi¢bir seyi kabul etmeyerek
sOyle karsilik vermistir: Tiim gelenleri, hatta hirsizlar: bile misafir
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olarak kabul ediyorum ve hicbir sey almiyorum. Allah’in kullar: ola-
rak gelen ve yaninda bereketten baska bir sey getirmeyen sizlerden
nasil (para) alabilirim?

Bu konusmalarin ardindan tekrar yola ¢ikan misyonerler Hu-
lican’a gitmisler ve burada halkin, tipk: Karakale’de oldugu gibi bir
papaza ihtiyaclar1 oldugunu fark etmislerdir.?® Gezilerini Camurlu
ve Samaghar koylerini ziyaret ederek devam ettirmislerdir. Ca-
murlu’ya gitmeleri, burada Mukaddes Kitap’1 okuyan bir ailenin ya-
sadigin1 duymalar: {izerine gerceklesmistir. Ziyaret ettikleri aile-
nin tyelerini, her bakimdan Ornek teskil etmeseler de Mukaddes
Kitap’i devamli okuyan, ayrica iyi ve dikkatli bir dinleyici kitlesi
olarak degerlendirmislerdir.

Geziyle ilgili kaleme alinan mektupta koyiin geneli ile ilgili
bilgiler de verilmistir. Kdoyde, halkin lideri gibi davranmasi gere-
kenlerin yakisiksiz icki aleminden sarhos olarak eve gotiiriilmele-
rinin yaygin bir sey oldugu, koyii ziyaret etmelerine sebep olan ai-
lenin de yashi bireyinin bunlar arasinda yer aldigi, hatta Cham-
bers’in, Incil/Miijde ugruna saraptan vazgecmeye tesvik etmek igin
onunla konustugu vurgulanmistir. Ancak yapilan konusmada bu
yasli adam onu pek dinlemedigini ya da dikkatini vermedigini gibi
bir goriintii sergiledigi icin bu sefer Chambers, kendisinin ne soy-
ledigini anlayip anlamadigini sormustur. Cevap olarak ilgin¢ bir
karsilik almistir: Séylediklerinin ¢ok iyi tavsiyeler oldugunu biliyo-
rum ve buna uymaliyim; ama seni duyarsam sarabi ¢cope atmak zo-
runda kalacagim ve ¢ok zor olur.

Karsilikli konusma esnasinda Chambers, kendisinin ingiliz
oldugunu sodylediginde de duyduklar: karsisinda ¢ok giildiigiinii be-
lirtmistir. Yasli adam; Engleezler hakkinda ¢ok sey duyduk ve onlar
harika insanlar; ama 60 yasinda olmama ragmen bu geceye kadar
bir tane géormedim. Evet. (Biraz diisindiikten sonra) Sonunda bir
Engleez gordiik. Biraz sabredip beklersek omriimiizde ¢cok sey gore-
biliriz diye karsilik vermistir. Ardindan ev halkini ¢agirmis ve on-
lara Engleez adami isaret etmistir. Chambers bu durumu bir Eng-
leez erkeginin evlerine ilk ziyaretinin tarihlerinde bir devir olacagini
tahmin ediyorum seklinde degerlendirmistir.2°

Daha sonra bu kdyden ayrilarak Samaghar’a gitmisler ve kar-
silastiklar1 manzaradan ¢ok memnun olmuslardir. Ciinki kdyde
Protestanlik adina ¢alismalar cok ilerleyerek gelecek i¢in umut

28 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.150.
*9 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.150.
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vaat eden bir konuma gelmistir. Bir 6nceki kis, bu kéyde bulunan
Amerikan Board misyonerleriyle baglantisi olan kisiler komsu koy-
leri tek tek ziyaret etmeyi planlamislardir. Chambers, kaleme al-
dig1 mektupta, bu plan ¢ercevesinde her Pazar ii¢ yakin koyde dii-
zenlenen ayinler sayesinde 22 ailenin Protestan olmasina sebep
olan bu kisilerin dindarligindan ¢ok etkilendigine, baska yerlesim
yerlerinde, siyasi hareketlerle ilgili sorularla ya da baski ve zulmiin
oykiisiiyle bos zamanlar gecirilmesine ragmen, burada siipheli bir
metnin tefsiri, herhangi bir fikrin dogru mu yanlis mi1 oldugu iize-
rine ¢alismalar veya yeni bir ilahiyi 68renme calismalariyla vakit
gecirildigine vurgu yapmistir. Kdyiin {izerine vurgu yapilan ilging
bir baska yani da aslen burali olan, egitim icin disarida bulunan ve
Amerikan Board misyonerleriyle baglantili olan bir kisinin, gelecek
sonbaharda Samaghar, E¢miadzin ve Erivan’in papazi olarak geri
donmesinin beklenilmesi olmustur.

Gezinin neticesinde yapilan degerlendirmede bolgenin Pro-
testanlik adina i¢inde bulundugu durumdan ¢cok memnun kalindigi
vurgulanmistir. Chambers, ayrica bolgede gérev yapan Ingiliz Ya-
banc1 incil Cemiyeti’ne (British Foreign Bible Society) mensup sey-
yar kitap saticilarinin calismalari cercevesinde de halkin duru-
munu ortaya komaya calismistir. Bu seyyar kitap saticilari halk
arasinda okuyabilen cok az insan olmasindan dolay: incil satmak
icin kdylerde dolasmayi fazla yararli bulmamaislar, genel olarak bii-
yiik kasaba ve sehirlerle calismalarini sinirlamiglardir. ingiliz kitap
saticilar1 ¢ok az kdyde okul olmasini, okuma oraninin diisiik sevi-
yede kalmasinin, dolayisiyla da incil’in yayilmasinin éniinde biiyiik
bir engel olarak degerlendirmisler, bu nedenle Protestan topluluk-
lar1 arasinda okullarin bir an 6nce ac¢ilmasinin 6nemi izerine vurgu
yapmislardir.3°

Y1l boyunca Chambers, Erzurum istasyonunun tiim dis istas-
yonlarini ziyaret etmistir.3' Halkin durumunun ¢ok i¢ agic1 olmadi-
gin1 dile getirerek, 6zellikle yoksulluklar: iizerine vurgu yapmaistir.
Burada halkin yoksullugunun vahameti iizerine durmaktan ziyade,
bu durumun yiiriitiillen Protestanlik caligsmalar1 {izerine yaptig1 za-
rarh etkilere dikkat cekmistir.32

3¢ The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.150-151.

3! Bu déonemde Erzurum istasyonunun 13 dis istasyonu bulunmaktadir. Annual Re-
port of the American Board of Commissioners for Foreign Missions - (Seventy-Fifth
Annual Report), Press of Stanley and Usher, Boston 1885, s.44.

32 The Missionary Herald, Vol. LXXX, 1884, s.151.
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3. William Nesbitt Chambers’in 1886 Kafkas Gezisi

William Nesbitt Chambers tarafindan Kafkasya’ya yapilan
bir baska ©Onemli gezi 1886’da gergeklestirilmistir. 21 Kasim
1886’da Erzurum’dan kaleme aldig1 mektubunda, Erzurum ve Pa-
sin’in yerli papazlariyla birlikte bolgeye yaptig1 6 haftalik gezi hak-
kinda ayrintili bilgiler kaleme almistir. Bilgilerde, gezinin gii-
zergahinda bulunan, Amerikan Board’a bagl calisan Baron Ghaza-
ros’un bulundugu Eleskirt, Karakilise ve Bayezid hakkinda bir de-
gerlendirme yapilmistir. Yapilan degerlendirmede bu yerlesim yer-
lerinin sosyal ve siyasi durumlarinin ¢ok vahim durumda olduklari
lizerine vurgu yapilmistir. Bu durumu kanitlayan delil olarak da
bolgede can ve mal giivenligi yok denecek kadar az olmasi, sik sik
soygunlar ve cinayetlerin meydana gelmesi, hatta tarlalardaki ekin
demetlerinin kanunsuzluktan dolay1 yakilmasi gosterilmistir. Ba-
sin1 Chambers’in ¢ektigi gezi ekibi buralardan gecerek Rusya sini-
rina ulasmiglar ve buradan gecerek Samaghar’a varmislardir.

Bu ziyaretin gerceklestigi donemde Samaghar’a, halk ara-
sinda Protestanligin babasi olarak bilinen, baba olarak sayilan,
saygl duyulan yash bir adam olan Baron Marderos diyakoz olarak
atanmistir. Daha Onceki ziyaretiyle kiyasladiginda yerlesim yerin-
deki cemaatte ¢ok cesaret verici ilerleme oldugunu tespit etmekten
mutluluk duydugunu belirten Chambers, gezi notlarinda iki olay
lizerine vurgu yaparak hem Gregoryenlerin hem de yetkililerin Pro-
testanlara karsi tutumunda da gozle goriiliir bir degisiklik oldu-
gunu dile getirmistir. Bu olaylardan birincisi, 1886’nin baslarinda
diyakoz Baron Marderos’un, Ecmiadzin’de hayatini kaybetmesiyle
yasanir. Cenaze torenini Samagharli vaizin yonetmesi, hatta birkag
Protestanin torene davet edilmesine karar verilmistir. Cenaze to-
reni giinii geldiginde, ayin yapilan evde ¢ok sessiz ve saygili yakla-
sik 300 kisilik bir kalabalik toplanmis, uzun bir ayinin ardindan
cenaze sehrin sokaklarindan tasinirken Protestanlar mezara varin-
caya kadar ilahiler séylemislerdir. Téren boyunca ahengi veya cid-
diyeti bozacak kayda deger hicbir sey yasanmamistir. Bu olay
Chambers iki y1l 6nce bdyle bir seyin diisiiniilmesinin miimkiin ol-
madigini vurgulayarak, bu olay1 olduk¢a énemli bir gelisme olarak
yorumlamistir. Buna ragmen cenaze merasimiyle ilgili bir takim
asilsiz sikayetler lizerine sehrin yoneticisi, bu durumun aslini 6g-
renmek ve ¢ozmek i¢in 6nde gelen adamlardan bir ya da ikisini ¢a-
girmis, ancak yapilan sikayetlerin dogruluguyla ilgili kayda deger
hicbir sey tespit edilememistir. Chambers ve arkadaslarinin bu zi-
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yaretlerinden kisa bir siire sonra Baron Marderos yerine, Protes-
tanlara karsi tutumunun ne olacagi konusunda bir yorum yapila-
mayan yeni bir katolikos atanmistir.

Chambers, sehirde Protestanlara karsi tavrin degistigini gos-
teren ikinci olay1 soyle aktarmistir: Yanindaki refakatci iki papazla
Samaghar’a geldiklerinde, {i¢ farkli kdyiin insanlarindan olusan bir
grubun lideri, ayni1 zamanda 6nde gelen bir Protestan, son derece
basit ve ciddi bir Hiristiyan olan Baron Geragos pasaportlarini
onaylatmalar: i¢in E¢miadzin’e gitmelerini istemistir. Ancak g yil
once E¢miadzin valisinin onlarin c¢alismalarindan rahatsizligini
dile getiren ve onlari eskort esliginde bélgeden gondermekle tehdit
eden kisi oldugunu belirterek, kendilerini tekrar gérmeyi tercih et-
meyecegini sdylemiglerdir. Baron Geragos’un bunun kanunen ge-
rekli oldugunu, yapmalari durumunda daha giivende olacaklarini
one slirmesi lizerine E¢miadzin’e gitmek zorunda kalmislar ve Eri-
vanli bir Protestan olan Daniel Beg ile tanismislar, onunla birlikte
valinin evine gitmislerdir. Valiyi bulamayinca, Daniel Beg belgeleri
almis ve valiyi sehrin baska bir yerinde bulunca: Yalan soéylemiyo-
ruz, hichir kétiiliikkten korkmuyoruz. Bu adamlar Incil’i vaaz etmeye
geldiler ve bugiin Samaghar’da vaaz edecekler. Pasaportlarini ibraz
etmek icin yasalara gore geldiler. Onlart gormek istiyor musun?
Diye sormustur. Vali biraz sohbet ettikten sonra: Bu adamlarin In-
cil’i vaaz ettiklerini biliyorum ve bunu yapmalar: gerektigini de bili-
yorum. Vaaz versinler ve gitsinler, bununla ilgili bana hicbir bilgi
vermeyin diye cevap vermistir.33

Chambers ve arkadaslari bu gezilerinde Bayraktar koyiinii de
ziyaret etmisler ve 6zellikle, bir dnceki ziyaretlerinde evini ziyaret
ettikleri ve bazi tavsiyelerde bulunduklari, Hagop’u ziyaret ederek
ne durumda oldugunu 6grenmeye calismislardir. Yapilan arastir-
manin ardindan Hagop’un, gercekten de hem kendi hayatini hem
de ailesini Incil’in 6gretilerine goére diizenlemeye calisan bir Ki-
tap/incil bayraktar1 oldugu tespitini yapmislardir. Tabi bu arada
koydeki etkisi de artmastir. iki y1l 6nce onu aforoz eden ve ona karsi
¢ikan rahip bile, simdi Hagop’un yolunun dogru yol olduguna ikna
olmustur.

33 Chambers bu yasananlari, Valinin eskiden ¢ok siddetli bir muhalif oldugu, giictinii
Protestanlara kars: kullanmak igin her firsati degerlendirdigi, ruhunun degismedi-
gini, ancak kacinilmaz olana kars1 savasmanin faydasiz oldugunu gordiigii seklinde
degerlendirir. The Missionary Herald, Vol. LXXXII, 1886, s.64.
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Gezi ekibi bu ziyaretin ardindan Hulijan’a gitmis ve burada
Erzurum Amerikan Board okulunda egitim gdéren geng birinin 63-
retmenlik yapmakta ve vaazlar vermekte oldugunu tespit ederek
memnuniyetlerini dile getirmislerdir. Daha sonra gezilerini Kaf-
kasya’nin iglerine dogru ilerleten Chambers ve arkadaslar1 Hazar
Denizi civarinda yer alan Samaki, Bakii ve Susa’ya gitmislerdir.
Chambers, Bakii’yii Rusya’nin petrol c¢ikarlarinin merkezi olarak
degerlendirerek, buradaki petrol kuyularinin oldukc¢a verimli oldu-
gunu, dolayisiyla bu kuyularin sehre zenginligin, o anda ¢ok zengin
ve oldukg¢a Avrupa tarzi olan, 100.000’in iizerinde niifusa sahip,
ozellikle son 20 yilda biiyiimekte olan bu sehre ¢ok ani gelmesine
sebep oldugunu vurgulamaistir.

Ziyaret edilen ikinci sehir, Karabag vilayetinin en 6nemli yer-
lesim yeri olan Susa olmustur. Chambers, 1794’te Polonya’da soylu
bir ailede diinyaya gelen ve Isvicre Basel Misyonerlik Cemiyeti3
adina bolgeye gonderilen Felician Martin von Zaremba’nin35 calis-
malarinin sonucu olarak Protestanlik adina burasinin oldukca il-
gin¢ ve umut vaat eden bir yer oldugunu vurgulamigtir. Ama bunda
Shamakhi sehrinde Zaremba’nin kitaplarindan bazilarini okuyan,
onun tarafindan Dorpat Universitesi’ne gotiiriilen ve aldig1 egiti-
min ardindan Shamakhi’ye dénerek bir Protestan toplulugu kuran,
sonra Susa’da 6gretmenlige baslayan, gorevi esnasinda bazi baski-
lara maruz kalan, hatta siirgiinii génderilen iki-ii¢ yilini siirgiinde
geciren Sarkis’in de biiyiik katkilarinin oldugu ifade edilmistir.

Chambers ve arkadaslar: tarafindan ziyaret edilen Samaki’de
de durum aynidir. Burada da Lutheran Kilisesi’nin gozetimi altinda
Bakii’de bir subesi bulunan 60’tan fazla aileden olusan biiyiik bir
evanjelik toplulugun varlig: izerine vurgulanmistir. Sehrin Luthe-
riyen papazi daha 6énceden oldukca liberal olmasina, Protestan Er-
menilerin kendi vaizlerine sahip olacak ve biiyiik 6lciide bagimsiz

34 The Missionary Herald, Vol. LXXX II, 1886, s.65; The Missionary Herald, Vol.
LXXXV, 1889, s.499.

35 15 Mart 1794 ’te Zaroy’da soylu bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir. Siyasi
kariyeri icin Dorpat’ta egitim goriir. 1816’da felsefe doktoru olur. 1817°de St. Peters-
burg’da disisleri kolejine girer. Ancak ayni yil her seyden vazgeger ve 1818’de Ba-
sel’e gider. Burada ii¢ y1l gecirdikten sonra Basel Misyonerlik Cemiyeti adina Gru-
sia’da misyoner olarak atanir. 1821’de papazligini aldiktan sonra 1823’te Susa’ya
yerlesir. 1830’da saglik nedenleriyle gérevinden ayrilmak zorunda kalir ve Basel’e
doner. 1835’te gorevine tekrar doner, ancak Rus Car1 Nikola, misyonerlik faaliyet-
leri yiiriitmesini yasaklar. 1838’de Susa’yi: terk etmek zorunda kalir. 1839-1846 ara-
sinda kendi cemaati adina Avrupa’y: dolasir, ancak 1865’te felg gegirir ve 31 Mayis
1874’de hayatini kaybeder. https://www.biblicalcyclopedia.com/Z/zaremba-feli-
cian-martin-von.html. The Missionary Herald, Vol. LXXXII, 1886, s.65.


https://www.biblicalcyclopedia.com/Z/zaremba-felician-martin-von.html
https://www.biblicalcyclopedia.com/Z/zaremba-felician-martin-von.html

TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 125

bir cemaat kilisesi olarak hareket edecek kadar 6zgiirliige sahip ol-
malarina ragmen, son zamanlarda papaz degismis, otoriter bir ya-
piya sahip olan yeni papaz, halkin huzursuz hissetmesine sebep ol-
mustur. Aslinda halk, Lutheranizm’e yiirekten sempati duymama-
sina ragmen, sadece zuliimden ka¢gmak ve Rusya’daki Lutheran Ki-
lisesi’ne taninan 6zgiirliigiin tadini ¢ikarmak i¢in Lutheran Kili-
sesi’ne alinmak istemistir. Beklentileri, hiikiimet nezdinde Ermeni
Evanjelik Kilisesi olarak taninmayi basarmalari durumunda Sa-
maghar ve Ec¢miadzin halkiyla birlesmektir. Ancak Chambers’in
edindigi izlenimlere gére Gregoryenler, Protestanlarin sehirden
kovulmasini talep etmislerdir. Canlarini tehlikede goren Protestan-
lar da her geceyi biiyiik bir korku ve endise i¢cinde gecirmeye bas-
lamislardir.

Chambers, sehirde yasanan bu gelismeler esnasinda, Protes-
tanlara biiyiik hizmet eden, onlar1 cesaretlendiren ve dik durmaya
tesvik eden, ayni zamanda avukat bir Gregoryen’in varligina dikkat
cekerek verilen miicadeledeki etkisini vurgulamistir. Bir keresinde
seyyar kitap saticisina sokakta ¢ok kaba davranildiginda, avukat
kolundan tutup pazarlarda onunla birlikte yiiriimeye cesaret etmis,
biitiin niifuzunu Protestanlar lehine kullanmistir. Sonunda yetkili-
ler yapilan zuliimleri fark etmis ve Protestanlari ifadeye cagirmis-
tir. ifadeler sonucunda 18 kisi mahkemeye cikarilmis ve 3.550 rub-
leye kadar para cezasina ¢arptirilmislar ve Protestanlarin korun-
mas1 i¢in kat1 emirler verilmistir. Hatta hayatini kaybeden Protes-
tan birinin cenaze téreninde, kalabalik bir toplulugun cenazeyi so-
kakta defnetmek i¢in tasimalarindan korkuldugu icin polis koru-
malari talep edilmesine ragmen bu istek yetkililer tarafindan kabul
edilmemis ve en ufak bir taciz olmadan defin isi tamamlanmistir.
Chambers, sehirde bes Protestan aile varken, kiliseye ortalama 40
erkegin katildigini, kadinlarin ise toplanti yerinin kii¢iik olmasin-
dan dolay: erkeklerle ayni saatte kiliseye gitmediklerini, kisa siire
once sehre bir gencin geldigini ve 6zel bir okul agmaya calistigini,
ayrica halka vaazlar verdigini kaleme aldig1 mektuplarina kaydet-
migtir. Biitlin bunlara Protestanlari korumak i¢in hiikiimetin aldig1
sert 6nlemlerin yardimci oldugunu, hatta Protestanlarin bagimsiz
bir evanjelik kilisesi olarak taninmalari i¢in ¢alistiklarini, bunun
icin Samaghar ve E¢miadzinli Protestanlarla birlikte hareket ettik-
lerini dile getirmistir. Neticede Chambers, Kafkasya’'nin tim Pro-
testanlarinin birlesmesi durumunda bagimsiz kilise olarak tanin-
malarinin daha kolay olacagina dikkat ¢ekmistir.
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Chambers, arkadaslariyla daha sonra Kars, Glimrii ve Kara-
kale’yi de ziyaret etmistir. Karakale’de Protestan toplulugun bir va-
ize acilen ihtiya¢ duydugu, bir yil 6énce bolgede Ermeni okullarinin
kapatilmasina ragmen, Karakale halkinin okullarini agik tutma ko-
nusunda tamamen 6zgiir olduklari, Erzurum’da 6gretmen olarak
yetistirilmek tiizere egitilmesi i¢in bir genci sectikleri hakkinda
bilgi verilmigtir.3®

Chambers, bu gezi esnasinda Susa’daki evanjelik ¢alismala-
rin baslangici hakkinda ayrintilar1 bilgiler edinmis, ilerleyen yil-
larda calismalarin nasil ilerledigi, hangi noktalara geldigi hakkin-
daki bilgileri de rapor halinde Amerikan Board merkezine génder-
mistir. Raporda 1823’te Basel’den misyonerlerin Susa’ya geldikleri,
bir ev insa ettikleri, ardindan bir matbaa kurduklari, kutsal kitap-
larin bazi boliimlerini ve bazi dini kitap ve risaleleri terciime ettik-
leri 15 yillik bir ¢alismadan sonra, Car Nikolas’in ukaziyla3” {ilke-
den kovulduklari bilgisi yer almistir. Chambers bu gidisi, emekleri-
nin meyvesini goremeden gitme seklinde degerlendirmesine rag-
men, daha sonra yasanan gelismeleri uzun yillar sonra ekilen bu
tohum biiyiimeye basladi ve kiiclik bir evanjelik Hiristiyan topluluk
ortaya cikti cimleleriyle bu calismanin bir sonucu olarak degerlen-
dirmistir. Netice itibariyle 1880’li yillarin ortalarina kadar siddetli
bir zulme maruz kalan bu topluluk, hiikiimetin dikkatini yasadik-
lar1 zuliimler iizerine ¢cekmeyi basarmislar ve Protestan cemaati
koruma altina alinmistir. Bunun ardindan evanjelik bir topluluk
olarak hemen yasal taninma talebinde bulunmuslar, bir siire sonra
da bu durum hiikiimet tarafindan kabul edilmistir.38

Bunun bir gostergesi olarak 1989 yilinin 19 Agustos giini
Susa’dan Erzurum’a gelen bir dilekcede cemaatin resmi miihri ilis-
tirilmigstir. Bu durum Amerikan Board misyonerlerini cok memnun
etmistir. Yine o sirada Susa halki hiikiimetten dogumlarin, evlilik-
lerin ve vaftizlerin kaydedildigi ve boylece hiikiimete bildirilmesi-
nin yasallastirildig: resmi kurdeleli ve miihiirlii bir sicil defteri al-
miglardir. Ayrica toplulugun, yasal bir statii kazanmasini saglayan
halka acik ibadet etme ve dinlerini uygulama haklari vardir. Ayni
zamanda, Dorpat Universitesi mezunu cemaatin vaizi olan bir geng,

36 The Missionary Herald, Vol. LXXXII, 1886, s.64-66.

37 Rusya Imparatorlugu’nda, yasa giiciine sahip carin hiikiimetin veya dini liderin
ilan1 i¢in kullanilan bir terimdir. Roma Hukuku’nun terminolojisini ve kavramlarina
uygun olarak "ferman" veya "kararname" olarak da cevrilmektedir.

38 The Missionary Herald, Vol. LXXXV, 1889, 5.498-499. Zarambe’nin faaliyetleri
hakkinda bilgi i¢in bkz. The Missionary Herald, Vol. LXXXVII, 1891, s.412.
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1885’te bir Protestan okulu agmak i¢in izin almistir. Boylece ce-
maat artik orgiitlenmeye baslamistir. Biitiin bu g¢alismalar sira-
sinda isve¢ Misyoner Cemiyeti’nden bir yil yardim almislar, fakat
bir yil sonra bu yardim kesilmistir. Chambers, bu yardimin neden
kesildigini arastirmasina ragmen herhangi bir cevap bulamamis-
tir.3?

Shamakhi sehrinde Zaremba tarafindan Dorpat Universi-
tesi’ne gotiiriilen ve aldig1 egitimin ardindan tekrar dénen bir geng
tarafindan kurulan Protestan toplulugu, yasal koruma ve zulme
kars1 dokunulmazlik kazanmak icin Lutheran konseyine katilmis-
tir. Susa’da calismalar basladiginda, Erivan eyaletindeki (E¢cmiad-
zin, Samaghar vb.) Protestanlar da Lutheran olarak taninmak i¢in
basvurmalar: yoniinde tesvik edilmislerdir. Erivan Protestan top-
lulugu, bagvuruyu yapmalarina ragmen, Ermeni Evanjelik Kilisesi
olarak taninmay1 tercih ettikleri icin bagvuruyu geri ¢ekmislerdir.
Susa halki da onlar: takip etmis ve basvurularini geri cekmislerdir.
Ancak ayr1 bir kilise olarak taninmak i¢in Erzurum’daki Amerikan
Board misyonerlerinden yardim istemislerdir. 1889 yil1 baslarinda,
Erzurum istasyonunda bir ittifak toplantisi diizenlemeye karar ve-
ren misyonerler, buraya delege gobndermeleri i¢in Egmiadzin ve Sa-
maghar’daki kiliselere yazilar yazmislardir. Susa halki bunu du-
yunca, toplantiya gidecek iiyelere kendilerini de temsil etmelerini
talep etmek amaciyla Egmiyazin ve Samaghar cemaatine yazi gon-
dermisler, daha sonra da kendi topluluklarindan bir iiyeyi toplan-
tiya gondermek i¢in se¢mislerdir. Ancak secilen iliye, zamaninda
pasaport basvurusu yapmadigl i¢in toplantiya gelmeye kalkisti-
ginda islemleri gecikmis ve toplantiya katilamamistir. Ardindan
Susa halki, Erzurum istasyonunun gozetimi altina alinmalari ve ku-
rumlarinin ayakta kalmasina yardimci olmalarini talep eden bir
yazi gondermislerdir. Gerekge olarak da kendi merkezi konumlari-
nin 6nemini, sehir icinde ve gevresinde hepsine kolayca ulasilabi-
lecek 80.000 veya 100.000 Hiristiyan niifusun varligini géstermis-
lerdir. Ayrica o anda satista olan ve bedeli 1.500 ile 2.000 ruble
arasinda olan Zaremba’nin sehirde yaptirdig: evi tekrar satin alma
isteklerini glindeme getirmislerdir. Bu miilklerin satin alinmasi on-
lara bir sapel ve okul kazandiracaktir. Buray1 alabilmek icin de
baska iilkelerdeki Hiristiyan kardeslerinden yardim talep etmeye
baslamislardir.4°

39 The Missionary Herald, Vol. LXXXV, 1889, s.499.
4% The Missionary Herald, Vol. LXXX V, 1889, s.499-500.
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William Nesbitt Chambers, yaptig1 geziler hakkinda bilgi ver-
mek icin kaleme aldigi yazilarda, Kafkasya bolgesi hakkinda bilgi
vermenin yaninda, Rus hiikiimetinin Baltik eyaletlerinde Alman Lu-
teriyenlere karsi kati tutumu, Yahudi aleyhtari yasalar1 uygula-
maya koymasi ve bunun sonucunda Rusya’nin her yerindeki Yahu-
dilerin asir1 ac1 ¢ekmesi, Ortodoks Rus Kilisesi’nden ayrilmanin
mutlak olarak yasaklanmasi, muhalefetin cezalandirilmasi, ya-
banci din adamlarina agir sartlar altinda ikamet etmeye izin veril-
mesi, hatta iilkeye girmelerine izin verilmemesi ve sonug olarak
incil misyonerlerinin iilkede ikamet etmesinin imkansiz hale gel-
mesi yoniinde takip ettigi politikalar1 giindeme tasimis ve biitiin
bunlari, biiyiik bir millete yakismayan kat: hosgoriistizliik ruhu ola-
rak tanimlamistir. Ardindan bunlara karsi nasil bir yol takip edil-
mesi gerektigi tizerinde de durmus ve Ruslarin bu yonde uygula-
diklar: politikalar: degistirebilmek igin siirgiine gonderilenlere si-
ginma saglanmasi veya protesto toplantilari diizenleyerek kinama
kararlarinin alinmasini takip edilmesi gereken bir yol olarak gos-
termistir.4*

Sonuc¢

Sonug olarak Amerikan Board misyonerlerinden olan ve Er-
zurum istasyonunda goérev yaptig1 1879-1889 yillar1 arasinda Kaf-
kasya bolgesine yaptig1 geziler esnasinda edindigi izlenimleri ak-
tarmak icin kaleme aldig1 ve The Missionary Herald’in bazi sayila-
rinda yayinlanan mektuplarda yer alan bilgiler neticesinde, 6rgii-
tiin siireli yayininin Amerikan Board misyonerlerinin Kafkasya bol-
gesine bakislari, bu bolge halki tizerine yiiriitilecek ¢calismalardan
beklentileri ve bolge halkinin durumunu tespit etme ve ortaya
koyma ac¢isindan zengin bir icerige sahip kaynak niteliginde oldugu
tespit edilmistir.

Bu siireli yayin incelenirken 6ncelikle Kafkasya boélgesi hak-
kinda kaleme alinan biitiin bilgiler tespit edilmis, ancak igceriginin
oldukca genis olmasindan dolay1 bir sinirlandirmaya gidilmis ve
sadece misyoner William Nesbitt Chambers tarafindan kaleme ali-
nan gezi notlar1 dikkate alinmistir. Belli bir yil araligini iceren bil-
giler bir inceleme siizgecinden gegirilmesine ragmen, The Missio-
nary Herald’in bolgenin ve halkinin durumunu anlama noktasinda
¢ok 6nemli oldugu kaynak oldugu kanaatine varilmistir. Bu zengin

4 The Missionary Herald, 1891, s.411.
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icerik Kafkasya bolgesini tarihi, bélge halkinin sosyo-kiiltiirel geli-
simi iizerine arastirma yapacak arastirmacilar i¢in mutlaka goril-
mesi gereken bir kaynak niteligindedir.

Ayrica Amerika Birlesik Devletleri’nin bolge tizerinde beklen-
tilerinin anlasilmasi i¢in de bu kaynaklar tartisilmaz derecede
onemlidir. Ancak zengin olan bu bilgi kaynaginin, arastirmacilarin
bir hataya diismesine meydan vermemek ag¢isindan baska kaynak-
larda verilen bilgilerle karsilastirmali olarak analiz edilmesi gerek-
mektedir.
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BAKU SEHBENDERI ALi KEMAL BEY’IN BiRINCi DUNYA
SAVASI ARIFESINDE KAFKASYA’DAKi DURUMA DAiR GORUS
VE IZLENIMLERI

Ahmet KOKSAL*

Giris

Biiyiik Kafkas Daglarinin iki yaninda uzanan sahay1 kapsayan
Kafkasya, Karadeniz ile Azak Denizi’nin dogu bdélimiini ayiran
Anapa Yarimadasi’ndan baslamakta ve Hazar Denizi kiyisindaki
Apseron Yarimadasi’na ulagsmaktadir.! Siyasi olarak bakildiginda;
13. yiizyilda Mogol istilasina ugrayan Kafkasya, 16. yiizyila gelindi-
ginde Safevi hakimiyetine girmistir. Bu tarihten sonra Osmanli-Sa-
fevi rekabetine sahne olan Kafkasya’da 16. ylizyil sonlarinda Teb-
riz, Karacadag, Gence, Karabag, Sirvan ve Giircistan Osmanli Dev-
leti’nin eline gecmistir. Ruslarin genisleme silirecinde ise Osmanl
Devleti’nin mahalli Miisliman yonetimleri destekleme politikasi iki
devleti karsi karsiya getirmis, nitekim I. Petro doneminden itiba-
ren Ruslarin yayilma siyaseti dolayisiyla iran ve Osmanli Devleti,
Rusya ile savasmak durumunda kalmistir. 18. yilizyil boyunca Rus
ilerleyisleri® siirerken 1830’lara gelindiginde Dagistan ve Giiney

* Dog. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B6liimii, ahmet-
koksal@ktu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9350-1928

! Davut Dursun, “Kafkasya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), C.
24, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., istanbul , 2001, s. 157-158.

? I. Petro devrinde Ruslar Kuzey Kafkasya ile Hazar Denizi’nin bati ve giiney sahil-
lerindeki sehirleri ele gecirmisti. Nadir Sah, Kafkasya’da Rusya ile Osmanli1 Dev-
leti’nin ele gecirdigi bolgeleri geri alsa da (1736) Sirvan, Seki ve Dagistan’daki is-
yanlar1 bastiramamisti. Onun 6ldiiriilmesinden sonra Kafkasya’da Hanliklar Devri
basladi. Ruslar, 18. ylizyilin son ¢eyreginden 19. yiizyil baslarina kadar Dogu Osetya,
Cerkezistan, Kabartay, Tarku Samhallig1, Gazi-Kumuk ve Cegenistan’i; 1801 yilinda
da Dogu Giircistan’1 hakimiyetlerine aldilar. 18. yiizyil sonlarinda Kagar Hanedani
déneminde iran, Giiney Kafkasya’da yeniden egemenligi almak istediyse de bunu
basaramadi. Ayni sekilde Osmanli Devleti de Rusya’nin Karadeniz ve Hazar’daki ge-
nisleme siyasetini engelleyemedi ve bu politika 19. yiizy1l boyunca devam etti. Ali-
yev Salih Muhammedoglu, “Kafkasya (II. Tarih)”, TDVIA, C. 24, Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yay., istanbul, 2001, s. 158-160. Hanliklar devrinde Ruslar ilk olarak Gence’yi
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Kafkasya tamamen Rusya’nin hakimiyetine girmistir.3 ilk olarak
iran, bolgedeki etkinligini kaybetmek istememesi iizerine gercek-
lesen savaslarda yenilerek Giilistan (1813) ve Tirkmencay (1828)
Antlasmalari ile Rus hakimiyetini kabul etmistir. Ayni sekilde Os-
manli Devleti de 1829’da Edirne Antlagmasi ile boélgedeki Rus haki-
miyetini onaylamak durumunda kalmistir. Bu antlasmayla Babaali,
Rusya ile iran arasindaki anlasmaya uygun olarak Erivan ve Nah-
¢ivan Hanliklarinin Rusya’ya birakilmasini onaylamis oldu.4

Ruslar istilalardan sonra baslangi¢ta hanliklari lagvetmemis-
lerdi ancak ¢ok ge¢meden bundan vazgecerek idari sistemi de de-
gistirmeye basladilar. i1k olarak bir Rus subayin idare ettigi “Miis-
liiman Eyaletler Reisligi” teskil edildi. idari yapilanma 6 eyalet ve
2 daire seklinde tertip edilmisti ve yoneticileri Rus subaylariydi. Bu
idari sistemde yeni mahkemeler kurulmustu. Sistem halkin iize-
rinde ciddi bir baski olusturuyordu. Agir vergilerle fakirlesen ve
sert uygulamalarla katledilen halkin itiraz edebilecegi bir merci ve
yap1 bulunmuyordu.>

“Kamendant” denilen bu idare sekli bir¢ok isyan ve tepkilerle
karsilasinca Carlik yeni bir idari sisteme ge¢meye karar verdi. Yeni
sekliyle Transkafyasya “Giircistan-imeretiya Guberniyasi ve Kaspi
vilayetlerine boliindii. Ruslar bu defa idari teskilatlara Rus memur-
lar1 atayarak Azerbaycanlilar1 gorevden uzaklastird: ve topraklar
kamulastirildi. Buradaki amag¢ bolgedeki hakim unsuru Ruslastir-
makti. Siiregelen isyanlar, halkin tepkisi ve Rus zenginlerin bdl-
geye yerlesmeye istekli olmamasi gibi nedenlerle bu plan da basa-
ril1 olamadi. Nitekim Seyh Samil isyani da bu donemde basladi. 19.
yiizyil sonlarina dogru yeniden go¢ politikalarina agirlik veren Rus-

Cevad Han’in ¢abalarina ragmen katliamlar yaparak ele gecirdi. Ardindan 6nce 1806
yilinda Derbend ve Kuba Hanliklarini isgal etti. Bu siiregte isgallere direnen hanlik-
lardan biri Bakii Hanlig1’ydi. Bakii de 1807’de Rusya’ya ilhak edildi. Bu isgalleri s1-
rasiyla Lankeran, Seki, Sirvan, Karabag ve ilisu Hanliklar: takip etti. 1825 yilinda
Nahcivan ve 1826’da Revan Hanlig1’ni isgal eden Ruslar, Kuzey Azerbaycan’in isga-
lini tamamlamis oldu. Dursun Celik, “XIX. ve XX. Yiizyillarda Azerbaycan, Birinci
Boliim”, Bilig, S. 3, Giiz 1996, s. 61-62; irade Nuriyeva, Azerbaycan Tarixi (9n Qadim
Zamanlardan-XXI dsrin dvvallorinadok), Bakii, 2015, s. 172-193.

3 Muhammedoglu, agm, s. 158-160.

4 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayini, Ankara, 1990, s. 53-
57; Okan Yesilot, “Tiirkmengay Antlagmasi ve Sonuglar1”, Atatiirk Universitesi Tiir-
kiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, c. 14, S. 36, 2008, s. 187-199.

5 Betiil Aslan, I. Diinya Savast Esnasinda “Azerbaycan Tiirkleri”nin “Anadolu Tiirk-
leri”ne “Kardas Komegi (Yardimi)” ve Bakil Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi, Atatiirk
Kiultiir Merkezi Yayini, Ankara, 2000, s. 12-13.
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lar, gociiriilenlerin Azerbaycan’da vilayet merkezleri disinda kir-
salda da yerlesmesine imkan verdi ve Hristiyan koyleri olusturul-
maya baslandi. Carlik yonetimin destekledigi Rus yerlesimcilere
toprak tahsisleri yapilmas: yerli ahalinin biiyiik tepkisine neden
oluyordu. Bu durum Rus karsitligini biiyiiten hadiselerden biriydi.®

Ruslarin gerceklestirdigi kokli idari degisikliklerden biri de
1844 yilinda yiirirliige girdi. Bu defa dogrudan Car’a bagl olarak
Kafkasya Genel Valiligi teskil edildi. Bu siirecte 6nemli politika de-
gisikliklerinden biri kamulastirilan topraklarin yeniden bdélgenin
bey ve agalarina verilmesiydi. Amag, bu grup iizerinde etkili olarak
sadik bir kitle olusturmakti.” Bélgedeki yeni idari yapilanma cerce-
vesinde Transkafkasya Genel Valiligine bagh olarak dért Guberniya
olusturulmustu. Bu yapiya kisa bir siire sonra Erivan Guberniyasi
ilave edildi. Aslinda bu, Ermeni iskan faaliyetlerinin® yeni bir evre-
sini tegkil ediyordu. Nitekim ¢ok gegmeden iran’dan ve Tiirkiye’den
Ermeniler bu bélgeye yerlestirilirken Tirkler de goé¢ ettirilmeye
zorlandi.?

Azerbaycan’da idari mekanizmay1 degistirerek bolgede niifu-
zunu percinlemeye calisan Ruslar, bir yandan da egitim kiiltiir po-
litikalari ile “Ruslastirma” siyasetini uygulamaya koymustur. Rus-
lar, Ortodoks ve Rus olmayan halklar tizerindeki bu politikay1 “Ru-
sifikatsiya”'® seklinde adlandiriyordu. idari, siyasi ve sosyal yon-

5 Betiil Aslan, age, s. 14-18.

7 Betiil Aslan, age, s. 15.

8 Boélgenin niifus yapisinin degistirilmesine yonelik Rus planlarinin Revan Han-
ligr’nin ele gegirilmesi siirecinden 6nce basladig1 goriilmektedir. Ruslar isgallerin
ardindan once idari yapiy1 tesis etmis, ardindan Ermenilerin gocleriyle sosyo-eko-
nomik yapiy1 da Ruslastirmaya gayret etmislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Sahin Do-
gan, Rus Kaynaklarina Gore Revan Hanligi’min Rusya’ya Baglanmast ve Ermeni Eya-
leti’nin Kurulmasi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Antalya, 2012.

9 Betiil Aslan, age, s. 16.

0 Tanriverdi, “Rusifikatsiya”nin farkli anlamlara gelen “obrusit” ve “obruset” sek-
linde iki ayr1 kelime ile tanimlandigini ifade etmektedir. Obrusit “iktidar eliyle Rus-
lastirma”yi ifade ederken, Obruset kendi istegi ile Ruslasmaya karsilik olarak kul-
lanilmustir. “Ilkinde, devletin temel politikasi, iletisim ve diisiincede birligi sajlamaya
yonelikti. Bunun igin en 6nemli arag dil olarak goriiliiyordu. Bu diisiinceyi savunan
narodnik (halk¢t) L. A. Tihomirov, iilkedeki farkli yapilarin ve kiiltiirlerin birbirine
ilim yolu ile baglanabilecegi inancina sahipti. Bunu sagladiktan sonra milli ekonomi
gibi alanlarda da rahatca adim atilabilirdi. Tihomirov tek dil, tek din ve tek bilim
anlayist ile tek bir ruh olusacagina inaniyordu.”. Mustafa Tanriverdi, “Kafkasya’da
Ruslastirma Siyaseti (XIX. Yiizyil ve XX. Yiizy1l Baslar1)”, Vakaniivis Uluslararasi Ta-
rih Arastirmalart Dergisi, c. 2, Kafkasya Ozel Sayisi, 2017, s. 541.



134 Baki Sehbenderi Ali Kemal Bey’in ...

leri olan bu politikanin en 6nemli araci ise dildi. Dil politikalarin-
daki baskici uygulamalar Ermeni ve Giircii toplumlar nezdinde de
tepki olusturdu. Ruslar, Kuzey Kafkasya halklarina ayri 6nem ve-
rirken bu ¢abalar niifus ve iskan politikalar: ile biitiinlestirilmek-
teydi. Dil politikalarinda ana uygulamalardan biri “tek dil Rusca”
hedefiydi. 19. ylizyil sonlarinda Rusya, mollalarin Rusca bilmeleri
zorunlulugunu koymustu.” Tiirkce egitim engellenmeye ¢alisilir-
ken, devlet dairelerinde Rusc¢a konusulmasi zorunlu kiliniyor, bol-
geye terciman adi altinda génderilen gorevliler vasitasiyla halka
ko6tii muamelede bulunuluyordu.*?

Ruslarin baskici ve asimilasyona yonelik kiiltiir politikala-
rinda biri de Azerbaycan Tiirklerini “Tatar” olarak adlandirmala-
riydi.’® Ayni sekilde din iizerinden girisimlerde de bulunulmak-
taydi. Miisliiman halki Hristiyanlastirmak' amaciyla “Hristiyanlig:
Yayma Cemiyeti”nin faaliyetleri tesvik edilmisti ve halka din degis-
tirmeleri icin baski yapilmaktaydi.’> Din politikalarinin tutmadi-
g1n1 goren Ruslar bu defa Miisliiman din adamlarindan faydalan-
mak'® yolunu denemeye basladi. Hedef, tayinleri Rus idaresince

" Tanriverdi, agm, s. 541-551.

12 Bettiil Aslan, age, s. 16.

3 Metanet, A. Aliyeva, “Azerbaycan’da Asimilasyon Siyaseti”, Karadeniz Arastirma-
lari, c. 7, S. 7, 2005, S. 37.

4 Ruslar, Azerbaycan’a hakim olduklar: Tiirkmengay Antlasmasi’ndan sonra kilise-
devlet ortakligiyla Azerbaycan’da yogun bir dini ve kiiltiirel asimilasyona girismis,
Hristiyanlastirma politikalar: uygulamistir. Bu siiregte Rus Ortodoks kilisesi aktif
rol alirken, kent ve koylerde yeni kiliseler ve bunlara bagli okullar insa edilmistir.
Biitlin bu faaliyetler “Kafkasya’da Ortodoks Hristiyanlig1 Berpa Cemiyeti” tizerinden
sekillendirilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Telman Guliyev Nusretoglu, Rus Ortodoks
Kilisesinin Kuzey Azerbaycan’daki Faaliyetleri (1828-1905), Yayimlanmamis Dok-
tora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2016.

5 Hristiyanlar disindaki halklar1 “yabancilar” olarak tanimlayan Ruslar, Miisliman-
larin yiiksek dereceli memuriyet gérevlerine gelmesine izin vermiyordu. Bunun ger-
ceklesebilmesinin yolu din degistirmekti. Ayrica Miisliman ve Hristiyan halk ara-
sindaki ayrim dikkat ¢ekiyor din degistiren Miisliimanlara is ve egitim imkanlari
sunuluyor, vergi muafiyetleri getiriliyordu. Irada Taghiyeva, Azerbaycan’da Din Egi-
timi (1850-1917), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Istanbul, 2019, s. 18-19; Alexandre Bennigsen- Lemercier C.
Quelquejay, Step’te Ezan Sesleri Sovyet Rejimi Altindaki Islam'in 400 Yili, cev. Nezih
Uzel, irfan Yayinevi, istanbul, 1994, s. 49.

16 1905 sonrasi degisim ortaminda Ruslar Miisliimanlar: dikkatle takip etmekteydi.
Bu siirecte Kafkasya Genel Valisi Vorontsov-Daskov bdlgede din adamlarinin Rus
karsitligim pekistiren bir misyonlari oldugunu gérmiistii ve din adamlarinin Rus
okullarinda egitim gérmesini 6nermisti. Dagkov, raporlarinda Kafkasya Miisliiman-
larinin uyanisina da dikkat ¢ekiyordu. Halil Bal, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Kuru-
lus Miicadelesi (1914-1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 1996, s. 3.
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tasdik edilen memurlarin sadik ve itaatkar olarak Ruslara hizmet
etmesiydi.’” Bu gercevede Rus hiikiimeti Miisliman din adamlari
yetistirmek amaciyla okullar agmak ve kendilerine yakin mollalar
yetistirmeyi diisiinmekteydi. Ancak diger uygulamalar gibi bu poli-
tika da karsilik bulmadi ve halk atama yoluyla gelen din adamlari
yerine kendi kanaat 6nderlerini dikkate almaya devam etti.'®

Ruslarin kiiltiirel ve sosyal baskilarinin yani sira bolgeye ger-
ceklestirilen goclerle niifus yapisini da degistirmeye yodnelik ted-
birleri beklentilerinin aksine Azerbaycan’da milli uyanis: tetikle-
yen ve miicadeleyi diri tutmay1 saglayan birer unsur olmustur. Di-
ger yandan Rusya Tiirkleri arasinda gelisen aydinlanma hareketi
de Azerbaycan milll uyanis1 acisindan dnem tasimaktadir. Rusya
Tiirkleri arasinda gerceklesen aydinlanmanin merkez noktasi Ki-
rim’dir. Dini egitimi modernize eden aydinlar Hristiyanlastirma
politikalarina karsi miicadele vermistir.*®

Azerbaycan Tiirkleri arasinda da milli uyanisa etki eden ay-
dinlanma hareketinin en 6nemli isimlerinden biri Gaspirali Is-
mail’di ve fikirlerini yaymak ic¢in en 6nemli arag¢ Terciiman gazete-
siydi.?® Gazete, fikrl bakimdan 6nemli bir yol gosterici iken ayni
zamanda Rusya Tiirklerinin iletisimini de sagliyor, birbirlerinden
haberdar olmalarini temin ediyordu. Terciiman gazetesinin mis-
yonlarindan biri de Tiirk diinyasinda miisterek bir dil tesis etmekti.
Nitekim bu siire¢te Azerbaycan basininda Osmanl Tiirkcesine ya-
kin bir dil kullanilmaya baslandi.?*

Milli uyanis agisindan bakildiginda Azerbaycan’daki i¢ dina-
miklerin etkisi de goz oniinde bulundurulmalidir. Zira Bakii’de pet-
roliin getirdigi servetten Tiirkler tam olarak istifade edemese de
yine de milli burjuvazi olusturabilecek bir sermaye grubu da olus-
mustu. Bu sermayedarlarin basina ve egitime destek vermesi ve ha-

7 Ruslarin ulema ve mollalar1 kontrol altina almaya ydnelik bu hamlesi basarili ol-
mamis, halk “defter mollas1” denilen din adamlarina itibar etmemistir. Mehriban
Gasimova, Azerbaycan’da Milli Kimligin Olusumunda Dinin Rolii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2006, s. 61.
18 Betiil Aslan, age, s. 16-17.

9 Bettil Aslan, age, s. 19.

29 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Giray Saynur Bozkurt, Terciiman Gazetesine Gore, 1905-
1907 Yiullart Arasinda Rusya Miisliimanlarinun Siyasi Kimlik Arayisi, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2003; Yil-
maz Ozkaya, Terciiman Gazetesinde Azerbaycan Edebi ve Fikri Muhiti, Yayimlanma-
mis Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2013.

! Betiil Aslan, age, s. 20-21.
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yir faaliyetlerinde bulunmalar1 Azerbaycan’da aydinlanma agisin-
dan cok kiymetliydi. Bu sermayedarlar dikkate alindiginda Haci
Zeynelabidin Tagiyev, Semsi Asadullayev, Musa Haciyev, Murtaza
Muhtarov, Agabala Guliyev, Ziilfigarovlar, Settar Kerimov, Haci Ke-
rim Vahaboglu gibi isimler dikkat ¢cekmektedir.??

Gaspirali’'nin gazetesi olan Terciiman, Hac1 Zeynelabidin Ta-
giyev tarafindan desteklenmistir. Tagiyev ayni zamanda okullar da
acmis, hayir isleri yapmistir. 1901 yilinda Bakii’de agilan Tiirk kiz
jimnasyumu da Tagiyev tarafindan tesis edilmis, Azerbaycan geng-
lerini Avrupa’da ve Rusya’da 6nemli okullarda okutmak tizere burs-
lar vermistir. Tagiyev ve diger Azerbaycan milli burjuvazisinin
onde gelen isimleri aydinlanma hareketinin maddi destegini sag-
larken aydin ve diisiiniirler de miicadeleyi kiiltiir sahasinda siirdiir-
miislerdir. Bu isimlerden biri Mirza Feth Ali Ahundzade?3 olup Sii
din adamlarinin dini yaklagimlarini elestirerek millet diisiincesini
vurgulamis, Miisliman Tiirkler arasinda ortak yazi sistemi gelistir-
mek igin ¢aba sarf etmistir.?*

Doniisiim ve degisimin matbuat boyutuna bakildiginda Azer-
baycan’da Hasan Bey Zerdabi tarafindan ¢ikarilan Ekinci gazetesi-
nin yayina baslamasi1 6énemli bir déniim noktasi olarak goriilebilir.
Ancak bu gazete Rus doniistiirme faaliyetleri dolayisiyla kesintiye
ugramis ve Carlik y6netimi tarafindan kapatilmistir. Benzer se-
kilde Ziya-i Kafkasiya ve Kegkiil de Ruslarin yasaklamalarina ma-
ruz kalmistir. Bu siirecte Hac1 Zeynelabidin Tagiyev’in sahibi ol-
dugu Kaspi gazetesi Rus¢a yayimlansa da miicadeleyi siirdiirmiis-
tiir.?> Yine Tagiyev’in destegiyle 1905’ten sonra yayina baslayan
Hayat gazetesi, Ahmed Agaoglu’nun irsad gazetesi ve Terakki ga-
zetesi milliyetci duygulara hitap ediyor, Azerbaycan milli uyanisina
diisiinsel olarak 6nemli bir zemin kazandiriyordu.2®

Netice olarak bakildiginda Carligin uyguladig1 dini, idari,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel asimiliasyon politikalar1 Azerbaycan
Tiirklerine biiyiik zuliimler yasatsa da halkin manevi olarak birlik
fikrini ve Tiirkcilik yaklasimlarini pekistirmistir.

22 Betiil Aslan, age, s. 22.

23 Orkhan Valiyev, Carlik Dé6nemi Azerbaycani’min Uluslasma Siireci: 1850-1920, Ya-
yimlanmamig Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sa-
karya, 2020, s. 44-69.

4 Betiil Aslan, age, s. 23-24.

2> Betiil Aslan, age, s. 25.

26 Betiil Aslan, age, s. 37 38.
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Rus -Japon Savasi sonrasi siiregelen hadiseler ve 1905 Dev-
rimi Rusya’da mesruti monarsi idare tarzina gecilmesini getirmis,
iilkedeki is siyasi calkalanmalar Tiirkleri de etkilemistir. Oncelikle
savas sirasinda yiikselen Rus milliyetciligi diger halklar: rahatsiz
ederken, ekonomik, sosyal ve siyasi gelismeler de Rusya’da halk
iizerinde galeyani arttirmistir. Bu hareketlenme Azerbaycan’a da
sirayet etmis, Bolsevik ve Mensevik rekabeti Bakii’deki isci grup-
lara da tesir etmistir. Bakii’de baslayan grev ve protestolar ¢ok geg-
meden Transkafkasya’ya yayilmistir.?”

Bu calismada raporlari konu edinilen Bakii Sehbenderi Ali
Kemal Bey, 20. yiizy1l baslarinda Osmanli temsilcisi olarak bélgeye
gelmis ve donemin panoramasina dair énemli izlenimler edinmis-
tir. Hariciye tecriibesinden gelen Ali Kemal Bey, bdlgede gelisen
ekonomik degisime, milli doniisiime, sosyo-kiiltiirel ve dini baski-
lara sahit olmus ve raporlarinda bu konulari genel cercevesiyle
sunmustur.

1878 (H. 1295) tarihinde istanbul’da diinyaya gelen Ali Kemal
Bey’in babasi tiiccardan Mehmed Sabri Efendi’dir. Mekteb-i Sul-
tanide, Tiirk¢e ve Fransizca olarak dordiincii sinifa kadar egitim
gormiis ve tasdikname almistir. Sicil-i ahval kayitlarina gore
Tiirkce ve Fransizca okur-yazar olan ve italyanca konusabilen?® Ali
Kemal Bey, 7 Temmuz 1896’da (26 Muharrem 1314) on dokuz ya-
sinda Hariciye Nezareti Umiir-1 Sehbenderi Kalemine dahil olmus-
tur. Bu gorevinden sonra 2 Agustos 1897°de (3 Rebiyiilevvel 1315)
540 kurus maasla Cenova Sehbenderhanesi Kangilar: olarak tayin
olunmustur. Bu donemde Filibe’de bulunan komiserlik muavininin
istifasinin ardindan kangilarya islerinin yogunlugu dolayisiyla go-
revi yerine getirebilecek, zabitan-1 askeriden ya da Hariciye
Nezaretinden Fransizcaya hakim birisinin gonderilmesi istenmis,
bu oOzellikleri haiz Cenova Sehbenderhanesi Kancilar1 Ali Kemal
Bey’in tayini uygun gorilmiistiir.>®

Ali Kemal Bey, 4 Nisan 1898’de (12 Zilkade 1315) 1500 kurus
maasla Bulgaristan Komiserliginin ikinci Katib Muavinligine tayin
edilmistir. Bu siirecte riitbe tevcihleri alan Ali Kemal Bey’e, 20 Mart
1899’da (8 Zilkade 1316) riitbe-i rabia, 23 Haziran 1899’da (13 Sa-
fer 1317) dordiinci riitbeden mecidi ve 31 Ekim 1900’de (7 Receb

*7 Betiil Aslan, age, s. 29.

28 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagskanliji Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi
(BOA), Hariciye Nezareti Sicill-i Ahval idare-i Umumiyesi Miidiiriyeti (HR. SAID.)
13/19, lef 1.

29 BOA, Sadaret Eyalet-i Miimtaze Bulgaristan Evraki (A.}MTZ. (04), 54/46, lef 2.
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1318) riitbe-i salise nisanlari verilmistir. 26 Nisan 1901 tarihinde
(7 Muharrem 1319) 1800 kurus maasla Vidin Tiiccar Vekaletine ata-
nan Ali Kemal Bey’e 18 Subat 1904’te riitbe-i saniye sinif-1 sanisi
tevcih edilmistir.

Bu gorevinin ardindan 16 Kasim 1905’te (18 Ramazan 1323)
1800 kurus maasla ve 900 kurus tahsisatla bagssehbenderlik unvani
sehbenderlige cevrilen ve acgik bulunan Kars Sehbenderligine tayin
edilmistir. Bu gorevi esnasinda vazifesini iyi yerine getirmesine bi-
naen kendisine 14 Aralik 1905’te (16 Sevval 1323) liclinci riitbeden
mecidi nisani ihsan buyurulmustur.3°

Kars’ta Kasim 1905’ten Haziran 1909 tarihine kadar gérev
yapmis olan3' Kemal Bey icin Fahreddin Erdogan “acik fikirli bir
zat” tamimlamasini yapmakta ve ikinci Konsolos olarak gelen Ha-
san Kemalettin Bey’le birlikte dirayetle ¢alistiklarini, Tirk cemi-
yetlerine gerekli yardimi yaptiklarini ifade etmektedir.3?

Kemal Bey’in 1912 yili icinde Bakii Sehbenderi oldugu tahmin
edilmektedir. Zira kendisinin 1912 tarihli raporunda bdlgeye 3 yil
sonra yeniden geldigini ifade etmesi Kars’taki goérevinin sona er-
digi tarihle uyumludur.

1. Bakii’niin Siyasi Vaziyeti ve Miisliiman Ahalinin Du-
rumu

Bakii Sehbenderi Ali Kemal Bey’in kaleme aldig1 raporlardan
ilki Mart 1912 tarihli olup bu raporda3? bolgede zengin petrol ya-
taklarinin kesfi sonrasi ortaya ¢ikan hizli zenginlesmeye,3* Rusya

3° BOA, HR. SAID. 13/19, lef 1-5; BOA, irade Hariciye (i. HR.) 399/11; BOA, irade
Taltifat (I. TAL.) 178/87; BOA, 1. TAL. 230/83; BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO),
2708/203085; BOA, 1..TAL. 381/46; BOA, Hariciye Nezareti Sofya Sefareti (HR. SFR.
04.) 803/54, lef 4.

3! Burcu Yosuntas, Kars Sehbenderligi (1879-1914), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2021, s. 32.

32 Fahreddin Erdogan, Tiirk Ellerinde Hatiralarun, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, An-
kara, 1998, s. 46.

33 BOA, Hariciye Nezareti Petersburg Sefareti (HR. SFR. 1.), 173/22.

34 Bakii’de neft veya petroliin taninmasi olduk¢a eskiye dayanmakla birlikte ticari
bir meta olarak 6nem kazanmasi 19. yiizyila tekabiil etmektedir. Carlik éncesinde
de var olan petrol kuyular: Ruslar bolgeyi elde ettikten sonra 6nce kamulastirilmis,
ardindan iiretimin diismesiyle 1872’de petrol isletmeciligi serbest birakilmistir. Za-
man zaman Rus askeri ve sivil biirokrasindeki sahislara Car’in bir hediyesi olarak
da verilen petrol arazileri daha sonra Nobel kardesler ve Rothshildler gibi sermaye-
darlarin eline ge¢mistir. Bati sermayesinin gelmesiyle sehir de hizla gelismistir.
Bunda Batum-Bakii petrol boru hattinin insasi da etkili olmustur. 1901’de diinya
petrol iiretiminin yarisinin Bakii’de gerceklestigi kaydedilmektedir. Dursun, agm, s.
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ve Iran’in bélgedeki hedeflerine, Azerbaycan Tiirklerindeki sosyo-
ekonomik ve dini degisim ile Sehbenderligin faaliyetlerine deginil-
mektedir.

Ali Kemal Bey Bakii’ye ulastiginda ilk olarak mahalli yoneti-
cilere bilgi vererek vizite islemlerini gercgeklestirmek amaciyla
resmi bir makam (sehbenderhane) olarak kullanmak {izere bir yer
arayisina girismistir. Ancak daha bu ilk girisimde pek ¢ok sorunla
karsilasilmigtir. Zira Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu ekono-
mik sartlarin olumsuzlugu ve Sehbenderlige ayrilan tahsisatin ki-
sitli olmasi nedeniyle istenilen sekilde ve uygun bir bedelle kirala-
nabilecek bina bulmak oldukc¢a zor olmustur. Ali Kemal Bey, buna
sebep olarak Bakii ve cevresinde tespit edilerek ahaliyi servete bo-
gan petroliin kesfinin bircok yabancinin sehre gelmesine neden ol-
masini, sehrin biiylimesini,35 diizenli bir sekilde gelismesini, diger
taraftan da hayat pahaliliginin artmasini géstermektedir. Nitekim
on dort giin boyunca yaptirdigl arastirmalarin sonugsuz kaldigini,
tahsisatlar: olan on bin kurusla Sehbenderhane yapmaya elverisli
dort odali bir apartman dairesinin kiralanmasinin neredeyse
imkansiz oldugunu gordiiklerini belirtmektedir. Neticede; yerli is-
lam ahalinin birbirleriyle rekabet edercesine iyi niyetli bir sekilde
yardimci olmaya calistiklarini ve dnerilerde bulunduklarini, kendi-
lerinin ise bazi sebeplerle bundan kac¢indiklarini ancak tekliflerin-
den birini kabule mecbur olduklarin1 kaydetmektedir. Bu mekan,
merkezden biraz uzak ve istasyona yakin bir mahalde birinci kat
bir apartman dairesiydi ve bin ruble kira bedeli vermek sartiyla
kiralanmisti. Burada hemen bir salon tertibiyle resmi vizite ve di-
ger islemlere de baslanmisti.

Raporda bolgedeki siyasi durumu izah ederken sozlerine
daha 6nce Kafkasya’da bulundugunu ve mahalli ahvali miimkiin
mertebe bilen biri oldugunu vurgulayarak baslayan Ali Kemal Bey,

550; Azarbaycan Tarixi 1900-1920-ci illor, C. 5, Redaktérler: Mahmud ismayilov, Ni-
gar Maksvell, Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasi, Bakii, 2008, s. 19-27; Telman
Nusretoglu, “Rotsildler ve Bakii Petrolii”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, c. 8,
S. 3, 2021, S. 1023-1024; Rahman Seferov, “Azerbaycan’da Petrol Uretiminin Tarih-
sel Siirec icerisindeki Degisimi”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi,
S. 18, 2005, s. 285-297; Muraz Mahmudlu, Azerbaycan’da Petrol Uretiminin Tarihsel
Siire¢ Icerisindeki Gelisimi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Necmettin Erbakan
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2020, s. 8-32.

35 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Sara Asurbeyli, Baki Sohorinin Tarixi, cev. Azer Bagirov,
Avrasiya Press, Bakil, 2006; Oguz Kagan Bayraktar, “Bir Doniisiim Dinamigi Olarak
Petroliin Bakii Sehir Kimligine ve Sehirlesmesine Etkisi”, Turkish Studies, c. 15, S.
8, 2020, s. 3387-3402.
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aradan ii¢ yildan fazla zaman gectigi ve bu esnada da sira dis1 ge-
lismeler oldugundan bahsederek Bakii’ye bu gelisinden beri goz-
lemledigi en 6nemli noktalardan birinin burada bir sehbenderlik
kurulmasi hususunda hiikimetin son derece dogru bir karar verdi-
gini gérmesi oldugunu ifade etmektedir. Sehrin niifusunun yiiz
yirmi bin kadar3® tahmin olundugunu belirten Ali Kemal Bey, ekse-
riyeti teskil eden Bakii Miisliman ahalisinin kullandiklar: lisana
gbre Azerbaycan Tiirklerinden olduklarini, “genel hicretten sonra
Iran ve Kafkasya’nin bir kisminda hiikiimet etmis olan Ozbek ve Sel-
¢uk Tiirkleri cinsinden olsalar gerektir” sozleriyle dile getirmekte-
dir. Bunlarin bir miiddet iran hiikimetinin idaresinde kalarak on-
larin adet, ahlak ve Sah ismail’in zoruyla itikatlarin1 da aldiklarini
one siirmektedir. Bakii’niin, vaktiyle ticaret ve sanayide Kaf-
kasya’nin diger yerlerine nazaran gelismis olan Sirvan’in Bahr-i
Hazar sahillerine gonderilen emtianin iskelesi ve ticaretin merkezi
gecis noktasi olma durumu arz ettigine isaret etmekte ve ahalisinin
Tiirkmenler gibi koyunculuk ve yegane mahsul olan safran ticare-
tiyle gecinmekte olduklarini beyan etmektedir.

Bakii icin 6nemli bir kirilma noktasinin bélgede 50-60 yil ka-
dar 6nce kesfedilen petroliin bircok sermayedar1 buraya ¢ekmesi
ve arazilerin degerlenmesi oldugunu dile getiren Ali Kemal Bey’e
gore sehir boylece fevkalade ehemmiyet kazanmis, disaridan gelen
unsurlarla genislemis ve diizenli bir hale gelmistir. islam ahalinin
ticaret ve elde ettikleri servet dolayisiyla gozlerinin agilmaya bas-
ladigin1 kaydeden Ali Kemal Bey, tarihsel olarak bélgenin iran’la
olan baginin olumsuz etkilerinden de s6z etmekte, dini yaklasim
dolayisiyla halkin cahil birakildigini ileri siirmektedir.

36 Ali Kemal Bey sehrin merkez niifusunu vermektedir. Bakii’de 1870’lerde 15 bin
olan niifus, 1913’te sehir merkezinde 214.600’e yiikselmistir. Ronald Grigor Suny,
Bakii Komiinii 1917-1918 Rus Devriminde Miilkiyet ve Sinif, ¢ev. Kudret Emiroglu,
Aras Yayincilik, istanbul, 2019, s. 32. Bblgede genel niifusa bakildiginda Ruslar ve
Ermeniler de bulunmakla birlikte Tiirklerden sonra diger Miisliiman gruplar da
ciddi bir oran teskil etmektedir. Miisliiman gruplar ¢ogunlukla iran ve Dagistan’dan
gO¢ etmisti. Sosyo-kiiltiirel olarak daha diisiik seviyede olup petrol endiistrisinde
calismaktaydilar. Ermeniler ve Ruslar ise ekonomik olarak daha iyi konumdaydi. Bu
donemde bolgenin Miisliman niifusu % 81.13, Hiristiyanlarin toplam niifusu ise %
15.5 civarindaydi. Hristiyan niifus Gregoryen Ermeniler ile Ortodoks Ruslardan iba-
retti. Musevi ve Katolik niifus oldukc¢a diisiik sayidaydi. Besir Mustafayev, “Biiyiik
Devletlerin Kafkasya’daki Ermeni Siyaseti (Kafkasya’daki Ermeni Olaylarina Isik
Tutan Bir Arsiv incelemesi (1910-1920)”, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), c. 2,
S. 1, 2013, s. 146.
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Bu elestirilerinin ardindan Bakii ahalisinin ticaret ve diger
“medeni milletlerle” miinasebetlerinin gelismesi sayesinde gaflet-
ten uyanmaya basladiklarini ifade etmektedir. Ancak yine onun ifa-
deleriyle bu durum merkezi hiikkiimetin de dikkatini cekmis ve Rus-
lar, ortaya ¢ikan degisim fikirlerinin 6niinii almak i¢in modern
usullerde (ustl-i cedid)3” okullar agilmasina ve “cahil mollalardan”
bagka kimsenin egitim vermesine izin vermemis, alelacele acilan
kendi okullarinda da ahaliyi Rus hayat tarzina alistirmaya gayret
etmislerdir.

Ali Kemal Bey, bu sekilde ahaliye Rus hayat terbiyesi verile-
rek Ruslastirma politikas1 giidiildiigiinii, ancak Japon Muhare-
besi’ndeki maglubiyet iizerine biitiin Rusya’da ortaya ¢ikan fikir
hareketleri ve karisikliklar sirasinda hemen hemen tamami farkh
unsurlardan olusan Kafkasya ahalisinde de bir ayaklanma hissi
uyanmaya baslayinca telasla Ruslarin yeni birtakim faaliyetlere gi-
ristigini belirtmektedir. Ruslar oncelikle ahali-i mahalliyenin ¢o-
gunlugunu teskil eden Miislimanlarla Ermenileri birbiriyle carpis-
tirmak3® ve Giirciileri de kendisi kirmakla degisimin 6niinii almaya

37 Usfil-i Cedid, islam diinyasinda aydinlanma diisiincesinin gelismesine etki eden
egitim hareketinin adidir. Geleneksel egitim yontemlerine itiraz eden Cedidciler,
ilkdgretimin 1slahi ve yeni egitim sisteminin uygulanmasi fikrindeydiler. Bu akimin
en dnde gelen temsilcisi Gaspirali ismail Bey’di. Gaspirali, maarifte reform taraftari
oldugu kadar ortak bir dilin kullanilmasi, kadinlarin sosyal statiilerinin artirilmasi
goriisiindeydi. Nadir Devlet, Ismail Bey Gaspirali (1851-1914), Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanlig1 Yayini, Ankara, 1988, s. 12-14; ibrahim Maras, Idil-Ural Tiirklerinde Cedidci-
lik (Yenilikgilik) Hareketi (1850-1917), Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2000; Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetgili-
Jinin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklart 1921-1931, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1994, s.
53-61. Hareketin kokeni ve mahiyeti hakkinda ayrica bkz. Ahmet Kanlidere, “Kazan
Tatarlar: Arasinda Tecdid ve Cedit Hareketi”, Tiirkiye Giinliigii, S. 46, 1997, s. 89-
96.

38 Daha dnce de bahsedildigi gibi Ruslar 1828-1830 yillarinda iran’dan 40 bin ve
Tirkiye’den 80 bini askin Ermeni’nin go¢ edip Gence ve Erivan hattina yerlesmesini
saglamistir. Zaman icerisinde petrol endiistrisi dolayisiyla Bakii’de Ermeniler zen-
gin bir kitle teskil etmistir. 1905 sonrasinda Kafkasya Genel Valisi Vorontsov- Das-
kov da Ermenileri destekleyen bir politika izlemistir. Ruslar, catismalari koriikleyen
taraf olmakla birlikte ayni zamanda ¢atisma ortaminda “hakim” konumu istleni-
yordu. Diger yandan Ruslar, Ermenileri silahlandirmaya da devam etmis, bunun so-
nucunda 1905 yilinin Subat ayinda Tiirk-Ermeni catismasi genis bir alana yayil-
misti. Azerbaycan Tiirkleri bu siirecgte biiylik katliamlara maruz kalmisti. Betiil As-
lan, age, s. 30-33; Nazim Mustafa, “Ermenilerin 1905-1906 Yillarinda Giiney Kaf-
kasya’da Yaptiklar: Katliamlar”, Atatiirk Dergisi, c. 3, S. 1, 2014, s. 1-12; Besir Mus-
tafayev, “Kafkaslarda Miisliiman-Tiirk Soykirimi (1905-1920)”, Tiirk Diinyasi ince-
lemeleri Dergisi, c. 12, S. 1, 2012, s. 533-561; Bur¢in H. Tarcan, “Ermeni Terér Or-
gilitlerinin Giiney Kafkasya’da Gerceklestirdikleri Faaliyetler: 1905-1906”, Ermeni
Arastirmalari, S. 68, 2021, s. 129-157.
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calismis ve nihayetinde Bakii, Karadag ve Giircistan katliamlarini
viicuda getirmistir. Bu sert tedbirlerin ters teperek heniiz ne olduk-
larin1 anlamamis olan ve “mevcudiyet-i milliyelerinden bihaber”
bulunan Miisliimanlar iizerinde uyanisa sebebiyet verdigini beyan
eden Ali Kemal Bey, Miisliimanlarin sartlarin olgunlasmasiyla ve
miicadelenin kendilerine verdigi cesaretle milli bir varlik goster-
meye basladiklarini ifade etmektedir. Ali Kemal Bey’e gore Miislii-
manlar, bu suretle asillarinin Tiirk oldugunu ve diger milletlerden
son derece geri kalmis bulunduklarini ve bunun sebebinin ise iran-
lilar oldugunu fark etmeye baslamislardi. Bdylece “cahil ve bivaye”
cikarcilarin kendileri gibi onlar1 da cehalet ve atalette tuttuklarini
ve sonra da Rusya’nin bundan istifade ederek kendilerini Ruslas-
tirmaya calistigini 6grenmislerdi. Bunun 6niinii almanin yegane ca-
resinin de kendi lisanlarinda usul-i cedid iizere mektepler agcarak
ahaliyi aydinlatmak olacagini idrak etmislerdi.

Sehbender Ali Kemal Bey’in kanaatlerine gore bolge Miislii-
manlarinin fark ettigi yakinlik ve Tiirkiye’de gerceklesen inkilabin
haber alinmasi Kafkasya’da etkisini gostermisti. Ayrica Ermenile-
rin ilan-1 hiirriyetten sonra vatanlarina donmesi ve esitlik elde et-
mesiyle iki millet arasindaki sorunlar da halledilmisti. Bu atmos-
ferle zaten hakikati de anlamis bulunduklarindan iki millet, arala-
rindaki nefret ve diismanlig1 izale ederek milletlerinin terakkisine
gayretle, dikkatlerini Osmanli Devleti’ne yoneltmislerdi. Ali Kemal
Bey’in degerlendirmelerine gére Miislimanlar, diistiikleri cehalet
dolayisiyla iranlilar1 suglamakta ve Iran hiikimetinden de nefret
etmekteydi. Bu nedenle Osmanl Tirkleriyle yakinlasmak amaciyla
yavas yavas Siilik ve Stinnilik ihtilaflar1 bir kenara birakilmaktaydi.
Bu meyanda “islamiyetle kabil-i telif olmayip vahsetten ve nefse
zulmden ibaret oldugunu goérdiikleri” “Sah Hiiseyin vah Hiiseyin
ayini” de terk edilmisti. Ali Kemal Bey’e gore yillarca siiregelen bir
itikat ve ahlakin birkac yil icerisinde biisbiitiin degisimi de kolay
degildi. Bu degisim Rusya’nin politikasina da uygun gelmediginden
oniinii almak maksadiyla bazi tedbirler alinmasi yoluna gidilmisti.

Bu tedbirler su sekildeydi: Oncelikle “usfil-i cedide” iizere

acilmis olan okullara engel olmak amaciyla Osmanli Devleti tebaasi
olan hocalarin3® tamami propaganda yapmakta olduklar: su¢glama-

391905 sonrasi gelisen hiirriyet ortaminda Azerbaycan’da maarifte terakki adimlari
atilmisti. Bunda Osmanli Devleti ile gergeklesen yakin temasin da etkisi vardi. Azer-
baycan’da 1907 yilinda ikinci 6gretmenler kurultay: diizenlenerek usul-i cedidde
egitimin stirdiiriilmesi ve halkin kendi dilinde egitim veren mekteplerin acilmasi
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siyla Rusya’dan siirgiinle uzaklastirilmisti. Yine okullara miifettis-
ler gonderilip Rusya tarihiyle, Rus dilinin Tiirk¢eden fazla okuttu-
rulmasina dikkat edilmis, Tiirkiye’de basilmis kitaplarin tedrisatta
kullanilmasina engel olunmus, hatta miidahale daha ileriye vardi-
rilarak miifettiglerle baski yapilmistir. Ornegin miifettiglerden biri
Nesr-i Maarif Cemiyetine giderek

“siz zamir-i sahsiden miifred-i miitekellim olarak “men” derken
simdi Osmanlilardan aldiginiz “ben” ve “imdi” yerine “simdi” keli-
melerini kullaniyorsunuz bundan Osmanli propagandas1 yapmakta
oldugunuz tezahiir ediyor bu suretle yazilmis eserlerin nesrine ve
mekteplerde kullanilmasina miisaade etmeyecegim.”

ifadelerini kullanmistir. Miifettis ayrica mescitler civarinda bulu-
nan mekteplerde yalniz akaid-i diniyye ve Kuran okutturulup baska
dersler tedris ettirilmemesi gerektigini belirtmis ve “mektepler ya
cismani ya rithdnf olmalt ikisi bir arada olmaz” seklinde goriis bil-
dirmistir.

Ruslarin bu politikas1 ¢ercevesinde iran’dan gelen hocalara
herhangi bir engellemede bulunulmamisken Osmanl tebaasindan
bu gibi bir ferdin Kafkasya’ya girisine dahi izin verilmemistir. Bii-
tiin bu engellemeler dolayisiyla “terakkiperveran”in iiziildigiini
beyan eden Ali Kemal Bey, yasaklamalarin egitim konusunda aha-
liyi daha fazla gayretlendirdigini belirtmektedir.

Egitim hususunda kendisine Rus hiikimetinden baska bir
grubun daha muhalefet ettigini belirten Sehbender Ali Kemal Bey,
“ahval-i atike taraftarani” olan Ahundlar’a*® dikkat cekmektedir. Bu

kararlastirilmisti. Bu gercevede agilan okullardan biri “Saadet” mektebiydi. Egitim
faaliyetleri derneklerle destekleniyor, Tiirkiye’den gelen 6gretmenler bu okullarda
goérev yapiyordu. istanbul’dan getirilen baski makineleri ile Tiirkce kitaplar basili-
yordu. Betiil Aslan, age, s. 40, 43-44. Saadet mektebinin asil ad1 “Fiiyuzat-1 Darii’l-
Muallim”di. Tagiyev’in davetiyle Muallim Cevdet’in dahi istanbul’dan bu okul igin
geldigi nakledilmektedir. Kemale Elekberova, “20. Yiizyilin Baglarinda Azerbaycan
Yazi Dili ve Osmanh Tiirkcesi”, 38. (ICANAS) Uluslararasi Asya ve Kuzey Afrika Ca-
lismalart Kongresi, 2007: Bildiriler: Dil Bilimi, Dil Bilgisi ve Dil Egitimi, C. 1, Atatlirk
Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s. 529.

4% Ahund kelimesinin ilk defa Timurlular zamaninda sohret kazanmis dlimlere saygi
ifadesi olarak kullanildig1 ifade edilmektedir. ifade, Safeviler devrinde “hikmet ilmi
ile ugrasan alimlere verilen yticeltici bir sifat” olarak anlam kazanmig, Kacarlar dev-
rinde benzer bir anlama gelen “molla” unvaniyla birlikte kullanilmistir. Zaman ige-
risinde alimlere kullanilan bir sifat olmaktan ¢ikarak daha ¢ok ¢ocuk egitiminde go-
revli siradan din adamlarina atfen kullanilmaya baslanmistir. Hamid Algar,
“Ahund”, TDVIA, C. 2, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., istanbul, 1989, s. 185; Nasireddin
Sah devrinde iran, Sii propagandasim “ahund” olarak adlandirilan propagandacilar
tizerinden gerceklestirmistir. Sah Nasireddin Siilerin yasadiklar: bolgelere ahundlar
lizerinden para goéndererek camileri tamir ettirmis veya yeni camiler yaptirarak
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grup icin “cehele” ifadesini kullanarak “fazilet her vakit cehle ga-
lebe calacagindan” sozleriyle, sayilarinin giinden giine azaldigim
dile getirmektedir.

Ali Kemal Bey, ileri siirdiigii diislinceler cercevesinde Os-
manli Devleti tarafindan Bakii’de sehbenderlik ihdas edilmesi te-
sebbiisline karsi Rusya hiikiimetinin ¢ikardigi zorluklarin sebebi-
nin ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Kendisinin kimsenin haber
almasina meydan vermeyerek, Bakii’ye varisi sonrasi mimkiin
mertebe ve uygun sekillerde ahali ile temas etmeye gayret ettigini,
ancak yine de biiylk memnuniyet uyandigini, Sehbenderhane
onlinden gecenlerin sevingli ifadelerle pencerelere bakmakta ol-
duklarini, 6zellikle cuma giinleri Sehbenderhane balkonuna asilan
Osmanli sancagini gérenlerin saatlerce beklediklerini ve i¢lerinden
bazilarinin hislerinin 6niine gecemeyerek sevin¢ gozyaslar: dok-
tiklerini kaydetmektedir.

Bakii Islam ahalisinin Osmanli Devleti’ne karsi bu derecede
muhabbet hisleri ve hiirmet beslemekte olmalarina ve sehbenderlik
acillmasindan dolay:1 ortaya koyduklar1 memnuniyete nazaran
hitkkimetin sehbenderlik tesisindeki amaci ne olursa olsun buraya
gonderilen sehbenderin “san u haysiyet-i devlet”i yliceltmeye son
derece ihtimam goOstermesi, buna diger devletlerinkinden daha
fazla itina etmesi gerekecegini vurgulamaktadir. Ayrica mahalli
ahalinin 6teden beri Iran terbiyesi aldifini, cogunlugunun petrol
dolayisiyla milyonlara varan bir servete malik bulunduklarindan
dolay1 hiirmet ve saygi ettikleri kimseleri de gosterisli gérmek ar-
zusunu beslemekte olduklarinin altin1 ¢izmektedir. Mevcut tahsi-
satla bunun imkansiz oldugunu dile getiren Ali Kemal Bey, iki bin
kurus maas ve bin kurus tahsisatla Bakii gibi Rusya’nin biitiin se-
hirlerinden pahali bir memlekette yasayabilmenin ve on bin ku-
rusla dort odali bir hane bulmak bile miigkiil iken, “4hval-i ma-
halliyeye muvaffak ve emsdline faik bir surette san-1 devleti muha-
faza” etmenin imkan dahilinde olamayacagini da ifade etmekte-
dir.#

ahaliyi etkilemeye ¢alismistir. Irak ve Osmanl etki alani igerisindeki bélgelerde fa-
aliyet gosteren Ahundlar Osmanl askeri arasina dahi sizarak Siilere karsi savasma-
nin haram oldugu propagandasini yapmislardir. Osmanli Devleti’ne ait okullara
Siinni 6gretmenleri sokmamaislar, Sii ahaliye cocuklarini géndermemelerine yonelik
telkinlerde bulunmuslardir. Mehmet Saray, Tiirk-Iran iliskileri, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayini, Ankara, 1999, s. 97-101.

4 BOA, HR. SFR. 1., 173/22.
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2. Bakii Sehbenderi Ali Kemal Bey’in, Rusya’nin Kaf-
kasya’daki Dil Politikasina Dair Raporu

Ali Kemal Bey’in Kafkasya’ya dair bir diger raporu#* 9 Nisan
1914 tarihli olup Osmanli Devleti’nin Rusya ile savasa girmesinden
birkag ay 6nce kaleme alinmistir. Ali Kemal Bey, raporuna 6ncelikle
Rusya’nin bolge halklari {izerindeki kiiltiirel baskilarinin basarili
olamadigindan bahisle baslamaktadir. Rusya hiikiimeti, halkin din-
lerine ve soylarina baghiliklarina niifuz etmeye c¢alismis, ahalinin
tepkileri ile karsilagmistir. Ayni sekilde Ruslarin, Dagistan ahalisi-
nin sahip olduklari imtiyazlar1 tehdit etmesi ve haklarini sinirla-
masi da tepkileri arttirmistir.

Son senelerde Kafkasya Tiirklerinde goriilen milli cereyan ve
gelisen uyanisin etkisiyle Dagistanlilarla3 aralarinda bir ¢atismaya
sebebiyet veren mezhep temelli zitliklarin 6nemini kaybettigini
ifade eden Ali Kemal Bey, bu iki unsur arasinda giinden giine geli-
sen miinasebetin bir sonucu olarak Tiirkcenin Dagistanlilar ara-
sinda gelisip yayildigini, Tiirk¢e 6grenme arzusunun arttigini ve bu
suretle aralarinda bir yakinlik ve menfaat igbirligi meydana geldi-
gini kaydetmektedir. Buna karsin Rusya, mithim bir Miisliman kit-
lenin bu sekilde biitiinlesmesinden rahatsiz olmus ve 6ncelikle il-
kogretimde egitimin her milletin ana diliyle ve Rusca olacagini
ilanla Tiirkce tahsiline miisaade etmemistir. Ardindan uygun mev-
kilerde riistiye diizeyinde okullar a¢ilmaya baslanmistir. Buna ila-
veten Dagistan’da kullanilmakta olan muhtelif dillerin heniiz harf-
leri mevcut olmadigindan mahalli dogu dillerine hakim miifettisler
gonderilerek her kavmin dili tetkik ettirilmis ve telaffuzlari zor
olan bazi kelimeler gramofonla kaydettirilerek, harflerin ayristiril-
masi suretiyle her kavme bir alfabe tertibine ¢alisilmistir. Bu calis-
malar, dillerin ¢oklugu dolayisiyla cok uzun zaman almis, agilan
okullara da ragbet edilmemistir.

Baslangicta ahalinin dil meselesine ehemmiyetli yaklasmadi-
gin1 kaydeden Ali Kemal Bey, sonraki siirecte ise hiikimetin poli-
tika degistirdigini belirtmektedir. Nitekim daha 6ncesinde koy ve
kasabalarda ahalinin kendilerinin siirdiirdiigii egitim islerine mii-
dahale edilmis, merkezden tayin edilen gorevliler vasitasiyla egi-
tim kontrol edilmeye ¢alisilmis, biitiin egitim islemlerinin de Rusga

42 BOA, HR. SFR. 1., 163/37.

43 Dagistan’da 18. ylizyildan itibaren Naksibendi tarikati gii¢ kazanmis olup niifusun
biiylik cogunlugu mezhep olarak Stinni’dir. Bolgede Ruslara kars: siiregelen direnis
takdir kazanmistir. Ziya Musa Buniyatov, “Dagistan”, TDVIA, C. 8, Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yay., istanbul, 1993, s. 404-406.
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olarak gerceklestirilmesi iizerinde durulmustur. Diger taraftan
bazi1 koylere katipler gonderilmis fakat ahalinin son derece agir
tepki ve itirazlariyla karsilasilmistir. Bu itirazlar resmi bir sekle
biirtinerek ahali 6ncelikle bolge valisine 6zel bir heyet génderip ka-
dim teamiillerin siirdiiriilmesini istemisse de ahali temsilcileri sert
bir tepkiyle azarlanarak tevkif edilmistir. Bu hadise ahaliyi daha da
galeyana getirmis, “Gunib” taraflarindaki bir kdye hiikiimet tara-
findan gonderilmis olan bir katip ahalinin dini inaniglarina doku-
nacak bazi ifadelerde bulundugundan katledilmistir. 24 Mart
1914’te ahali tevkif edilen temsilcilerinin tahliyesini istemek i¢in
toplanmis, yaklasik bes bin kisiye varan topluluk vilayet merkezi
olan Temurhan-Sura’ya** dogru yliriimiistiir. Mahalli hiikiimet te-
lasa diisiip toplulugun ilerlemesine mani olmak {izere karsilarina
bir miktar asker gondermistir. Toplulugu vali de bizzat karsilaya-
rak isteklerini dikkate alacagini vaat etmis ve mahallerine geri
donmeye ikna etmistir. Diger taraftan bu topluluk i¢inden secilen
birkag kisi diger bir yolla Tiflis’e, Kafkasya Umumi Valisine ulas-
mastir. Vali, meselenin tahkik ve tesviyesi icin aslen Dagistanli olup
maiyetinde bulunan ve énemli islerinde kullandig1 “Kazanlipof” is-
minde bir gorevliyi Dagistan’a gondermis ve ahali vekillerinin ta-
kibata ugramamalari i¢in kendilerine bir mektup vererek geri dén-
melerini saglamistir. Kisa bir siire dénce gerceklesen bu hadisenin
ne suretle c¢oziileceginin bilinemedigini kaydeden Ali Kemal Bey,
Dagistanlilar arasinda kadim teamiillerin siirdiiriilmesini isteyen-
lerle zamanin terakkiyatina gore bu tarz-1 idarenin yeniden diizen-
lenmesini isteyenler bulundugunu, meselenin hiikimetle ahalinin
arzular1 arasinda bir ¢6ziim yoluna gideceginin zannedildigini
ifade etmektedir.

Dagistan’da gerceklesen bu hadiseler dolayisiyla konuyla il-
gili olarak lisan meselesine deginmeyi gerekli goren Ali Kemal Bey,
onem bakimindan diger meselelerden ziyade bu hususiyeti 6nde
gérmekte ve bazi bilgiler nakletmektedir: Oncelikle Dagistan’da li-
san hususunda ii¢ muhtelif cereyanin varligindan s6z etmektedir.
Bunlardan ilki Arapca, digeri anadilde, ticlinciisii de Azerbaycan
Tiirkgesiyle tahsil etmenin uygun olacagini savunuyordu. Ali Kemal
Bey, bu cereyanlardan ilkinin savunucularinin Kuran’in Arapga ol-
masini ileri siirerek o dil ile tahsilin ayrica bir “feyz u ruhanisi”
oldugunu beyan ettiklerini ve “menfaatperest ve hodbin” hocalar-
dan ibaret olduklarini belirtmektedir. Gegimlerini “ahalinin ceha-

44 Dagistan Cumhuriyeti'nin merkezinde bir kent olan Buynaksk’in tarihi adidir.
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letiyle temin eden” bu grubun yaklasimini sert bir dille elestir-
mekte ve durumu “kaselislerin siyaneti” olarak tanimlamaktadir.
ikinci akimin ilkine gére daha makul oldugunu fakat onlarin da
“gozleri bir perde-i enaniyetle setr edilmis” sekilde hareket ettigini
beyan eden Ali Kemal Bey, bunlarin da dar goriislii olduklarini ve
biraz Rusca egitim goriip kendilerini “dev aynasinda” goren geng-
lerden miirekkep bulunduklarini 6ne siirmektedir.

Cogunlugu tegkil eden {ii¢lincii kismin, Arapcanin “asr-t ha-
zira elverigli tahsile miisaid olmadigi”n1 ve bu lisanin yayginlasti-
rilmasinin zorluklarini bildigini kaydeden Ali Kemal Bey, Dagis-
tan’in hemen her kéyiinde bir bagka dil kullanilmakta oldugunu ve
digerleriyle anlasmak icin Azerbaycan Tiirk¢esi konusuldugundan
s0z etmektedir. Cogunlugun bu dile vakif bulundugunu ve bu lisa-
nin icinde bulunduklar: asirda gelismelerden faydalandigini ifade
etmektedir. Diger taraftan boélgesel dillerin 1slahiyla bunlara harf
sistemi getirilmesinin miimkiin oldugunu ancak bunun da yaygin-
lastirilmasi, ¢agin sartlarina hazir hale getirilmesi ve fayda sagla-
nabilmesi i¢in en az yarim asirlik bir siireye ihtiya¢ bulundugunu
belirtmektedir. Biitiin bunlara ilaveten de s6z konusu akimin istek-
lilerinin “din ve hukuk-1 sahsiyelerinin muhafazasi” ve “dekayik-i
zamaneye vukuf peyda edebilmeleri” i¢in Tiirk¢enin en uygun bir
dil oldugunu ifade ederek ibtidai mekteplerinde Tiirkce tahsil edil-
mesini arzu etmekte olduklarini bildirmektedir.

Bu grubun hakli miitalaalarinin Sehbenderhane tarafindan
da tasvip edildigini belirten Ali Kemal Bey, kendilerine yodnlen-
dirme ve uyarilarda bulunarak onlar: tesvikten geri kalmadigini
ifade etmekte ve bu bdlgelerde gorev yapmalari amaciyla Tiirkceyi
iyi tahsil etmis 6gretmen tedariki i¢cin Dagistanli iki zatin ¢ocukla-
rinin kendi ¢abalariyla istanbul’a génderildigini; birisini Dariilmu-
allimine digerini Fatih’te Gelenbevi Sultanisine kaydettirdigini be-
lirtmektedir.

ikinci kisim yani “lisan-1 maderzad” taraftarlar1 arasinda
“Gabief” naminda bir gencten de s6z eden Ali Kemal Bey, sahsin
girisimlerinin bilindigini Dagistan’da bir kismi1 Kumuk diliyle bir
kismi da Rusca bir gazete cikararak propaganda yapmaga calisti-
g1n1, bazen Bakii’ye gelip konferans vererek taraftar bulmaya ¢alis-
missa da hi¢birinin bir sonug vermedigini bildirmektedir. Ali Kemal
Bey, ayrica bu sahsin konferans esnasinda kullandig1 “daire-i
stimiilu 6l¢iilmemis bazi elfaz”in ahalinin nefretini dogurdugunu,
kendisinin madden yetersiz olmasina ragmen gazete nesri gibi bazi
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tesebbiislerde bulunmasi ve bunlarin masraflarinmi karsilayamaya-
cak durumda olmas1 dolayisiyla onu tesvik eden bir hamisi olmasi
gerektigini ancak bu haminin heniiz kesfedilemedigi bilgisini ver-
mektedir. Diger taraftan bu gencin daha sonra Balkan Savaslari es-
nasinda yeniden “Miislimaniki Listok” adiyla bir gazete nesrine
basladig1 ve Osmanli hiikumeti lehinde yazdigini, gayet agik olarak
yazdig1 bazi makalelerde Panslavist politika aleyhinde pek siddetli
hiicumlarda bulundugunu beyan ederek hareketlerinde sebebi an-
lasilamamis bir degisim oldugunu belirtmektedir.45

3. Ali Kemal Bey’in Sehbenderligi Siirecindeki Baz1 Ge-
lismeler

II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan Osmanli Devleti’nde siyasi
miicadelelerin artmasi ve karisikliklar Avrupa iilkeleri tarafindan
bir firsat olarak goriilmiis, neticede Avusturya Bosna-Hersek’i, Yu-
nanistan da Girit’i ilhak etmistir. Bu gelismeleri, 19. ylizyi1ldan beri
Panslavizm politikalar1 ile Rusya’nin destekledigi Bulgaristan’in
bagimsizligini ilan etmesi izlemistir. Diger taraftan Makedonya’da
karisikliklar siirerken italya’nin Trablusgarp’i isgal etmesi Osmanl
Devleti’ni oldukg¢a zor bir durumda birakmisti. Bir silire sonra
Rusya’nin provokasyonlari ile Balkan Savaslar: patlak verdi. Bu sa-
vaslar Osmanli Devleti ve dolayisiyla Miisliiman Tiirkler agisindan
ac1 gelismeleri beraberinde getirdi.

Savaslar sirasinda Ruslar sadece Panslavist politikalarla Bal-
kan devletlerine siyasi destek olmuyor, ayni zamanda iilke i¢inden
maddi yardimlar toplanmasina ve goniilliler gonderilmesine mii-
saade ederek Sirplar ve Bulgarlara destek veriyorlardi. Rusya ige-
risinde yiikselen Panslavist heyecan da Miisliman Tirkler tizerinde
baskiya ve liziintiilere sebebiyet veriyordu. Nitekim Rusya Tiirkleri
tepkisiz kalamamist: ve tepkiler tizerine Kizilhag i¢in yardim top-
lanabildigi gibi Hilal-i Ahmere de yardim yapilabilmesi i¢in Car izin
vermek zorunda kalmisti. Bu siire¢ ayni zamanda Rusya Tiirkleri-
nin Tirk ordularina ve kardeslerine her tirli yardimi yapmak
iizere calistiklari bir seferberlige doniismiistii.4®

Siyasi desteklerin yaninda Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayri-
yesinin faaliyetleri ayrica kayda degerdir. Zira Bakii’deki hissiyata
Sehbender Ali Kemal Bey bizzat sahit olmustu ve ayn1 duygularla

45 BOA, HR. SFR. 163/37.
46 Betiil Aslan, age, s. 47-48.
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karsilik vermekteydi. Bu hadiselerden birini Fahrettin Erdogan su
sekilde aktarmaktadir:

“Kafkasya ve Azerbaycan’da ise Cardan miisaade alindig: icin agik-
tan agiga iane toplamaya baslanmisti. Bak@i’da Cemiyet-i Hayriye-
nin toplama yeri olan ismailiye binasina biriken Bak(i milyonerle-
rinden Tagiyof Haci Zeynel Abidin Efendi, listenin basinda olarak
yarim milyon altin para vermisti. Digerleri de, zenginler 100 binden
eksik olmamak sartiyle, herkes kudreti nispetinde iane yarisina ka-
tilmisti. Para isi tamamlandiktan sonra bu cemiyet binasinda bir ka-
rar verildi, sdyle ki; “Tiirkler bu harpten kurtuluncaya kadar, kizlar
ve gengler evlenmeyecekler, hicbir Tiirk sinema ve tiyatrolara git-
meyecekler, evlerde de ahenk olmayacaktir; erkeklerden hi¢ kimse
tras olmayacaktir. “Milll heyecanin ifadesi olan bu kararin harfiy-
yen tatbik edildigini géren Bak(i Bagkonsolosu Ali Kemal Bey, giinde
iki defa tras olup tuvalet yaptig1 halde, bu karara uyarak sakal bi-
rakt1.”47

Benzer sekilde Bakii’deki Tiirk kadinlar: yardim toplama gay-
reti icerisindeydi. Tagiyev Haci Zeynel Abidin Efendi, Semsi Ese-
dullah Bey ve Topgubasi Ali Merdan Bey gibi Bakii’niin zenginleri-
nin esleri kendi kiymetli miicevherlerini, daha orta halli hanimlar
da varliklar: nispetinde yardimlar1 Ali Kemal Bey’e teslim etmis-
lerdi.4®

Azerbaycan Tiirklerinin bu kadar olumsuz sartlar icerisinde
dahi béyle biiyiik fedakarliklar yapmasi Istanbul gazete ve dergile-
rinde de sik sik giindeme gelmistir. Abdiilhak Bey’in Sebiliirre-
sad’daki bir kdse yazis1 bu hissiyati gozler 6niinde sermektedir:

“fhtiyar bir mii’ezzin hayli zamandan beri biriktirdigi rublesini Seh-
benderhéne’ye getirerek Kemal Bey’e teslim, ma’amafih az oldu-
gunu lisan-1i’tizarla beyan eder. Sehbender Bey kendisine acaba ne
kadar kaldigini sorunca “60 kapikim baki kaldi. Allah kerimdir” der.
Sehbender Bey her ne kadar paradan bir hissesini kendisine aliko-
masini 1srar ederse de mii’ezzin kabul eylemez, hemen teslim eder,
gider.

Bura Osmanli Sehbenderhanesi tarafindan Hilal-i Ahmer namina bir
defter acilarak iane dercine ibtidar olundu. Bu miinasebetle gerek
haricde, gerek Sehbenderhadne’de vaki’ olan tezadhiirat hakikaten
sayan-1 kayddir. Zenginler-den tutarak fukaraya kadar kadin, erkek
herkes idne ver-meye sitab ediyor. Mevki’-i ictimafleri iktizasi, de-
gil ahval-i alemden kendi mahallelerinden de bi-haber olan kadinla-
rimiz, analarimiz bile 4sir-1 hayat gdsteriyorlar. fhtiyar kadinlar

47 Erdogan, age, s. 52.
48 Erdogan, age, s. 52-53.
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bin arzu ile senelerden beri biriktirdikleri paralariniHilal-i Ahmer’e
teberru’ ediyorlar. Neft ocaklarinda calisan miisliman ameleler
binlerce ruble toplayarak Sehbenderhane’ye getiriyorlar. Iane ver-
mek lizere etraftan gelen koyliiler Sehbenderhédne’de kesret-i tees-
slirlerinden agliyorlar. Sehbender Efendi Kemal Bey dahi bdyle bir
me’asir-i samimiyyete karsi teessiiriini zabt edemeyerek koyliilerle
beraber aglasiyorlar. Emr-i ma’dglar1 gilindeliklerine bagli olan
me’mirin ve ticarethane miistahdemini dahi ayliklarini alir almaz
Sehbenderhédne’ye kosuyorlar.”49

Fahreddin Erdogan’in naklettigine gére bu dénemde Ali Ke-
mal Bey, Bakii’deki Miisliman ahalinin gosterdigi kardeslik hissine
bir baska hadisede g6zyaslari ile sahit olmustu:

“Tiirk konsoloslugu yedi kath ve iistiinde Ayyildizli sanli bayrag:
dalgalanan bir binaydi. Bir Cuma giinii aksamin alaca karanlig: vak-
tinde, kap1 ¢alindi. Konsolos Ali Kemal Bey, disari ¢ikti, karsisinda
gozlerini diinyaya kapamis, ama, sakalli, ihtiyar bir adam gordi.
“Ne istiyorsunuz” diye sordu. Ihtiyar, “Siz kimsiniz” diye, suali ona
cevirdi. Kendisinin Tiirk Konsolosu Ali Kemal oldugunu sdyleyince,
ihtiyarin su so6zii ile karisti. “Uzat elini bana” Ali Kemal Bey elini
ihtiyarin eline verdi. Thtiyar bir Besmele ¢ekerek Ali Kemal Bey’in
avucuna bir miktar para koydu ve soyle dedi. “Ben yedi niifuslu bir
ailenin reisiyim, bu ihtiyar halimle bir is tutamadigim igin, kose
baslarinda el aciyorum, haftada kazancimin en verimli giinii Cuma
giinleri Cami kapisinda gegen giindiir. Tiirk kardeslerimin basindan
bu afet gecinceye kadar iane olarak her Cuma giinii topladigim pa-
ralari size getirip teslim edecegim. Kudretim buna yetmiyor, diyip
Ali Kemal Bey’in, elini 6pmek isteyen bu asil ruhlu Tiirk ihtiyarinin
karsisinda goézleri doldu.”>°

Ali Kemal Bey’in araci oldugu Bakii ahalisinin yardimlarin-
dan bir baskasi da Subat 1914’te Bakii Miislimanlarindan Haci Zey-
nel Abidin Tagiyev ile Aga Musa Nagiyev’in Edirne Valisi Hac1 Adil
Bey’den aldiklar: bir mektup lizerine insa edilmekte olan Dariiley-
tam’a beser bin ruble yardimda bulunmalar: ve Hac1 Zeynel Abi-
din’in Sultan Selim Camiine konulmak {iizere ii¢ ciltten olusan
"Kesfii’l-Esrar" adl tefsiri hediye etmeleridir.>*

49 Sebiliirresad, c. 9, S. 221, s. 241 (Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Yakin Tarihimizin
Belgesi 1908-1925 Sebiliirresdd Mecmuast, Proje Yiritiiclisti: Ertugrul Diizdag, Bag-
cilar Belediyesi, istanbul, 2017.)

59 Erdogan, age, s. 53.

51 BOA, BEO, 4262/319627, lef 2; Osmanli Devleti ile Azerbaycan Tiirk Hanliklart Ara-
sindaki Miindsebetlere Dair Arsiv Belgeleri (Karabag-Susa, Nah¢ivan, Bakii, Gence,
Sirvan, Seki, Revan, Kuba, Hoy) I (1578-1914), Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigi Ya-
yinlari, Ankara, 1992, s. 251-252.
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Sehbender Ali Kemal Bey’in Bakii’deki gérevine dair 6nemli
hadiselerden biri Mustafa Suphi ile gerceklestirdigi gériismedir. Si-
nop’a siirgiin edilmis olan Mustafa Suphi, bir siire sonra Ahmed Be-
devi, Salih Bey, Liitfi Bey gibi isimlerle Sivastopol’e firar etmisti ve
yeni bir siyasal orgiitlenme plan icerisindeydi. Mustafa Suphi
Agustos 1914’te Bakii’ye geldi. Burada bir gazete ¢cikarmak niyetin-
deydi.5* Mustafa Suphi bu istegini gerceklestirememisse de bura-
daki gazetelerde yazilar nesretmistir.>3

ilk olarak ikbal gazetesinde54 yazilar nesreden Suphi kisa sii-
rede Sehbenderligin de dikkatini cekmistir. Nitekim 20 Agustos
1914’te Ali Kemal Bey’le Mustafa Suphi arasinda bir goriisme ol-
mustur. Ali Kemal Bey’in ifadelerine gore goriisme Mustafa
Suphi’nin talebiyle gerceklesmis, kendisi “Rusya’ya firar etse de ha-
len devlet ve milletine hizmet etme arzusunda” oldugunu belirtmis,
Bakii’de bir gazete cikarabilmesi i¢in bolgenin varlikli kimselerinin
yardimci olmasi ve 6zel ders almalari i¢in araci olmasini istemistir.
Sehbender Ali Kemal Bey ise gazete ¢ikarmaya uygun bir vaziyet
bulunmadigini ifade etmis ve boélgedeki Islam ahalinin Tiirkiye
Devleti’nce suclanmis birinden ders almayacagini dile getirmistir:

“Merkum diin nezd-i ¢akeriye gelerek kendisinin bitaraf oldugu
halde Peyam gazetesine makale yazmasindan dolay1 Sinob’a nefy
edildigini ve oradan firara muvaffak olarak Rusya’ya gelmis ise de
yine devlet ve milletine hidmet itmek arzusunda bulundugunu be-
yanla Bakii’de istanbul Tiirkcesi’yle bir risale ¢ikarmasina muave-
net etmelerini veya kendisinden husiisi ders almalarini agniya-i ma-
halliyeye tavsiye etmekligimi istirham etmis, taraf-1 cakeriden de
ahval-i hazira miinasebetiyle gazete ¢ikarmak miimkiin olamaya-
cag1 gibi islamlarin da Tiirkiya devletince ittiham edilmis bir kim-
seden ders almayacagi cevabi verilerek savulmusdur.”>>

Murgul, Mustafa Suphi’ye dair calismasinda Sehbender Ali
Kemal Bey’in zor bir vaziyette bulunan Mustafa Suphi’nin yardim

52 Yal¢in Murgul, “Mustafa Suphi’nin Yasamina Dair Bazi Notlar”, Kebikeg, c. 46, S.
46, 2018, s. 386-387.

53 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkast’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, Tiirkiye
Komiinistlerinin Rusya'da Teskilatlanmasi (1918-1921), TTK Yayinlari, Ankara, 1997,
s. 16.

54 kbal gazetesine ziyarette bulunan Mustafa Suphi i¢in su ifadelere yer verilmistir.
“Mustafa Suphi Beyefendi Avrupa’da itmam-1 tahsil etmis, fikri acik Tiirk genglerin-
dendir. Mesrutiyetten sonra Istanbul’a kayitmis ve “ifham” Gazetesi’ni nesre basla-
mistir”. “Mustafa Suphi Beyefendi’nin fikri Osmanl dahilinde bir “Tiirkliik Firkas1”
teskil etmek ve Anadolu Tiirklerini terbiye etmek imis.” Yavuz Aslan, age, s.16.

55 Belgenin transkripsiyonu i¢in bkz. Murgul, agm, Ek. 2, s. 400.
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talebine karsi kayitsiz kalmasini elestirmekte, bunu Hariciye gele-
negindeki sorunlara baglamaktadir.5® Nitekim ¢ok ge¢meden Mus-
tafa Suphi Osmanli Devleti hakkinda olumsuz yorumlarda bulun-
maya baslamistir. Sehbender Ali Kemal Bey bu defa Mustafa
Suphi’nin yazilarin1 engellemek {izere harekete ge¢mistir.>” Mur-
gul, Mustafa Suphi’nin ittihat ve Terakki liderlerinin imparator-
lugu savasa sokacagina dair endiselerini iceren Basiret gazetesin-
deki yazisina5® karsilik ikbal gazetesinde bir yazi yayimlanmasinin
da altin1 ¢izmekte ve bu cevabi yazida Bakii Sehbenderinin girisim-
lerinin etkili oldugu kanaatini ifade etmektedir.>°

Ali Kemal Bey’in Bakii’deki Sehbenderlik gorevinin son do-
nemleri oldukga problemli ge¢mistir. Birinci Diinya Savasi’nin bas-
ladig1 ancak Osmanli Devleti’nin savasa girmedigi bu evrede iki
iilke arasindaki gerginlik ve giivensizlik had safhaya ¢ikmis, bu du-
rum da diger dis temsilcilikler gibi Bakii’de de etkisini gostermistir.
Ali Kemal Bey 16 Tesrinievvel 1914 tarihli yazisiyla Petersburg Se-
fareti iizerinden yasadig1 zorluklara deginmistir. Oncelikle bir haf-
tadir siki bir tahkikatla her nereye gitse takip edildigini belirten Ali
Kemal Bey, durumu sehir valisine bildirdiginde, bahsi gecen kisile-
rin vali tarafindan Sehbenderin giivenligine kast edilmesine yone-
lik istihbaratin neticesi olarak secilmis gorevliler oldugunu haber
almistir. Bu noktada valiye bunu resmi bir bilgi kabul edecegini bil-
diren Ali Kemal Bey Nezarete ise endiselerini iletmistir. Savas ¢ik-
mas1 durumunda Sehbenderligin mevkiinin endise edilecek bir hale
diisecegini beyan eden Ali Kemal Bey, Balkan Savaslari sirasinda
Tiirklerin gosterdigi ilgi ve sevginin bodlgenin Hristiyan ahalisinde
olumsuz duygular dogurdugunu kaydetmektedir. Bu duygunun za-
man zaman fiiliyata da gectigini ancak 6nemden uzak addedildigini
kaydeden Ali Kemal Bey, simdi ise savasin patlak vermesiyle “yum-
ruk gostermek, bas sallamak” gibi ufak bazi olaylar oldugunu, bun-
lar1 ¢ok fazla énemsemediklerini ancak Sehbenderlik personelinin
ruh halinin cok iyi olmadigin1 vurgulamaktadir. Sozlerini “higbir
hak ve hukuka riayet edilmeyen bir zamanda” bulunduklarini ha-

56 Murgul, agm, s. 387-388.

57 “Lakin bugiin yazdigi bir makale hiikiimet hakkinda bazi1 tazammunatt hdvi oldugu
goriildiigiinden bir daha gazeteye yazmasina miisdade olunmamasina tesebbiis edil-
mis ve mezkiir makalenin leffen arz ve takdimiyle hakkinda icabina gore tesebbiisde
bulunmak iizere sahsi ve ciirmiine dair ma’liimat-1 sahihe alinmasina liizum goriil-
miisdiir.” Murgul, agm, Ek 2, s. 400.

58 Yavuz Aslan, age, s. 20-21.

59 Murgul, agm, s. 388.
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tirlatarak stirdiirmekte, Rusya ile bir ihtilaf olusursa konsoloslu-
gun gézden uzak tutulmamasi yoniinde istekte de bulunmaktadir.5°
Ali Kemal Bey’in endiselerine karsin Hariciye Nezareti iizerinden
kendisine “ifa-y1 hiisn-i vazife hususunda kemal-i sabr ve itidal-dem
ile hareket eylemesi” tavsiye edilmistir.®

Ali Kemal Bey endiselerinde hakli ¢ikmis, Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda savasin baslamasiyla Tebriz, Novoroski, Odesa seh-
benderleri, Tiflis Bassehbenderi, Batum Sehbender Vekili, Sivasto-
pol ve Bakii Sehbenderleri tutuklanmistir.®? Bu siirecte tutuklanan
Ali Kemal Bey, Rus memurlarinin devletlerarasi hukuk ve insanlik
kurallarina aykir: olarak kendilerini olduk¢a kotii muameleye ma-
ruz biraktiklarim istanbul’a ancak Finlandiya iizerinden dénebildi-
gini beyan etmektedir.%3 Ali Kemal Bey, istanbul’a déndiikten sonra
yine 6nemli bir bolge olan Bender-i Buseyr’e tayin edilmisse de sa-
vas nedeniyle baglangicta buradaki gérevine baslayamamigtir.®4
Bender-i Buseyr Sehbenderi Ali Kemal Bey, 3 Haziran 1336 (1920)
tarihinde Ziirih Birinci Simif Sehbenderligine tayin olmustur.% Bu-
radaki gorevinin ardindan 3 Nisan 1337 (1921) tarihinde Barselona
Sehbenderligine,®® daha sonra da 25 Mart 1340 (1924) tarihinde
Erivan Sehbenderligine atanmistir.®” Ali Kemal Bey bu gorevini 1
Haziran 1924 tarihinden 22 Subat 1925 tarihine kadar siirdiirmiis-
tiir.®® 24 Subat 1925-20 Ocak 1927 tarihleri arasinda ise Batum Bas-
konsolosu olarak gérev yapmistir.®?

5° BOA, Hariciye Nezareti Siyasi (HR. SYS.), 2403/66, lef 2.

61 BOA, HR. SYS. 2403/66, lef. 1.

62 Mustafa Budak, “Bir Osmanli Diplomatinin Kaleminden Birinci Diinya Savas1 Bas-
larinda Kafkasya ve Sarikamis Harekat: -Rest Sehbender Vekili Tevfik Bey’in Ra-
poru-”, Tiirkiyat Mecmuast, 26/2, 2016, s. 113-131; Konsoloslarin maruz kaldig: mu-
ameleler ve doniis siirecleri icin ayrica bkz. Mustafa Yeni, “Diinya Savasi’nda Os-
manli Sehbenderlerinin Eve Dénmesi”, Birinci Diinya Savast Odaginda Tarih Bo-
yunca Savas, Hiperlink Yayinlari, istanbul, 2018, s. 165.

%3 BOA, BEO, 4405/330349.

54 BOA, Dahiliye Kalem-i Mahsus (DH. KMS.) 28/34, lef 3. BOA, BEO, 4314/323509.
55 BOA, BEO, 4636/347650.

6 BOA, BEO, 4678/350839; BOA, Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashig: (HR. iM.),
164/109.

57 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Ar-
sivi (BCA), 30.11.1.0 (Bakanliklararasi Tayin Daire Baskanlig1), 4.9.19.

58 Digisleri Bakanligt Yuligi 1964-1965, [t.y.] s. 418.

%0 Digigleri Bakanligi 1967 Yilligi, yay. haz. Hamid Aral, Ankara Basim ve Ciltevi,
Ankara, 1968, s. 1013.
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Sonu¢

1912 yilinda Bakii Sehbenderligi gérevine gelen Ali Kemal
Bey, raporlarinda Kafkasya’daki siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
degisime dair kayda deger bilgiler vermektedir. Ali Kemal Bey, Kaf-
kasya’da daha once de bulunmus, Ruslarin uygulamalarina ve Miis-
liman ahalinin yasadig: sorunlara sahitlik etmigtir.

Sehbender Ali Kemal Bey’in altini ¢izdigi ilk husus petroliin
bolgenin sosyal ve ekonomik cehresini degistirmesidir. Azerbay-
can’daki islam ahali Rus politikalar1 dolayisiyla Hristiyanlar kadar
olmasa da belli bir servete malik olmus, bu durum da milli bir uya-
nisa temel tegkil etmistir. Bahsi gecen degisime en 6nemli direncin
bélgenin Iran’la olan bagindan kaynaklandigini ve Sii din adamla-
rinin halki cahil biraktigini vurgulayan Ali Kemal Bey, ancak “usul-
cedid”de egitim fikrinin yayginlasmasiyla bunun 6niine gecilebile-
cegine isaret etmektedir.

Kafkasya’daki Ruslastirma/Hristiyanlastirma politikalarinin
tarihsel kokenlerini analiz eden Ali Kemal Bey, bolge halklar: ara-
sindaki ¢catismalarin da bu politikanin bir neticesi oldugunu; Erme-
nilerle Tiirklerin bilingli bir sekilde kars1 karsiya getirildigini 6ne
siirmektedir. Kendisinin i{izerinde onemle durdugu hususlardan
biri de Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda var olan bag ve gelisen ilis-
kilerdir. Bu bagin iki Tiirk toplumunu birbirine daha da yaklastir-
digin1 kaydeden Ali Kemal Bey, Ruslarin bunu énlemek i¢in muhte-
lif tedbirler gelistirdigini ve bunun icin iran’in mezhep temelli yak-
lasimlarina da g6z yumdugunu ifade etmektedir.

Baki’de bir konsolosluk ac¢ilmasinin Osmanli Devleti i¢in ¢cok
onemli oldugunun altini ¢izen Ali Kemal Bey, sadece Sehbenderli-
gin temsil hususiyetinin dahi 6nemli bir aksiilamel yaptigini, Azer-
baycan Tiirklerinin bu durumu sevingle karsiladigini belirtmekte-
dir.

Ruslarin Kafkasya’daki kiiltiirel yayilmacilik faaliyetlerine
Dagistan {izerinde deginen Ali Kemal Bey, ortak bir dil yaklasimi
gelistirmelerinin Miisliiman kitlelerin biitiinlesmesine sebebiyet
vermesinden endise eden Ruslarin kademeli egitim kiiltiir politika-
lar1 denediginden s6z etmektedir. Bu ¢ercevede Dagistan’da egitim
dili kullanimina yonelik {i¢ yaklasimin varligini beyan etmektedir.
Arapcga, anadilde ve Azerbaycan Tiirkcesiyle egitim vermek cere-
yanlarindan bahseden Ali Kemal Bey’e gore Azerbaycan Tiirkcesi
bolgede yaygin kullanilan dil olup ¢agin gereklerine en uygun ve
faydal: tercihti.
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EKLER

Ek-1: Bakii Sehbenderi Ali Kemal Bey’in, Rusya’nin Kaf-
kasya’daki Egitim Kiiltiir Politikasina ve Uygulamalarina Dair
Raporu (BOA, HR. SFR.1., 173/22. 09.04.1914)

PETERSBURG SEFARET-i OSMANiYYESI CANTB-i SAMISINE

Saltanat-1 Osmaniyye
Bakii Sehbenderligi
13/2
No: 28363 Recu: le 15 Avril 1914
Efendim Hazretleri

Rusya Hiikiimeti simdiye kadar ta’assub-1 diniyye ve kavmiyyele-
rine niifiz etmege muvaffak olamadig1 Dagistan ahalisinin te’amiil-
i kadimeleri iizere idareten malik olduklar1 imtiyazat1 tehdide te-
sebbilis etmis olmasi ahali-i merkimede bir galeyan-1 efkar
hustiliine bad’is olmustur. Hitkkiimet son senelerde Kafkasya Tiirkle-
rinde numayan olan tezahiirat-1 milliye ve asar-1 intibah ve te-
rakkinin te’siriyle Dagistanlilarla aralarinda bir ha’il-i mihim
teskil eden miibayenet-i mezhebiyyenin ehemmiyetini gayb idiib
calib-i dikkat bir siiratle za’il olmakta bulunmasini ve bu iki unsur
arasinda gilinden giine tezayiid etmekte olan miinasebat neticesi
olarak Tiirk lisdninin Dagistanlilar arasinda intisar ve ta’mim et-
mesini ve oralarda da Tiirk¢e 6grenmek arzusunun artmasi ve bu
suretle aralarinda bir mukarenet ve istirdak menafi’ hustile gelerek
mithim bir Miisliiman kitle-i siyasiyyesi viicida gelebilmesini na-
zar-1 ehemmiyete alarak evvela tahsil-i ibtida’i her milletin ana di-
liyle ve tali ve ‘ali Rus diliyle olacagini i’lanla Tiirkce tahsiline
miisd’ade etmemis ve mevaki-i miinasibede mekatib-i riisdiye ac-
maga baslamis ve Dagistan’da kullanilmakta olan mubhtelif dillerin
heniiz hurGfati mevcut olmadigindan mahall-i mezkiire elsine-i
sarkiyeye vakif miifettisler gondererek her kavmin dilini tedkik et-
tirmis ve telaffuzlari miiskil olan bazi kelimeleri gramafonla zabt
ettirerek hurtfati tefrik ve her kavme bir elifba tertibine calismis
ise de dillerin kesreti mesa’isini son derece isgal etmis ve actigi
mekatib-i riisdiyelere de ragbet edilmemis oldugundan dil meselesi
ahalice o kadar ehemmiyetle telakki edilmemisti halbuki ahiren
hitkkimet simdiye kadar kura ve kasabatta ahalil beynlerinde cere-
yan eden mu’amelatin iclerinden ta’yin ettikleri adamlar vasita-
siyla Arabga olarak yapmakta olduklari muharreratini ba’de-ma
kendi tarafindan nasb edilecek adamlarla ve Rusca olarak icra’sini
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emr etmis olmasi hatta bazi karyeye boyle katibler de gdndermis
ahalinin son derece agir igbirar ve itirazat-1 sedide bulunmalarini
mucib olmustur. Ahali evvela valiye bir heyet-i mahsusa gonderip
te’amiil-i kadimelerinin muhafazasini taleb etmislerse de hiikiimet
gelen vekilleri tekdirle tevkif ederek cebr izharina baslamis olmasi
ahaliyi biitlin biitiin galeyana getirmis ve bu arada “Gunib” tarafla-
rindaki bir karyeye hiikimet tarafindan génderilmis olan katib de
ahalinin ta’assubuna dokunacak bazi ifadatta bulundugundan kat-
ledilmigtir. Martin yirmi dordiincii giinii ahali tevkif edilen vekille-
rinin tahliyesini istemek i¢in toplanarak ‘adedleri bes bine kadar
balig oldugu halde miictemi’an merkez-i vilayet olan Temurhan-
Sura’ya dogru yiiriimiislerse de hiikimet-i mahalliye telasa diisiip
gelmelerine mani’ olmak iizere karsilarina miktar-1 kafi asker goén-
dermis ve vali de bizzat karsilarina giderek arzularim is’af edece-
gini va’dle cemd’ati bin miiskilatla mahallerine avdet ettirmeye
muvaffak olmussa da bunlar i¢lerinden intihab ettikleri birkac¢ ada-
mini diger bir tarikle Tiflis’e Kafkas Vali-i Umimisi nezdine i’zdm
etmislerdir. Miisariin-ileyh meselenin tahkik ve tesviyesi zzimninda
aslen Dagistanli olup ma’iyyetinde bulunan hidemat-1 mithimmede
kullandig1 “Kazanilipof”1 Dagistan’a gondermis ve vekillerin de
dlcar-1 ta’kibat olmamalar:1 i¢in yedlerine bir mektub vererek
memleketlerine i’Ade etmislerdir. isbu hadisenin ne suretle halli
miimkiin olacagi bilinemez ise de Dagistanlilar meyaninda te’amiil-
i kadime {iizere idare-i umfrdan farazi olanlar ve zaméanin te-
rakkiyatina goére isbu tarz-1 idarenin tensikini arzu edenler de bu-
lundugundan her halde mesele hiiktimetle ahalinin arzular1 bey-
ninde bir tarz-1 tesviye ile 6nii alinacag1 zannedilmektedir. Hasbe’l-
miinasebe zikri sebkat eden lisdn meselesi Sehbenderhanece diger
meseleden ziyade had’iz-i ehemmiyet bulundugundan bu babda bazi
ma’limat-1 ¢akerinin ‘arzi miinasib goriilmiistiir; Dagistan’da lisan
hususunda ii¢ muhtelif cereyan mevcut olup biri Arabg¢a digeri
lisdn-i mader-zadla ticlinciisii de Azerbaycan Tiirkcesiyle tahsil et-
mek cereyanidir. Bunlardan birincisi Kuran-1 azimii’s-sanin Arabca
olmasini ileri siirerek o dil ile tahsilin ayrica bir feyz u rthanisi
oldugunu beyan etmekte olan bazi menfa’at-perest ve h6d-bin he-
vacegandan ibarettir. Maksad-1 aslileri de orada te’ayyuslerini
ahalinin cehaletiyle te’min eden kendileri gibi bir takim kaselisle-
rin menafi'nin siyanetidir. Ikinci cereydna tabi’ olanlarin
miitala’at1 her halde evvelkilerinden daha makil ise de bunlar da
gozleri bir perde-i enaniyyetle setr edilmis bir takim k{itehbinler-
den ve bir az Rusca tahsil goriip kendilerini dev aynasinda goren
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genglerden miirekkebdir. Ekseriyeti teskil eden ticlincii kisim Arab-
canin ‘asr-1 hazira elverigli tahsile miisa’id olmadigini ve bu lisanin
tamiminin miigkilat-1 ‘azimesini ve Dagistan’in hemen her kéyiinde
bir bagka lisan kullanilmakta ve yekdigeriyle anlasmak icin Azer-
baycan Tiirkcesi isti’'mal edilmekte oldugundan ekseriyetin bu
lisdna vakif bulundugunu ve bu lisanin terakkiyat-1 haziradan
behre-dar olmus idigiinii memleketlerindeki lisdnlara huréfat ve
ilk&’ tertibi kabil olabilse bile tamim ve ‘asr-1 hazira elverisli su-
rette istifade gorebilmek icin en az yarim asirlik bir vakt-i miisaid
icab edecegini idrakle din ve hukuk-1 sahsiyyelerinin muhafazasi
ve deka’ik-i zamaneye vukif peyda edebilmeleri i¢in Tiirk¢enin en
miinasib bir lisan oldugunu i’tirafla mekatib-i ibtidaiyyelerinde
Tiirkge tahsil edilmesini arzu etmektedirler. Bunlarin miitala’at-1
muhakkikalar: bi’t-tab’i Sehbenderhane tarafindan da tasvib edil-
mekte ve kendilerine miizaherette bulunarak tegvikten geri kalma-
maktadir. Hatta Tiirkgeyi iyi tahsil etmis mu’allim tedariki zim-
ninda bu firka menstbininden iki zatin ¢ocugu bu sene vesatet-i
cakeri ile Dersaadet’e gonderilmis ve biri Daru’l-mu’allimin digeri
Fatih’te Gelenbevi Sultanisine kaydettirilmistir. ikinci kisim yani
lisdn-1 mader-zadlar1 taraftaranindan “Gabief” naminda bu
babdaki bazi tegsebbiisatiyla ma’rif bir geng Petersburg’da “Zarba?
Dagistan” naminda bir kismi Dagistan’in Kumuk diliyle diger kismi
Rusca bir gazete ¢ikararak propaganda yapmaga ve bazen Bakii’ye
gelip konferans da vererek taraftar bulmaya ¢alismissa da higbiri
bir netice vermemis ve konferansi esnasinda kullandigi da’ire-i
simli Ol¢clilmemis bazi elfaz ahalinin nefretini mucib olmustur.
Kendisi fakirii’l-hal oldugu halde gazete nesri vesair bazi teseb-
biisatinin masarifina mu’avenet eden miisevvek ve hamisi kim ol-
dugunu kesfedemedigim bu geng bi’l-dhire yani Balkan Muharebati
esnasinda yeniden “Miisliimaniki Listok” namiyla nesre basladig:
bir gazete ile hitkiimet-i Osmaniyye lehinde ve gayet acik olarak
yazdig1 bazi makalat ile Panislaviz politikas1 aleyhinde pek siddetli
muhacematta bulunmus olmasindan hatt-1 hareketinde her ne-
dense bir tebeddiil asar1 goriilmiistiir. Ol babda emr u ferman haz-
ret-i men lehiil-emrindir. Fi 27 Mart 330 ve 9 Nisan 914.

Sehbender Ali Kemal
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Ek-2: Sehbender Ali Kemal Bey’in Azerbaycan’daki Ekonomik
Degisime, Rusya ve iran’in Azerbaycan Tiirkleri Uzerindeki Et-
kilerine, Halktaki Milli Uyanisa ve Osmanl1 Devleti ile Yakin-
lasmalarina Dair Miitalaas1 (BOA, HR. SFR. 163/37)

PETERSBURG SEFARET-i OSMANIYYESi CANIB-1 SAMISINE
7/20 Subat Sene 912
Saltanat-1 Osmaniyye
Bakii Sehbenderligi
22/2
Devletli Efendim Hazretleri

Bakii’ye muvasalat-1 ¢akeranem akabinde hiikiimet-i mahallliyeye
ihbar-1 keyfiyet edilmis ve ifa’s1 icab eden vizite merasim-i resmiy-
yesine miibaseret olunmak {izere tedariki taht-1 viicibda bulunan
bir makam-1 resmi yani sehbenderhane ittihaz olunmak iizere bir
hane taharrisine ibtidar olunmus halbuki civarinda zuhur idiib
ahali-i mahalliyeyi servet-i layuhsaya gark etmis olan neft madeni
sebebinden Bakii bir ¢cok ecanib ve agniyanin mukri olarak son de-
rece kesb-i viis’at ve intizam ve hayati1 da gald’ etmis oldugundan
tam on dort giin icrd’ ettirdigim taharriyat neticesiz kalarak mu-
hassasatimiz olan on bin kurusla sehbenderhane ittihazina elverisli
dort odali bir apartman bile isti’car1 adimii’l-imkan oldugu goriil-
miistiir. Diger taraftan yekdigerleriyle rekabet edercesine ibraz-i
asar-1 hamiyyet ve hayr-hdah etmek igin vesile gézeten ahali-i
islamiyye-i mahalliyeden bir kaci tarafindan vaki’ olup bazi
miitala’aya mebni miinasib cevablarla kabulden istinkaf edilmekte
olan tekliflerinden birinin kabuliine mecburiyet hasil olarak
miima-ileyhimin merkezden bir az uzak ve istasyona karib bir ma-
hallde mutasarrif bulundugu hanenin birinci katindaki bir apart-
mani1 senevi ii¢ yliz ruble noksanina olarak bin ruble bedel-i icar
vermek sartiyla isticarla dertinuna girilmis ve hemen bir salon
tertibiyle resmi vizite ve kabul ifa’ edilmis ve mu’amelat-1 sd’ireye
de miibaseret olunmustur.

Cakerleri evvelce Kafkasya’da bulunmus ve ahval-i mahalliyeye
miimkiin mertebe kesb-1 1ttila’ etmis isem de aradan ii¢ seneden
fazla bir zaméan miirGiru ve bu esnada bazi ahval-i fevka’l-’ade
zuhfir etmis oldugundan muvasalat-1 bendeganemden beri re’y-iil
ayn goriib tedkik edebildigim bazi hususat-1 mithimme burada bir
sehbenderlik ihdasi hususunda hiikimetin son derece isabet etmis
oldugunu suret-i kat’iyyede gdstermektedir. Yiiz yirmi bin kadar
tahmin olunan ve ekseriyeti tegkil eden Bakii ahali-i Islamiyyesi
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zann-1 ‘acizaneme ve kullandiklar: lisdna gére Azerbaycan Tiirkle-
rinden olub muhaceret-i umimiyeden sonra iran ve Kafkasya’nin
bir kisminda icrd’-y1 hiikiimet etmis olan Ozbek ve Selguk Tiirkleri
cinsinden olsalar gerektir. Bunlar miiddet-i medide iran hiik(imeti-
nin taht-1 hiikkimranisinde kalarak ‘adat ve ahlaklarini ve Sah is-
mail’in cebriyle de i’tikadlarini almislardir. Bakii vaktiyle ticaret ve
sanayi’de Kafkasya’nin diger yerlerine nisbeten terakki etmis olan
Sirvan’in Bahr-i Hazar sevahiline gonderilen emti’anin iskelesi ol-
mak ve ticaretin memerri bulunmakdan gayri bir ehemmiyeti ol-
dugu halde ve ahalisi Tiirkmenler gibi koyunculuk ve yegane mah-
sulii olan zaferan ticaretiyle gecinmekteler iken bundan elli altmis
sene mukaddem civarinda kesretle zuhir eden neft madeni bir ¢ok
sermeyedaranin hiichmuna ve arazi esmaninin da servet-i samane
nd’iliyyetine ba’is olarak sehir fevka’l-’ade ehemmiyet ve haricden
gelen ‘anasir-1 muhtelife ile viis’at ve intizam kesb etmis ve ahali-i
Islamiyye de ticaret ve servet sayesinde gbzleri acilmaga baslamis-
tir. Yoksa ahval-i sabika ve iran’la olan miinasebat-1 miitemadiye-
nin ve ba-huslis her sene Muharrem ayinda bir takim sari ve ce’li
ta’assub ve evza’ gostererek ahval u zamana asla yakismayan hik-
met ve mantiktan mu’arra bulunan bir takim menakib-1 kazibe ve
musanna’ okuyarak ahAli-i soymak icin iran’dan gelen binlerle
mersiye-hanin telkinat-1 batile ve miizemmikelerinin te’sirati ve
bunlardan téreme hocalarin tedrisatiyla ahali umtmiyetle cehalet
ve gaflet-i ‘azime icinde pliyan olagelmekte imisler. Bakii ahalisinin
ticaret ve milel-i miitemeddine ile miinasebetleri sayesinde hab-1
gafletten bidar olmaga baglamalari hiitkiimet-i merkeziyenin nazar-
1dikkatini celb ederek hustile gelmekte olan inkilab-1 efkarin 6niinii
almak maksadiyla usil-i cedidde mektebler kiisad etmelerine ve
bervech-i sabik mersiye-han dokiintiilerinden cehalet-i miicesseme
olan mollalardan gayri kimselerin tedrisatta bulunmasina
miimana’at idiib kendisi ale’l-’acele bircok muntazam mektebler
kiisad ve tahsil-i ‘ilm arzusunda bulunanlari oraya gitmege icbarla
i’tiyadlar1 vechle ahaliyi Rus hayat ve terbiyesi vererek Ruslastir-
maya calismis ise de Japon Muharebesi’ndeki maglubiyeti {izerine
biitiin Rusya’da hasil olan efkar-1 umimiye galeyani ve igtisasi es-
nasinda hemen ciimlesi ‘anasir-1 sd’ireden miirekkeb bulunan Kaf-
kasya ahalisinde de bir kiyam-1 um@mi hissi uyanmaya baslayinca
son derece telagla ahali-i mahalliyenin ekseriyetini teskil eden
‘anasir-1 mithimmeden Isldmlarla Ermenileri yekdigerine garpigtir-
mak ve Giirciileri de kendisi kirmagla 6niinii almaga calismis ve
muvaffak dahi olarak Bakii Karadag ve Gilircistan kitalini viicida
getirmistir. Lakin bu mesele heniiz ne olduklarini anlamamis olan
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ve mevcudiyet-i milliyelerinden bi-haber bulunan isldmlarin biitiin
biitlin muceb-i intibahi olarak zamanin miisa’adesi ve miicadelatin
kendilerine bahsettigi cesaretle bir mevcudiyyet-i milliye goster-
meye ve ahalide esasl bir hissiyat-1 ve ta’assub-1 milllye uyandir-
maya calismalarina vesile olmustur. Bu suretle asillarinin Tiirk ol-
dugunu ve ‘anasir u milel-i sd’ireden son derece geri kalmis bulun-
duklarini ve buna sebeb ise iranlilar oldugunu cahil ve bi-vaye mer-
siye-hanlari alt ederek kendileri gibi onlar1 da cehalet ve ‘atalette
saklamis olduklarini ve bi’l-dhire de Rusya’nin bundan bi’l-istifade
kendilerini Ruslastirmaya calistigini 68renmisler ve bunun 6niinii
almanin yegane caresi de kendi lisanlarinda ustl-i cedide iizere
mektebler agarak ahaliyi tenvir etmek olacagini idrakle Avrupa dii-
vel-i miitemeddinesi sirasina girerek miiterakki bir lisan ve edebi-
yata malik bulunan ve hemcinsleri olan Tiirklerden mu’allimlere ve
orada tahsilde bulunan genglerin hemen celbine gayret ederek bir
cok mektebler kiisadina ve birkag¢ gazete nesrine muvaffak olmus-
lar ve bunun iizerine Osmanli Tiirkcesine ve Tiirkiye’ye meyl u mu-
habbet ibrdzina baslamiglardir. isbu muhabbetleri Tiirkiye’de
hustile gelen inkilab-1 mes{id ahbar iizerine tezayiid ve Ermenilerin
i’lan-1 hiirriyetten sonra vatanlarina avdet ve mazhar-1 miisavat ol-
malar1 ve bu suretle milleteyn beyninde cay-gir olan hustmetin
za’il olmas1 Kafkasya’da te’sirle zaten hakikati de anlamis bulun-
duklarindan onlar da beynlerindeki miinaferet ve muhasemati izale
ve te’lif-bih ederek milletlerinin terakkisine gayretle nazarlarini
Devlet-i Osmaniyeye tevcih etmislerdir. Islamlar diger tarafta
mahza vahset ve cehdletleri neticesi olarak Iranlilarin ddgar ol-
makta bulundugu ahval-i mii’essifeden dolay1 iran hiikimetinden
nefret idiib Osmanl Tiirkleriyle biitiin biitiin takarriib etmek mak-
sadiyla Siinnilik ve $i’ilik ihtilafatinin da tedricen ilga’sina bile te-
sebbiis hatta islamiyet’le kabil-i te’lif olmayub vahsetten ve nefse
ziilmden ibaret oldugunu gordiikleri “Sah Hiiseyin Vah Hiiseyin”
ayinini terk etmislerdir. Lakin bunca senelerden beri yer tutmus
olan bir i’tikad u ahlakin yedi sekiz sene zarfinda biitiin biitiin teb-
dili miimkiin olamayacagi bedihi olmagla beraber bu cihet
Rusya’nin politikasina muvaffak da gelmediginden Oniinii almak
maksadiyla efkar-1 miiceddide ashabina karsi a¢ kalarak hamallik
etmek tehlikelerine maruz kalan basi imameli bir takim haserati
himaye ve kendisinin mesgiliyyeti esnasinda sil-i cedide iizere
acilmis olan mekteblerin bekd’ ve devamina mani’ olmak {izere
teba’a-i Devlet-i Osmaniyyeden olan hocalarin ciimlesini propa-
ganda yapmakta olmalar: tdhmetiyle Rusya’dan tard ve te’bid ve
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mekatibe miifettisler génderib Rusya tarihiyle Rus lisaninin Tiirk-
ceden fazla okutturulmasina dikkat ve Tiirkiye’de matb’u’ kitaplar-
dan tedrisatta bulunulmasina miimana’at ve hatta midahaleyi
daha ileriye vardirararak miifettislerden biri Nesr-i Maarif Cemi-
yetine gidiib -siz zamir-i sahsiden miifred miitekellim olarak
“men” derken simdi Osmanlilardan aldiginiz “ben” ve “imdi yerine
“simdi” kelimelerini kullaniyorsunuz bundan Osmanli propagan-
das1 yapmakta oldugunuz tezahiir ediyor bu suretle yazilmis eser-
lerin nesrine ve mekteplerde kullanilmasina miisd’ade etmeyece-
gim demis olmasi ve mescidler civarinda bulunan mekteblerde yal-
niz ‘akd’id-i dinlyye ve Kuran okutturulub baska dersler tedris et-
tirilmemesi ve ahiren de kirk kadar gen¢ molla kendi arzulariyla
“mekteb-i Sa’adete” devamla {isil-i cedide iizere tahsil-i ‘ilm et-
meye baslamasina (mekteb ya cisméani ya r@hani olmali ikisi bir
arada olmaz ) diye muhalefet etmeye tesebbiis etmesi ve iran’dan
her ne kadar hoca gelse ve her ne tarafa gitse miisd’ade etmekte
oldugu halde teba’a-i Osmaniyyeden bu gibi kimselerden bir ferdin
Kafkasya’ya duhiliine meydan vermemesi terakkiperverani
miite’essir etmeye baslamis ise de men’ edilmek istenilen teba’a
daha ziyade ehemmiyet vermek mukteza-y1 tabiat-i beseriyye oldu-
gundan onlar sa’ylarina daha ziyade keremi vermektedirler.
Mimaileyhime Rus hiikimetinden baska bir mu’ariz daha vardir ki
onlar da yukarida ‘arz etmis oldugum vechle usil ‘atika taraftaran
olan Ahundlar ve bunlarin mu’tekidleri olan cehele olub bunlar da
yiizde elli nisbetinde iseler de fazilet her vakit cehle galebe calaca-
gindan ‘adedleri giinden giine kemal-i slir’atle tenakus diger kis-
minki de o nisbette tezayiidle Bakii’de ‘umiim Kafkasya icin bir
menba’ ve merkez-i ma’arif-i islAmiyye ve terakkiyye viiciida gel-
mektedir.

Ahval-i mesride ve ma’r(iza lizerine Rusya hiikiimetinin Devlet-i
Osmaniyye tarafindan Bakii’de bir sehbenderlik ihdas etmesi teseb-
biisiine kars1 bir buguk sene ikd’ etmis oldugu miiskilatin esbabi
tezahiir etmektedir. Mahza himem-i fehimaneleri neticesi olarak
istihsal olunan muvaffakiyet iizerine Dersaadet’ten hareketle
islamlar tarafindan istikbal edilmek arzu edildigini istihbar etmis
oldugumdan kimsenin haber almasina meydan vermeyerek
Bakii’ye muvasalat ve mima-ileyhimle miimkiin mertebe ve miina-
sib surette temasda bulunmamaga i’tinad’ etmis isem de muvasalat-
1 bendeganem ahalide son derece memniiniyet ve meserret husile
getirerek her giin otel ve Sehbenderhane 6niinden gecerek izhar-1
sadiméni ile pencerelere bakmakta hele Cuma giinleri Sehbender-
hane balkonuna rekzettigimiz sancak-1 Osmaniyi gorenler temasa
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icin saatlerle durmakta ve iglerinden bazilar1 meserret ve his-
siyatin1 muhafazaya muktedir olamayarak goézyaslari akitmakta-
dirlar.

Bakii ahali-i islamiyyesinin Devlet-i Osmaniyeye karsi bu derecede
bir hiss-i muhabbet ve hiirmet beslemekte olduklarina ve sehben-
derlik ihdasindan dolay:1 bu suretle ibraz ettikleri dsar-1 memnuni-
yet ve meserrete karsi hiikimetin sehbenderlik tesisindeki mak-
sad-1 aslisi her ne olursa olsun buraya gonderilen sehbenderin san
u haysiyet-i devleti i’la’ya son derece ihtimam ve emsal-i diivel-i
sd’ireninkilerden fazla i’tind’ etmesi icab edecegini i’tiraf etmemek
kabil degildir. Ve bir de ‘arz ettigim vechle ahali-i mahalliye &te-
denberi iran terbiyesi almis ve ekserisi neft yiiziinden milyonlara
malik olarak sahib-i servet olmus bulunduklarindan alayis-perest
olub hiirmet ve ta’zim ettikleri kimseleri de debdebedar gérmek ar-
zusunu beslemektedirler halbuki iki bin kurus maas ve bin kurus
tahsisatla Bakii gibi Rusya’nin biitiin sehirlerinden pahali bir mem-
lekette yasayabilmek ve on bin kurusla dért odal bir hane bile bul-
mak miiskil iken ahval-i mahalliyeye muvaffak ve emsaline fa’ik bir
surette san-1 devleti muhafaza etmek imkan dahilinde olub olma-
yacagini ve buraya muvasalat-1 bendeganemden beri mevki’in ne-
zaket ve ehemmiyetiyle beraber bu hususda diicar oldugum mesak-
kat ve ‘azab-1 derlinun derecelerini liitfen ve merhameten tahmin
ve takdir buyurarak Sehbenderlik tahsisatinin hi¢ olmazsa ii¢ bin
kurusa ve hane kirasinin da bin bes yiiz rubleye iblagi zimninda
tesebbiisat-1 miinasibe ve mukteziyyede bulunulmasi hususunda
isti’taf-1 atifet-i miin’imanelerine ictisar eylerim. Ol babda emr u
ferman hazret-i men lehiil-emrindir. Fi 7/20 Subat sene 912

Bakii Sehbenderi
Ali Kemal
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BiRiINCi DUNYA SAVASI’NDAN SONRA AZERBAYCAN HEYETININ
ISTANBUL VE PARIS’TEKi DIPLOMATIK GORUSMELERi VE BU
SURECIN OSMANLI BASININA YANSIMASI

Resul YAVUZ*

Giris

1917 yilinda Bolseviklerin Rusya’da Carlik rejimine son vere-
rek yonetimi ele gecirmeleri Rusya’nin egemen oldugu topraklar
basta olmak iizere Kafkasya, Baltik ve Avrupa gibi bolgelerde de
derin tesirler birakmistir. Stiphe yok ki Azerbaycan da bu durum-
dan fazlasiyla etkilenen iilkeler arasindaydi. Birinci Diinya Sa-
vasr’nin ortaya ¢ikardigi durum ile birlikte Azerbaycan da Rus bo-
yundurugundan kurtulup bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi
camiada taninmak i¢in diplomatik faaliyetlerine baslamistir. Bu
amagcla Azerbaycan Hiikimeti, ilk olarak Osmanli Hiikimeti ile is-
tisarelerde bulunmak, bu devlet ile bir dostluk antlasmasi tesis
ederek konumunu gii¢clendirmek ve Kafkas tilkeleri ile sinir sorun-
larina ¢6ziim bulmak amaciyla olusturdugu heyet iiyelerini istan-
bul’a gondermistir. Heyet iyeleri burada bulunduklar: siire bo-
yunca bir taraftan Ermenistan ve Giircistan temsilcileri ile goriis-
melerde bulunmus, diger taraftan da savasin Kafkaslarda ortaya
¢ikardigr duruma paralel olarak Osmanli ordusunun Bakii’yii Bol-
sevik isgalinden kurtarmak icin yaptig1 harekatin neticelerini bek-
leyerek buna gore politika gelistirme cabalari igerisine girmistir.

Azerbaycan Hiikiimetinin Osmanli Devleti ile Haziran
1918’de imzaladig1 antlagsma neticesinde harekete gecen Kafkas Is-
lam Ordusu, 15 Eyliil’de Bakii’ye girerek sehri Bolseviklerden te-
mizlemisti. Bu durum, basta Bakii olmak iizere Tiirk diinyasinda
sevingle karsilanmistir. Bu arada Carlik Rus Imparatorlugu’nun da-
gi1lmasi neticesinde Ermeni, Azerbaycan ve Giircii hiikimetleri ta-
rafindan olusturulan Mavera-i Kafkas Federasyonunun dagilmasi

* Dog. Dr., Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,
Tarih Bo6limi, ryavuz@bandirma.edu.tr. ORCID: 0000-0002-7705-1020.
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sonrasinda bu devletlerin tek tek bagimsizliklarini ilan etmesi ile
Kafkaslarda yeni bir durum ortaya ¢ikmisti. Bu asamadan sonra bu
i¢ devletin temsilcileri, bagimsizliklarini korumak ve uluslararasi
diizeyde tanimak icin derhal diplomatik girisimlerde bulunmak
lizere harekete gecmislerdi.

Osmanli Hiikimetinin daveti ile 24 Haziran 1918’de Istan-
bul’a gelen Mehmet Emin Resulzade baskanligindaki heyet, Giircii
ve Ermeni temsilcilerle Istanbul’da gériismelerini siirdiiriirken
Kafkas sorunlarinin masaya yatirilacagi bir konferansin organize
edilmesini arzu ediyordu.’ Ancak Osmanli Devleti’nin savastan
maglup ayrilmasi ile Kafkaslarda yeni farkli olusumlarin ortaya
cikmasi ve Eyliil 1918’de Bakii’ye zafer kazanarak giren Osmanlh
ordusunun geri ¢ekilmesi neticesinde baslayan siire¢®> boyle bir
konferansin toplanmasina engel olusturmakla birlikte Azerbaycan
Hiikiimetinin de istanbul’dan beklentilerinin yok olmasina neden
olacakt1.3 Imzalanan Mondros Miitarekesi Osmanli Devleti icin yeni
ve mesakkatli bir ddnemin baslamasina sebep olurken, Kafkas mil-
letleri ve Azerbaycan icin de bagimsizliklarinin korunmasi ve ta-
ninmasi konusunda umutlarin istanbul yerine Paris’te aranmasina
meydan verecekti.

1. Azerbaycan Heyetinin Paris Baris Konferansi1 Once-
sinde Istanbul’da itilaf Devletleri ve Tarafsiz Devlet
Temsilcileri ile Yaptig1 Goriismeler

Carlik Rusya’nin dagilmasi ile bagimsizliga kavusan Azerbay-
can, diger Kafkas Cumhuriyetleri gibi Yeni diinya diizeninin konu-
sulacag1 Paris Baris Konferansi’ndan biiyiik devletler basta olmak
lizere diinya devletleri tarafindan bagimsiz bir devlet olarak ta-
ninma noktasinda umutlar besliyordu.4 Nitekim daha konferansin
toplanmasina birkac ay kala Azerbaycan hiikiimet temsilcileri itilaf
Devletleri’nin Ordular1 Baskomutani General V. Thomson ile yap-
tiklar1 bir gériismede Azerbaycan’in Konferansa katilacagi yoniinde

! Vasif Qafarov, Tiirkiye-Rusya iliskilerinde Azerbaycan Meselesi (1917-1922), cev.
Eldeniz Recebov, Teas Press, istanbul, 2018, s. 164.

2 Bu konuda detayl bilgi igin bkz. Mehmet Rihtim-Mehman Siileymanov (ed.), Azar-
baycan Xalq Ciimhuriyyati va Qafqaz Islam Ordusu, Qafqaz Universiteti Qafqaz Aras-
dirmalar: institutu Nasriyyati, Baki, 2008.

3 Bu konuda detayl1 bilgi icin bkz. Resul Yavuz, “Bagimsizliginin ilanindan Sonra
Azerbaycan Heyetlerinin Istanbul’daki Faaliyetleri ve Bu Faaliyetlerin Osmanli Ba-
sinindaki Yansimalar1”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, Trabzon, S. 28, 2020, s. 371-
400.

4 Cemil Hasanli, Azerbaycan Tarihi 1918-1920, gev. Aslan Erturun, Azerbaycan Kiil-
tir Dernegi Yay., Ankara, 1998, s. 176.
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teminat almislardi. Bakii’de hiikimet, Paris Konferansi’na hazirlik
yaparken Osmanli Hiikiimeti ile gériismeler yiiriitmek amaciyla is-
tanbul’da bulunan Ali Merdan Topgubasov® bagkanligindaki heyet
de burada konferans 6ncesinde Batili devlet temsilcileri ile yogun
diplomatik goriismeler yiiriitiiyordu. Nitekim Resulzade baskanli-
gindaki heyet calismalarina devam ettigi sirada 4 Agustos’ta istan-
bul’a olaganiistii tam yetkili Azerbaycan elcisi olarak atanan Ali
Merdan Topcubasov da Paris’e hazirlik icin istanbul’da bulunan ba-
til1 devletlerin diplomatik temsilcileri ile gériismelere agirlik vere-
cekti. Bu amagla Topgubasov, Ekim 1918’den Ocak 1919’a kadar
basta aralarinda Osmanli Hiikimet yetkilileri basta olmak iizere
ABD, isvec, Rusya, iran, ingiliz, italya, Hollanda’dan biiyiikelci,
temsilci, asker ve katip gibi kisilerin bulundugu 30 kisi ile top-
lamda 37 goériisme gerceklestirecekti.®

Topcubasov, 7 Aralik’ta Rusya’nin gegici hiitkiimetinde dis is-
leri bakani olarak gérev yapan Milyukov ile yaptig1 bir goriismede
Carlik hiiktimet yetkililerinin de itilaf Devletleri’nden yardim al-
mak i¢in Baris Konferansi’na katilmay1 arzu ettigini 6grenecekti.

5 1865’te Tiflis’te dogan Topcubasov, lise egitiminden sonra Petersburg Universi-
tesi’nde hukuk egitimi aldi. Universiteyi bitirdikten sonra Tiflis’e dénen Topguba-
sov, bir miiddet adliye ve egitim kurumlarinda c¢alisti. 1894’ten sonra da Bakii’ye
tasinarak Zeynelabidin Tagiyev’in satin aldig1 Kaspi gazetesinde uzun yillar editor-
liik yapt1. Topgubasov, basindaki faaliyetlerinin yani sira Bakii Dumasina segilerek
sehirdeki yerel yonetimin calismalarina da katildi. Oyle anlasiliyor ki, 1905 Rus
Devrimi’ne gelindiginde Topgubasov gerek yerel, gerek Kafkasya, gerekse Rusya dii-
zeyinde Ozellikle de Miisliiman ve Tiirk koékenli azinliklar arasinda gok iyi tanini-
yordu. Bu nedenledir ki 1905-1917 arasinda yapilan Rusya Miislimanlarinin bes
kongresinin de diizenlenmesinde Onciiliik etmis, 1906’da yine bu topluluk i¢inde ilk
resmi siyasi parti olan Rusya Miisliimanlar ittifaki Partisinin kurucusu ve tiiziigii-
niin hazirlayani olmustur. Bunun yaninda, yine ayni yil toplanan I. Duma’da Miislii-
man Fraksiyonunun baskanligini da yapmaisti. Kisacasi, Topcubagov bu siirecte hem
Azerbaycan toplumunu, hem de Rusya Miisliimanlarini siyasi alanda temsil eden bu
topluluklarin haklarini savunan ve sorunlarini giindeme getiren bir lider olarak ka-
bul gérmekteydi. 1917’nin sancili giinlerinde Topgubasov, Bakii’de Azerbaycan top-
lumunun 6nciillerinden biri olarak siyasi ve sosyal olaylarin merkezinde yerini al-
misti. Bu sirada Rusya Kurucu Meclisine ve sonra Kafkasya Seymine se¢ilmis ve
Bakii’de orgiitlenme faaliyetlerini koordine etmisti. 31 Mart 1918’de Bakii’de Bolse-
viklerin ve Ermenilerin yaptig1 katliamlar sonrasinda ise derdest edilerek Agustos
ayina kadar hapishanede kalmisti. Viilgar imanbeyli, “Azerbaycan Demokratik Cum-
huriyeti (ADR) Dis Politikas1 ve Ali Merdan Topgubasi”, Avrasya Incelemeleri Der-
gisi, c. 9, S.2, 2020, s. 241.

5 Bu goriismelerin detaylar: hakkinda bilgi icin bkz: Ali Merdan Bey Topgubasov,
Istanbul’da Diplomatik Gériismeler (1918-1919-cu Iller), cev. Ulker Hiiseynova, As-
poligraf MMC Matbaasi, Bakii, 2018; Viigar imanov, Ali Merdan Topcubast (1865-
1934): Lider Bir Aydin ve Bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Temsili, Bogazici
Universitesi Yay., istanbul, 2003, s. 117.
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Topgubasov, bu goriismede Milyukov’un hala Kafkaslar tizerinde
yayilmaci hedeflerinin devam ettigini fark ettiginde ise hiikime-
tine yazdig1 mektupta “Rusya’ya karsi bagimsizliklarinin kazanil-
mas1 ve korunmasi igin Paris’te Ermeni ve Giircii delegelerle bir-
likte hareket edilmesinin...” zaruri oldugunu dile getirecekti.
Rusya’nin yayilmaci emelleri ancak bu sekilde engellenebilirdi.”

Bu arada Topgubasov, itilaf Devletleri’nin temsilcileri ile gé-
riismeler yapmak icin beklerken, isvec Sefaretinde tanidig: biri va-
sitasiyla Amerikan askeri yonetimine ve Baskan Wilson’a yakin
olan Brown adli bir kisi ile de Amerikan Sefaretinde bir gériisme
gerceklestirecekti. Bu goriismede Topgubasov, Brown’a Azerbay-
can’in bagimsizlig1 ve durumu ile ilgili olarak harita iizerinde bilgi
vererek yabanci devletlere sunulmak i¢in hazirlanan memoran-
dumdan bazi ornekler sunacakti. Biyiikelci, boylesi bir ortamda
Amerikan Hiikimetinin destegini almanin ne kadar biiyiik 6nem
arz ettigini biliyordu. Nitekim Azerbaycan’in bagimsizlig ile ilgili
hazirlanan bu memorandum bir mektupla birlikte Aralik ay1 so-
nunda Fransa, ingiltere, ABD, Yunanistan, Japonya, isvec, isvicre,
ispanya, Norvec, Danimarka ve iran’in hiikimet temsilcilerine ile-
tilecekti. Topcubasov, memoranduma ilisik olarak géonderdigi mek-
tupta, Kafkasya’da son dénemde meydana gelen gelismelerle ilgili
hiikiimetlerinin dikkatini cekerek Azerbaycan’in bagimsizliginin
desteklenmesi icin desteklerini talep edecekti.®

Topgubasov, Istanbul’da bu c¢alismalarda bulunurken,
Bakii’de de 7 Aralik’ta Azerbaycan Parlamentosu Miisavat Partisi-
nin teklifi ile Ali Merdan Topgubasov’u parlamento baskanlifina
secti. Ayrica 28 Aralik’ta da F. H. Hoyski’nin baskanlifinda yeni
hiikkiimet kuruldu.? Olusturulan yeni hiikimet, bir taraftan Topgu-
basov’un baskanliga secildigini istanbul’a iletmeye calisirken diger
taraftan da Paris Baris Konferansi’nda Azerbaycan’i temsil etmek
amaciyla yine Topcubasov’un baskanliginda bir heyetin olusturul-
masi icin ¢alismalar: hizlandirdi. Boylelikle Aralik ayinin son giin-
lerinde Paris’e gonderilecek delegasyon heyetinin tesis edilmesi
saglandi.*®

7 imanov, age, s. 138.
8 imanov, age, s. 139.
° imanov, age, s. 139.
' Dursun Ali Akbulut, “Paris Baris Konferansi Yolunda Azerbaycan Cumhuriyeti”,
Vakaniivist, Vol. 2, Kafkasya Ozel Sayisi, 2017, s. 28. Azerbaycan Heyetinde bulunan
kisiler: Baskan: Ali Merdan Topgubasov, Baskan Yardimcisi: Mehmet Hasan Ha-
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istanbul’da calismalarina devam eden Topcubasov da itilaf
Devletleri ve tarafsiz devletlerin temsilcileri ile goriismeler gercek-
lestirmek igin diplomatik atak baslatacakti. Bu amagla, 5 Ocak’ta
General Anton Denikin ile Amiral Aleksandr Kolgak’i Paris’te temsil
edecek Rus diplomat Sazanov ile Pera Palas’ta bir goriisme gergek-
lestirecekti.’ Goriismeye taraflar arasindaki fikir ayriliklar: dam-
gasin vuracakti. Oyle ki Topcubasov, bagimsizliklarini kazanma
miicadelesi veren Kafkas halklarinin bu miicadelelerinin desteklen-
mesi gerektigini ifade ederken Sazanov, Rusya’nin boliinmezligini
savunarak Kafkas halklarinin bagimsiz yasayamayacaklarina inan-
digin1 beyan edecekti. Sazanov, baris konferansinda Wilson ilke-
leri’nin degil, devletler arasinda cikarlarin belirleyici olacagini
ifade ederek, Rusya’nin Kafkaslar tizerindeki egemenlik haklarin-
dan vazgeg¢meyecegini vurgulu bir sekilde dile getirecekti.’> 6
Ocak’ta Amerikal1 diplomat Heyk ile goriisen Topcubasov, Wilson
flkeleri’nin Azerbaycan’a da uygulanmasini ve bu dogrultuda Azer-
baycan’in istiklalinin taninmasini isteyecekti. 10-15 Ocak giinleri
arasinda da Hollanda’nin istanbul temsilcisi Vilebua ve iran Disis-
leri Bakani ile goriismeler gerceklestiren Topgubasov, bu iki devle-
tin temsilcilerinden de baris konferansinda destek talep edecekti.’3

Goriildiigii gibi istanbul giinlerini yogun bir sekilde diploma-
tik goriismelere ayiran Topcubasov’un bu ¢alismalar:1 Osmanl ba-
sinina konu olacakti. Esasinda Azerbaycan ve Kafkasya meseleleri
dénemin Osmanli basinini ¢ok yogun bir sekilde mesgul etmek-
teydi. Zaten aylar oncesinde M. E. Resulzade’nin Haziran ayindan
beri Istanbul’daki faaliyetleri basta olmak iizere 15 Eyliil’de
Bakii’niin Tiirk kuvvetleri tarafindan ele gec¢irilmesi, sonrasinda ise
Mondros Miitarekesi ile sehrin Tiirk kuvvetleri tarafindan Ekim

cinski, Heyet Uyeleri: Akberaga Seyhiilislamov, Ahmet Agaoglu, Muhammed Muhar-
remov, Abbas Atamalibeyov, Hiiseyinzade Ali Turan, Resid Topgubasov, Sefvet Me-
likov, Elekber Topcubasov, A. Gafarov, G. Gafarova ve H.Memmedov’dur. Niyazi
Qasimov, “Paris Baris Konferansi’nda Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Niimayende
Heyeti’'nin Calismalar1”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, c. IV, S. XI, Mayis
MMXVII, s. 87; Ahmet Agaoglu, heyete secilmesine ragmen ingilizler, kendisinin sa-
vas sirasinda Ingilizler aleyhine calismalarda bulunmasindan dolay: heyetten cika-
rilmasini isteyeceklerdi. Topgubasov, Agaoglu’nun heyetten ¢ikarilmamasi igin yo-
gun caba sarf etse de basarili olamayacakti. Zaten bir siire sonra da ingilizler ken-
disini tutuklayarak Malta’ya silireceklerdi. Azerbaycan Paris Sulh Konferansinda
(1918-1920), cev. Vilayet Quliyev, Ozan Yay., Bakii, 1918, s. 6.

™ Cemil Hesenli, “Cumhuriyet Dénemi Azerbaycan Dis Politikas1 (1918-1920)”, Bii-
yiik Devletler Kiskacinda Bagimsiz Azerbaycan (1918-1920), ed. Qiyas Siikiirov-Vasif
Qafarov, IQ Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul, 2010, s. 244.

2 imanov, age, s. 150.

3 Hesenli, agm, s. 244.
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ayinda tahliye edilmeye baslanmasi ve Alman ve Bolseviklerinin fa-
aliyetleri Osmanli basinina konu edilmisti. Miitarekeden sonra ise
Paris’teki baris miizakerelerinin giindemi mesgul etmesi ile basinin
ilgisi bu konuya odaklanacakti. Bu amacla Topcubasov’un calisma-
lar1 6n plana ¢ikmaya baslamisti. ilk olarak Sabah gazetesi Osmanl
Hiikimeti ve Avrupa devletlerinin temsilcileri ile goriismelerde bu-
lunmak amaciyla fevkalade elci statiisii ile Istanbul’a gelen Topcu-
basov’u kamuoyuna tanitiyordu. iki giin sonra Zaman gazetesi
fevkalade el¢i Topgubasov’un Tiirkiye, Avusturya- Macaristan, Al-
manya, Ermenistan ve Giircistan hiikiimetleri ile gériismeler yap-
mak icin Istanbul’a geldigini, birkac giin sonra da Viyana, Berlin ve
isvicre’ye gidecegini haber yapiyordu.'s Tanin ise 29 Ekim’de Top-
cubaov’un ge¢mis yasantisi hakkinda daha genis malumat: okuyu-
culari ile paylasirken, “... Azerbaycan Cumbhuriyeti’ne taalluk eden
bilciimle meselelerin halli icin...” Istanbul’a geldigini aktari-
yordu.’® Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi ve Bakii’niin ingiliz-
ler tarafindan ele gecirilmesinden sonra basin Azerbaycan ve
Bakii’niin bundan sonraki durumu iizerine egiliyordu. Bu meyanda
Minber, 7 Kasim’da Topgubasov’un miitareke sonrasi ortaya ¢ikan
durum hakkinda Osmanh Hariciye Nazir1 Nabi Bey ile yaptig1 go-
riismenin detaylar: hakkinda bilgi paylasiyordu. Gazete, haberinde
ingilizlerin Tiirkiye ile miitareke imzalarken Bakii’yii unutmadig:
ve sehrin Almanlar tarafindan Ruslara hediye edilmemesi igin
Bakii’niin isgal altina alinacagini okuyucularina aktariyordu.'”

30 Kasim ve 7 Aralik giinlerinde Tasvir-i Efkar ve Hadisat
gazetelerine ayri ayr1 roportaj veren Topgubasov, burada kendisine
Azerbaycan’in bagimsizlig: ile ilgili olarak sorulan soruya Paris Ba-
ri1s Konferansi’nda bagimsizliklarinin tanimasi i¢in Ermenistan ve
Giircistan Devletleri ile birlikte hareket etmek istediklerini, hatta

4 Sabah, “Ali Merdan”, No: 10381, 13 Ekim 1918, s. 2; Tam metin i¢in bkz. Qiyas
Siikiirov- Vasif Qafarov (haz.), Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanlt Basininda 1918-
1920, Teas Press, istanbul, 2018, s. 414.

5 Zaman, “Ali Merdan Bey”, No. 189, 15 Ekim 1918, s. 2; Tam metin i¢in bkz. Sikii-
rov- Qafarov, age, s. 415

¢ Tanin, “Sehrimizde Azerbaycan Murahhasi: Fevkalade Murahhas Ali Merdan Top-
cubasov”, No: 3548, 29 Ekim 1918, s. 3; Tam metin i¢in bkz. Siikiirov- Qafarov, age,
S. 416-417.

7 Minber, “Azerbaycan ve Miitareke”, No: 7, 7 Kasim 1918, s. 1; Tam metin i¢in bkz.
Siikiirov- Qafarov, age, s. 420-421.
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ii¢c hiitkiimetten tesekkiil Kafkasya’da miisterek bir biiyiik federas-
yon olusturma niyetinde olduklarini beyan edecekti.'® Bununla bir-
likte Hadisat muhabirinin kendisine yonettigi Rusya’da carlik reji-
minin yikilmasi ile birlikte ABD Baskani Wilson’un Kafkaslarda or-
taya cikan bagimsiz devletleri tanimaya pek istekli olmadigz ile il-
gili soruya yonelik olarak da Topgubasov, Wilson’un Rusya adi al-
tinda tek bir heyeti konferansa davet etmeye niyet ettigini ancak
bu durumun kendileri tarafindan katiyetle kabul edilmeyecegini ve
Kafkaslarda ortaya ¢ikan bagimsiz olusumlarin Baskan Wilson ta-
rafindan da kabul edilmesinin miinasip olacagini dile getirerek bu
meyanda Azerbaycan’in mutlaka baris masasinda yer almasi gerek-
tigini ifade edecekti.*

Bu arada Paris Baris Konferansi’na katilmak lizere olusturu-
lan ve Bakii’den yola ¢iktiginda herhangi bir engel ile karsilagma-
masi i¢in Miittefik Ordular: Komutani General Thomson imzali gii-
ven mektubu ile yola ¢ikan Azerbaycan Heyeti Tiflis ve Batum gii-
zergahlar iizerinden 23 Ocak’ta Istanbul’a vardi ve tahmin edile-
cegi gibi basimn ilgisi ile karsilasti. Heyet Istanbul’a varmadan
once Tiflis ve Batum’da Giircii ve Ermeni delegelerle birtakim g6-
riismeler yaparak onlarin da baris konferansa ile ilgili diistinceleri
ve genel politikalar: iizerinde bilgi sahibi oldu.?° Heyet iiyeleri is-
tanbul’a vardiklar: giin zaman kaybetmeden Pera Palas’ta Topgu-
basov baskanliginda mevcut genel durum ve istiklalin kazanilmasi
icin takip edilecek yontemlerle alakali olarak bir toplanti gercek-
lestirdi.?

Yeni Giin gazetesi ayni giin heyette kimlerin yer aldig: hak-
kinda bilgiler paylasirken, birinci sayfadan heyet baskani Topguba-
sov ile yapilan miilakata yer veriyordu. Topcubasov burada Azer-
baycan’in istiklali itilaf Devletleri tarafindan tasdik edildi mi? so-
rusuna cevap olarak ingilizlerin, Azerbaycan Hiikimetine “...fevka-
lade iyi ve diiriist...” davrandiklarini1 hatta General Thomson’un
Azerbaycan Hiikimetinin yonetimine miidahale etmedigini ve ya-
yimladig1 beyannamede Azerbaycan Hiikimetini tek mesru

8 Tasvir-i Efkar, “Azerbaycan Murahhasinin Muhabirimize Beyanat1”, No. 2576, 30
Kasim 1918, s. 1; Tam metin i¢in bkz. Siikiirov- Qafarov, age, s. 428-429.

9 Hadisat, “Azerbaycan Ahvali”, No: 49, 7 Aralik 1918, s. 2; Tam metin i¢in bkz.
Siikiirov- Qafarov, age, s.432-433.

*° Hasanli, age, s. 184-185.

2 imanov, age, s. 155.
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hitkkiimet olarak tanidigini ifade etmesinin kendileri agisindan
memnuniyet verici oldugunu aktariyordu.?

istanbul’da Azerbaycan ve Giircii heyetleri Paris’e gitmek icin
davet beklerken Paris’ten gelen bir haber heyet iiyelerinde tepkiye
neden oldu. Konferansin baslamasi ile birlikte Baskan Wilson’un
“kendilerinin Rusya’nin i¢ islerine karisma taraftar: olmadiklar: ve
Rusya’nin dagilmasini istemedikleri...”?3 yoniindeki beyanati ile
Rusya ve Kafkasya meselesini goriismek iizere istanbul Heybeli-
ada’da bir konferans organize edilecegini dile getirmesi Kafkas
devletlerinin kafasini karistirdi. Ayrica miittefik devletlerin de
buna destek vereceklerini ifade etmeleri ile Rusya meselesinin Pa-
ris’te goriisiilmek istenmedigi anlasildi. Ancak 28 Ocak’ta Azerbay-
can ve Giirci heyetleri bu duruma tepki gostererek Heybeliada’da
organize edilecek boyle bir konferansa katilmayacaklarini dile ge-
tirdiler.?# Kafkas temsilcileri, ne Bolseviklerle ne de Carlik
Rusya’nin temsilcileri ile bagimsizliklarini gériismek istiyorlardi.
Onlara gore, bu meselelerin tek ve en giivenli ¢6ziim yeri Paris’ti.
Nitekim, Giircii temsilciler, ABD’nin Paris’teki temsilcisine nota
gondererek bagimsizlik ve taninma meselesinin Rusya’dan ayri ele
alinmasini talep ettiler. Benzer sekilde Paris’te olan Ukrayna tem-
silcisi basta olmak iizere Rusya’dan ayrilmak iizere olan diger dev-
letlerin temsilcileri de Heybeliada’da yapilmasi planlanan bu kon-
feransa katilmayacaklarini ifade ettiler.?> Bu tepkilerle birlikte Av-
rupa’da ortaya ¢ikan yeni durumlar Heybeliada’da planlanan kon-
feransin gerceklesememesine neden oldu.

Paris’te Rusya’dan ayrilan tilkelerin temsilcileri birtakim go-
riismelere baslamis bulunmalarina ragmen Azerbaycan heyeti Ni-
san ay1 gelmesine ragmen basta vize islemleri olmak iizere gesitli
engellemelerle karsilastifindan hala istanbul’da bulunmaktaydi.
Bu engellemeler icerisinde Ermenilerin Azerbaycan aleyhinde Pa-
ris’te yaptiklari propaganda 6n plana ¢ikmaktaydi. Ermenilerin bu
engellemeleri ve vize sorunlarim1 asmak icin Topcubasov, istan-
bul’da Don, Kuban ve Kuzey Kafkas delegasyonlari ile birlikte bir
memorandum hazirlayarak ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Webb’e
basvurmustu. Ayrica Topcubasov yardimcisi1 Hacinski ile birlikte

22 Yeni Giin, “Ali Merdan Topgubasov ile Miilakat”, No: 141, 23 Ocak 1919, s. 1; Tam
metin i¢in bkz. Siikiirov-Qafarov, age, s. 466-467.

23 Miitevakkit, “Konferans”, No: 2, 25 Ocak 1919, s. 2; Tam metin icin bkz. Siikiirov-
Qafarov, age, s. 468.

24 Yeni Giin, “Adalar Konferans: ve Kafkas Heyet-i Murahhasi1”, No: 149, 29 Ocak
1919; Tam metin icin bkz. Siikiirov-Qafarov, age, s. 471-472.

25 Hasanli, age, s. 198-199.
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engellemelerin asilmasi i¢in 4 Mart’ta Albay Moore ile de goriis-
miisti. Bu goriismede, Albay Moore, Paris Baris Konferansi’ndaki
otuz kisiden olusan bir komisyonun Giiney Rusya hakkinda siyasi,
sosyal ve ekonomik durumu 6grenmek icin gonderildigini ifade
ederek, bu komisyonun Kafkasya’nin genel durumu ile birlikte
Azerbaycan’in siyasi ve sosyal durumunu da ele alinacagini ifade
etti. Ayrica goriismede Albay Moore, Azerbaycan’in bagimsizlig: ve
ABD’den neler beklendigi yolunda ¢esitli sorular da sorarak Topgu-
basov’dan bilgiler almigt1.2°

Bu goriismelerle Amerikan yoOnetimi, 6zellikle Heybeliada
Konferansi’nin iptal edilmesi ve Bolseviklerle anlasilamayacaginin
ortaya ¢ikmasi ile Azerbaycan ve diger Kafkas devletlerinin bagim-
sizliklarinin taninip taninmamasi durumunu kendi i¢inde tartis-
maya baslamisti. Topcubasov, Istanbul’da Paris icin engellerin asi-
lip davetiyenin ¢ikarilmasi i¢in diplomatik girisimlerini stirdiiriir-
ken, hiikiimetine de gelismeler hakkinda bilgiler aktariyordu. Bu
amacla 4 Mart 1919 giinii istanbul’dan génderdigi bir mektupta, bu
asamaya kadar Paris Baris Konferansi i¢in yapilan diplomatik giri-
simler hakkinda bilgi vermekle birlikte istanbul’daki siyasi atmos-
ferin etkilerinden bahsediyordu. Topcubasov, Paris icin ingiliz ve
Fransiz makamlarina yapilan biitiin miiracaatlarina bir bahane ile
isin silirincemede birakildigindan bahsederek, “...tesebbiislerimiz
hicbir semere vermedi. ingiliz ve Fransizlar, hakli olduklarimizi
bildikleri halde faaliyet ve bagvurularimiza kusur ariyorlar...” di-
yerek engellemelerin gereksizligi lizerinde duruyordu.?’ Esasinda
Topcubasov’un sodziinii ettigi engellemeler, yukarida da bahsedil-
digi gibi heyet iiyelerinden Agaoglu Ahmet’in ittihat¢i oldugu ge-
rekcesiyle Ingilizler tarafindan tutuklanmasi ve Ermenilerin Azer-
baycan hakkinda aleyhte propaganda yapmalarina izin vermele-
riydi. Ayrica Fransiz makamlarin vize vermemeleri de Topguba-
sov’un hiikimetine sikayet ettigi engellemelerdi.?® Mektupta, Giir-
cistan basta olmak iizere Rusya’dan ayrilan ve Paris’e gitmek i¢in
haber bekleyen diger {iilkelerin temsilcileri hakkinda da hiikiime-
tine bilgi aktaran Topgubasov, Bolseviklerin Miittefiklerin sulh ca-
lismalarina yonelik tutumlar: hakkindaki gériislerini de Bakii’ye
aktariyordu.?®

26 imanov, age, s. 161-162.

27 Ali Merdan Topgubasov, Paris Mektuplart (Mart 1919- Kastm 1919), ¢ev. Vilayet
Quliyev, Azerbaycan Devlet Nesriyati, Bakii, 1998, s. 10.

28 Topgubasov, Paris Mektuplart, s. 11.

29 Mektubun tamama i¢in bkz. Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 10-12.
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Topcubasov, 18 Nisan’da Istanbul’dan hiikimetine génder-
digi bir diger mektubunda ise Paris Baris Konferansi’na davet edi-
len heyetin faaliyetleri hakkinda bilgiler aktariyordu. Heyetteki
her tliyeye vize verilmemekle birlikte ortaya ¢ikan yeni durumda
heyetin nasil bir tavir sergiledigi ve bu dogrultuda diplomatik ¢a-
lismalarin hangi mecralarda stirdiirmeye calisildigini da Baki ile
paylasiliyordu.3°

Miittefikler, Nisan ay1 icerisinde Azerbaycan heyetinin Pa-
ris’e gitmesi icin davet edildigini Topgubasov’a bildirdiler. Bu ko-
nuda Amerikan, italyan ve ingiliz yetkililerin Fransiz makamlara
yaptig1 baskilar etkili olmustu. Bu durum heyet iiyelerinde biiyiik
sevin¢ ve morale neden oldu. Heyet aylardir istanbul’da bekliyordu
ve onlarla birlikte gelen Giircii ve diger Kafkas heyetlerinin iiyeleri
Paris’e gitmislerdi. Ancak, Azerbaycan heyetindeki tiyelerden sa-
dece licline vize verilmisti. Bunlar arasinda Topgubasov yoktu. Top-
cubasov, bu durumu Bakii’ye bildirmekle birlikle, mevcut durum-
dan yararlanmak i¢in heyet iiyelerinin lice ayrilmasina karar ve-
rildi. Buna gore, heyet iiyelerinden Hacinski, Meheremov ve Haci-
beyli’'nin Paris’e; Seyhiilislamov ve Mirmehdiyev’in ingiltere nez-
dinde calismalari takip etmek ve gerektiginde girisimlerde bulun-
mak icin Londra’ya gitmesine; Topcubasov’un ise istanbul’da kal-
masina karar verildi.3' Topgubasov’un bu bilgilendirmesi netice-
sinde Bakii’deki hiikimet derhal harekete gecti ve Topgubasov’a
heyet baskanligini Paris’e giden Hacinski’ye devretmesini bildirdi.
Ancak, buna gerek kalmayacakti. Clinkii heyeti igine diistiigii bu zor
durumdan bizzat baska Wilson kurtaracak ve konferansta Azerbay-
can konusu dogrudan miizakere edileceginden heyetin tamaminin
Paris’e gitmesine izin verilecekti. Dolayisiyla Azerbaycan heyeti
Topcubasov’un basgkanliginda konferansa katilmak iizere 22 Ni-
san’da Istanbul’dan hareket ederek italya iizerinden 8 Mayis’ta Pa-
ris’e vardi.3?

2. Azerbaycan Heyeti’nin Paris Baris Konferansi Nez-
dinde Yaptig1 Diplomatik Gériismeler

Uzun ve mesakkatli bir yolculuktan sonra Paris’e varan heyet
uyeleri ilk etapta gecici olarak St. Lazere Tren Gar1 yakinindaki Ho-
tel Terminus’a yerlestiler. May1s ayinin sonuna dogru ise Claridge

3° Topgubasov, Paris Mektuplart, s. 14.
3t Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 14.
32 imanov, age, s. 164; Hasanli, age, s. 211.
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Hotel’e gectiler. Topcubasov, Paris’ten hiikiimetine yazdigi mek-
tupta zor bir yolculuktan sonra Paris’e vardiklarini ve vakit kaybet-
meden ¢alismalara basladiklarini haber veriyordu.33 Gercekten de
Topcubasov’un da ifade ettigi gibi heyet, Paris’te bulundugu siire
boyunca daha ilk giinden baslayarak gerek baris konferansi nez-
dinde gerekse Avrupa kamuoyu nezdinde Azerbaycan’in hakl istek-
lerini dile getirmek i¢in yogun bir ¢alisma igerisine girecekti. Bu
amacla, 23 Mayis’ta baris konferansinda ingiltere’nin bas delegas-
yonu olarak gérev yapan Mallet ile bir goriisme gerceklestirildi.34
Bu goriismede Carlik Rusya’nin dagilmasi ile birlikte Kafkaslarda
ortaya c¢ikan durum ile Azerbaycan’in siyasi, askeri ve ekonomik
durumu ele alindi. Heyet bes giin sonra da Amerikan Delegasyon
Baskani Morgenthau ile 6nemli bir goriisme gergeklestirdi. Ayni
glin 6gleden sonra da Baskan Wilson ile bir goriisme gerceklesti-
rildi. Morgenthau, savas yillarinda ABD’nin Tiirkiye sefiri olarak
gorev yapmis, bir donem Yakin Dogu Amerikan yardim komitesinin
baskanligini yliriitmiistii.3> Ayrica Topcubasov bu goriismelerin ya-
ninda Paris’teki Ingiliz Biiyiikelciligini de ziyaret ederek bagimsiz-
ligin taninmasi yolunda destek talep etti.3®

Azerbaycan heyeti bir taraftan bu goériismeleri gerceklestirir-
ken diger taraftan da Ermenistan ve Giircii heyetleri ile birlikte
Carlik Rusya’dan ayrilma c¢abasi icerisine girmis diger iilke heyet-
lerinin de galismalarini yakindan takip eden bir politika yiiriitii-
yordu. Ayrica Topgubasov, Paris’te miittefik devletlerle yapilan g6-
riismeler hakkinda hiikimetine bilgi aktarirken, hiikiimet yetkili-
lerine Bakii’de meydana gelen gelismeler hakkinda kendilerine
bilgi verilmemesinden yakiniyordu. Topgubasov, Bakii’deki gelis-
melerden kendilerinin haberli kilinmamasinin buradaki calismala-
rin1 sekteye ugratacagini ifade ediyordu.3”

Topgubasov, bu sikayetlerden sonra mektubunda Paris Baris
Konferans’nin umumi atmosferi hakkinda bilgi vererek konfe-
ransta savasta yenilen devletlerle imzalanacak baris antlagsmalari
basta olmak iizere miittefiklerin asil 6nemli isleri heniiz hallede-
mediklerini ve bunun ic¢in zamana ihtiya¢c bulundugunu aktari-
yordu. Sosyalist ¢evrelerin de faaliyetleri ile konferansi etkilemeye

33 Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 17.

34 Cemil Hesenli, Azerbaycan Xalq Ciimhuriyyetinin Xarici Siyaseti (1918-1919),
Azerbaycan Respublikas: Xarici isler Nazirliyi, Baki, 2009, s. 266.

35 Hesenli, agm, s. 217.

36 imanov, age, s. 170.

37 Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 16.
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calistiklarindan bahseden Topgubasov, umumiyetle Paris’te
Rusya’nin durumunun da ne olacag1 konusunda bazi endigelerin or-
taya ciktigini mektubunda aktariyordu. Oyle ki miittefik hiik(imet
heyetleri arasinda bile Rusya’nin béliinmesi veya biitiin olarak kal-
mas1 konusunda bir mutabakat olmadigindan bahsediyordu.3®

Siiphe yok ki Azerbaycan heyetinin Paris’te attig1 en dnemli
diplomatik adim 28 Mayis’ta Amerikan Baskani Wilson ile yaptig1
goriisme ile gerceklesmistir.3® Goriismede, Topgubasov, Wil-
son’dan Azerbaycan’in taninmasi, delegasyon iyelerinin konfe-
ransa kabul edilmesi, Azerbaycan’in Milletler Cemiyetine kabul
edilmesi ve ABD ile Azerbaycan arasinda diplomatik goriismelerin
baslamasi gibi taleplerini siralamistir.4° Topgubasov’un ifadelerine
gore oldukga verimli gecen goériismede Baskan Wilson, heyetin bu
taleplerini not etmekle birlikte Rusya meselesinin kesin olarak ¢6-
ziime kavusturulmadan Azerbaycan konusunun tam olarak netlese-
meyecegini ifade etmekle birlikle yine de Azerbaycan’in haklarinin
savunulmasi icin heyetin konferansa bir memorandum sunmasini
istemistir.4+' Gorlismede Kafkaslarda genel durumun 6grenilmesi
icin Amerikan HiikGimeti tarafindan 6zel bir heyetin génderilmesi
de kabul edilmisti. Bilindigi gibi General Harbord baskanliginda
olusturulan komisyon 6nce Anadolu’ya, sonra Kafkaslara gecerek
incelemelerde bulunacak ve bolge hakkinda hazirladigi raporunu
Amerikan Hiikimetine sunacakti. Anadolu’dan sonra Kafkaslara
gecen heyet, Erivan, Tiflis ve Bakii’yii de Ekim 1919’da ziyaret ede-
rek arastirma gezisini tamamlayacakti.4?

Her ne kadar Topcubasov goriismeden tam olarak istedigini
elde edemese de goriismenin esasina bakildiginda Azerbaycan he-
yetinin bagimsizliginin taninmasi yolunda ciddi bir adim atildigi
gercegi gdz ardi edilmemelidir. Daha konferansta miittefikler
Rusya meselesi ile nasil bas edeceklerini tartisirken, Azerbaycan

38 Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 16.

39 Hadisat, “Azerbaycan ve Kafkas Murahhaslar1 Reisicumhur Wilson Nezdinde”, No:
152, 1 Haziran 1919, s. 1. Tam metin i¢in bkz. Siikiirov-Qafarov, age, s. 514.

4° Topgubasov, Paris Mektuplari, s. 17; Firuz Kazimzade, Transkafkasya Icin Miica-
dele 1917-1921, cev. Cengiz i. Cay, Tarih&Kuram Yay., istanbul, 2016, s. 306.

4 Imanov, age, s. 173; Hesenli, age, s. 268.

4 Tasvir-i Efkér, “Harbord Heyeti Erkani ile Miilakatimiz”, No: 2869, 13 Ekim 1919,
s. 1-2. Tam metin icin bkz. Siikiirov- Qafarov, age, s. 536-538; General Harbord Ko-
misyonu hakkinda detayh bilgi igin bkz. Se¢il Akgiin, General Harbord’un Anadolu
Gezisi ve Ermeni Meselesine Dair Raporu, Terciiman Yay., istanbul, 1981.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 181

heyetinin Bagkan Wilson nezdinde yaptig1 bu diplomatik hamle, he-
yet Uiyelerini ¢alismalar: konusunda tesvik ederken, konferansa ka-
bul edilmeleri yoniinde de énemli bir umut 15181 dogurmustur.

Esasinda Wilson, burada son derece diplomatik bir yol takip
etmis ve heyete Amerikan HiikGimetini sonradan baglayacak sézler
vermekten kaginmistir. Ciinkii Carlik Rus kuvvetleri ile Bolsevikle-
rin carpistiklar: bir iilkenin durumunun ne olacagi Avrupa’nin en
6nemli sorununu teskil ediyordu ve Wilson, bu asamada Avrupali
miittefikleri ile gériismeden baglayici sdzler vermekten kacini-
yordu.

Buna ragmen Topgubasov, Paris’teki gériismelerden son de-
rece Umitli goziikiiyordu. Nitekim vakit kaybetmeden Azerbaycan
heyeti, konferans sekreterligine sunulmak iizere 50 sayfadan olu-
san bir memorandum hazirlamistir. On doért béliimden olusan “Kaf-
kas Azerbaycan Cumhuriyetinin Temsilciliginin Paris Baris Konfe-
ransina Memorandumu” adli belgenin birinci boliimiinde, Azerbay-
can halkinin kiiltiirel siireci, onun sekillenmesi, eski cografi sinir-
lar1, bagimsiz hanliklarin kurulmasi ve onlarin Rusya tarafindan
isgali hakkinda baris konferansina bilgi veriliyordu. Memorandu-
mun ikinci béliimiinde Azerbaycan’in yerli halki hakkinda bilgi ve-
rilirken, {iclincl ve dordiinci boliimlerde Trans Kafkas konseyi ve
konfederasyonu ve Azerbaycan Cumhuriyet Hiik(imetinin tesek-
kiili hakkinda bilgi veriliyordu. Memorandumun besinci, altinci ve
yedinci boliimleri Azerbaycan halkinin Bolsevik ve Ermeni saldiri-
larina kars: verdigi miicadele islenerek konferansin dikkatine su-
nuluyordu.43

Azerbaycan heyeti Paris’te bulundugu siire boyunca, hem
miittefik devletlerin hem de Rusya’dan ayrilan Kafkasya ve Baltik
ulkelerinin temsilcileri ile goriismeler gerceklestiriyordu. Bu si-
rada Bolseviklerin Carlik Rus kuvvetleri ile devam eden ¢arpisma-
lar1 da dikkatle izleniyordu. Siiphe yok ki bu carpismalar: sadece
Azerbaycan heyeti takip etmiyordu. Miittefikler de Bolseviklerin
batida ve Kafkasya iizerinde ilerlemeye yapacaklarindan endise
ediyorlardi. Bu nedenle miittefikler Rusya meselesi ¢6ziime kavus-
turulmadan Kafkas Cumbhuriyetleri ile taninmaya dayali bir siire¢
icerisine girmek istemiyorlardi. Ancak miittefik devletlerin bu tavri
Aralik 1919’dan itibaren degismeye basladi. Her seyden 6nce Bol-

43 Paris Baris Konferansi’na sunulan memorandum hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.
Hasanli, Azerbaycan Tarihi, s. 222-233.
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seviklerin Kafkaslara inecegi ve bu bélgeleri de isgal altina alacak-
lar1 ortaya cikinca, basta ingiltere olmak iizere miittefik devlet
temsilcileri Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan heyetleri ile dog-
rudan goériismeler yapmaya karar verdiler. Bu amagla ingiltere
Ocak 1920’den itibaren Kafkas Cumhuriyetlerinin tanimasi ve ilk
etapta Bolseviklere karsi bagimsizliklarini korumak igin askeri yar-
dim yapilmasi 6nerisini konferans giindemine aldilar. Nitekim 11
Ocak 1919’da baris konferansinin iist kurulu, yapilan gériisme ne-
ticesinde Azerbaycan ve Giircistan’in fiilen taninmasi kararini aldi.
Alinan bu kararin ardindan 15 Ocak’ta da Azerbaycan ve Giircistan
heyetleri Fransiz Disisleri Bakanlifina davet edilerek karar kendi-
lerine bildirildi. Bagimsizliklarinin taninma kararindan sonra 15
Ocak’ta ise Miittefik Yiiksek Askeri Sura toplanarak bu iki devlete
askerl yardim meselesini giindeme aldilar. Uzun tartismalardan
sonra bu iki devletin Bolgeviklere karsi bagimsizlilarinin korun-
mas1 ve Bolseviklerin gilineye inmelerinin 6nlenmesi i¢in askeri
yardim yapilmasi karari alindi.44

Paris’te uzun bir siire boyunca bagimsizlarinin taninmasi i¢in
miicadele eden Azerbaycan heyeti nihayet amacina ulasmis oldu.
Ancak bunda siiphe yok ki Bolseviklerin Miittefik c¢ikarlarini bol-
gede tehdit eder hale gelmesinin biiyiik etkisi vardi. Yine de karar
Bakii de biiyiik seving etkisi yapti. Azerbaycan Hiikimeti 12 Ocak’ta
yaptig1 bir toplantida 14 Ocak’in Azerbaycan’in bagimsizlik giini
olmasi vesilesiyle tiim {ilkede resmi tatil giini ilan edilmesine ka-
rar verdi. Bagimsizligin fiili olarak taninmasinin ardindan Azer-
baycan Hiikimeti basta Avrupa olmak {izere diger devletlerle dip-
lomatik ve ticari iligkilerini gelistirme ¢abasi icerisine girdi. Nite-
kim bu dogrultuda Belcika, isvicre, Hollanda, Cek Cumhuriyeti ve
Slovakya gibi devletler Azerbaycan’da konsolosluk acma karari al-
dilar. Ardindan Azerbaycan Hiikiimeti komsu devletlerle de cesitli
antlasmalar imzalayarak hem komsuluk iliskilerini hem de sinir so-
runlarini diplomatik olarak hal yoluna koymaya calisti.45

Azerbaycan heyeti Paris’te bulundugu siralarda Osmanli ba-
sin1 genellikle Avrupa basinindan derledigi kisa haberlerle Topgu-
basov’un ¢alismalarindan Tiirk kamuoyunu haberdar etmeye ¢alis-
mastir. Siiphe yok ki heyetin Paris’te yasadig: sikintilar ve miitte-
fikler nezdindeki girisimleri basina konu olmamistir. Ancak 11
Ocak’tan itibaren Azerbaycan’in bagimsizliginin tanindiginin ilan
edilmesi tahmin edilecegi gibi basinda genis yer bulmustur. Bu

44 Hesenli, agm, s. 250-251.
45 Hesenli, agm, s. 252.
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amacla ilk olarak 18 Ocak’ta Yeni Giin gazetesi “Tiirkliik Aleminde
Mesut bir Hadise: Azerbaycan’in istiklalinin Tasdiki” adi altinda
verdigi haberde, uzun bir siireden beri Azerbaycan’in bagimsizligi-
nin uluslararasi camia tarafindan taninip taninmayacagi endisele-
rinin son buldugu ve Azerbaycan’in istiklalinin tasdik edildigini ha-
ber veriyordu. Ayrica haberin devaminda “...bu hadise, Azeriler
icin oldugu gibi bizim i¢in de biitiin Tiirkliik i¢in de gerek bu giin-
lerin gerek Tiirk tarihin en mesut bir hadisesini teskil eder...” ifa-
deleriyle Azerbaycan Tiirklerini ve Tiirk alemini tebrik ediyordu.45
Vakit gazetesi ise bir giin sonra birinci sayfadan verdigi haberde,
Azerbaycan’in bu zamana kadar verdigi zorlu miicadeleden bahse-
dilerek bagimsizligin tasdikinin biiyiik sark siyasetinde esash bir
yer teskil ettigini ifade ediyordu.4”

Yeni Giin’iin 19 Ocak tarihli sayisinda “Yeni Bir Tiirk Devleti”
baglig1 ile yayimlanan makalesinde Yunus Nadi, Azerbaycan’in is-
tiklalinin bolge iizerindeki tesirlerinden bahsederken bagimsizligi
taniyan miittefik devletlerin ¢abalarinin da dikkate alinmasi ve bu
bolgede Carlik Rusya’nin biraktigi boslugu doldurmak i¢in boyle bir
adimin atildig1 yorumunu yapiyordu.4® fleri gazetesi ise 21 Ocak ta-
rihli sayisinda, Paris Baris Konferansi’ndaki Yiiksek Konseyin Bol-
seviklerin Giiney Kafkasya’ya dogu ilerleme tehlikesini goriistiik-
leri oturumu haber yaparak burada Bolseviklerin durdurulmasi
icin alinacak onlemlerin masaya yatirildigindan bahsediyordu.4®
Esasinda ayni giinlerde ikdam, Yeni Giin ve Tasvir-i Efkar gazete-
leri de miittefiklerin bu devletlerin bagimsizliklarini tanimalarinda
Bolsevik tehlikesinin giineye sarkmasinin yarattig1 endiseyi konu
ediyorlardi.5°

Ne var ki, uzun diplomatik cabalarlar elde edilen Azerbay-
can’in bagimsizlig1 28 Nisan 1920’de Bolseviklerin Bakii’ye girmesi

46 Yeni Giin, “Tiirkliik Aleminde Mesut Bir Hadise: Azerbaycan’in Istiklalinin Tas-
diki”, No: 303, 18 Ocak 1920, s. 1. Tam metin i¢in bkz. Siikiirov-Qafarov, age, s. 617-
618.

47 Vakit, “Azerbaycan ve Giircistan Istiklalinin Tasdiki: Biiyiik Sark Siyasetinde
Esasli Tahavviil Emareleri”, No: 792, 19 Ocak 1920, s. 1. Tam metin i¢in bkz. Siikii-
rov-Qafarov, age, s. 620-622.

48 Yeni Giin, “Yeni Bir Tiirk Devleti”, No: 304, 19 Ocak 1920, s. 1. Tam metin icin bkz.
Siikiirov-Qafarov, age, s. 622-624.

49 fleri, “Sulh Konferansi: Azerbaycan ve Giircistan Miimessilleri Konferansta”, No:
732, 21 Ocak 1920, s. 1. Tam metin i¢in bkz. Siikiirov-Qafarov, age, s. 633.

59 Yeni Giin, “Bolseviklere Karsi Azerbaycan’a Muavenet”, No: 306, 21 Ocak 1920, s.
1; Ikdam, “Sulh Konferansinda Azerbaycan ve Giircistan”, No: 8241, 21 Ocak 1921, s.
1. Tam metin i¢in bkz. Siikiirov- Qafarov, age, s. 633.
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ile son buldu. Ancak Topgubasov baskanligindaki heyet geri don-
meyerek Azerbaycan’in yurtdisindaki tek resmi organi olarak faa-
liyetlerine biiylik maddi ve manevi sikintilar icerisinde devam etti.
Topgubasov, bu baglamda 1920 ve 1921 yillari igerisinde Paris, San
Remo ve Spa gibi kentler basta olmak tlizere miittefiklerin gercek-
lestirdikleri biitiin toplantilara katilarak Bolsevik isgaline karsi
Azerbaycan’in sesini duyurmaya gayret etti. Ozellikle Miittefiklerin
Bolsevik temsilcilerle goriismeye basladiklar: 1921 ve 1922 yili ice-
risinde Baki petrolleri hakkinda Bolsevik temsilcilerin tim Azer-
baycan’in hakimiymis gibi hareket etmelerine karsi yogun miica-
dele verdi. Ne var ki bu konuda bolgede dengelerin Bolsevik kuv-
vetlerin lehine dénmesiyle pek bir basar: elde edemedi.

Gerek Istanbul’da gerekse Paris’te yapti§1 calismalarla Azer-
baycan halkinin biiyiik takdiri kazanan Topgubasov’un bu ¢alisma-
lar1 olmasaydi siiphe yok ki Azerbaycan’in uluslararasi camiada ses
getiren faaliyetleri de akim kalmis olurdu.

Sonuc¢

Carlik Rusya’nin ¢okmesi ile birlikte Kafkaslarda ortaya ¢i-
kan yeni durumdan derhal istifade etmek amaciyla harekete gecen
Azerbaycan Hiikimeti, Ermeni ve Giircli hiikimetleri ile tesis ettik-
leri Kafkas Federasyonunun basarisizliga ugramasindan sonra ba-
gimsizligini ilan etmistir. Azerbaycan HiikGimeti, bagimsizlik ila-
nindan sonra ilk olarak Osmanli HitkGimetinin destegini almak ve
uluslararasi camiaya Osmanli Hiik(imetinin destegi ile sesini du-
yurmak icin Istanbul’a heyetler géndermisti.

1918 yilinin Haziran ve Agustos aylarinda Istanbul’a gelen bu
heyetler, gerek Osmanli Hiikimetinin temsilcileri, gerekse ittifak
grubunun ve tarafsiz devletlerin temsilcileri ile Kafkaslarin ve
Azerbaycan’in durumu hakkinda bir¢ok diplomatik gériismeler ya-
parak Azerbaycan’in tanimasi basta olmak tizere iktisadi ¢ikarlar:
icin yogun mesai harcamistir. Bu mesainin harcanmasinda en cok
emegi gecen diplomatlarin basinda Ali Merdan Topcubasov gel-
mektedir. Ancak Mondros Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasi ne-
ticesinde Osmanli Devleti’nin savastan yenik ayrilmasi ile Azerbay-
can HiikGimetinin istanbul’daki temaslarinin amaci, galip devletle-
rin dikkatini ¢ekmek diisiincesiyle Paris Baris Konferansi’na ka-
tilma hedefine doniismiistiir. Topcubasov baskanligindaki heyet,
ozellikle Ekim 1918’den itibaren istanbul’da bu kez itilaf Devlet-
leri’nin temsilcileri ile goriismeler yaparak Azerbaycan’in ulusla-
rarasl camiada taninmasi icin girisimlerde bulunmaya baslamistir.
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Neticede yogun diplomatik girisimlerden sonra Miittefikler
Bolseviklerin Kafkaslardaki ilerleyisini de dikkate alarak Ermenis-
tan, Giircistan ve Azerbaycan hiikGimet temsilcilerini Paris Baris
Konferansi’na davet etmislerdi.

Paris’e giden Azerbaycan heyeti ilk olarak ABD olmak iizere
miittefik devletlerin delegasyonlari ile Azerbaycan’in bagimsiz bir
devlet olarak taninmasi i¢in goriismeler gerceklestirmisti. Bu go-
riismeler neticesinde Ocak 1920’de Miittefikler, Azerbaycan’i ba-
gims1z devlet olarak tanima karar:1 almiglardi. Bu karar, Azerbay-
can’da seving gosteri ile karsilansa da bu seving Bolseviklerin 28
Nisan 1920’de Bakii’yii isgal etmeleri ile kisa siireli olmustur. Azer-
baycan’in Bolsevik isgaline girmesine ragmen Topgubasov bagkan-
ligindaki Azerbaycan heyeti, iilkenin sesini duyurmak icin Paris,
Londra, San Remo, Spa ve Lozan’da cesitli toplant1 ve konferans-
lara katilmislardi. Ne var ki bu ¢abalar, Miittefiklerin Bolseviklerle
gorismelere baslamalari ile sonugsuz kalacaktir.

Azerbaycan heyetinin hakli miicadelesini tiim diinyaya du-
yurmak icin gerek istanbul gerekse Paris’te yaptig1 calismalar1 d6-
nemin Osmanli basini tarafindan da yakindan takip edilmistir. Bu
donem Osmanli basininda Topgubasov ismi 6n plana ¢ikmakla bir-
likte onun iilkesinin bagimsizlig1 i¢in verdigi miicadele takdirle
karsilanmistir. Ozellikle Paris Baris Konferansi’ndan gelen Azer-
baycan’in bagimsizliginin tanindig1 haberi Osmanli basininda ¢ok
yogun bir sekilde islenerek Azerbaycan halkinin yaninda oldugu
mesaj1 verilmistir.
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AMERIKAN ARSiV BELGELERINE GORE
MiLLi MUCADELE DONEMINDE KARADENIZ VE
KAFKASYA’DAKI GELISMELERIN ARKA PLANI

Yiiksel KUCUKER*

Giris

Birinci Diinya Savasi’ni1 Osmanli Devleti agisindan sonlandi-
ran Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasinin hemen ertesinde sa-
vasin kazananlari Anadolu basta olmak iizere Osmanl toprakla-
rinda isgal girisimlerine baslamiglardi. Isgaller toplumsal alanda
cesitli sorunlarin artis gosterdigi bir ortama yol agmistir. Devlet
mekanizmasinin sorunlara miidahalede yetersiz kalmasi sikintilari
daha da derinlestirmistir.

Miitareke doneminin olumsuz etkilerinin gézlemlendigi bol-
gelerden biri de Karadeniz Boélgesi olmustur. Nitekim Miitareke’nin
ortaya c¢ikardig1 konjonktiir, Biiyiik Ermenistan devleti kurma ar-
zusuyla hareket eden Ermeniler ile Karadeniz’de bir Pontus Devleti
insasi icin micadele veren Pontuscular icin oldukca miisait bir ze-
min sunmaktaydi. Ayrilik¢i Rumlar ve Ermeniler isgal girisimleri-
nin verdigi cesaretle bulunduklar1 bélgelerde milis giicleri eliyle
provokatif eylemlere girismislerdi. Esasinda bdélge Rum ve Erme-
nilerin kigkirtici eylemlerine yakin zamanda da muhatap olmustu.
Birinci Diinya Savasi’nin devam ettigi yillarda Trabzon’un Rus is-
galine ugradig1 dénemde de benzer olaylar cereyan etmisti.? Ancak
Rusya’da yasanan Bolsevik devrim bdlgedeki isgali bitirince temel
dayanaklarindan yoksun kalan Ermeni ve Rum ceteleri o donem
i¢cin amagclarina ulasamamaislardi.

* Dr. Ogr. Uyesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii,
ykucuker @ktu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-0243-2961.

' Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, IV, Milli Egitim Bakanli1 Ya-
yinlari, istanbul 1991, s. 90.
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Bu donemde Ruslardan baska Fransizlar da bolgeye ilgili go-
riinmiistiir. Nitekim Ruslarin bolgeye iliskin gelistirdigi politika-
lara karsin Fransizlar da harekete gecmisler ve bu yolda Trabzon
metropoliti Hrisantos’la iletisime gec¢mislerdir. Fransiz General
Chardigny tarafindan Hrisantos’a gonderilen Aralik 1917 tarihli di-
lekcede Ermeni ve Giirciilerle birlikte Rumlarin da miittefik olarak
gorildigi, Tiflis, Batum, Kars ve Trabzon’u kapsayan bdlgenin
Rumlara verilmesine sicak bakildigi belirtilmigtir.>

Ruslarin bolgeden cekilmeleriyle birlikte agiga diisen Pontus-
cular, basarisizlikla sonug¢lanan ilk donemin ardindan bos durma-
mislar, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndan maglup c¢i-
kacag1 ongoriisiinden hareketle yerel ve uluslararasi diizeyde tes-
kilatlanma ve propaganda yoluyla karar verici konumdaki devlet-
lerin destegini alma yoniindeki faaliyetlere agirlik vermislerdir. Bu
baglamda; 1917 Ekim’inde Atina’da bir araya gelerek Pontus Dev-
leti kurma yolundaki hedeflerini deklare etmislerdir.? 1918 Su-
bat’inda Marsilya’da toplanan* Pontusgular tegkilatlanma adimla-
rin1 ayni yilin Ekim ayinda Krasnodar’da siirdiirmiislerdir.> Miita-
reke sonrasindaki slire¢te Marsilya’da teskilat kurarak burada mi-
tareke ortaminda izlenecek yol haritasina karar vermislerdir.®

Kafkasya bolgesi bu donemde Pontuscular i¢in 6nemli bir s
olarak 6ne ¢ikmistir.” Pontusgularin 1917 Mayis’inda Tiflis, 1917’un
Haziran ayinda Taganrog, 1918 Temmuz’'unda Bakii, 1919’un Hazi-
ran, Agustos ve Ekim aylarinda Ekaterinodar ve 1919 Haziran’inda

2 Foreign Office, 608/82, Kn. 10317, Dn. 342/8/1, 9 Mayis 1919, s.557, 558; Albert
Wuarin, The Martyrdom of the Pontus and International Public Opinion, Ligue Hel-
lenique pour la Societe des Nations, Geneva 1922, s. 6.

3 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar; Balkanlar, Kafkasya ve Ortadodu, gev.,
Sirin Tekeli, iletisim Yayinlari, istanbul 2002, s. 367.

4 Yusuf Sarinay, “Pontus Meselesi ve Yunanistan’in Pontus Politikas1”, Pontus Mese-
lesi ve Yunanistan’in Politikast (Makaleler), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara
1999, s. 13.

5 Yerasimos, age, s. 368.

6 Hikmet Oksiiz ve Hayati Aktas, “Pontus Meselesi’nin Tarihsel Arka Plani ve ingiliz-
Amerikan Belgelerine Yansimas1” Baslangi¢tan Giiniimiize Pontus Sorunu, ed., Vey-
sel Usta, Serander Yayinlari, Trabzon 2007, s. 315.

7 Rusya Kirim ve gevresinin sagladiktan sonra Karadeniz’in kuzeyindeki Rumlar:
Kafkasya’ya yerlestirme politikasi takip etmistir. Kirim Harbi’ni takip eden yillarda
Anadolu’nun kuzeydogusundan Kafkasya’ya dogru yasanan goglerle birlikte de bol-
genin demografik yapisinda degisiklikler yasanmistir. Sabahattin Ozel, Milli Miica-
dele’de Trabzon, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 31; Apostolos Karpo-
zilos, “The Greeks in Russia”, The Greek Diaspora in the Twentieth Century, ed. Ric-
hard Clogg, Macmillan Press, London 1999, s. 137, 138.
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Batum’da konferanslar tertip etmelerini bu agidan diistinmek gere-
kir.® Ozellikle Batum Birinci Diinya Savasi sonrasindaki dénemde
Pontusgularin teskilatlandiklar1 merkezlerden biri olmustur. Oyle
ki Batum’da Aralik 1919’da “Pontus Hiikimeti” adiyla bir komite
kurulmus® ve burada “Ozgiir Pontus” isimli bir de yayin organi ¢i-
karilmaya baslamistir.*®

Teskilatlanma faaliyetlerine hiz veren Pontuscgular, sahada
da uzun zamandir dis giicler tarafindan planli olarak arkalanan™
ceteler tizerinden taskinliklar ¢ikarmayi siirdiirmiislerdir. Karade-
niz bolgesinde emelleri olan ingiltere ve Anadolu’nun batisindaki
hedeflerine ulasmak i¢cin miicadele eden Yunanistan i¢in Pontuscu
ceteler bir aparat olarak goriilmiislerdir. isgallerin hedefine ulasa-
bilmesi icin Anadolu’da ortaya ¢ikan direnisin kirilmasi, bunun
saglanabilmesi icin de bu getelerin sahada desteklenmesi stratejik
bir manevra olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda silahli Rum
cetelerinden bolgede karisikliklar cikarip asayissizlige yol agarak
hem milli direnis hareketini oyalamalari hem de bélgeyi askeri bir
miidahaleye hazir hale getirmeleri beklenmistir.

Bu calismada Yunan Basvekil Venizelos, Istanbul’daki Yunan
Baskomiser Canellopoulos ve cesitli Yunan askeri ve sivil gorevli-
leri tarafindan kaleme alinan belgeler 1s181nda Pontuscularin Kara-
deniz ve Kafkasya’daki faaliyetlerine dair tespit ve degerlendirme-
lere yer verilmistir.

Yunanistan’in Karadeniz ve Kafkasya’daki Faaliyetlerinin
Amerikan Arsiv Belgelerine Yansimalar:

ingiltere ve Yunanistan Mondros Miitarekesi sonrasinda
Anadolu’da milli direnis orgiitlenmelerinin ortaya ¢iktigi dénemde
koordineli olarak hareket etmeye 6zellikle dikkat etmislerdir. Boy-
lece iki iilkenin Anadolu’daki isgal planlari sahada daha hizli ve et-
kili isleyebilecek ve Yunanistan tek basina basaramayacagi Pontus

8 Sarinay, agm, s. 13; Karpozilos, agm, s. 141.

9 Kafkasya ve Trabzon’daki Rumlar seyahatleri 6ncesinde Pontus Hiikimeti’'nden al-
diklar belgeleri Batum’da bulunan ingiliz isgal Kuvvetleri Komutanligi’'na onaylat-
mak durumundaydilar. Bu yap1 ayni zamanda Trabzon ve civarinin asayisinin bozu-
larak yabanci devletlerin miidahalesine zemin hazirlamak goérevini iistlenmistir.
Tugba Eray Biber, “Milli Miicadele Déneminde “Pontus Cumhuriyeti” Kurma Calis-
malar1”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, C. 124, S. 245, S. 421, 427, 431.

0 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Arsivi, Kl. 83, Ds. 327, Fh.
71.

' Mesut Capa, Pontus Meselesi; Trabzon ve Giresun’da Milli Miicadele, Tiirk Kiiltii-
riini Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1993, s. 3, 4.
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devleti kurulmasi1 hedefini de Ingiltere ile olan isbirligi {izerinden
ulasabilecekti.

Yunanistan Pontus hedefi dogrultusunda agiktan ve gizliden
yogun girisimlerde bulunmustur. Yunan Bagbakan Venizelos’un g6-
rev siiresi iginde Ingiliz muhataplariyla irtibatli oldugu konular
arasinda Pontus konusu da giindemde tutulmustur. ingiliz Basba-
kan Lloyd George hiikiimetine sunulan bir tasarida Ermeni ve Giir-
ciilerle isbirligi halindeki bir Pontus devletinin desteklenmesi ge-
rektigi," yine Winston Churchill’e sunulan bir muhtirada “Pontus”
bolgesinin bir bolimiiniin Yunanistan’a birakilmasi®3 goériislerine
yer verilmesi, benzer sekilde, Venizelos tarafindan Ingiliz Genel-
kurmay Baskani Maresal Henry Wilson’a iletilmek tizere gonderi-
len bir telgrafta Anadolu’daki isgaller siirecinde Pontus’un da ali-
nabilecegi'4 yoniinde ifadeler kullanilmasi, Yunanistan’in ingiltere
nezdinde bu konudaki beklentilerini ve bu yolda elde ettigi destegi
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Yunanistan’in bu donemde “Pontus” konusundaki girisimleri
baglaminda Amerikan arsivlerinde de dikkat ¢ekici belgeler bulun-
maktadir. Bir kismi bu ¢alismaya konu bu belgeler iist diizey Yunan
yetkililerin Karadeniz ve Kafkasya bolgelerindeki plan ve hedefle-
rine iliskin aralarinda yaptiklar: yazismalar: barindirmaktadir. iki
bolim halinde tasnif edilmis olan belgelerin kapsam ve muhtevi-
yat1 hakkinda; bunlarin 23 Nisan 1919 ve 25 Ocak 1920 tarihleri
arasina ait oldugu ve biiyiik ¢ogunlugunun Yunan Disigleri Bakan-
ligr’na yazildig: bilgilerine yer verilmistir. Fransizlar tarafindan
gizlice ele gecirildigi ve orijinalliklerinin kanitlarla da desteklen-
digi ifade edilen belgeler icin “biiyiik 6nem arz ettikleri” kaydi dii-
stilmiistiir.'s

Yunanistan’in “Pontus’un 6zgiirliigii i¢in” birtakim girisimle-
rinin oldugu ve bu dogrultuda Batum’da bir Rum-Pontus Konferan-
smin toplanacagi bilgisine yer verildikten sonra “Pontus ha-
yali”’nin’® Yunan militaristlerin gézlerinde izmir ve Trakya hayal-
leri ile uyumlu oldugu ancak biraz daha uzak goziiktiigii ifadeleri

2 Records of the Cabinet Office (CAB), 23/22, Cabinet: 54, 12 Ekim 1920, s. 262-264.
3 CAB, 24/95; The Military Aspect of the Turkish Peace Settlement, 24 Aralik 1919, s.
190, 191.

4 War Office, 32/5656, 1045-1078.

5 National Archives and Record Administration (NARA), M 363, Roll: 3; 767.68 / I-1.
16 Belgelerde Pontus devleti fikrinin “Pontus hayali” olarak nitelendirilmesi bu fikrin
fiiliyata gegirilmesi noktasinda umutsuz olundugunu géstermesi bakimindan ilging
bir noktadir.
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kullanilmistir. Anadolu’daki Yunan saldirilar: sirasinda Yunan as-
keri yetkililerinin Karadeniz kiyilarina iki kez askeri birlik gonder-
mek istedikleri ve bu birliklerin ingilizler tarafindan geri ¢agrilin-
caya kadar Istanbul Bogazi’'nin Karadeniz girisine kadar ilerledik-
leri bilgisi de yine belgeler arasinda yer alan bilgilerdendir.”

Belgelerde giivenilir ingiliz kaynaklarina dayandirilarak Ve-
nizelos’un Yunan askeri makamlarinin “Pontus”u geri alma ve bu
ugurda her seyi riske atma hirsina katilmadig: ancak yaklasan se-
cimleri kazanmasi halinde bu ydndeki fikrinin degisebilecegine
inanmildig: tespiti yer almaktadir.'® Belgelerde konu hakkinda;

“Zeki bir politikaci olan Venizelos’un Pontus devleti kurulmasina
dair kafasinda soru isaretleri bulundugunu belirtmek gerekir. Zira
bu yo6nde ileri siiriilecek taleplerin Yunanistan’in Anadolu’daki he-
deflerine iliskin beklentilerine olumsuz yansimalari olacagi gorii-
siinde olan Venizelos Pontus devleti yerine muhtemel bir Ermeni
devletinin desteklenmesinin daha akilct oldugu kanaatinde oldugu
soylenebilir.”9

degerlendirmesi yapilmigstir.

Pontus olarak adlandirilan bdlgenin demografik yapisinin
Rumlarin burada bagimsiz bir devlet kurmalari icin uygun olmadi-
gina iligkin olarak da anilan belgelerde carpici tespitlere yer veril-
mistir. Oyle ki belgelerde bu bélgede Tiirk niifusun Rum niifusun
en az iki kat1 oldugu belirtilmistir. Bu gercege ragmen Mondros
ateskesiyle birlikte Tiirkiye’nin boliinmesine yonelik yapilan plan-
larin bir benzerinin Yunan birliklerinin Kafkasya ve hatta Giliney
Rusya’ya kadar gonderilmesi suretiyle Rusya Ermenistani’ni kont-
rol altina almak icin de yapildigi, belirtilen bélgeler ele gecirilince
bu topraklarda Yunanistan’in kontrolii altinda bir Rum-Ermeni
Cumbhuriyet’i kurulmasinin diisiiniildiigi bilgileri verilmistir. Boyle
bir planin gerceklesmesine ihtimal vermenin akillica olmadig: or-
tadaydi. Nitekim ortaya konulan yol haritasi belgelerde de elesti-
rilmistir. Yunanlarin ikiyiizli bir politika izledikleri, Ermeni ve
Tiirklerle sahte birliktelikler kurarak iki tarafi birbirine diisiirme
yoluna gittikleri yorumu yapilmistir.>°

7 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-1.

8 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-2.

9 Niliifer Erdem, Yunan Tarihgiliginin Goziiyle Anadolu Harekati, 1919-1923, Yayim-
lanmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Ens-
titiisili, 2009, s. 130.

2° NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-2.
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Venizelos’un Paris Baris Konferansi devam ettigi sirada 25
Nisan 1919 tarihinde Paris’ten Yunan Disisleri Bakanligi’na gizli
kalmasi kayd: diiserek gonderdigi belge bolgede yasayan Rumlarin
gelecekte nasil hareket etmeleri gerektigini ortaya koymasi agisin-
dan 6nemli bilgiler icermektedir. Venizelos belgede su talimatlar:
vermistir:

“COK GizLi

Samsun ve Trabzon mebuslar ilerde kurulacak bir ordunun ¢ekir-
degini olusturmak ve bagimsiz bir politik kurumun kurulmasi ve
milli haklarinin korunmasi i¢in Pontus vatandaslarindan olusacak
kiiglik bir askeri birligin kurulmasi i¢in kendilerine yardim etme-
mizi istemektedir. Gerekli olan paranin Pontus vatandaslari tara-
findan karsilanacagini ve her seyden cok egitmene ihtiya¢ duyduk-
larim bildirmektedirler.

istenen bu yardimi saglamak dnemlidir. Bence bu gorev icin en uy-
gun isim Albay Katheniotis’tir ve sizden kendisine bu gorev icin
Biikres’te yliriittiigli Askeri Ataselik gérevinden feragat edip etme-
yecegini sormanizi rica ediyorum. Kabul etmesi durumunda kendi-
sine 20 kadar yardimci subay gerekecektir ve bunlarin Pontus yer-
lilerinden olusmasi arzulanmaktadir. S6z konusu kisilerin isimle-
rine Bay Calanguides’dan ulasabilirsiniz. Ayrica astsubaylar da be-
lirlenmelidir.
Bu olusum 6nce boliik, sonra tabur, en son olarak da alay diizeninde
olusturulacaktir. Albay Katheniotis gorevi kabul ederse bir an 6nce
istanbul’a gelip maddi ihtiyaclar1 karsilamak icin Bay Canellopoulos
ve Istanbul’daki Pontuslularla bir araya gelmelidir. Ardindan yar-
dimcilarini almak icin Atina’ya, oradan da Pontus’a gecmelidir. On-
cesinde ise davanin gizli kalmasi gerektiginden, egitmen olarak go6-
rev yapacaklarin yerine baskalar: atanmalidir. Bdylece konferans
Tiirkiye ile ilgili kararini verene kadar politik tehlikelerden uzak
kalabileceklerdir.
Bu bilgileri basinla paylasmayin ve miimkiin oldugu kadar gizli tu-
tun. Bu yetkililerin ve Pontus subaylarin maaslar: tarafimizdan 6de-
necektir. Bu davaya maddi destek saglayacak olmakla beraber, Pon-
tus vatandaslarinin da davayi giiglendirmek icin ellerini tasin altina
koymalari gerekmektedir.
Venizelos”**
Venizelos tarafindan kaleme alinan bu talimatname Yunanis-
tan’in Karadeniz bolgesinde karisikliklar ¢ikarilmasina hazirlik ya-
pilmasini salik vermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Nitekim
belgelerde Venizelos’un talimatnamesine iligkin olarak “Baris Kon-

2 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-3.
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feransi’nda Yunanlarin Karadeniz kiyisinda askeri kontrolii ele ge-
cirmeleri seklinde tezahiir edecek bir oldubitti olusturma plani” tes-
piti yapilarak bu planin altinda Venizelos’un imzasinin oldugu ger-
cegi ozellikle vurgulanmistir.??

Venizelos tarafindan hazirlanan planin ardindan giindeme
gelen ve Pontus-Ermeni Federasyonu kurulmasini igeren bir bel-
geye atifta bulunularak konunun Venizelos’un yukaridaki talimat-
namesiyle baglantisina isaret edilmistir. Venizelos’un plani sonrasi
Albay Katheniotis tarafindan yapilan ac¢iklamaya yer verilerek ko-
nunun kisa bir siire icinde Kafkaslara nasil uzandig1 aktarilmistir.
Aciklamada su ifadeler yer almaktadir:3

“- Ermenistan ve Pontus, Pontus-Ermeni federasyonunun temelle-
rini olusturmustur.

- 23 Ocak 1920’de iki taraf arasinda Tiflis’te ortak bir askeri hare-
katin sartlarinm belirleyen bir anlasma imzalanmistir.

- Pontus kuvvetlerinin ingiltere’nin kullanimina acik olmasindan
dolay1, Ermenistan’in ingiltere disindaki bir kuvvete ordusuna mii-
dahale etme imkanini saglamasi ihtimaline karsin, Pontus ordusu
Ermeni ordusuna bir noktaya kadar miidahale etme imkanina sahip
olacaktir.

- Dolayisiyla, Karadeniz Ordusu ingiliz Komutanlif1 tarafindan be-
lirtildigi gibi, Yunan Hiikiimetinin destekledigi ve Kafkaslardaki
Pontus-Ermeni Cumhuriyetinin stratejik savunmasini yiiriitecek bir
Ingiliz-Yunan Ordusu kurulabilir.

- Katheniotis Paris ya da Londra’ya daha fazla malumat vermeye
hazirdir.”

Belgelerde yapilan planlarda ingiliz asker ve sivillerin katki-
lariyla ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmadigi, dolayisiyla ingiliz-
lerin Yunan planlarina dahil olup olmadiklarini séylemenin miim-
kiin olmadig: ifade edilmistir. Bununla birlikte agiklamada yer alan
3 ve 4. maddelerin ingiliz Hiikiimetiyle bir cesit anlasmaya varildi-
gin1 ortaya koydugu degerlendirmesinde bulunulmustur.?4

Yunanistan’i temsilen Paris Konferansi’na katilan Venizelos
tarafindan Karadeniz bolgesi ve Kafkaslarda yapilacak isgalin en
azindan kagit tizerinde saglam temellere dayandirildig: bilgisi bel-

22 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-3.
23 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-4.
24 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-4.
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geler arasinda yer alan bir ifsa olarak not edilmistir. Bu bilgi Er-
menistan’daki Yunan Ulusal Konseyi’nin Bagkani1 M. Manousso?> ta-
rafindan yazismis olan bir belgenin Tiflis’teki Fransiz misyonu ta-
rafindan ele gecirilmesiyle ortaya c¢ikmistir. Manousso belgede
“Venizelos’un Paris Konferansi’nda aldigi destekle Ermeni Heyeti
Baskant Bogos Nubar Pasa ile beraber Ermenistan’a iki birlik gonde-
rip Mustafa Kemal’in birliklerini yok etmek ve ardindan bu birlikleri
Bayburt iizerinden Trabzon ve Karadeniz kiyilarina gondermek igin
yetki istedigi”ni yazmistir.2°

Belgelerin ikinci béliimii Venizelos’un Paris’ten Yunan Disis-
leri Bakanligi’na gonderdigi 25 Nisan 1919 tarihli telgrafi sonrasi
yasanan gelismelere deginilerek baslamaktadir. Yukarida transk-
ribe edilen telgrafta da yazili oldugu ilizere Venizelos Karadeniz’de
Yunan milli haklarinin korunmasi amaciyla Pontus vatandaslarin-
dan olusacak kiigiik bir askeri birligin kurulmasi i¢in gerek duyulan
paranin toplanmasi gorevi i¢in Albay Katheniotis’i 6nermisti. Bel-
gelerin bu béliimiinde Albay Katheniotis’in gorevi kabul ettigi bil-
gisi paylasilarak konu hakkinda “Kafkasya’daki Tiirk, Ermeni ve
Rumlarla ilgili entrika metotlarinin yavas yavas gelistigi” yorumu
yapilmistir. Devaminda konuyla baglantili olarak istanbul’daki Yu-
nan Baskomiser Canellopoulos’un Albay Katheniotis’in Yunan Di-
sisleri Bakanligi’na yazdigi telgraf paylasmistir. Telgrafta, en az iki
kat daha giiclii olan Tiirk ordusunun {istiinliigiiniin Pontuslulari en-
diselendirdigi, bu yilizden iki kat: Miisliman yasayan Samsun ve
Trabzon’da harekete gegcmeden 6nce 6nlem alinmas: gerektigi, Ge-
neral Frenchet d’Esperey’in Trabzon ve Samsun’a bir tugay gon-
derme so6zii verdigi ve bir isyan baslatmak iizere yetki istedigi bil-
gilerinin yazildig: ifade edilmistir. Telgrafta ayrica Samsun ve So-
hum’da silah bulmanin zorlugundan bahsedildigi ve resmi yetkili-
lerin yardimi olmadan bir harekete girismenin imkansiz oldugunun
yazili oldugu belirtilmistir.?”

Belgelerin devaminda Tiflis’teki Yunan Politik Memuru olan
Ioannis Stavridakis’in?® 24 Eyliil 1919’da Ermenilerin Kars bélge-
sindeki Rum hareketlerinin komutani olan Albay Polemachrakis’in

2> Nur Bilge Criss, “Ataturk’s Movement at its Start: The Views of Outsiders (1919-
1921)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 6, S. 17, s. 363.

26 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / I-5.

27 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / II-1.

28 yenizelos’un Kafkasya’daki temsilcisi olan Ioannis Stavridakis, Anadolu’daki Tiirk
kuvvetlerini kiskaca almak i¢in Dogu Anadolu’da bir Yunan-Ermeni cephesi ve Bat1
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Yunan Disisleri Bakanligi’na iletmis oldugu bir rapora yerilmistir.
Raporda Polemachrakis’in ittifak goriismeleri yapmalarina ragmen
Kars bolgesindeki Rumlarin Tiirklerden daha ¢ok Ermenilerden
nefret ettigini, Agustos ayinda Tiirk ve Kiirtlerin Ermenilere kars:
kendisine bir ittifak teklif ettigini bildirdigi ifade edilmistir.?® Bu
bahis kapsaminda Kars’taki Rum niifusunun Tiirklere kars: siyasi
propaganda amaclariyla kullanildigini gosterdigine dair mesajlar
alindigi, Polemarchakis’in Ermenilerin kendisinin 6nerdigi Rum
cetelerin yardimini kabul ettigi, ancak Stavridakis’in buna sicak
bakmamakla birlikte Kars Rumlarinin vatanperverligini canlandir-
dig1 ve Yunan hiikiimetinin en uzaktaki cocuklarini unutmadigi me-
sajini verdigi bilgisi paylasilmistir. Polemarchakis’in Tiirklere ya
da Kiirtlere esir diisme durumunda Tirk hiikiimetinin Yunanis-
tan’in Paris’teki konferansta alinan kararlarin aksine Tiirk sinirla-
rinda yapilacak isyanlari tesvik ettigini ileri siirebilecegi aktaril-
mistir. Devaminda Yunan General Michel Ananis tarafindan yazila-
rak Stavridakis tarafindan Yunan Disisleri Bakanligi’na gonderilen
bir telgrafta boyle bir planin varliginin Kars’taki Rumlarin sayisi-
nin 30,000-35-000 civarinda oldugu ve Kiirt isgaline kars1 koyleri
korumak i¢in Rum birliklerin kurulmasinin ve daha sonra da ortak
diisman olan Tiirklere karsi Ermenilerle isbirligi yapilmasinin salik
verildiginin anlasildig: ifade edilmigtir.3°

Belgenin devaminda Stavridakis’in ABD, ingiltere, Fransa ve
italya’y1 temsilen Ermenistan Yiiksek Komiserli§i’ne atanan Albay
William N. Haskell3! ile ilgili asagidaki yorumlarina yer verilmistir:

“Baslangicta biitlin Amerika servislerini idaresi altinda topladi ve
ne askeri misyona ne de yardim servisine kendi basina hareket etme
imkani tanimadi. Bana isbirligine aykir1 tek bir kelime ya da eyle-
min geri doniisii olmayan kayiplara yol agabilecegini bildirdi. Ancak
bilindigi tizere, Albay bir diplomat degildir, o yiizden duygular:
abartihidir ancak Amerikalilar karisiklifa prim vermemektedir.
Yiiksek Komiserin merkeziyetci diisiincesi bir yildir Tiflis’te bulu-
nup savas sonrasi Kafkasya politikasin1 ydnlendiren ingiliz karar-
gahinin davraniglar1 neticesinde bir siire onu rahatsiz etmistir.
Farkli irklar arasinda miidahalede bulunmak iizere kurulan ingiliz

Anadolu’da bir Yunan cephesi olmak iizere iki cephe kurma fikrini ortaya atan kisi-
dir. I. K. Hassiotis, “Greek Foreign Policy towards the Armenian Question: A Histo-
rical Survey”, Byzantine and Modern Greek Studies, 36/2, 2012, s. 227.

29 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / II-1.

3° NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-2.

3! Ceyda Acicbe, “The Events in Zangezur from 1918 to 1921 and the Transfer of
Zangezur to Armenia”, Review of Armenian Studies, S. 42, s. 160.
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birimlerinin ilgas1 Yiiksek Komiser (Haskell) tarafindan elestiril-
migtir. Bir keresinde Britanya’nin ¢ikarlarinin aksine faaliyette bu-
lunan ve miittefiklerin ¢ikarlarina hizmet etmeyerek durumu daha
da kétiilestiren Ingiliz Ordusuw’nun gidisinden duydugu memnuni-
yeti iletmistir. Konferans’ta Kafkas Cumhuriyetlerinin ingiliz birlik-
lerinin bélgede kalmalar: yoniindeki taleplerine hicbir sekilde des-
tek vermeyecegini bildirmistir. Eyleme gecmis ancak amacimi gizli
tutmusumdur. Bu aninda politik bir tazminat ile kendini géstermis-
tir. Yiiksek Komiserin; Ermeni, Konferans ve Amerikan politikala-
rin1 buradaki Rum niifus ve Yunan askeri destegi iizerine kurma
amacindan zaten haberdarsiniz. Yiiksek Komiser Kafkaslardaki
Rum ve Ermeni ¢ikarlarinin daima savunucusu olacagini bildirmis-
tir.”32

Albay Polemarchakis’in gonderdigi bir belgede Kiirt koyliileri
kandirmaya ¢alistigini itiraf ettigi ve Amerika Yiiksek Komiseri’nin
Yunan misyonunun kendine karsi iki yiizli bir politika izleyip izle-
medigini disiind{igiini bilmemekten endise duydugunu bildirdigi
bilgisine yer verilerek Stavridakis’in Ermenilerin Polemarchakis’in
Tiirk ve Kiirtlerle ilgili entrikalarini 6grendigini ve Polemarcha-
kis’in kendisini sadece Yunan-Ermeni iligkileri hususunda degil,
Kars Rumlarini da i¢inde olduklar1 durumun gii¢liigiine inandira-
rak Yunanistan ya da “Pontus”a donmeleri gerektigi hususunda
kandirdigini, Yunanlarin, Ermeni yetkililerin Rumlara yonelik kot
muamele gistererek Ermenilerle yan yana savasmaya niyeti olma-
digini bildirdigi de yine bu belgelerde Yunan entrikalarini gésteren
carpic bilgiler arasindadir.33

Yunanlarin bolgede ikili oynadigini gostermesi bakimindan
Canellopoulos tarafindan 6 Haziran’da Atina’ya gonderilen yazi ka-
nit olarak verilmistir. Canellopoulos’un bu yazida “Pontus” ileri ge-
lenleri ve Kafkaslardaki gesitli Pontus kuruluslarinin Ermeni ege-
menligine karsi gerekli goriilmesi halinde Tiirklerle isbirligi yap-
mak pahasina bagimsiz bir cumhuriyetin kurulmasini éngoérdiigi,
Yunanistan ile birlesme isteginin yaninda biitiin “Pontuslular”in
Ermenilere karsi olumsuz duygular besledigini yazmistir. Yazida
ayrica Batum’da toplanmasi planlanan Pontus Rum meclisinden ve
3 Rum’un Rize’de 6ldiirilmesi dolayisiyla “Pontus”un miittefik kuv-
vetler tarafindan isgal edilmesi gerektiginden bahsettigi bilgisinin
bulundugu ifade edilmistir.34

32 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-3.
33 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-4.
34 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 11-4.
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Yunanlarin Kafkaslardaki ikiyiizliliigiiniin Atina’daki Yardim
Bakanlig1 gorevlisi Michalis Kazantzakis tarafindan 29 Kasim’da
Tiflis’te bulunan Yunan temsilci Ioannis Pappas’a gonderilen bir
telgraftan daha iyi anlasildigi belirtilmistir. Kazantzakis telgra-
finda, konferanstan 6nce Rum ve Ermenilerin gelecegi ile ilgili sap-
tamalarda bulunmak ve Tiirklerin boyundurugundan kurtulmak
i¢in bu iki grubun ¢abalarini birlestirmek, Ermenilere karsi Tiirkler
ve Yunanlar arasinda dostane goriismeler yapilmasi i¢in Trabzon
Metropoliti Hrissantos’un g¢abalarini desteklemek ve Tiirk-Yunan
iligkilerine zarar verebilecek her tiirli davranistan uzak durmak
gerektigini yazmistir. Bununla birlikte Kazantzakis’in “Tiirklerin
barbarligini dile getirmenin kag¢inilmaz oldugunu ancak bunun ya-
ninda Paris’te Pontus ¢ikarlarini temsilen bulunan Trabzon Metro-
politi Hrisantos’un ikiyiizlii politikasini da gérmezden gelmemek ge-
rektigi”’ni bildirdiginin de bahsi gegen telgrafta yazili oldugunun
alt1 ¢izilmis ve Yunanlarin bu ¢eliski ve yalanlarinin politik yozlas-
manin alasi oldugu tespitinde bulunulmustur.35

Belgelerin Ermeni Rumlarinin “Pontus”ta yerlestirilmesi ile
orada askeri faaliyette bulunmasini birbirinden ayirdig: belirtile-
rek Yunan Hiikiimeti’nin “Pontus”u almak i¢in sadece Kafkas ve
“Pontus Rumlari”’na degil Giiney Rusya ve Kirim’in siirgiin edilen
Rumlara da bel bagladiginin anlasildig1 ifade edilmistir. Giiney
Rusya, Kafkasya ve Pontus Yunan Misyonunun lideri olarak taniti-
lan M. Zervos’un 15 Ekim’de Yunan Disisleri Bakani’na 6zel ajanlar
vasitasiyla Kirim Rumlari arasinda propaganda yapmaya yonelik
niyet ve planlarini bildiren bir belge gonderdigi, bu belgede bura-
lardaki Rum milliyet¢i duygularinin ¢ok zayif hatta bir anidan iba-
ret oldugunu ve onlar1 yapilacak bir plebisitte kullanma goérevini
iistlenecek hi¢ kimsenin bulunmadiginin bildirildigi belirtilmis-
tir.36

Yunanistan’in bélgedeki kiskirticiiginin Kasim sonunda in-
giltere’nin de isin i¢ine ¢ekilmesiyle zirve noktasina ulastig1 vurgu-
lanarak 25 Kasim’da Stavridakis’in Tiflis’ten gonderdigi raporun
Yunanistan’in Kafkas politikas1 i¢in 6énemli bir donemec¢ oldugu,
Yunanistan’in artik sadece Rumlardan olusan gerilla gruplari i¢in
degil, biiyiik bir askeri harekat icin kiskirtmalarina devam ettigi
yazilmistir. Raporun Trabzon Metropoliti Hrisantos’a da iletildigi
ve “Pontus” ve Kafkaslarda yiiriitiilecek askeri bir harekatin detay-

35 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-5.
36 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 11-6.
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lar1 i¢in Albay Katheniotis ile goriisiildiigii ifade edilmistir. Stavri-
dakis’in bu planin gerceklesmesi i¢in gerekli adimlarin Katheniotis
tarafindan bir an once atilmasini umdugu belirtilmistir. Ana-
dolu’nun bassiz kaldigi, Rusya’nin boliiniip kargasa icinde oldugu,
hakim olan tek askeri giiciin Yunan kuvvetlerinden olustugu, Yuna-
nistan’in Anadolu’yu sikistirmak i¢in Yunanistan’a essiz bir firsat
dogdugu diisiincesinin 6ne ciktig1 belirtilerek esasinda “Pontus
plan1”nin altinda daha biiyiik bir amag yattig: tespitinde bulunul-
mustur. Belgelerde bu amag su sekilde agiklanmisgtir:

“Izmir’in isgaline paralel olarak Kafkaslari Anadolu’ya ve Tiirk mil-
liyetgilerine karsi kiskirtmak ve bu milliyet¢ilerin izlenecek iyi po-
litikalarla miittefikimiz haline getirebilecegimiz diger Miisliman
irklara siginmalarini engellemektir. Ulkemizin cikarlarini her sey-
den daha 6nemli géren bu metot Pontus’un bagimsizligini gercgek-
lestirmemize olanak saglayan tek metottur.”

Stavridakis’in Tirklerin siiphesini ¢ekmeden Trabzon Metro-
politi Hrisantos ile birlikte isyanin nasil organize edilecegini de ele
alacagini hesapladig1 belgeler arasinda bu konuda deginilen bir
baska carpici husustur.3” Yunan entrikalarin boélgedeki temsilcisi
olan Stavridakis’in Rum ceteleri Tiflis’te organize etmek gerektigi
ve maddi amaclarla Kars, Bakii, Batum ve Trabzon’da subeleri ol-
mas1 gerektigi seklindeki goriisleri de belgelere yansimistir.

Belgelerde Stavridakis’in Poti’nin bir Yunan destroyeri tara-
findan korunan kii¢iik bir donanma {issii haline getirilmesini 6ner-
digi, iyi bir organizasyonla mithimmat ve silah génderilmesi gerek-
tigi, Batum ve Kars’ta sadece yasayanlarin ihtiyaclarini karsilamak
icin degil, saglik malzemelerinin ve subaylarin sevkiyati i¢in de Ki-
zilhag subeleri kurulmas: gerektigi seklindeki diisiinceler de ifsa
edilerek esasinda Yunan politikalarinin bolge icin ne tiir tehlikeler
barindirdigi gézler 6niine serilmigtir.3®

Belgelerin son boéliimiinde Rum Pontus ve Rusya Ermenis-
tan’1 arasindaki ittifak iddialar1 ele alinmistir. Bu baglamda Hri-
santos tarafindan Ermenistan’daki Yunan Konsey Baskani M. Ma-
nousso’ya iletilmek tizere 17 Ocak 1920 tarihinde Canellopoulos’a
gonderilen mesaj paylasilmistir. Mesajin iceriginde Trabzon Vila-
yeti’nde Pontus-Ermeni Federasyonu’nun teskil edilmesi, her dev-
letin kendine ait meclisi, yasama organi, ayr1 bakanliklar: ve dii-
zenli bir orduya sahip olacagi, bununla birlikte savasta ve barista

37 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-7.
38 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-8.



TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 201

silahl1 birliklerin komutasinin tek elden saglanmasi gerektigi, dis
politikada her devletin kendisiyle alakali konularda 6zel temsilci
belirleme hakkinin olmasi ve Ermeni ve Rumlarin haklarini savun-
mak lizere Paris Baris Konferansi’nda ortak talepleri dile getirmek
tizere konferansa delege gondermeleri gibi konular bulunmakta-
dir.3°

Sonu¢

Anadolu’daki Rum varlii bagimsizligini elde ettigi dénem-
den itibaren siirekli olarak Osmanli Devleti karsisinda topraklarini
genisletme yolu izleyen Yunanistan’in irredentist politikalarina ze-
min olusturmustur. 1919 Mayis’indan itibaren izmir’den baslayan
Yunan isgal faaliyetlerine bu pencereden de bakilmalidir. Yunanis-
tan benzer sekilde bati Anadolu’da giristigi isgal faaliyetlerine
karsi gosterilecek direnisi zayiflatma temelinde Tiirk birliklerini
oyalama stratejisi geregi cepheyi genis tutmak amaciyla da Pon-
tus¢u Rumlari desteklemistir.

Karadeniz ve Kafkasya bdlgelerinde 6zellikle Birinci Diinya
Savasi sonrasindaki siirecte Rusya’da yasanan Bolsevik Devrim ve
Osmanli Devleti’'nin savastan yenik ¢ikmasiyla ortaya ¢ikan otorite
boslugunun ortaya ¢ikardig: konjonktiir bu cografyalarda bagimsiz
bir Pontus devleti kurmak isteyen Pontuscu Rumlara yeni kapilar
acmistir. Trabzon’un Rus isgaline ugradigi1 dénemde harekete ge-
cen ancak Ruslarin ¢ekilmeleriyle hedeflerine ulasamayan Pontus-
cular, aradan gecen iki yi1llik zaman zarfinda basta Kafkasya olmak
iizere teskilatlanma anlaminda 6nemli mesafeler almiglardir.

Tiflis, Bakii ve Batum, Birinci Diinya Savasi’nin devam ettigi
yillardan itibaren Pontuscularin Orgiitli faaliyet alanlari haline
gelmis buralarda kongre ve konferanslar tertip edilmis, komiteler
kurularak ileride verilecek miicadele i¢in gerekli altyap1 tesis edil-
meye calisilmistir.

Ote taraftan ingiltere ve 6zellikle Yunanistan, Rumlari kendi
politik hedeflerinin bir argiimani olarak degerlendirmislerdir.
Mondros Miitarekesi sonrasinda baslayan isgallere karsi Ana-
dolu’da gelisen direnci kirmak ve savasi farkli cephelere tesmil et-
mek suretiyle Anadolu’daki askeri birliklerin ilgi ve dikkatini da-
gitmak icin Kafkaslardan destek alan ve Dogu Anadolu ile Karade-
niz bolgelerinde bulunan ayrilik¢i1 Ermeni ve Rumlar kullanisl bi-
rer aparat olabilirlerdi.

39 NARA, M 363, Roll: 3; 767.68 / 1I-9.
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Amerikan arsivlerinde Anadolu’daki Milli Miicadele yillarina
denk gelen donemde Karadeniz ve Kafkasya cografyalarinda Yuna-
nistan’in perde arkasinda 6zellikle Rumlar eliyle girismis oldugu
faaliyetlere dair ilgi ¢ekici belgeler bulunmaktadir. Yunan Basba-
kani Venizelos’un ve Yunanistan’in bolgede bulunan temsilcilerinin
yazismalarinin yer aldigi belgelerden bunlarin boélgede karisiklik
cikarmak istedikleri, bu baglamda bolgeye yonelik askeri bir mii-
dahaleyi mesru kilacak uygun ortami olusturmak icin Ermeni ve
Rumlarin da icinde oldugu cesitli entrikalar pesinde olduklar: an-
lasilmaktadir. Bu calismada anilan belgeler kapsaminda bolgede
yasanan gelismelerin arka plani ortaya konulmaya ¢alisilmistir.
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IKiNCi DAGLIK KARABAG SAVASI SONRASI HINDISTAN’IN
GUNEY KAFKASYA POLITiKASI

Emre YUORUK*

Giris

Covid-19 salginin golgesinde gecen 2020 yilinin énemli olay-
larinin basinda Azerbaycan ve Ermenistan arasinda gerceklesen II.
Daglik Karabag Savas: gelmektedir. iki {ilke arasinda sinir catisma-
lar1 seklinde baslayan olaylar biiyliylip 44 giin siiren bir savasa evi-
rilerek bolge ve diinya siyasetinde yeni olusumlari beraberinde ge-
tirmistir. Azerbaycan’in uzun yillar boyunca petrol ve dogalgazdan
elde ettigi gelirler sayesinde modernize ettigi ordusu savasin ba-
sindan sonuna kadar askeri acgidan istiin olmus ve nihayetinde
onemli bir zafer elde etmistir. Azerbaycan ordusunun basariyla yii-
riittiigli askeri harekatlar sayesinde Rusya’nin da araya girmesiyle
Ermenistan hiikiimeti baris kabul etmek zorunda kalmis ve Azer-
baycan siyasi olarak hakki olan topraklar: Ermeni isgalinden kur-
tarmak icin degerli bir adim atmistir. Hem Azerbaycan hem de Er-
menistan davasinda kendilerini hakli olarak goérseler de bir takim
devletler Ermenistan’i desteklerken digerleri de Azerbaycan’a des-
tek vermistir. Savas esnasinda ve sonrasinda Azerbaycan, askeri ve
siyasi arenada Tiirkiye basta olmak iizere bircok devletin destegini
almistir. Ayni sekilde Ermenistan da Fransa, ABD, iran gibi devlet-
lerin destegiyle Azerbaycan’a karsi miicadele etmistir. Diger taraf-
tan sorunlarin ¢oziimiinde savasin yeterli olmayacagini, sorunlarin
masa basinda miizakereyle ¢oziilmesi gerektigini belirten tiilkeler
de olmustur. Bu iilkelerin basinda kurulusundan itibaren tarafsiz
bir politika izledigini iddia eden Hindistan gelmistir. Hindistan hii-
kiimeti her ne kadar II. Daglik Karabag Savasi esnasinda taraflara

* Ogr. Gor. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Uluslararas: iliskiler Béliimii,
emre.yuruk@ktu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-6798-1048.
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esit yaklassa da savas sonrasinda Ermenistan ile iliskilerini gelis-
tirmeye baslayip askeri, ekonomik ve kiiltiirel anlasmalar imzala-
mastir. Ele alinan bu ¢alismada, uzun yillar boyunca kendisine ait
olan Kesmir topraklarinin Pakistan tarafindan isgal edildigini dile
getiren Hindistan’in ayni konudan mustarip olan topraklar: Erme-
nistan tarafindan isgal edilen Azerbaycan’a neden destek verme-
digi ele alinmistir. Ayrica Hint hiikiimetinin II. Daghik Karabag sa-
vasi sonrasinda Ermenistan’a destek vermesinin nedenleri de ince-
lenmistir.

1. Tarihsel Baglamda ikinci Daglik Karabag Savasi’nin
Ortaya Cikisi

Gilinimiizde Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Daglik Ka-
rabag sorunu, 18. yiizy1lda Rus Carliginin Kafkasya’ya yonelik poli-
tikalar1 sonucunda ortaya ¢ikmistir. Rus Carliginin Kafkasya poli-
tikas1 Osmanli Devleti’nin 1683 yilinda Viyana’da bozguna ugrama-
siyla sekillenmeye baslamis, 1695 yilinda tahta gecen I. Petro’nun
sicak denizlere inmeyi devlet politikas1 haline getirmesiyle somut
bir hal almistir. Uzun yillar siirecek olan bu siyaset Ruslarin deyi-
miyle “kaplumbaga yiiriiylisii gibi yavas, ama emin adimlarla” ha-
yata gecirilmistir.! Ruslar icin Kafkasya bolgesi Osmanli ve iran si-
nirinda bir tampon bodlge durumundaydi ve bélgeye yonelik gercek-
lestirecegi taarruz icin uygun zamani kollamasi gerekmistir. Os-
manl Devleti’nin Lale Devri’ni yasamasi, Safevi Devleti’nde yasa-
nan Afgan ayaklanmasi I. Petro’ya aradig: firsati vermis ve carlik
ordusu 1722’de giineye dogru harekete ge¢mistir. Yasanan catisma-
lar sonucunda 1724 yilinda istanbul’da yapilan anlasma geregince
Ruslar, Hazar Denizi’'nin kuzey sahillerine ve Bakii’ye yerlesirken
Osmanl1 Devleti de Tiflis, Tebriz, Gence, Revan (bugiinkii Erivan)
ve Karabag’da hakimiyetini tesis etmistir.?

Kafkasya tarihi acgisindan doniim noktasi ise 1768-1774 Os-
manli Rus savasi olmustur. Rusya ile 1774 yilinda imzalanan Kii¢iik
Kaynarca Antlasmasi’yla birlikte Ruslar Kirim’i alarak Karadeniz’e
ulasmislardir. Osmanli Devleti yapilan anlasmayla biiyiik bir pres-
tij kayb1 yasarken giiney Kafkasya’da da hakimiyeti sarsilmistir.3

' Hatem Halfeoglu, “Rusya’da Ermeni Diasporasi Olusumu ve Faaliyetleri”, 2023
Dergisi, Nisan 2002, s. 66. (66-75).

2 Omer Goksel isyar, Bélgesel ve Global Giivenlik Cikarlart Baglaminda Sovyet-Rus
Dis Politikalart ve Karabag Sorunu, Alfa Yayinevi, istanbul 2004, s. 152-155.

3 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangi¢tan 1917°’ye Kadar, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2020, s. 309-311.
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Bolge sadece Ruslara baglanmakla kalmamis ayni zamanda Rusla-
rin uyguladiklar: niifus politikalariyla birlikte bélgenin demografi
yapisinda da onemli degisimler meydana gelmistir. Ruslarin bol-
gede giineye dogru ilerleyisi iranlilar1 rahatsiz etmesi {izerine 1804
yilinda Rus carligina savas ilan etmislerdir. Karabag Hanlig, iran
- Rus savasinin devam ettigi sirada iran kuvvetlerinin isgalinden
endiselenerek Ruslarla isbirligi yapmay1 uygun gormiis ve 1805 yi-
linda yapilan Kiirekcay Antlasmasi ile Karabag bolgesi Carlik
Rusya’sina baglanmay1 kabul etmistir.# Bu tarihten sonra Kaf-
kasya’da hakimiyetini giiclendirmek isteyen Ruslar, daginik halde
yasayan Ermenileri Karabag’a yerlestirmeye baslamistir.5

Bolgeden kolay vazgecmeyen iran sahi, Giirciilerin cikardig:
isyani ve Napolyon’un 1812’deki Rus seferini firsat bilerek harekete
gecmis, ancak yapilan savasta Ruslara yenilerek 1813 tarihinde Gii-
listan Anlagsmasi’ni imzalamak zorunda kalmistir. Anlasmayla bir-
likte Iranlilar énemli topraklar kaybederken, Ruslar bolgedeki
Tiirk niifusunu sistematik bir bicimde azaltip Ermenileri bélgeye
gbc etmeye tesvik etmistir.® iran sah1 her ne kadar bélgeyi ele ge-
cirmek icin harekete gec¢se de Rus kuvvetlerine karsi ¢aresiz kalip
1828 yilinda Tiirkmencay Anlasmasini imzalamis ve bdylece bdlge-
nin kontrolii tamamen Ruslarin eline gecmistir. imzalanan Tiirk-
mencay anlasmasi1 geregi iran veya Rus topraklarinda yasayan
halklarin bir yil igcerisinde istedikleri yere go¢mesine imkan veril-
mistir. Ruslar anlagsmayla birlikte iran ve Osmanli topraklarinda
yasayan Ermenileri bolgeye goce tesvik etmistir. Gelen Ermeniler
vergiden muaf tutuldugu gibi ayni zamanda Ermenilere araziler ve-
rilmistir.” Boylece bolgede 19. yiizyilin ortalarindan itibaren artan
ve Tiirklerden fazla sayiya ulasan bir Ermeni niifusu ortaya ¢ikmis-
tir.

Fakat Ermeni niifusundaki artisa ragmen hukuki olarak Ka-
rabag bolgesi Ekim 1917 ihtilalinden sonra Azerbaycan’in kontro-
liinde fiilen bagimsiz bir hale gelmistir. ihtilalden sonra artan Er-
meni faaliyetleri yliziinden bdélge halki Osmanli’dan yardim istemis
ve 1918 yilinda Osmanli ordusu Bakii’ye girmistir. Ancak Birinci

4 Mustafa Aydin, “Karabag”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 24, istanbul 2001, s.
368.

5 Yiiksel Ozgiir, Zengezur: Bir Bélge Incelemesi, istanbul: Harp Akademileri Basim
Evi, Nisan 1996, s. 7.

6 Alaeddin Yalcinkaya, Kafkasya’da Siyasi Gelismeler: Etnik Diigiimden Kiiresel Kor-
diigiime, Lalezar Kitabevi Ankara 2006, s. 184 - 185.

7 Kemal Beydilli, “1828 - 1829 Osmanli Rus Savasinda Dogu Anadolu’dan Rusya’ya
Gogliriilen Ermeniler”, Belgeler, c. XIII, S. 17, Ankara 1988, s. 365 — 410. (365-468).
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Diinya Savasr’nin kaybedilmesiyle birlikte Osmanli yénetimi bol-
geyi Ingilizlere terk etmistir. ingilizler ise yayinladig bir teblig ile
Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu belirtmigtir.® Karabag Bol-
gesi’nin Azerbaycan’a bagli 6zerk durumu Sovyetler Birliginin 1936
Anayasasinin 24. maddesi ile belirtilmis ve hukuki anlamda Azer-
baycan’in eli giiclenmistir.® Buna ragmen Ermeniler bolgeden vaz-
gecmeyip Azerbaycan ile catismayl tirmandirmistir. Ozellikle 20
Subat 1988 tarihinde Daglik - Karabag Yerel Konseyi’nin mecliste
Azeri iyelerin katilmadigi bir esnada bélgeni Azerbaycan’dan ayri-
lip Ermenistan’a katildigini onaylamasi giiniimiizii kadar siiregelen
catismanin fitilini ateslemistir. Baslayan protestolar ve artan ger-
ginliklerden dolay:1 SSCB Komiinist Partisi Merkez Komitesi karari
reddedip 12 Ocak 1989 tarihinde Daglik Karabag bolgesinin Mos-
kova’ya baglandigini belirtmistir.*®

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla yasanan siyasi boslugu fir-
sat bilen Ermeniler, Hocal1 basta olmak tizere bircok yerde katliam
yaparak Azeri topraklarini isgal etmeye baslamistir. BM Giivenlik
Konseyi her ne kadar Ermenilerin isgal ettigi topraklardan cekil-
mesi gerektigini belirtse de Ermeniler geri adim atmamistir. So-
runu ¢dzmek i¢in olusturulan Minsk grubundan da beklenen ¢6ziim
gelmemis ve iki llke arasindaki kriz ortami 6nce kiigiik capta sal-
dirilarla tirmanmis, ardindan da giderek savasa siiriklenmistir.

Uzun yillar boyunca siyasi arenada hakliligina destek bul-
makta zorlanan Azerbaycan’in II. Daglik Karabag Savasinda elde
ettigi basarinin arka planinda petrol ve dogalgaz gelirleri sayesinde
ordusunu modern silahlarla donatmay1 basarmasi yer almaktadir.
Azerbaycan, 2009 ile 2018 arasinda 24 milyar dolarlik bir askeri
harcama yaparken, Ermenistan, ordusu i¢in sadece 4 milyar dolar
civarinda bir harcama yapabilmistir. Azerbaycan hiikiimeti 2020
yilinda GDP’sinin %5,4 oraninda bir askeri harcama yaparak Dogu
Avrupa ilkeleri arasinda %17’lik artis oraniyla en biiyiik askeri ya-
tirim1 yapan iilke olmustur. Diger taraftan eski Rus savunma sis-
temlerine ve silahlarina sahip Ermenistan ise % 2,6’lik bir diisiis

R

8 Emine Vildan Ozyilmaz, “Ge¢misten Giiniimiize Daglik Karabag”, Gazi Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 15 /2 (2013), s. 199. (191-208)

9 Yalcinkaya, age, s. 131.

' Ugur Yasin Asal, “Daglik Karabag Sorununun Catisma Coziimii Perspektifinden
Analizi”, Asya’da Giivenlik Sorunlari ve Yansimalari, Ed. R. Kutay Karaca, Bilgesam
Yayinlari, istanbul 2013, s. 59 - 60.

' Sam Bhutia, Armenia-Azerbaijan: Who’s the big defense spender?,
https://eurasianet.org/armenia-azerbaijan-whos-the-big-defense-spender
(15.11.2022).
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yasayarak modern askeri teknoloji bakimindan Azerbaycan’in ge-
risinde kalmistir.’> Boylece Azerbaycan siyasi arenada alamadigi
destegi modern ordusuyla dengeleyerek Ermenistan’in isgal ettigi
topraklarinin bir kismini kurtarmay: hedeflemistir.

27 Eyliil 2020 tarihinde Ermeni kuvvetlerinin Azerbaycan si-
nirindaki Azeri kuvvetlerine ates acmasiyla II. Daglik Karabag Sa-
vasl baslamistir. Ermeni saldirilarina karsilik veren Azerbaycan as-
keri kuvvetleri bélgede etkin bir role sahip olan Rusya’nin 10 Kasim
2020 tarihinde araya girip ateskes ilan edilisine kadar yillarca Er-
menistan isgalinde bulunan topraklarinin bir kismini (5 sehir, 4
kasaba 286 koy) kurtarmayi1 basarmistir.'3

Savas devam ederken diinya devletlerinin de gézii bolgede ol-
mus, ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda Azerbaycan veya Ermenistan
tarafini desteklemislerdir. Hindistan bu iilkelerden bir tanesiydi.

2. Hint Di1s Politikasinin Temelleri ve Giiney Kafkasya Si-
yaseti

ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Hindistan,
1947 yilinda Ingiliz imparatorlugu’'ndan bagimsizligini kazanarak
diinya siyasetindeki yerini almistir. Bu ddénem ve ilerleyen yillarda
Hindistan’in dis politikasinin temelleri de ilk bagsbakani olan Jawa-
harlal Nehru tarafindan atilmistir. Nehru igin dis politikay: belir-
lemek pek kolay olmamuistir. ilk olarak Pakistan ile yasadigi sinir
meseleleri Hindistan’in dis politika giindemini mesgul etmistir. Pa-
kistan’in Kesmir’i kendi bélgesi olarak kabul etmesi ve bu dogrul-
tuda Hindistan ile catismaya girmesi gliniimiize kadar siiregelen
catismalarin kaynagini olusturmustur. Bu sebepten dolayi Pakistan
ile dostluk iligkileri kuran devletlere Hindistan’in yaklasimi farkli
olmustur. ikincisi ise Hindistan’in bagimsizlifim1 kazandig1 giin-
lerde diinya devletlerinin dogu ve bat1 bloklari olarak ikiye ayril-
masiydi. Hindistan bagimsizligin1 yeni kazanmis bir devlet oldu-
gundan herhangi bir bloga katilmanin ve bu blogun hedefleri dog-
rultusunda hareket edilmesinin Hindistan’in bagimsizligina golge
diisiirecegine inanmaktaydi. Hatta ABD’nin basini ¢ektigi bat1 blo-
gunu somiirge ve emperyalist diizenin devami olarak gérmekteydi.

2 Diego Lopes Da Silva, Nan Tian ve Alexandra Marksteiner, Trends in World Mili-
tary Expenditure, 2020, https://www.sipri.org/sites/default/files/2021-
04/fs_2104_milex_o.pdf (15.11.2022).

13 Caglar Ozer, “ikinci Daglik Karabag Savasindan Sonra Bolgedeki Gelismelerin Bol-
gesel Aktorler ve Tiirkiye Acisindan Incelenmesi”, International Marmara Social Sci-
ences Congress (Imascon Autumn) 2021 Proceedings Book, Aralik 2021, s. 120. Ss.
118-125.
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Boylece dogu veya bat1 blogu arasinda se¢im yapmay1ip soguk savas
déneminde baska bir blok olarak ortaya ¢ikan baglantisizlar hare-
ketinin 6nciilerinden olmustur.4

Hindistan’in ana politikas1 olarak belirlenen Baglantisizlar
Hareketi disinda 0zellikle soguk savas sonrasinda gelistirip uygu-
lamaya calistig1 dis politika perspektifleri de mevcuttur. Dogu’ya
Bakig, Batr’ya Bakis, Once Komsuluk, Genigletilmis Komsuluk ve
Orta Asya Baglantisi gibi cografi nitelikte politikalar belirleyerek
dis politikasini meydana getirmeye calismistir.’> Ancak gorilmek-
tedir ki, Hindistan’in Kafkasya bolgesindeki devletler icgin iliskile-
rini diizenleyecegi resmi olarak acikladigi bir politikas1 yoktur. Bu
yiizden Hindistan’in giiney Kafkasya devletleri ile olan iliskileri s1-
nirh kalmis ve olaylarin akisina gore sekillenmistir. Bu yiizden Hin-
distan’in bolge iilkeleri olan Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan
ile iliskilerinde bir standart olmamaistir. Diplomatik seviyede daha
cok iligkiler Ermenistan ile gerceklestirilmistir.

Tarih boyunca Ermeniler Hindistan ve Hint halkiyla yakin
iligkiler kurmuslardir. Hindistan’da yasayan Ermeniler tilkede bir
diaspora olusturmus, hatta diinyanin ilk Ermenice gazetesi Azdarar
(Aydinlatan, Bilgi Veren) 28 Ekim 1794 tarihinde Hindistan’da ba-
silmistir.’® Her iki millet de bagimsiz olarak birbirleriyle iliski
kurma firsati elde edememislerdir. Hindistan ingiliz sémiirgesinde
bulunurken, Ermeniler de Sovyet Rusya hakimiyetindeydi. Buna
ragmen Hindistan bagimsizligini kazandig1 1947 yilindan itibaren
Ermenilerle iliskilerini gelistirmeye calismislardir. Bu baglamda
bagimsiz Hindistan’a Sovyet Ermenistan’i tarafindan yapilan ilk
dikkate deger ziyaret 1963 yilinda yapilmistir. Ziyaret her ne kadar
Ermeni Hristiyan Kilisesi din adamlar1 tarafindan yapilmis olsa da
Hindistan basbakani Jawaharlal Nehru tarafindan resmi diizeyde
kabul edilmistir.'” Bu ziyarete karsilik olarak bir yil sonra Hindis-

4 V. P. Dutt, India’s Foreign Policy Since Independence, National Book Trust, Yeni
Delhi 2015, s. 1 - 20.

5 Indian Foreign Policy Challanges and Opportunities, editorler: Atish Sinha ve
Madhup Mohta, Academic Foundation, Yeni Delhi 2007.

16 Utpal Chatterjee, “Armenian pontiff praises India”, The Times of India (27 Subat
1995), s. 11.

7 The Armenian Apostolic Church In Recent Times 1955 - 1995 A Path to the 21st
Century Pontificate of Vasken I Catholicos of All Armenians Rev. Fr. Zaven Arzou-
manian, PhD. Burbank, California 2010, 96-97.
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tan Cumhurbaskani Sarvepalli Radhakrishnan Ermenistan’a ziya-
rette bulunmustur.® iki iilke arasindaki gercek anlamdaki ilk dip-
lomatik ziyaret 1976 yilinda Hindistan Bagsbakani indira Gandhi’nin
ziyaretiydi.’® indira Gandhi dort giinliik Sovyet Rusya ziyaretinde
Ermenistan’i da ziyaret etmis ve ikili iliskilerde 6nemli adimlar
atilmigtir.?° Hindistan ile Ermenistan’i yakinlastiran bir diger du-
rum ise 100 binden fazla kisinin 61d{igii 1989 yilinda meydana ge-
len Ermenistan depremi olmustur. Hindistan Biyiikelgisi T. N.
Kaul, 47 milyon rupi degerindeki bir ceki Hint devleti ve halki adina
Ermenistan Bagsbakani Markarayan’a teslim etmistir.**

Hindistan hiikiimeti, 1991’de Sovyetler Birligi’nden ayrilan
Ermenistan Cumhuriyeti’ni taniyan ilk iilkelerden birisi olmustur.
Ermenistan ve Hindistan arasinda 2 Eyliil 1992 tarihinde “Hindis-
tan Cumbhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Diplomatik
iligkilerin Kurulmasina Dair Protokol” ve “Hindistan Cumhuriyeti
ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Konsolosluk iligkilerinin Ku-
rulmasina Dair Protokol” imzalanarak ilk diplomatik ve konsolos-
luk iligkilerinin hukuki temeli atilmistir. Anlagsmay1 imzalayan Hin-
distan’in Rusya biiyiikel¢isi Alfred Gonsalves iki tilkenin siyasi are-
nada ortak diisiincelere sahip olduklarini ve bu iliskilerin geliserek
devam edecegini vurgulamigtir.>> Yapilan anlagsmalar sonrasinda
Hindistan hiikiimeti, S.T. Devare’yi Ermenistan’in ilk Biyiikelgisi
atarken, iki iilke arasindaki iliskiler devlet adamlarinin karsilikl
ziyaretleriyle gelisme egilimine girmistir. Ermenistan Disisleri Ba-
kan Yardimcisi Arman Navasardian Mart 1993’te Hindistan’1 ziya-
ret eden ilk Ermeni yetkili olmustur. Ardindan Ermenistan Cum-
hurbaskani Levon Ter-Petrosyan, Aralik 1995’te Hindistan’a devlet
ziyaretinde bulunmustur. Bu ziyaret, Ermeni tarafi icin iligkilerin
arzu edilen diizeyde baslamasi anlamina geliyordu. Ziyaret sira-
sinda, 14 Aralik 1995 tarihinde, Baskan Ter-Petrosyan ve Basbakan
Narasimha Rao, “Hindistan Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuri-
yeti arasinda Dostluk ve isbirligi Antlasmas1”n1 imzaladilar. Ant-
lasma, igbirligini giiclendirmeye, birbirlerinin bagimsizligina, ege-
menligine ve toprak biitiinliigiine saygi duymaya ve icislerine mii-

18 “Radhakrishnan In Armenia: Warm Welcome”, The Times of India (15 Eyliil 1964),
s. 1.

9 Mehrotra, O.N., “Mrs. Gandhi’s Visit to the Soviet Union”, Strategic Analysis, Oc-
tober 1982, s. 395-401.

20 “Indira’s Soviet tour Includes Armenia”, The Times of India (1 Haziran 1976), s. 1.
! “India contributes to Armenian relief”, The Times of India (19 Mayis 1989), s. 9.
2?2 “Indo-Armenian accord on ties”, The Times of India (3 Eyliil 1992), s. 19.
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dahale etmemeye yonelik hiikiimler icermistir. Yapilan goériisme-
lerde Ermenistan hiikiimeti Hindistan’in Pakistan ile olan Jammu -
Kesmir meselesinde Hindistan’a destegini aciklarken, Daglik Kara-
bag meselesinde de Hindistan Ermeni tezinin yaninda durmustur.
Bu gelismelere ek olarak Devlet Baskani Ter-Petrosyan, Yeni
Delhi’de kaldig1 slire boyunca Ermenistan’in Hindistan’in BM Gii-
venlik Konseyi’ndeki daimi iiyeligine destegini agiklamigtir.?3

Ermenistan ve Hindistan’i yakinlastiran bir baska olay ise
Hindistan tarafindan 11 ve 13 Mayis 1998’de Pokhran, Rajastan’da
gerceklestirilen niikleer deneme testleriydi. Denemeler sonrasinda
Avustralya ve Yeni Zelanda, Yiiksek Komiserlerini geri ¢cekerken,
Japonya, ABD, AB iiyesi iilkeler Hindistan’: sert bir sekilde elestirip
bir takim yaptirimlar uygulamistir. Ermenistan ise Hindistan tara-
findan gergeklestirilen Pokhran II niikleer testlerinin Hindistan’in
ulusal giivenlik kaygilarindan dolay1 oldugunu dile getirmis hatta
Pakistan’it “karsilikli testler” nedeniyle kinamistir.?4 Ermenis-
tan’dan Hindistan’a cumhurbaskanlig1 diizeyinde iki ziyaret (1995
ve 20032%) ve Disisleri Bakani diizeyinde iki ziyaret (2000 ve
20102°) olmustur. Ayrica Ermenistan Ulusal Giivenlik Konseyi Sek-
reteri, Mart 2011’de Hindistan’1 ziyaret etmistir.?”

Hindistan’in Azerbaycan ile olan iligkileri Ermenistan’a na-
zaran fazla gelismemistir. Sovyet Rusya’nin bir pargasi oldugu do-
nemde Azerbaycan ile iligkiler Moskova iizerinden gerceklesmistir.
Soguk Savas donemi kisitli olan iliskilerde 6nemli sayilabilecek ge-
lisme ise Hindistan’in Nobel Odiillii sairi Rabindranath Tagore, eski
Cumhurbaskan: Dr. S. Radhakrishnan ve Basbakan Jawaharlal
Nehru’nun Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ni ziyaretleri
olmustur.?® Azerbaycan’in bagimsizligindan sonra iki iilke arasinda
ziyaretler ¢ok kisitli olmustur. Bakanlar diizeyinde yapilan karsi-
likh ziyaretlerin bir¢ogu 2013-2021 yillar1 arasinda gerceklesmis-

23 Armen Baibourtian, Armenia and India: A Study of Political Cultural, and Economic
Relations, Basilmamis Doktora Tezi, Jawaharlal Nehru Universitesi, Yeni Delhi
2009, S. 141.

24 Baibourtian, agt, s. 145.
2Shttps://www.mea.gov.in/bilateral-documents.htm?dtl/7750/Joint_Declara-
tion_on_the_State_visit_of HE_Mr_Robert_Kocharian_President_of_the_Repub-
lic_of_Armenia_to_the_Republic_of India_October_29__November_1_20
(15.11.2022).
26https://www.mea.gov.in/press-releases.htm?dtl/1635/Visit+of+Foreign+Minis-
ter+of+Armenia+to+India (15.11.2022).

7 https://www.armenian.co.in/jointhistory.htm (15.11.2022).

28 https://www.indianembassybaku.gov.in/page/bilateral-brief/ (15.11.2022).
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tir. Bunlarin disinda iki tilke ekonomi, kiiltiir, insaat ve tarim alan-
larinda cesitli igbirliklerine yine bu dénemde imza atmislardir.?®
iki iilke arasindaki iliskiler yavas ama olumlu bir ortamda devam
ederken II. Daglik Karabag savasindan sonra Hindistan’in giiney
Kafkasya bolgesinde Ermenistan’a yakin bir politika benimsemesi
iligkilere zarar vermistir. Ozellikle, Hindistan’in Azerbaycan’i ce-
sitli uluslararasi platformlarda engellemeye calismasi sebebiyle si-
kintil1 bir siirece girmistir. Buna gore Hindistan, BRICS’in diger
iiyeleri Rusya, Cin, Brezilya ve Gliney Afrika’nin onaylanmasina
ragmen Azerbaycan’in BRICS zirvesine davet edilmesine itiraz et-
mistir. Bunun disinda 25-29 Temmuz 2022 tarihleri arasinda
Bakii’de diizenlenen Baglantisizlar Hareketi Genglik Zirvesi’ni ulus-
lararas1 bir orgiite doniistiirme isteginde bulunan Azerbaycan’in
teklifini reddetmistir.3° Azerbaycan’in da Kesmir konusunda Pakis-
tan’in iddialarini1 desteklemesi iligkilerin gelismesini engelleyen
bir diger faktor olarak zikredilebilir.

3. Ikinci Karabag Savasi ve Sonrasinda Hindistan Hiikii-
meti’nin Giiney Kafkasya Siyaseti

Hindistan, 1993 yilinda Azerbaycan - Ermenistan arasinda
yasanan sinir sorununun ilk zamanlarindan itibaren iki iilkeyi uz-
lasmaya cagirmis, birbirlerinin sinirlarina saygi duymalar: gerek-
tigini belirtmistir. Yine ayni sekilde 2020 yilinin son aylarinda II.
Daglik Karabag Savasi basladiktan sonra yayinladig: bildiride her
iki tarafi sicak gatismalari durdurmaya ve sorunu diplomatik yol-
larla bariscil bir bicimde ¢cézmeye davet etmistir. Hindistan hiikii-
meti bildiride genel hatlariyla bélgesel baris ve giivenligi tehdit
eden bu durumdan endise duydugunun altimi ¢izerek, AGIT Minsk
Grubu’nun Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki ihtilafin ¢6zii-
miine yonelik devam eden cabalarini desteklediklerini belirtmis-
tir.3! Fakat savas sonrasinda Hint hiikiimetinin bir takim siyasi,
ekonomik ve askeri nedenlerden dolay:1 Ermenistan ile iliskilerini
gelistirdigi dikkat cekmektedir.

Bagimsizligindan itibaren dogu veya bati bloklarindan hicbi-
rine dahil olmayan Hindistan, tarafsiz bir devlet oldugunu vurgu-
lamis ve bu dogrultuda hareket etmeye gayret gdstermistir. Ancak

9 https://www.indianembassybaku.gov.in/page/bilateral-brief/ (15.11.2022).

3¢ Mahammad Mammadov, Despite Geopolitical Differences, Azerbaijan and India are
Invested in Co-operation, https://neweasterneurope.eu/2022/09/28/geopolitics-
azerbaijan-india/ (30.09.2022).

3t https://www.mea.gov.in/press-releases.htm?dtl/33084/Press+State-
ment+on+Armenia+Azerbaijan+Conflict (15.11.2022).
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ulusal cikarlar mevzu bahis oldugunda siyasi konjoktiire gére yeri
geldiginde tarafsizliktan siyrilip askeri ve siyasi anlagsmalar yap-
mistir.3? Kisacasi Hindistan’in tarafsizlik politikasindan 6diin ver-
digi zamanlar olmustur. Buradan hareketle, Hindistan, her ne ka-
dar Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki meselede tarafsizlik sdy-
lemlerinde bulunsa da ulusal ¢ikarlar: geregi yeri geldiginde Erme-
nistan’a yakin bir politika takip etmistir. Nitekim, 2008’de Azer-
baycan’in Birlesmis Milletler Giivenlik Kurulu’nda “tim Ermeni
kuvvetlerinin Azerbaycan’in isgal altindaki tiim topraklarindan
derhal, eksiksiz ve kosulsuz olarak geri ¢ekilmesini” talep eden ka-
rarina ABD, Rusya ve Fransa ile birlikte hareket ederek karsi oy
kullanmistir.33

Son olarak II. Daglik Karabag savasi ile isgal edilmis toprak-
larin1 kurtaran Azerbaycan’a karsi Hindistan tepki gostermistir.
Hint hiikiimeti, Bakii’yii Ermenistan ile sinir gerilimleri sirasinda
sinir1 ihlal eden taraf olarak tanimlamis ve “bir an 6nce giiclerini
geri cekmesi ve daha fazla provokasyonu durdurmasi1” ¢agrisinda
bulunmustur.34

Ermenistan hiikiimeti de Hindistan ile iligkilerini gelistir-
meye dnem vermis ve bu yonde bir adimlar atmistir. II. Daglik Ka-
rabag Savasi sonrasinda Yeni Delhi’nin Ermenistan lehine acikla-
malar iki {ilkeyi yakinlastirirken Hindistan’in 75. Bagimsizlik yil-
doniimiinde Ermenistan Disisleri Bakan Vekili Armen Grigorian
Erivan’da yaptig1 konusmada Ermenistan’in Kesmir konusunda
Hindistan’t her zaman desteklediklerini dile getirmistir. Ayni1 za-
manda Hint hiikiimetinin Azerbaycan’a yonelik sdylemlerini tak-
dirle karsilayip Hindistan ile siyasi, giivenlik, askeri, ekonomik,
kiiltiirel ve egitim isbirligi icerisinde olacaklarini agiklamistir.35

Burada irdelenmesi gereken konu ise neden Hindistan hiikii-
meti II. Daglik Karabag savasinda tarafsizligini ilan etmis ve savas

32 Soguk savas doneminde bile siyasi konjoktiire gore yeri geldiginde tarafsizliktan
siyrilip Sovyet Rusya’ya yanasmis, Rusya’yla askeri ve siyasi anlagsmalar yapmaistir.
33 Achal Malhotra, Nagorno-Karabakh conflict: Where does India stand?,
https://www.wionews.com/opinions-blogs/nagorno-karabakh-conflict-where-
does-india-stand-335253 (15.11.2022).

34 RFE/RL’s Armenian Service, Armenia Reaffirms Support For India Over Its Terri-
torial Dispute With Pakistan, https://www.rferl.org/a/armenia-kashmir-nagorno-
karabakh/31412485.html (15.11.2022).

35 RFE/RL’s Armenian Service, Armenia Reaffirms Support For India Over Its Terri-
torial Dispute With Pakistan, https://www.rferl.org/a/armenia-kashmir-nagorno-
karabakh/31412485.html (15.11.2022).
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sonrasinda Ermenistan’a yakin bir politika seyretmistir. Azerbay-
can - Ermenistan arasindaki Daglik - Karabag olayina baktigimizda
Azerbaycan, hukuki ve yasal olarak Daglik - Karabag bélgesine sa-
hip olmasina ragmen bolge Ermenistan tarafindan isgal edilmigtir.
Ayni sekilde Hindistan da uzun yillar boyunca kendisinin yasal ola-
rak sahip oldugu Kesmir bolgesinin Pakistan ve Cin tarafindan isgal
edildigini ileri sliriip uluslararas: arenada kendini savunmakta ve
destek aramaktadir. Bu acidan bakildiginda Azerbaycan ve Hindis-
tan’in ayni konudan mustarip oldugu goriilmektedir. Buna ragmen
Azerbaycan ile birlikte hareket etmeyip savas esnasinda tarafsiz
kalmay1 tercih etmesi ve savas sonrasinda Ermenistan ile iligkile-
rini gelistirmeye baslamasinin ardinda bir takim sebepler yatmak-
tadir.

Hindistan her ne kadar giliney Kafkasya bolgesiyle ilgili bir
politika belirlememis olsa da uzun yillar boyunca Azerbaycan’a na-
zaran Ermenistan ile yakin iligkiler i¢cinde olmustur. Hindistan, so-
guk savas donemi ve sonrasinda yakin dostluk kurdugu Rusya ve
iran’in bulundugu bélgede var olmay:1 istemesi, ekonomik sebepler,
Cin ve Pakistan faktorleri ve i¢ politikadaki dinamikler BJP (Bhara-
tiya Janata Party) (Hindistan Halk Partisi) yonetimindeki Hint hii-
kiimetinin Ermenistan olan iligkilerini gelistirmesinin bir diger se-
bebidir.

ilk olarak Hindistan’in maddi cikarlar1 Ermenilere yakin ol-
masinda etkili olmustur. Ermenistan’in bagimsizligiyla kurulan ya-
kin iligkiler neticesinde yapilan bir takim siyasi, kiiltiirel ve askeri
anlasmalar Hindistan’in Ermenistan’i yalniz birakmamasini sagla-
mistir. Ermenistan, Hindistan ile yapilan anlasmalar geregi askeri
techizat almaktadir. Bundan dolayi iliskilerin zarar gormemesine
dikkat etmektedir. II. Daglik Karabag savasindan birkag¢ ay once
2020 yilinin Mart ayinda Hindistan hiikiimeti Ermenistan ile 40
milyon dolarlik bir savunma anlasmasi imzalamistir. Anlasmay1
onemli kilan detay ise Polonya’nin ve Ermenistan’in miittefiki ko-
numunda olan Rusya’nin yerine Hindistan’in tercih edilmesiydi.
Anlasmaya gore Hindistan dort adet “Swathi Silah Tespit Radari”ni1
(Swathi Weapon Locating Radar)3® Ermenistan’a teslim edilmis-
tir.37

36 Swathi Silah Tespit Radar1 (WLR), Hindistan devleti tarafindan igletilen Savunma
Arastirma ve Gelistirme Organizasyonu tarafindan gelistirilen ve yine devlete ait
Bharat Electronics tarafindan iiretilen bir mobil topgu tespit radaridir.

37 https://militaryleak.com/, https://militaryleak.com/2020/03/05/armenia-acqu-
ires-indian-swathi-weapon-locating-radars/ (15.11.2022).
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Ermeni hiikiimeti, II. Daglik Karabag Savasi esnasinda Rus-
lardan tedarik edilen silahlarin modern teknolojiyle donatilmis
Azeri ordusuna kars1 yetersiz oldugunu ac1 bir tecriibeyle test etmis
ve savunma sanayisini giiclendirmeyi 6ncelikli hedef haline getir-
mistir. Uzun yillar boyunca silah ve mithimmat sagladig1 Rusya’nin
son donemlerde yasadig1 yaptirimlarla askeri sistemlerine yeteri
destegi verip gelistirememesi ve tiim agirligin1 Ukrayna savasina
vermesi Ermenistan’in Rusya’dan silah tedarikini zorlastirmistir.
Savunma sanayisini giliglendirmek i¢in farkl alternatiflere yonelen
Ermenistan ise Hindistan askeri teknolojisine ilgi gostermis ve Er-
meni delegeleri goriismeler yapmak icin Hindistan’a géndermis-
tir.3® Erivan ve Yeni Delhi arasinda yapilan yaklasik 245 milyon do-
larlik anlasmaya gore Pinaka adli ¢cok namlulu roketatar, miihim-
mat ve tanksavar Ermenistan’a ihra¢ edilmesi kararlastirilmigtir.3°

Hindistan’1 bolgeyle ilgilenmeye iten bir diger neden Cin
Halk Cumhuriyeti’nin Giiney Kafkasya boélgesinde giderek biiyiiyen
ekonomik yatirimlari olmustur. Azerbaycan’in bir parcasi olan
Nahcivan 6zerk Cumhuriyeti’yle baglantisini kuracak olan Zenge-
zur koridoru veya Nahcivan koridoru, Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda yapilan ateskesle birlikte giindeme gelmesiyle bolgede
ekonomik olarak yeni stratejiler ortaya ¢ikmistir. Bu sayede Cin’in
Yol ve Kusak Projesi iran’1 bypass ederek Orta Asya iizerinde Hazar
Denizine oradan Azerbaycan ve Tiirkiye izerinden Avrupa’ya ula-
sabilecektir. Diger taraftan Zengezur koridorunun uzun yillar bo-
yunca Hindistan’in yatirim yaptig1 Uluslararasi Kuzey-Giiney Ulas-
tirma Koridoru’na bir alternatif olarak ortaya ¢ikmasi Hindistan’i
Ermenistan’la iligkilerini gelistirmeye sevk etmis ve bdylece Cin’e
kars: hem Giiney Asya’da hem de Giiney Kafkasya’da ekonomik iis-
tiinliik elde etmeyi hedeflemistir. Bu dogrultuda Hindistan 6nemli
bir adim atarak Ermenistan’in bagimsizligindan yaklasik 30 yil
sonra ilk defa Hindistan Disisleri Bakani Ermenistan’: ziyaret et-
mistir.4° 2021 yilinin sonlarina dogru Hindistan Disisleri Bakani
Subrahmanyam Jaishankar’in Ermenistan’a yaptig1 ziyarette Er-

38 Mark Dovich, Armenia asked India about buying drones, Indian media report,
https://www.civilnet.am/en/news/669010/armenia-asked-india-about-buying-
drones-indian-media-report/ (15.11.2022).

39 Vakkas Dogantekin, Armenia reportedly buys weapons from India worth $245M,
https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/armenia-reportedly-buys-weapons-from-
india-worth-245m/2698681, (15.11.2022).

40 Ljlit Hayrapetyan, India’s Turn Toward Armenia, https://thediplo-
mat.com/2021/10/indias-turn-toward-armenia/ (15.11.2022).
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meni mevkidasi Ararat Mirzoyan ile iki iilke arasindaki ticari ilis-
kileri genisletmek icin iran limanlarinin (6zellikle Cabahar Limani)
kullanimini giindeme getirmistir. Bdoylece Cabahar Limani’ndan
baslayip iran, Ermenistan ve Giircistan topraklarini kullanarak
Hint Okyanusu’nu Karadeniz’e baglayacak bir rotay1 hayata gegir-
meyi tartismiglardir.#' Proje sayesinde Hindistan giiney Kafkasya
bolgesinde etkin bir faktor olarak ortaya c¢ikacag gibi, bolgede ¢cog-
rafi acidan izolasyonda bulunan Ermenistan’a fayda saglayabile-
cektir.4?

Tiirkiye — Azerbaycan - Pakistan iligkilerinin II. Daglik Kara-
bag Savasiyla daha da giiclenmesi Hindistan’1 bolge politikalarina
egilmeye iten bir diger faktor olmustur. Tiirkiye bagimsizliginin ilk
giinlerinden itibaren Azerbaycan ile iliskilerini gii¢li tutmus, bir-
cok alanda Azerbaycan devletinin yaninda yer almistir. Gliniimiize
kadar siiregelen bu siki iligkiler “bir millet iki devlet” ilkesine ev-
rilerek Tiirkiye ve Azerbaycan dostlugunu ortaya ¢ikarmigtir. Ayni
sekilde Tiirkiye’nin kardes {iilke olarak tanimladig1 Pakistan,
1990’larin basinda Daglik Karabag sorunu nedeniyle Ermenistan’in
bagimsizligini tanimay1 reddederek Ermenistan ile hi¢cbir diploma-
tik bag1 kurmamistir. Pakistan’in Azerbaycan Biiyiikelcisi Moham-
mad Hafiz, sinir bolgelerini ziyaret ederken iilkesinin Ermenistan’a
kars: tutumuna aciklik getirerek, “Ermenistan ile isbirligi yapmai-
yoruz. Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgal etmesi nede-
niyle herhangi bir ekonomik, siyasi ve diplomatik iliski kurmadik.
Bu konuda Azerbaycan’a arka ¢iktigimiz i¢cin Ermenistan’da biiyii-
kelciligimizi kurmadik. Pakistan her zaman Azerbaycan ile birlikte
olmustur ve olacaktir.43 Pakistan ve Tiirkiye, II. Daglik Karabag Sa-
vasinda Azerbaycan’a olan desteklerini aciklarken, savas sonra-
sinda da bir dizi askeri tatbikatlar yaparak ittifaklarini pekistir-
mislerdir.44 Buna karsilik Kesmir konusunda Azerbaycan da Pakis-
tan yanlisi bir tavir takinmistir.

Olusan Tiirkiye - Azerbaycan - Pakistan licgeniyle hem giiney
Kafkasya’da hem de Giineydogu Asya’da giiclii bir ittifak merkezi

41 Yasir Rashid, Russia - Iran - India Triangle: INTSC, iram Yayinlari, Eyliil 2022, s.
16

4 Yeghia Tashjian, Why India is arming Armenia against Azerbaijan,
https://thecradle.co/Article/Analysis/16863, (15.11.2022).

43 Baibourtian, agt, s. 148.

44 RFE/RL's Armenian Service, Armenia Reaffirms Support For India Over Its Terri-
torial Dispute With Pakistan, https://www.rferl.org/a/armenia-kashmir-nagorno-
karabakh/31412485.html (15.11.2022).
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ortaya ¢ikmistir. Kesmir meselesinden dolayi Pakistan ile sorun ya-
sayan Hindistan hiikiimeti, Pakistan’in bu hamlesine karsi Erme-
nistan ile iliskilerini artirmaya onem vermistir. Boylece Ermenis-
tan’1 silahlandirarak ve siyasi destek vererek Tiirkiye - Azerbaycan
- Pakistan eksenine karsi Ermenistan’i caydirici bir gii¢ olarak kul-
lanmayi planlamistir. Dikkat ¢eken durum ise Hindistan’in giiven-
lik cikarlarina tehdit olusturan Pakistan’a karsi1 Afganistan’in yani
sira Ermenistan’i da kullanilmasidir.4>

eden bir diger durum ise 6zellikle Hindu milliyetg¢isi vatandaslarin
Ermenistan yanlisi destekleri olmustur. Hindistan’in iktidar partisi
BJP, Hindu milliyetcisi ideolojiye sahip ve yapilan son 2018 se¢im-
lerinde bu sdylemlerin de etkisiyle tek basina iktidara gelmistir.
Bagimsiz bir diistince kurulusu olan Avustralya Stratejik Politika
Enstitiisi, II. Daglik Karabag Savasi basladiktan sonra Hindis-
tan’daki sosyal medya hesaplarindan Ermenistan’a destegi ifade
eden #IndiasupportArmenia, #IndiaStandsWithArmenia ve #indi-
answitharmenia gibi sosyal medya hashtag’leri atildigini tespit et-
mistir.4® BJP’nin tabanini olusturan Hindu milliyetcisi kesimin
ozellikle Pakistan’a ve onun politikalarina karsi bu sert tutumlari,
Hint hiikkiimetinin savas sonrasinda Ermenistan’a yakin bir politika
izlemesinde etkisi oldugu sdylenebilir.

Sonuc¢

Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 27 Eyliil - 10 Kasim 2022
tarihleri arasinda gerceklesen ve 44 giin siiren II. Daglik Karabag
Savasi, Giiney Kafkasya’daki yeni gii¢c dengesini Azerbaycan lehine
degistirmistir. Azerbaycan, modern teknolojiyle donattigi ordusu
sayesinde Ermenistan’a karsi kazandig1 zaferle isgal altindaki bir-
cok sehrini kurtarmistir. Azerbaycan’in zaferi diger devletlerin
dikkatini bélgeye yogunlastirmasina ve yeni politikalar belirleme-
sine sebep olmustur. Bahsi gecen bu devletlerden bir tanesi de Hin-
distan’dir.

ikinci Diinya Savas1 sonrasinda dogu ve bati bloklarina ayri-
lan iki kutuplu diinyada herhangi bir blokta yer almayan ve kendine

45 Yeghia Tashjian, Why India is arming Armenia against Azerbaijan,
https://thecradle.co/Article/Analysis/16863, (15.11.2022).

46 Neha Banka, In midst of Nagorno-Karabakh clashes, Indians are backing Armenia,
on the ground, and online, https://indianexpress.com/article/world/in-midst-of-na-
gorno-karabakh-clashes-indians-are-backing-armenia-on-the-ground-and-online-
6719264/ (15.11.2022).
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0zgi bir dis politika stratejisi belirleyip Baglantisizlar Hareketinin
onciilerinden olan Hindistan, bu tutumunu Soguk Savas sonrasinda
devam ettirtmistir. Gliney Kafkasya boélgesi ile ilgili tanimlanmis
bir devlet politikas1 olmamasina ragmen SSCB’nin dagilmasindan
sonra ortaya ¢ikan tiilkelerden Ermenistan’la daha yakin iligkiler
kurmustur.

Hint hiikiimeti, II. Daglik Karabag Savasi esnasinda her iki
iilkeyi ateskes saglamaya davet etmek suretiyle sorunu masada
cOzmeye Onermistir. Ancak Azerbaycan’in zaferiyle sonu¢lanan sa-
vas sonrasinda Hindistan, Ermenistan’a destek verici agiklama-
larda bulunmustur. Hindistan’i bu politikaya iten sebeplerden ilki
savas basindan beri Azerbaycan’a destegini aciklayan Tiirkiye’nin
yani sira Hindistan’in Giiney Asya bdlgesinde rekabet halinde ol-
dugu Pakistan’in Azerbaycan’a destek vermesi sOylenebilir. Pakis-
tan’in bolgeye girmesiyle birlikte Tiirkiye - Azerbaycan - Pakistan
ve Cin hatt1 Hindistan’in hayat sahasini zorlastiracagindan dolay1
Hint hiikiimeti stratejik olarak Ermenistan yanlisi hareket etmistir.
Dahasi savas boyunca Ermenistan’t destekleyen Iran ile Hindis-
tan’in iyi iliskileri Ermenistan - iran ve Hindistan hattim1 ortaya
cikarmistir. Ekonomik agidan bakildiginda ise Ermenistan’in Hint
askeri teknolojisine ilgi duymasi ve bir takim anlasmalar yapmasi
Hindistan’t Ermenistan’a yakinlastiran bir etkendir. Buna ek ola-
rak, Hindistan’in uzun yillar boyunca yatirim yaptig1 Uluslararasi
Kuzey-Giiney Ulastirma Koridoru’nun islevselligini artirip, giiven-
ligini saglamak icin bodlge devletlerinden Ermenistan’it destekle-
meyi uygun gormiistir.
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KURESEL VE BOLGESEL POLIiTiKALAR CERCEVESINDE GUNEY
KAFKASYA DEVLETLERI VE RUSYA ILISKIiLERi (2000-2015)

Burak KOLOT"

Giris

Kafkasya cografi konumu ve biinyesinde barindirdig1 etnik
cesitlilik acisindan sik sik akademik calismalara konu olan ve diin-
yadaki bilim akademilerinin ilgisini ¢eken bir bélgedir. Bu ilgi, bol-
gede bulunan Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan’in ekonomik,
politik ve kiiltiirel gelisiminin birtakim nedenlerinden, tarihsel sii-
re¢ boyunca etkilesimlerinden ve catismalarindan da kaynaklan-
maktadir.! Arastirmacilarin Kafkasya’ya olan ilgisinin énemli bir
bileseni de bu iilkelerin ayn1 zamanda Rusya, Tiirkiye ve iran gibi
iilkelerin politik hayatlarinda yer edinmeleri ve kiiresellesme sii-
reclerinin yogunlastigi bir ortamda Avrupa iilkeleri ve Amerika Bir-
lesik Devletleri ile etkilesim ile de aciklanabilir.

Kafkasya’'nin gelisiminin bugiinkii asamasinda gergeklesen
siire¢lerin bilimsel olarak anlasilmasinin 6nemi, burada XX. ylizyi-
lin sonunda bir dizi silahli catismanin sonucu olarak, bagimsizlik-
larinmi ilan eden toplumlarin ortaya ¢ikmasiyla tamamlanmaktadir.
Siyasi ¢ikarlar: cercevesinde bazi devletlerin bu toplumlara destek
vermesi zamanla onlarin siirdiiriilebilir bir siyasi seriivene kavus-
malarina yol agmis ve diinyadaki bazi iilkeler tarafindan taninma-
malarina ragmen artik komsularinin varligini hesaba katmak zo-
runda kaldiklar1 bagimsiz devletler olarak kendilerini kabul ettir-
miglerdir. Bu cergevede 6zellikle Rusya’nin yakin tarihteki pozis-
yonu neticesinde bu devletler ile olan iligkileri bélgenin kiiresel
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! “Postsovetskoye prostranstvo 2020. Zakavkaz'ye”, URL: https://russiancoun-
cil.ru/postsoviet2020-southcaucasus
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giiclerin de politika iirettikleri ve ¢esitli giic miicadelelerinin ya-
sandigi bir yer olarak tanimlanmasina olanak saglamaktadir.

Rusya ac¢isindan modern siirecleri anlamak igin Oncelikle
XVIII. ve XIX. ylizyillarda Kafkasya iilkeleriyle iliskilerinin tarihi-
nin kisa bir analizine odaklanilmasi gerekmektedir. Rus imparator-
lugu doneminde bu bolgedeki c¢ikarlarinmi ilerletme konusundaki
yiiksek ilgisinden, topraklarinin Orta Dogu’ya genislemesi, Os-
manl imparatorlugu’na baski yapma ihtiyaci ve Rusya’nin Avrupa
kesimini giineyden olasi bir istiladan koruyacak tampon bélge olus-
turmasindan kesin olarak bahsedilebilir. Hatta konu hakkinda Rus
askeri tarih uzmani R.A. Fadeev’in, Rus Kafkas Kolordusu komu-
tanlarindan biri olarak aktardig: bilgiler bélgenin Rusya i¢in 6ne-
mini ortaya koymaktadir:

“Hazar ve Akdeniz arasinda kalan ve Oka Nehrinden Kirim’a kadar
olan bélge Rusya’nin tiim giiney yarisi i¢in hayati 6nem tasiyor...
Ciinkii imparatorluga ait bu bélge Karadeniz hakimiyeti acisindan
biiyiik 6neme sahiptir. Rusya, iilkenin giiney sinirlarini sadece Kaf-
kasyanin giivenligi cercevesinde koruyabilecektir. Kafkasya, Hazar
Denizi araciligiyla neredeyse tiim Miisliman Asya’yla dogrudan te-
mas halindedir ve ayn1 zamanda Rusya i¢in Asya kitasinin kalbinde
bir koprii, Orta Asya’yi, Hazar ile Karadeniz’i diisman kuvvetlerinin
etkisinden koruyan bir duvardir”.?

Genel olarak Rusya’nin Kafkasya politikas1 imparatorluk dé-
neminde din ve millet temelli, Sovyet Birligi déneminde ise ideoloji
agirlikli olarak olusturuldu ve Soguk Savas donemi boyunca
ABD’nin jeopolitik girisimleri de bu cergevede sert bir sekilde eles-
tirildi. Ancak Soguk Savas sonrasinda bu sistemin devam etmeye-
cegi ve tipki ABD’nin uyguladigi jeopolitik yapilanma ile cevre bol-
gelerle iletisim kurulmaya calisildig1 goriilmiistiir.3 Bu degisim
tizerine Gennadii Zyuganov’un “Zaferin Cografyas1” adli kitabinda
jeopolitigin Rusya icin 6nemine binaen, Rusya’nin bagimsiz biiyiik
bir cografyaya hakim olabilmesinin temelinde ¢evresinde yer alan
stratejik bolgelere hakim olmas: gerektiginin alti ¢izilmektedir.4
Yine Sovyetler Birligi sonrasinda 1993’te baskan Yeltsin tarafindan

2 R.A. Fadeev, Gosudarstvennyj Poryadok. Rossiya i Kavkaz, M., Institut Russkoj Ci-
vilizacii, 2010. s. 79.

3 Haldun Yalginkaya, “Soguk Savas Sonrasi Savasin Degisimi, Soguk Savas Donemi
ve Sonrasi Savas Tarihi Sonuglarinin Tiirkiye’nin Giivenligine Etkileri”, X. Askeri
Tarih Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Nisan 2005, Genelkurmay Basimevi, Ankara,
2006.

4 G.A. Zyuganov, Geografiya pobedy: Osnovy ros. Geopolitiki, Moskova 1997. s. 45.
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aciklanan “yakin ¢evre” doktrininin temelinde de bu anlayisin iz-
leri goriilebilmektedir.5 Bu cercevede degerlendirildiginde Rusya
icin zaman fark etmeksizin tutarli bir gelisimin yolu tipk: diger kri-
tik cografyalarda oldugu gibi Kafkasya’da gosterecegi istikrara da
oldukc¢a bagliydi denilebilir.® Ayrica Rusya, Sovyetler Birliginin da-
gi1lmasi sonrasinda bagimsizligini kazanan devletler ile ekonomik
ve askeri alanda siki iligkiler kurma yoluna gitmis, bu sekilde kendi
gliclinl toparlamaya ve disaridan gelebilecek saldirilara karsi koy-
maya calismistir.” Rusya icin bu kritik ve jeopolitik dnemi olan cog-
rafyalardan biri de Gliney Kafkasya’dir.

Yukarida belirtilen bilgilerin cogu bugiin de énemini koru-
maktadir. Rusya hald devletin giiney sinirlarinda istikrari koru-
makla ilgileniyor. Dahasi, Gliney Kafkasya bolgesini Rusya Fede-
rasyonu ile NATO iilkeleri arasinda bir tiir tampon bdolge olarak
gormek istiyor. Ancak Giircistan ve Azerbaycan, siyasi acgidan
mimkiin oldugunca Rusya’dan uzaklasmaya calisarak “kolektif
Bat1” ilkeleriyle iligkilerin tesisine ve giiclendirilmesine yonelik
hareketin yolunu secti. Bu is birligi Azerbaycan’i ekonomik an-
lamda Batil1 devletlerle siki bir is ortag1 yaparken érnegin Giircis-
tan’1 da askeri ve politik iligkilerin merkezine yerlestirmektedir.®
Ozellikle Giircistan ile ABD arasindaki “Askeri Is Birligi Anlasmas1”
mevcut askeri dengeleri degistirmesi acisindan 6nemlidir.°

SSCB’nin dagilmasindan sonra ortaya c¢ikan Giiney Kaf-
kasya’daki siyasi durum son otuz yildir istikrarsiz kalmistir. Rusya
Federasyonu, Soguk Savas sonrasindaki siyasi ve askeri gerileme-
sine ragmen Sovyetler sonrasi1 bagimsiz olan devletler ile arasin-
daki asimetrik ekonomik ve askeri iligkiler agini koruma ihtiyaci
ile hareket etmektedir. Bu sekilde eski Sovyet cografyasindaki dev-

5 Vneshnyaya politika Rossii v 1990-ye gg., Osobennosti i osnovnyye etapy. URL:
https://edu.tltsu.ru/er/book_view.php?book_id=2b4&page_id=1950

6 0. Kuznetsov, “The evolution of Russia’s geopolitical interests and priorities in
Transcaucasia”, URL: https://cyberleninka.ru/article/n/evolyutsiya-geopolitich-
eskih-interesov-i-prioritetov-rossii-v-zakavkazie

7 Cengiz Erisen, “Rusya Federasyonu’nda Ulusal Giivenlik Yaklasimi ve Askeri Dokt-
rinler”, Degisen Diinyada Rusya ve Ukrayna, ed. Erhan Biiyiikakinci, Phoenix Yayi-
nevi, Ankara, 2004, s.165-194.

8 “Soglasheniya ob assotsiatsii ES s Gruziyey i Moldaviyey vstupyat v silu 1 iyulya.
23 maya, 2016 g.”, URL: https://www.rbc.ru/poli-
tics/23/05/2016/574357539a79476f19be9151

9 “Gruziya i SSHA podpisyvayut novoye soglasheniye o voyennom sotrudnichestve”,
URL: https://parstoday.com/ru/news/world-i107362
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letler {izerinde kendi etkinligini siirdiirmeye ve bu etkinligi kirabi-
lecek dis kaynakli olusumlari engellemeye ¢alismaktadir.'® Dolayisi
ile Kafkas {iilkeleri icin genel anlamda siyasi istikrarsizlik devam
etmektedir. Bu istikrarsizligi {i¢ temel baslikta toplamak miimkiin-
diir:

1. Kiiresel politikalar cercevesinde ortaya ¢ikan sorunlar; kii-
resel giiclerin ¢ikarlarinin ve baskilarinin gesitliligi,

2. Bolgesel sorunlar; bir yandan ¢éziimlenmemis ¢atismala-
rin varlig: ve diger yandan Tiirkiye ve iran ile is birligi kurma giri-
simleri,

3. Etnik cesitlilikten ve fikirsel ayriliklardan dolay: ortaya ¢i-
kan i¢ problemler (her bir iilkedeki i¢ politik durumun dinamikle-
rini yansitacak sekilde).

Tim bu basliklar: icinde barindiran Giircistan’daki 2008 si-
lahl1 catismasi, Giliney Kafkasya iilkelerinin entegrasyon istekle-
rinde, Rusya ve Avrupa-Atlantik diinyasinin 6nde gelen devletle-
riyle iligkilerinde ve ittifaklarinda oldukg¢a Oonemli degisikliklere
yol acmistir. Bu baglamda 6zellikle 9/11 sonrasinda ortaya c¢ikan
uluslararasi diizenin yeni kurulacak olan iligkilerde risk faktoérleri-
nin nerede ve ne zaman ortaya ciktigini/yerlestirildigini belirle-
mek ve bunlarin dinamiklerini izlemek 6nemli gériinmektedir.

1. Kiiresel politikalarda Giiney Kafkasya

ABD’nin Kafkasya bolgesine olan ilgisinin artmasi 2000’li
yillarin basinda kayda deger bir yiikselis gosterdi. Stiphesiz Ameri-
kan cikarlari/hedefleri uzun vadeli bir karaktere sahipti. Amerikan
arastirmacilarin yayinlarinda defalarca belirtildigi gibi bu bdlge-
deki stratejik 6devler, Amerikan petrol tekelinin ¢ikarlarini koru-
manin yani sira Rusya’ya karsi baski ve caydiricilik politikalarin-
dan da kaynaklaniyordu. Dolayis1 ile Sovyet sonrasi donemdeki
Rus-Amerikan iligkilerinin durumu Rusya’nin ABD politikalarina
verecek oldugu tepki ile dogrudan iligkiliydi.

“Rus genislemesine karsi koymak”* icin alinan énemlerin ve
gelistirilen politikalarin baslangi¢c noktasi 2008’in Agustos olayla-
riydi. Ocak 2009’da Amerikan Miras Vakfi tarafindan yayinlanan

1o Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, inkilap Kitabevi, istanbul, 2005, s.
197-198.

™ A.Cohen, L.Scaszdi, “Russia’s Drive for Global Economic Power: A Challenge for
the Obama Administration”, Backgrounder, 30 January 2009, No. 2235.
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raporun ana mesaji, Gilircistan’a karsi savasin “Rusya’nin Kaf-
kasya’daki ekonomik hakimiyetini yeniden tesis etme ve petrol/gaz
boru hatlarinin Rus kontrolii disina ¢ikmasini 6nleme” hedefine sa-
hip oldugu gercegine dayaniyordu. Bu nedenle raporun yazarlarina
gbre B. Obama yodnetiminin 6ncelikli politikasi, Ukrayna gevresin-
deki uluslararasi kriz doneminde 2014 yilinin ilkbahar ve yaz ayla-
rinda tam olarak kendini gésteren “Rusya’nin stipheli politikalarini
caydirmak” i¢in 6ncelikli olmalidir.*?

ABD’nin siyasi seyrine paralel, dogrudan petrol ve dogal gaz
boru hatlarindaki®3 istikrar1 siirdiirme hedefleriyle baglantili ola-
rak NATO’nun da Giiney Kafkasya bélgesi ile kademeli sekilde ilis-
kilerini gelistirmesi i¢in bir strateji olusturuldu. Bu baglamda
NATO aracilig ile Istanbul Zirvesi’nde (Temmuz 2004) ilk kez Kaf-
kasya ve Orta Asya iilkeleriyle baglarin gii¢lendirilmesine vurgu
yapildi.** Ornegin Azerbaycan, Briiksel’de devam eden misyon cer-
cevesinde siyasi diyalogun genisletilmesi ve Afganistan’daki NATO
misyonuna katilim gibi girisimler ¢ercevesinde NATO ile daha aktif
is birligine yonelik bir dizi adim atmigtir.*s

istanbul Zirvesi sadece Giircistan ve Azerbaycan icin degil
Aralik 2005’te NATO ile Bireysel Ortaklik Plani (Individual Part-
nership Action Plans (IPAP)) cercevesinde is birligi yapma niyetini
belirten Ermenistan icin de yeni firsatlar yaratti. Ayni tarihlerde
Ermenistan stratejik secimler yapmak iizereydi ki bu ¢ercevede ya
Kolektif Giivenlik Antlagmas1 Orgiitii (KGAO) iiyeliginin korunma-
sina devam edilecekti ya da NATO ile is birligi yoluna gidilecekti.¢
Tabi ki bu noktada Batil1 devletlerin dogal gaz boru hatlar: {izerin-
deki eylemlerini ve Ermenistan ile yakinlasma girisimlerini 6nce-
likle Rusya’nin Ermenistan’la daha 6nceden yapmis oldugu askeri-
siyasi is birligi icinde degerlendirmek gerekmektedir. Rusya’nin

2 a.g.m.

3 “Tysyachnyy tanker s azerbaydzhanskoy neft'yu otpravlen s terminala Supsa na
Chernom more”, URL: https://nangs.org/news/midstream/tysyachnyj-tanker-s-
azerbajdzhanskoj-neftyu-otpravlen-s-terminala-supsa-na-chernom-more; Necdet
Pamir, “Orta Asya ve Kafkasya’da Giivenlik Arayislar1 Siirecinde Bolgedeki Enerji
Kaynaklarr’nin Rolii”, Jeopolitik, Bilimsel Arastirmalar Dergisi, 2003, Yil: 2, S. 7,
s.13.

4 Eurasia Insight, 277 July 2004.

5 “Azerbaijan in The World” ADA Biweekly Newsletter, 15 March 2008, vol.1, No.4,
p.1-2.

16 Institute for War and Peace Reporting (IWPR), London, 19 June 2005.
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bolgedeki etkisinin ana faktorlerinden biri, Ermenistan toprakla-
rinda konuslanmis bir Rus askeri iissiine sahip olmasidir.'” Sadece
Transkafkasya’nin tiim tiilkelerine degil ayni zamanda Tiirkiye’ye
de yakin olan bu askeri iis, Rusya’ya bolgede askeri bir istiinliik
saglamaktadir. Bu durum s6z konusu iilkeler arasinda anlasma-
larda ve bélge disindaki devletler ile yiiriitiilen miizakerelerde
Rusya’ya avantaj saglamaktadir.

Rus birliklerinin Ermenistan’a yerlestirildigi antlasma 16
Mart 1995 tarihinde imzalandi.*® Bu a¢idan bakildiginda Ermenis-
tan’in Rusya ac¢isindan 6nemi ve Rusya ile Batil1 devletler arasinda
glic miicadelesinin yasandig1 bir merkez olmasi daha da anlasilir
olmaktadir. Unutulmamalidir ki 2000 yilinda Rusya ile Ermenistan
arasinda Miittefik s birligi Bildirgesi imzalandi'® ve Rusya, Erme-
nistan’a yapilacak herhangi bir askeri operasyonda yardim sag-
lama yiikiimlaliigiini tistlendi. Dolayisiyla Ermenistan NATO ile
kurulabilecek iligkilerin disinda tabi ki Rusya liderligindeki
KGAOQ’niin bir parcasi olmay: da énemli addetmektedir.2°

Giircistan’a gelince Afganistan’daki NATO kuvvetlerinin as-
keri operasyonlarina katilmasina ve NATO Biikres Zirvesi’'nde (Ni-
san 2008) ikili iligkileri yogun bir seviyeye tasimasina ragmen ABD
ile 6nemli Avrupa iilkeleri arasindaki anlasmazliklar nedeniyle
Uyelik Eylem Plan1 (MAP) almay1 reddetti. NATO Genel Sekreteri
Jaap de Hoop Scheffer bunu “Giircistan’in sorunlarini ve ¢6ziim
beklentilerini tartisirken Rusya faktoriinii dikkate almamanin
imkansiz oldugunu” séyleyerek acikladi.? Bu, gelecekte Giiney Kaf-
kasya devletleriyle iliskilerde en aktif roliin, 2008 yilinda Rus-
Giirci silahli catismasinin sona ermesinde onemli rol oynayan Av-
rupa Birligi’'ne gectigi gercegini de biiyiik dl¢iide yansitmistir. Ha-

7 “102-ya rossiyskaya voyennaya baza v Gyumri. Sputnik Armeniya”, URL:
https://ru.armeniasputnik.am/102-russia-voennaja-baza-gumri/

8 “Dogovor mezhdu Rossiyskoy Federatsiyey i Respublikoy Armeniya o rossiyskoy
voyennoy baze na territorii Respubliki Armeniya” (20 Agustos 2010'daki degisi-
kliklerle birlikte), URL: https://lawrussia.ru/texts/le-
gal_673/doc673a332x809.htm

19 “Deklaratsiya o soyuznicheskom vzaimodeystvii mezhdu Rossiyskoy Federatsiyey
i Respublikoy Armeniya, oriyentirovannom v XXI vek”, URL: http://www.krem-
lin.ru/supplement/3210

29 “Dogovor o kollektivnoy bezopasnosti ot 15 maya 1992 goda” (10 Aralik 2010 ta-
rihinde imzalanan 15 Mayis 1992 tarihli Toplu Giivenlik Anlasmasi'nda degisiklik
yapilmasina dair Protokol tarafindan yapilan degisikliklerle birlikte), URL:
https://docs.cntd.ru/document/1900489

2* Kommersant, 17 Eyliil 2008.


https://ru.armeniasputnik.am/102-russia-voennaja-baza-gumri/
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lihazirda 2007 yilinda Mikhail Saakasvili Glircistan’da iktidara gel-
diginde iilkede Bati ile is birliginin giliclenmesine yonelik kesin bir
siyasi yonelim ilan etmisti. Bu baglamda, 90’l1 yillardan beri Giir-
cistan’da bulunan bir Rus askeri birligi 2000’lerin basinda Erme-
nistan’a transfer edilmisti.>?

Kafkasya’da etkinligini arttirmaya calisan bir diger uluslara-
ras1 gii¢ olan Avrupa Birligi’nin politikas1 baslangicta agirlikl ola-
rak pragmatikti. Birlik, Avrupa’y1 Orta Asya, Orta Dogu, Cin ve Ja-
ponya’ya baglayacak ve Avrupa’ya Hazar enerji kaynaklarinin en
kisa siirede ulastirilmasini saglayacak olan “Avrupa Kafkasya Asya
Ulastirma Koridorunun (TRASECA)” 6nciisii ve 6nemli yatirimcila-
rindan biri oldu. Temmuz 2003’te AB tarafindan Birligin inisiyatifi
cercevesinde Yunanistan, Giliney Kafkasya’da “Rusya ve Uk-
rayna’nin sahip oldugu gibi” 6zel temsilci olarak gorevlendirildi.»3
Ayni zamanda Avrupa Birligi, Abhazya, Giiney Osetya ve Daglik Ka-
rabag’daki “dondurulmus catismalarin” ¢oziimiine katkida bulun-
maya calist1 ancak taraflarin taviz vermeyi reddetmesi nedeniyle
bu girisimden herhangi bir sonu¢ alamadi. Bu biiyiik 6l¢iide ¢catisma
bolgelerinde ve 6tesindeki cesitli elit gruplarin ekonomik ¢ikarla-
rinin yani sira SSCB’nin dagilma asamasinda kurulan muhafazakar
ve demokratik giiclere karsi muhalefetin, Sovyet sonrasi alanda
hala iistesinden gelinemeyen ekonomik c¢ikarlardan kaynaklani-
yordu. Buna ek olarak Rusya da dahil olmak {izere tiim uluslararasi
aracilar kendi c¢ikarlar: dogrultusunda catisan taraflardan birini
desteklediler ve boylece ¢atismalarin ¢6ziimiinii engellediler.?+

Bununla birlikte Agustos 2008’de Avrupa Birligi, Rus-Giircii
silahl1 catismasinin sona ermesine 6nemli katkilarda bulundu. Ayni
yilin Eyliil ayinda Briiksel’de toplanan AB Olaganiistii Konseyi,
“Rusya’nin asir1 siddet uyguladigi” yoniinde fikir birligine varilan
ozel bir belgeyi yayimladi.?> Bu girisim Rusya tarafindan kabul gor-
tirdi. 2008’deki bu kriz, Rusya ile Bat1 arasindaki giiveni ciddi bi-
cimde sarst1 ve Birlik, Rusya’ya olan enerji bagimliligini azaltmaya

?2 “Vyvod rossiyskikh voysk iz Gruzii zavershen dosrochno”, URL:
https://ria.ru/20071115/88228468.html

23 “The South Caucasus: A Challenge for The EU”, Chaillot Papers, December 2003.
p.159.

24 P. Leiashvili, “O Znachenii Issledovaniya Ekonomicheskikh Aspektov Postsovets-
kikh Konfliktov”, Kavkaz & Globalizatsiya, 2007, Tom 1(2), s. 40.

25> Council of The European Union. Brussels, 1 September 2008, 1254/08. 10, URL:
https://data.consilium.europa.eu/doc/docu-
ment/ST%2012594%202008%20INIT/EN/pdf
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yonelik daha fazla eylem plani olusturmaya basladi.?® 7 Mayis
2009’da Prag’daki Avrupa Birligi Zirvesi’nde kabul edilen “Dogu
Ortaklig1” programi, Ukrayna, Moldova, Giircistan, Azerbaycan, Er-
menistan ve Beyaz Rusya olmak iizere alt1 iilkenin de yer aldig1 yeni
Dogu Avrupa politikasini ortaya koymustu. Program sadece bu iil-
kelerle daha yakin ekonomik iliskiler kurmakla kalmayip ayni za-
manda “Avrupa’ya katilimini” da daha aktif hale getirmeyi amacli-
yordu.

Avrupa Birligi’nin Karadeniz ve Giiney Kafkasya’ya yonelik
jeopolitik ilerlemesine iligkin olarak yenilenen politikalari, 20
Ocak 2011 tarihli Avrupa Parlamentosu’nun Kararinda “Karade-
niz’in kismen AB’nin bir parcasi oldugu” belirtilerek formiile
edildi.?” Belgede ayrica “AB iilkeleri i¢in jeostratejik 6neme sahip”
bir bolgede AB’nin daha uyumlu eylemlerine ve aralarinda Giircis-
tan, Azerbaycan ve Ermenistan’in yani sira Ukrayna ve Mol-
dova’nin da yer aldig1 Karadeniz iilkeleriyle temaslarin pekisme-
sine duyulan ihtiyactan bahsedildi. Kararda, ortak bir isletim prog-
raminin gelistirilmesi ve bu hedeflere belirli bir AB biit¢cesinin tah-
sis edilmesi gerektigine dikkat c¢ekildi. Avrupa Parlamentosu’nda
bu karar goriisiliirken Giliney Kafkasya’daki AB politikasina iliskin
farklh tutumlar da ortaya ¢ikti. Bazi milletvekilleri, Abhazya ve Gii-
ney Osetya ile ilgili resmi AB belgesinde ilk kez ortaya koyulan “is-
gal altindaki topraklar” ifadesini desteklediler. Buna karsi, “gele-
neksel anlamda Rusya’nin bir etki alan1” olan bélgeye miidahaleye
karsi uyarida bulunan Birlesik Kralliktan bir milletvekili itiraz etti,
ancak Dogu Avrupa’daki meslektaslari benzer bir bakis agisini
“asilsiz siiphecilik” olarak nitelendirdiler.?®

Giiney Kafkasya iilkelerine gelince Avrupa Birligi ile is birligi
icin rotay1 belirlerken kesinlikle Rusya faktoriinii goz ard: etmedi-
ler. Rusya bilimler akademisi uzmanlarina gére Giircistan’da or-
taya ¢ikan kriz hem Sovyet sonrasi bagimsizligini kazanan devlet-
leri hem de AB’yi Rusya’nin ¢ikarlarini koruma noktasinda ne ka-

26 A.Mineyev, “Stoit li torzhestvovat' Rossii posle spetsial'nogo sammita YES po Gru-
zii?”, Novaya gazeta, 4-7 Eylil 2008. URL: https://novayagazeta.ru/artic-
les/2008/09/04/36693-porugali-no-ne-pobili-i-poka-nichego-ne-otnyali

2?7 “Rezolyutsiya Yevroparlamenta ot 20 yanvarya 2011 goda po strategii YES v Cher-
nom more”, (cev. BS News), 27 Ocak 2011. URL: https://www.blacksea-
news.net/read/10041

28 I.M. Uznarodov, “Politika Yevropeyskogo Soyuza na Yuzhnom Kavkaze v Kon-
tekste Otnosheniy s Rossiyey”, Elektronnyy zhurnal Kavkazologiya, No.1, Rostov na
Danu 2018, s. 214.
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dar ileri gidebileceginin bir kanit1 olmas1 yoniinde drnek tegkil et-
tigini ve Dogu Ortaklig1 cercevesinde kurulacak olan iligkilerin ne
derece tehlikeli olabilecegini gosterdigini belirmislerdir.?® Bu ne-
denle Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan’in énde gelen siyaset-
cileri farkh sekillerde de olsa Avrupa Birligi ve Rusya ile iligkilerde
dengeyi korumaya calistilar. Ekim 2013’lin baslarinda, Avrupa Bir-
ligi Konseyi Politika ve Giivenlik Komitesi temsilcileriyle yapilan
bir toplantida Giircistan Basbakani Bidzina Ivanisvili, Giircistan’in
AB’nin Dogu Ortaklig iilkelerinin AB ile yakinlagsmasinin Moskova
tarafindan Rusya’ya yonelik bir politika olarak algilanmayacag: se-
kilde Rusya ile yogun ve ilkeli bir diyalog kurmasinda Giircistan’in
c¢ok dnemli oldugunu vurguladi. Ayn1 tutum Kasim 2013’te Giircis-
tan Basbakani olarak gorev yapan Irakli Garibasvili tarafindan da
devam ettirildi.

En zor durumda olan Ermenistan, baslangicta “Dogu Ortak-
l1g1” programina katilmayi ve Kasim 2013’te yapilacak olan AB Zir-
vesinde Ortaklik ve Serbest Ticaret Bolgesi Anlagsmasi’na Onciiliik
etmeyi kabul etmisti. Ancak 3 Eyliil 2013’te Moskova’da Vladimir
Putin ile Serj Sarkisyan’in gerceklestirdigi miizakereler sonucunda
Ermenistan Cumhurbaskani Ermenistan’in 6nceden hazirlanmis
olan Anlasmaya Onciiliik etmeyeceklerini, aksine Giimriik Birligi’ne
katilacaklarini ve daha sonra Avrasya Ekonomik Birliginin olusum
siirecinde de yer alacaklarini belirtti. 10 Eyliil 2013’te Rus gazetesi
Vzglyad.ru (B3ryiaz.py), Avrasya Bankasi tarafindan Ermenistan’in
Gumriik Birligine katilimindan elde edebilecegi avantajlar1 (Rusya
tarafindan saglanan gaz fiyatlarindaki 270 dolardan 180 dolara dii-
siis, Ermeni go¢men iscilerine destek konusunda olumlu dinamik-
ler, ticaret vergilerinin kaldirilmasi ve diger faydalarin kaldiril-
mas1) yayinladi. Bazi uzmanlara gore Ermenistan’in bu karar: al-
masinin arkasinda ekonomik nedenler degil, aksine Daglik Kara-
bag’a iliskin Azerbaycan’la ¢atismanin siddetlenmesi durumunda
Rusya’dan (KGAQO) saglanabilecek olan destek arayisi diisiincesi
yatmaktaydi.3° Azerbaycan ve Ermenistan Kafkasya’daki tarihi ra-
kiplerdir ve cikarlarinin catismasi zaman zaman Daglik Karabag

29 “Itogi 2008 goda: Voyna v Yuzhnoy Osetii”, Rossiyskaya gazeta, Aralik 2008. URL:
https://rg.ru/2008/12/29/2008-o0setia.html

3° Bu noktada belirtilmesi gereken durum ise Rusya’nin Ermenistan’la askeri-siyasi
ve ekonomik iligkilerini fiilen gii¢clendirdigi gibi ayn1 zamanda Azerbaycan’a da silah
tedarik etmesidir. “Kakoye oruzhiye Azerbaydzhan pokupal u Rossii”, Tass, 25 Eyliil
2018, URL: https://tass.ru/armiya-i-opk/5598195
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bolgesindeki durumun istikrarsizlasmasina yol agmaktadir.3* Dola-
yis1 ile bu durum tiim yoniiyle Kafkasya’da politika iireten her tiirld
siyasi yapiy1 etkilemekte ve bu yapilarin birbirleri arasinda kuru-
labilecek diyaloglar1 engellemektedir.

Ortaya ¢ikan siyasi krizlere ragmen hem Azerbaycan hem de
Ermenistan 6zellikle AB ile iliskileri gelistirmeye calismislardir. AB
ile Ermenistan iligkilerine baktigimizda ise Kasim ayinda AB zirve-
sinde konusan S. Sarkisyan, Ermenistan’in temel amacinin bir yan-
dan sosyo-ekonomik ve siyasi iligkileri gelistirmek, diger yandan
cesitli ortakliklar ile is birligi mekanizmalarinin gelistirilmesi ol-
dugunu belirtti. Ayrica “Dogu Ortakliginin” bes yillik siire igeri-
sinde ortaya koydugu katkilardan hareketle bu formatin gereklili-
gini ve devamliligini kanitladigini vurguladi.3? Ayni Zirvede Cum-
hurbagkani I. Aliyev tarafindan temsil edilen Azerbaycan’a ise AB
iilkeleriyle enerji arzinda iliskilerinin niteligi hakkinda 6zel bir tu-
tum sergiledigini ve Avrupa vizesi konusunda kolaylik saglanma-
sina iligkin bir anlasma imzaladigini ifade etti.

28-29 Kasim 2013 tarihlerinde Litvanya’nin baskenti Vil-
nius’taki Avrupa Birligi Zirvesi, Dogu Ortaklig1 programi kapsa-
minda Ukrayna ile bir Ortaklik Anlasmasi ve Serbest Ticaret Bol-
gesi Anlasmasinin imzalanmasinin yani sira Giircistan ve Moldova
ile ilgili anlagsmalarin gézden gec¢irilmesinin 6ngoériildiigii, bircok
uluslararasi gozlemci tarafindan “gerceklesmemis umutlar zirvesi”
olarak degerlendirildi. Ukrayna cevresinde ortaya ¢ikmaya basla-
yan sosyal ve siyasal problemler, Giircistan ve Moldova ile yapil-
masi1 planlanan ortaklik anlasmalarinin ertelenmelerine sebep ol-
mustu. Her iki iilke ile anlasmalar 27 Haziran 2014’te imzalandi ve
bu olay Tiflis’te genis capta kutlandi. Anlagmanin imzalanmasinin
ardindan Giircistan Basbakani irakli Garibasvili, Abhazya ve Giiney
Osetya sakinlerini Avrupa Birligi’nin ekonomik avantajlarindan ya-

3' A. Gasanova, “The role of Russia in the settlement of the conflict in Nagorno-
Karabakh”, Post-Soviet Studies, 2018; (2): 217-220. s. 218; 2010 yilinda Rusya’nin
Azerbaycan’a saglamis oldugu askeri destek icin Ermenistan idaresi herhangi bir
tepki gostermemisti. Ancak 2015 yilindan sonraki siirecte Moskova ile yapilan go-
riismelerin hemen hepsinde bu durumdan duyulan rahatsizlik dile getirilmistir.
G.A.Aleksanyan, “The military-political aspect of Russia’s policy in the souht Cauca-
sus region at the present stage”, Scientific notes of Oral State University, Vol.3,
No.72. 2018, p.17. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/voennopoliticheskiy-as-
pekt-rossiyskoy-politiki-v-zakavkazie-na-sovremennom-etape/viewer

32 S. Tarasov, “Sargsyan sygral v Vostochnoye partnerstvo s Aliyevym”, Regnum, 25
Kasim 2017, URL: https://regnum.ru/news/polit/2349576.html
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rarlanmaya ¢agirdi, ¢linkii anlasma metninde iiretilen her seyin Av-
rupa kalite standartlarini karsilamasi halinde Avrupa pazarinda
yer bulabilecegi belirtilmisti.33

AB ile Gliney Kafkasya iilkelerinin ekonomik iliskilerine ki-
saca g6z atmak gerekirse Giircistan ile kurulan ekonomik iligkileri
ilkenin gelisiminin diisiik seviyesine uygun olarak insa edilmisti.
2013 yilinda AB iilkelerinin Giircistan’dan agirlikli olarak tarim
irinleri, hammadde, hurda metal ve tekstil iirtinlerini i¢eren itha-
lat1 0,5 milyar avroyu biraz asti. AB iilkelerinden yapilan makine
miihendisligi, yakit ve yaglayicilar ile diger tarim dis1 iiriinlerden
olusan ihracat ise 2,5 milyar avroyu asti. Kurulan iligkiler Giircis-
tan’a nazaran Ermenistan icin daha hayati bir anlam ifade edi-
yordu: Gayrisafi yurt i¢i hasilasinin %40’indan fazlasi ithalattan,
sadece %10’u ihracattan elde edilir. Bu ihracat agirlikli olarak cev-
her, degerli ve yar1 degerli metaller ile taslardan olusan ham
madde niteligindedir.34

Enerji kaynaklarinin satisindan elde edilen yiiksek gelirler
sayesinde Azerbaycan diger iki devlete oranla daha iyi bir konumda
bulunuyor. Hem gaz/petrol ihracati hem de tarim triinlerindeki sa-
tislar Azerbaycan’i Rusya’ya olan baglhiliktan kurtarmak isteyen AB
tilkeleri icin dnemli bir stratejik ortak pozisyonuna sokuyor. Ancak
ne olursa olsun 6zellikle bu ii¢ Kafkas devleti i¢in goz 6niinde bu-
lundurulmasi gereken durum, ekonominin ham odak noktasinin
hi¢birinin niteliksel gelisimine katkida bulunmadig: ve gerekli sa-
yida is olanag1 saglamadigl olmalidir. Nitekim bu kosullarda yiik-
selen issizlik, bu iilkelerden Rusya’ya emek goé¢iine yol agmaktadir.

2. Bolgesel Politikalarda Kafkasya

Avrupa-Atlantik diinyasinin Kafkasya’ya artan ilgisi ile Tiir-
kiye ve Iran hem bélgesel ¢ikarlarini yeniden gézden gecirmek hem
de yeni kurulan dengelerde yer alabilmek icin gesitli politikalar ge-
listirdi.

Tiirkiye, Aralik 1991’de Azerbaycan’in ardindan Ermenistan
ve Giircistan’in bagimsizligini taniyan ilk {ilkeydi. Bundan kisa bir
siire sonra Tiirkiye ile iran arasindaki bu iilkelerle kurulmaya cali-

33 Ekho Kavkaza, 27 Temmuz 2014.
34 A. Nranyan, “Armeniya: 20 let Integratsii v Kapitalizm-Posledstviya i Vyzovy”,
Yuzhnyy Kavkaz 20 let nezavisimosti. Fond Fridrikha Eberta, 2011. s. 211-237.
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berinde algisal catismay1 da getirdi ki iran, Tiirkiye’yi Azerbay-
can’da Pantiirkist duygular1 tesvik etmekle ve iran’daki milyon-
larca Azerbaycan niifusu bu sekilde etkilemeye calismakla sucladi.
Ayni donemde Rusya’da da Kuzey Kafkasya’daki Tiirki halklarla
Tiirkiye’nin kuracak oldugu iliskilerin ne gibi sonuglara varacagi
konusunda tartismalar yapiliyordu.

Kuzey Kafkasya iilkeleri ile Rusya arasinda yasanan sorunlar,
Tiirkiye’yi Azerbaycan ve Giircistan arasindaki ekonomik temaslar
gelistirme yoniinde adim atmaya yonlendirirken Tirk makamlari-
nin bu ilkelerin toprak biitiinliigiine olan baghliklarinin siirekli te-
yidi ve “donmus” catismalarin ¢éziimiine iligkin siyasi iligkilerin
kurulmasi1 asamasinda da etkili bir konuma getirmistir.

Subat 2007’de Tiflis’te bir araya gelen Giircistan, Azerbaycan
ve Tiirkiye liderleri bolgesel is birligi tasarilarini igceren Tiflis Dek-
larasyonunu imzaladilar. Ayni zamanda hiikiimet diizeyinde bu il-
keler arasinda enerji alaninda karsilikli is birligine iliskin Mutaba-
kat Zapt1 imzaland: ve Kars-Tiflis-Bakii demiryolu hattinin insasi
konusunda anlasmaya varildi.3> Bu hat agik bir sekilde Avrupa ile
Cin arasinda kurulmasi planlanan ticaret yolunun detaylar: konu-
sunda fikir veriyordu. Projenin finansmani esas olarak Tiirkiye ve
Azerbaycan’di. Her ne kadar Ermenistan’in da katiliminin saglan-
mas1 konusunda ABD tarafindan baski uygulanmissa bu basariya
ulasmadi ve durum iki iilke tarafindan da reddedildi.

Ermenistan’in bolgede tecrit edilmesi biiyiik 6l¢lide Erivan’in
Ermeni silahli kuvvetlerini “kontrollii bolgelerden” (Daglik Kara-
bag’in gevresindeki Azerbaycan bdlgeleri) geri cekilmesinin kate-
gorik olarak reddetmesinin yani sira diplomatik iligkilerin kurul-
masi ve Tirkiye ile sinirin agilmasi i¢in 6n kosullardan vazgecme
konusundaki isteksizliginden kaynaklaniyordu. Unlii Ermeni siya-
set bilimcisi Stepan Grigoryan’in degerlendirmesine gére Ermenis-
tan ve Azerbaycan’in Karabag sorununun hizli ve uzlasmaci ¢6zii-
miine hazir olmamalari Ermenistan’in bélgesel projelere dahil edil-
mesine imkan vermiyordu.3® Ancak ortaya ¢ikan Rusya-Giircii ¢ga-

35 Roni Kavrelisvili, “Giiniimiiz Giircii Basininda Bakii-Tiflis-Kars Demiryolu insa-
at1”, Karadeniz, Yil: 3. S. 12, s.197.
36 ponedel'nik (Tbilisi), Subat 2007, No. 5, s. 3.
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tismas1 ve Giiney Osetya ile Abhazya’nin bagimsizlik girisimlerin-
den sonra durum degisti. Ilerleyen siirecte Eyliil 2008’in basla-
rinda yogunlasan Ermeni-Tiirk miizakereleri tekrar basladi.3”

Ermenistan ve Tiirkiye arasindaki problemlerin resmi olma-
yan girisimler ile “¢6ziilmeye baslamasinda” Tiirkiye Cumhurbas-
kan1 Abdullah Giil’in (Agustos 2008) Erivan’a gayriresmi ziyareti
katkida bulunmustur. Bulusmanin ardindan Ermenistan Cumhur-
baskani S. Sarkisyan, Tirkiye ile iligkilerin “6nkosulsuz” ¢6ziimiine
hazir oldugunu beyan ederken miizakerelerin sonuclarindan
umutlu oldugunu aktaran Abdullah Giil, 12 Agustos 2008’de “Kaf-
kasya’da Is birligi ve Istikrar Platformu” kurulmasina iliskin éne-
risini de dile getirmisti.

Tiirkiye-Ermeni iligkilerinin ¢6ziimiine ve Ermeni-Tirk sini-
rinin agilmasina yonelik Tirkiye'nin diplomatik eylemleri Nisan
2009’da ABD Baskani Barack Obama’nin Ankara ziyareti sonra-
sinda yeniden yogunlasti. ABD’nin direktifleri ile Tiirkiye, Karabag
cevresindeki ¢atismanin ¢oziimii disinda iligkilerin normallesme-
sini dikkate almay1 kabul etti ve bu da Bakii’de biiyiik bir tepkiye
neden oldu. Nisan ay1 sonunda Azerbaycan Cumhurbaskani . Ali-
yev, Tiirkiye ile geleneksel iliskilerin bir sekilde bozulmasi anla-
mina gelecek sekilde Moskova’da Rusya ile stratejik ortaklik Anlas-
mas1 imzaladi1.3® Bu noktada Rusya’nin Azerbaycan’la is birligini
giiclendirmeye yonelik politikasinin her iki tarafin keskin fikir ay-
riliklar: yasamamasindan hareketle basarili oldugu kabul edilebi-
lir.39 Ornegin 2015’te Tiirkiye’nin Rus ucagini vurmasi ile yasanan
gerginlikte Azerbaycan’in her iki tarafla da olan iligkilerinde her-
hangi bir degisiklik olmamasi1 ve Tiirkiye’yi acikca destekledigine
dair higbir girisimin olmayisi Azerbaycan’in konumu konusunda fi-
kir vermektedir.4° Aksine bu gercgek, Tiirkiye ve Azerbaycan lider-
lerinin iki iilke arasindaki is birligini giiclendirmede karsilikl1 men-
faatine isaret etmektedir. Kisacas1 algisal cercevede olusturulan
“iki devlet tek millet” sOylevinin, iki tilkenin ¢ikarlarin ¢atismasi

37 “Kak Rossiya priznavala nezavisimost' Abkhazii i Yuzhnoy Osetii v 2008 godu”,
URL: https://www.kommersant.ru/doc/5228408

38 8. Tarasov, “Kavkazskiy razvod Baku i Yerevana”, 1 Mayis 2009, URL:
https://regnum.ru/news/1158567.html

39 I.F. Alasov, “Russian-Azerbaijani Relations at the Present Stage (Late XX—Early
XXI Century)”, Bulletin of the Northern (Arctic) Federal University. Series: Humani-
ties and social sciences. 2016; (2): 5-14. p. 9.

40 “Rossiya i Turtsiya tak i ne vernuli doveriye”, URL:
https://www.gazeta.ru/politics/2017/11/24_a_11001296.shtml


https://www.kommersant.ru/doc/5228408
https://regnum.ru/news/1158567.html
https://www.gazeta.ru/politics/2017/11/24_a_11001296.shtml

236 ... Giiney Kafkasya Devletleri ve Rusya iliskileri (2000-2015)

durumunda ne gibi bir politik reaksiyona evirilecegi uluslararasi
diplomaside net bir zemine oturmamaktadir.

Bununla birlikte Azerbaycan’in Rusya’ya karsi acik bir siya-
set yaptig1 da sOylenemez. SSCB’nin dagilmasindan sonra Azerbay-
can, Rusya Federasyonu’nun askeri birliginin kendi topraklarina
yerlestirilmesini kategorik olarak reddetti. Bagimsiz Devletler Top-
lulugu Uyesi Devlet Bagkanlar: Konseyi’nin 30 Aralik 1990 tarihli
Silahli Kuvvetler ve Sinir Birliklerine iliskin anlasmasi uyarinca
Rusya, Azerbaycan topraklarinda bulunan tiim Sovyet askeri iisle-
rini iki ay i¢inde kendi topraklarina aktarmay: taahhiit etmistir.4*
Rusya Federasyonu ile Azerbaycan arasindaki askeri igbirligi,
Rusya’nin glineyden yapilabilecek saldirilara karsi Azerbaycan’in
Kebele kentinde bir radar sistemi bulundurmas: ¢ercevesinde de-
vam ediyordu.4? Ancak 2012 yilinda Azerbaycan’in bu askeri iis i¢in
Rusya’dan 300 milyon dolar talep etmesi iki iilke arasindaki askeri
anlasmanin son bulmasina neden oldu.43

Rusya-Azerbaycan iliskilerinin gelismesine karsilik 10 Ekim
2009’da Tiirkiye ve Ermenistan Disisleri Bakanlar: diizeyinde “On
kosulsuz komsuluk iliskileri” kurulmasina iliskin “Ziirih protokol-
lerinin” kabul edilmesi gliindeme geldi ve Giiney Kafkasya’da kuru-
lan gii¢ dengesini degismesine ortam hazirlandi. Ancak sivil tekno-
loji uzmani Vigen Hakobyan’in belirttigi gibi Erivan’in 2008’deki
Rus-Giircii catismasindan sonra yogunlasan ulasim tecridine karsi
baslattig1 ¢ikis arayisi, Daglik Karabag sorununun ¢odziimii konu-
sunda herhangi bir anlasmaya yanasmamasi sebebiyle basarisiz-
liga ugramisti.#¢ Aksine 2010 yilinda Ankara’nin ulusal giivenlige
iliskin hazirlanan raporlarinda Ermenistan ve Giircistan “Tiirk dev-
letine yonelik tehditler” listesinden ¢ikarilmisti ve Tiirkiye tarafin-
dan iligkilerin diizelmesi konusunda etkili bir adim atilmisti. Ancak
ayn1 yilin Agustos ayinda Rusya ile Ermenistan arasinda stratejik
ortaklik anlasmasi imzalamasina karsilik, Tiirkiye ve Azerbaycan

4 “Soglasheniye Soveta Glav Gosudarstv — uchastnikov Sodruzhestva Nezavisimykh
Gosudarstv o Vooruzhennykh Silakh i Pogranichnykh voyskakh”, URL:
https://docs.cntd.ru/document/1901874

42 “Otkaz ot RLS v Gabale — «poshchechina Putinu»?”, BBC, 11 Aralik 2012, URL:
https:// www.bbc.com/russian/russia/2012/12/121211_gabala_putin

43 “Azerbaydzhan potreboval ot Rossii v 40 raz bol'she deneg za arendu RLS”, Lenta,
29 Subat 2012, URL: https://lenta.ru/2012/02/29/

44 V.Akopyan, “Turtsiya-Rossiya-Iran - novyy peredel Zakavkaz'ya”, URL:
https://centrasia.org/newsA.php?st=1272543480
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heyetlerini Stratejik ortaklik ve karsilikli yardim anlasmasi imza-
lamalar ile iligkiler geleneksel boyuta tekrar geri dondirilmis
oldu.

Yeni jeopolitik gercekler, Giiney Kafkasya iilkeleri ile baska
bir bélgesel giic olan iran arasindaki iliskilerin dogasini da belir-
ledi. Bolge hem ekonomik ag¢idan hem de boélgesel ve ulusal giiven-
ligin saglanmasi acisindan iran icin 6nemlidir. Ciinkii iran’in kuzey
sinirinin biyiik bélimi (600 km’den fazla), aralarinda birgok po-
litik ve sosyolojik problemlerin oldugu Azerbaycan’a aittir. Bu
problemlerden belki de en énemlisi, iran topraklarinda yasayan
biyiik bir Azerbaycan niifusunun periyodik olarak “Biiyiik Azerbay-
can” yaratma fikri cergcevesinde toplumsal olaylara tesebbiis giri-
simi ve bunun sonucunda iilkede ortaya c¢ikan i¢ karisikliklardir.
Bunun disinda iran ve Azerbaycan arasinda Hazar kaynaklarinin
kullanimi konusunda ciddi anlagsmazliklar da vardir ve bu durum
2001 yilinin Temmuz ayinda Hazar bolgesinde neredeyse iki iilke
arasinda silahli bir ¢atismaya yol acacak kadar ileriye gitmistir.4>
Aksine Iran ve Ermenistan arasindaki iligskiler olumlu niteliktedir
ve diger etkin guruplarin aksine Tahran, isfahan ve Tebriz’de bu-
lunan Ermeni topluluklarina kars: iran halkinin giiveni daha fazla-
dir. Son yillarda her iki iilke arasinda ekonomik temaslar genisledi.
Bu gelismenin en 6nemli sebebi Ermenistan sinirlarinin neredeyse
%85lik bolimiiniin Azerbaycan ve Tiirkiye ile olmasi ve politik so-
runlardan o6tiirii her iki iilkeye de karayolu ulasiminin saglanama-
mas1 Iran’1 Ermenistan i¢in tek cikis noktasi haline getirmistir.

iran’in Kafkasya politikas1 genel olarak bazi iranli uzmanla-
rin goriisiine gore Giliney Kafkasya’da catismanin kag¢inilmaz ol-
dugu “Bat1 demokrasilerine” olan giivensizlikten etkilenmektedir.
Ancak bu genel kaniya ragmen M. Djalili’nin vurguladig: gibi iran
hala bolgesel politikasini Rusya ve Tiirkiye ile gelistirilebilir iliski-
leri ve diger taraftan uluslararasi politikanin kiiresel baglamiyla
uyumlu hale getirmektedir.4® Bunun yani sira iran, Daglik Kara-
bag’daki catismalarin ¢oziimiine katkida bulunmak amaciyla he-
men her platformda ara bulucu roliinii benimsemeye calismigstir.4?
Ancak genel olarak Kafkas iilkeleri ile var olan sinirli is birligi an-

45 M. Djalili, “Iran and the Caucasus: Maintaining Some Pragmatism”, Connections,
July 2002, vol. I, No. 3. p. 64, 68.

46 Djalili, agm., s. 72.

47 Yu. Simonyan, “Posrednikov po Karabakhu stanovitsya bol'she”, Nezavisimaya ga-
zeta, 23 Ekim 2008. URL: https://www.ng.ru/cis/2008-09-23/6_karabah.html
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lagsmalar1 ve hatta Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin 6nerdigi “Kaf-
kasya’da Is birligi ve Istikrar Platformunun” potansiyel katilimci-
lar1 arasinda yer almamasi uluslararasi platformlardaki girisimle-
rinin basarisiz oldugunu gostermektedir.

Sonu¢

Giiney Kafkasya’daki siyasi yapi genel olarak istikrarsizligini
korumaktadir. Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan, “donmus” ca-
tismalarin ¢6ziimiine yonelik yollar1 hemen her firsatta dile getiri-
yor, ancak uluslararasi diizeyde yapici destekten yoksunluk ve ka-
tilimcilarin herhangi bir mutabakati varamamasi bu tiir girisimle-
rin bir sonuca ulasmasina engel olmaktadir.

Gliney Kafkasya devletlerinin ekonomik gelisme diizeyi istik-
rarh bir sekilde diisiik kalmaktadir. Bunun istisnasi, 6nemli petrol
ve gaz kaynaklarina sahip Azerbaycan’dir. Genel olarak bu ¢ iilke
icin diinya politik ve ekonomik sisteminde kendi yerlerini bulma-
lar1 giderek daha acil hale gelmektedir. E. ismail ve V. Papava’nin
vurguladig: gibi bu tlkelerin ekonomik potansiyelleri, kiiresel ve
bolgesel politikalarindaki seffafligi ve uluslararasi ekonomik sis-
teme entegrasyon hizlari ile 6nceden belirlenecektir.4®

Son olarak ii¢ Gliney Kafkasya cumhuriyetinin dis politika
yonelimindeki farkliliklar, onlarin tam tegekkiillii is birliginin ku-
rulmasina katkida bulunmaz. Tarih boyunca kurulan “bolgesel-ta-
rihsel topluluk, Kafkasya kimligi”4° uluslararasi, ideolojik ve sosyo-
psikolojik bir fenomen olarak biiyiik 6l¢iide giiciinii yitirmektedir.
Dar bir cografi alanda yer alan Giiney Kafkasya cumhuriyetleri, bu-
giin toprak biitiinliigiiniin olmamasi ve dis diinyayla ekonomik bag-
larin gelistirilememesi ile birgok firsati kagirmaktadir. Bazi devlet-
lerin Avrupa entegrasyonuna dogru ilerlemesi i¢in agilan umutlar,
digerleri icin ek zorluklar yaratmaktadir. Bdylece Giircistan ve Er-
menistan’in ¢esitli ekonomik bloklara (AB ve Glimriik Birligi) gore
farklilik géstermesi, Ermenistan igin, 6zellikle Ermeni mallarinin
Glircistan topraklar: lizerinden tasinmasi konusunda ek zorluklar
yaratabilir. Buna ek olarak Eyliil 2014’ten itibaren Giircistan, daha

48 E, Ismailov, V. Papava, Tsentral'nyy Kavkaz: Istoriya, Politika, Ekonomika, Mysl’,
Moskova, 2007. s. 117.

49 P. )XXanumos, “Geopoliticheskaya Situatsiya i Problemy Mezhetnicheskikh Ot-
nosheniy na Severnom Kavkaze”, Vlast’, Moskva, 2007. No. 9, s. 43.
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uzun siirelere tekabiil edecek sekilde Ermenistan vatandaslar: igin
kismi vize rejimine girebilir.5°

Avrupa Birligi ile iliskilerde, Gliney Kafkasya’nin her ii¢ il-
kesi de kalkinma paradigmasi se¢im asamasindadir. Giircistan, bu
anlasmanin tamamen agik bir sekilde tamamlanmasiyla Ortaklik ve
Serbest ticaret rejimine iligkin bir anlasma imzaladi. Ermenistan
heniiz entegrasyon secimini resmi olarak belirlemedi. Azerbay-
can’a gelince, emtia sanayilerinin {ilke ekonomisindeki hakimiyeti
g0z Oniine alindiginda halen tarafsiz bir tutum sergiliyor. Ancak bu
durumun uzun siire devam edebilecegi siiphelidir.

Temmuz 2014’te ABD Kongresi tarafindan alinan kararlar
cergevesinde olusturulan tasari ile daha 6nceden de B. Clinton’un
giindeme getirdigi “Saldirganlifin Onlenmesi” doktrininin destek-
lenmesi ve Giircistan, Ukrayna ve Moldova gibi dogu Avrupa iilke-
lerinde ABD ve NATO ile askeri is birligi icin cesitli firsatlar yara-
tilmasi kabul edildi. Tasari, Bakii’de olumlu bir sekilde karsilandi
ve Azerbaycan Savunma Bakan Yardimcisi: Kerem Veliyev gazeteci-
lerle yaptig1 toplantida {ilkenin stratejik amacinin NATO’ya enteg-
rasyon oldugunu belirtti.5>* Ayni1 zamanda bazi Ermeni uzmanlara
gore Tiirkiye, Ermenistan ve Azerbaycan’in Giimriik Birligi {ilkele-
riyle yakinlasmasi, Ermenistan’in “Madrid ilkelerini” kabul etmesi
kosuluyla Ermenistan-Tiirkiye sinirinin ac¢ilmasi ihtimali ve son
olarak Ermenistan’in “Daglik Karabag Cumhuriyeti" etrafindaki
engelleri kaldirmasi konusunda ortak bir noktaya varilmisti.5* Bu,
Ermenistan icin Giliney Kafkasya’da ve Karadeniz’de jeopolitik ma-
nevralarinin genislemesi anlamini tasiyordu. Ancak her ne olursa
olsun Giiney Kafkasya’nin her ii¢ iilkesi i¢in kuzey komsusu Rusya
ile iligkilerinin niteligi hala 6nemini korumaktadir. Bu ii¢ iilkenin
uluslararasi bir¢ok konuda pozisyonlar: 6nemli degisiklikler gecir-
mis olmasina ragmen her biri nesnel olarak Rusya ile iligkilerin ko-
runmasi ve siirdiiriilmesiyle ilgilenmektedir.

Avrupa’ya enerji arz1 i¢in Rusya ile rekabet eden Azerbaycan,
Ermenistan gibi, bircok go¢men iscisinin Rusya’da bulunmasi sebe-
biyle bir sekilde Rusya’ya bagimlilik gostermektedir. Bunun di-

5¢ “Nakhichevanskoye fiasko podtolknulo Azerbaydzhan v NATO”, Voskanapat.info,
URL: https://voskanapat.info/?p=8821

5! “Integrirovat'sya nel'zya vstupat”, Kacmii-online, 22 Temmuz 2014, URL:
https://www.kaspiy.az/integrirovatsya-nelzya-vstupat

52 A. Levonyan, “Sblizheniye Turtsii s Tamozhennym soyuzom i perspektivy arm-
yano-turetskikh otnosheniy”, URL: https://regnum.ru/news/azeri/1827528.html
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sinda ozellikle Ermenistan, ekonomi ve ulastirma sorunlarinin ¢6-
ziimiinde Rusya’nin destegine digerlerinden daha fazla ihtiyag¢ duy-
maktadir. Glircistan ise Avrupa Birligi ile imzalanan Ortaklik An-
lagsmasina ragmen Rusya ile iliskisinin hala yeterli istikrari koru-
dugu soylenebilir. Bu ¢ercevede Giircii tarafinin “Rusya ile” yapila-
cak is birligine acik oldugu ancak “Rusya i¢in” atilacak her adimin
karsisinda oldugu belirtilebilir.33

Yakin ve orta vadede bu iilkelerin her birinin Rusya ile iliski-
lerinin dogas1 ¢ok ©nemli degisikliklere ugramayacaktir. Hem
Rusya’nin kendisi hem de Giiney Kafkasya cumhuriyetlerinin her
birinin nesnel ¢ikarlarinin bir kombinasyonu temelinde onlarla is
birligi yapmak gerekecektir.
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ILHAM ALiYEV DONEMiNDE AZERBAYCAN-iSRAIL iLISKiLERi
(2003-2020)

Onder COBAN”

Giris

Soguk Savas doneminin sona ermesinin ardindan kiiresel gii¢
dengelerinde yasanan degisim siireci, tiim diinyada oldugu gibi
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte bagimsizliklarini1 kaza-
nan Giliney Kafkasya tilkeleri agisindan da 6énemli sonuglar mey-
dana getirmistir. Nitekim basta ABD olmak iizere pek cok devlet
bolgede olusan giic boslugunu firsat bilerek bolge iilkeleriyle yakin
diplomatik temaslar gelistirirken, bagimsizligin1 yeni kazanan
Azerbaycan’in israil tarafindan taninmasi iki iilke arasinda uzun
soluklu bir yakinlasma siirecinin temelini olusturmustur.

Gerek bagimsizlifin taninarak Bakii’de Israil Biiyiikelci-
ligi’nin agilmasi, gerekse tarihsel baglarin getirdigi yakinlasma sii-
reci Azerbaycan-israil iligkilerinin gelisimine ivme kazandirmis ve
taraflar arasinda 90’l1 yillar boyunca pek ¢ok alanda igbirligi adim-
lar1 atilmistir. Oyle ki siyasi, ekonomik ve askeri alanda bu dénem
boyunca atilan tiim adimlar, ilham Aliyev déneminde yasanacak
gelismelere zemin hazirlamistir. ilham Aliyev’in 2003 yilinda ikti-
lindan itibaren daha da ileri tasinarak stratejik ortaklik bagla-
minda yiiritiilmistiir. Bu dénemde taraflar arasinda giigli iliskile-
rin kurulmasinda her iki iilkenin benzer dis politika hedeflerine sa-
hip olmasi da oldukga etkili olmustur. Oyle ki Azerbaycan’in sahip
oldugu jeopolitik konumun yani1 sira Ermenistan’la yasanan Daglik
Karabag sorunu ve iran’la ilgili sorunlar, Israil’le yakinlagma siire-
cine ivme kazandirmistir.

* Ogr. Gor., Afyonkarahisar Saglik Bilimleri Universitesi, Rektérliik, onder.co-
ban@afsu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-1194-4608.
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Bu béliimde ilham Aliyev’in iktidara geldigi siirecten itibaren
2020 yilina kadar olan siirecte Azerbaycan-israil iliskilerinde ya-
sanan isbirligi ve yakinlasma siireglerine genel hatlariyla deginil-
mistir. Bu baglamda ilk olarak Soguk Savas doneminin ardindan
ilham Aliyev dénemine gidilen siirecte taraflar arasinda olusan ya-
kinlasma siirecinden kisaca bahsedilmis, akabinde 2003 sonrasi
siirec alt basliklar halinde verilmistir. ilham Aliyev déneminde ya-
sanan gelismeler Oncelikle siyasi ve diplomatik temaslar bagla-
minda incelenmis, ardindan ise iligkilerin ekonomik ve ticari boyu-
tuna deginilmistir. Son olarak ise taraflar arasindaki askeri iliski-
ler giivenlik ve savunma isbirligi siiregleri kapsaminda ele alinmis-
tir.

1. ilham Aliyev Dénemine Gidilen Siirecte ikili iliskilerde
Yasanan Gelismeler

Soguk Savas doneminde dogrudan bir siyasi ve diplomatik
iligki icerisinde bulunmayan Azerbaycan ve Israil arasindaki iligki-
ler Sovyetler Birligi’'nin 1991 yilinda dagilisinin ardindan hizli bir
gelisim siireci gostermistir. Her ne kadar taraflar arasindaki iligki-
cok daha eski siireglere dayanmaktadir. Bu baglamda gerek Carlik
Rusya’si gerekse Sovyetler Birligi donemlerinde Yahudilere yonelik
uygulanan siddet eylemlerine Azerbaycan’in karsi ciktigi goriil-
miistiir. Dolayisiyla Azerbaycan’in bu tutumu tilkeyi Yahudilerin
goziinde dost bir tilke olarak gostermis ve ikili iligkilerin seyrini
olumlu etkilemistir. Azerbaycan’in Yahudilere yonelik 1iliml1 tavri
Sovyetler Birligi’nin dagilisinin ardindan bir kisim Yahudi’nin
Rusya’dan Azerbaycan topraklarina go¢ etmesine neden olurken,
bu durum Israil’in Azerbaycan’a ayr1 bir énem vermesinde oldukca
etkili olmustur.*

matik ve siyasi acidan gelisiminde de 6dnemli rol oynamistir. Nite-
kim Azerbaycan’in 1991 yilinda bagimsizligini1 kazanmasinin ardin-
dan israil tarafindan taninmasi ve 1994 yilinda Bakii’de israil bii-

iligkilerin kurulmasinin yani sira taraflar arasinda gercgeklestirilen

! Sinem Karadag, “iran ve Israil’in Transkafkasya Politikalar1: Azerbaycan’in Rolii”,
Artuklu Kaime Uluslararast Iktisadi ve Idari Aragtirmalar Dergisi, c.4, S.1, 2021, s.
53-72. ) .

2 Pinar Ozden Cankara ve Yavuz Cankara, “Iran ve Ermenistan Golgesinde Israil’in
Azerbaycan ile Stratejik iliskileri”, Uluslararasi Afro-Avrasya Arastirmalart Dergisi,
c.7, S.13, 2022, s. 1-21.
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karsilikli {ist diizey ziyaretler ilham Aliyev éncesi dénemin temel
dinamiklerini olusturmustur. Bu kapsamda Israil Saglik Bakani
Ephraim Sneh 1996 yilinda Azerbaycan’a bir ziyaret gerceklestirir-
ken, sonraki yil Israil Basbakani Netanyahu, akabinde ise (1998)
iist diizey bir Knesset delegasyonu Bakii’de temaslarda bulunmus-
tur.3

Haydar Aliyev doneminde taraflar arasinda atilan karsilikli
neminde yasanacak gelismelere de temel olusturmustur. Ayrica
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan Daglik Karabag catis-
mas1 esnasinda da Azerbaycan, Israil tarafindan acik bir sekilde
desteklenmistir. Bunun en somut érnegi 1992 yilindan itibaren is-
rail tarafindan Azerbaycan’a gonderilen Stinger fiizeleri olmustur.4
Bu baglamda taraflar arasinda ayni yil baslayan kesintisiz uguslar
da Azerbaycan’in israil tarafindan desteklendigini gdsterirken, is-
rail ve Azerbaycan arasinda istihbarat alaninda gerceklestirilen is-
birligi siireci ve Azeri giivenlik birimlerinin israil tarafindan egitil-
mesi ikili iligkilerin seyrini olumlu etkilemistir. Israil Basbakani
Netanyahu tarafindan 1997 yilinda Azerbaycan’a gerceklestirilen
ziyaret kapsaminda Azeri ordusunun israil tarafindan modernizas-
yonu lzerinde durulmustur. Ziyaret esnasinda taraflar arasinda
gerceklestirilen silah antlasmalar: dogrultusunda israil tarafindan
Azerbaycan’a askeri ucak ve tanksavarlar dahil pek cok silah teda-
rikinin saglanmasi kararlastirilmistir.s

Bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan israil’le olan iliskileri
siirekli ivme kazanan Azerbaycan, 11 Eylil saldirilarinin ardindan
terdrizmle miicadele kapsaminda ABD’ye destek olmustur. Haydar
Aliyev yonetiminin bu tutumu bir taraftan ililkeye Amerikan deste-
gini artirirken, bir taraftan da israil-Azerbaycan iliskilerine olumlu
yansimistir. Bunun yani sira ABD’nin Giiney Kafkasya iilkelerine
destegini 6ngéren Ozgiirliiklere Destek Yasasi’nin Daglik Karabag
sorunu nedeniyle Azerbaycan’in hari¢ tutulmasina iligkin alinan
907. Ek maddesi kapsamindaki karar da Bush Yonetimi tarafindan

3 Mark Perry, “Israel’s Secret Staging Ground” Foreign Policy, Mart 28, 2012,
https://foreignpolicy.com/2012/03/28/israels-secret-staging-ground/

4 Cagla Giil Yesevi, “Giivenliklestirme Teorisi Acisindan israil’in Tiirk Diinyas1 Poli-
tikas1”, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, c.115, S.227, 2017, 5.133-162.

5 Shamkhal Abilov, “The Azerbaijan-Israel Relations: A Non-Diplomatic But Strate-
gic Partnership”, OAKA, c.4, S.8, 2009, s.147-167.
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kaldirilmistir. Bu baglamda Israil Amerikan yardimlarinin Azer-
baycan’a temini noktasinda énemli desteklerde bulunmustur.®

Bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan Azerbaycan’in is-
rail’le olan iligkilerinin pek ¢ok alanda isbirligine dayali bir bi-
cimde gelisim gosterdigi goériilmiistiir. ilham Aliyev 6ncesi doé-
nemde taraflar arasinda yasanan yakinlasma siirecinde Azerbay-
can’in Bati yonli bir politika izlemesinin de pay: yiiksektir. Ayni
zamanda Azerbaycan’in kendi bolgesinde hissettigi tehdit algila-
rina karsilik Israil’le ortak bakis acisina sahip olmalari her iki iil-
keyi 6zellikle askeri ve giivenlik alaninda yakin bir isbirligi siire-
cine sokmustur. Dolayisiyla Ebulfez Elcibey doneminde temelleri
atilan ve Haydar Aliyev déneminde olgunlasan iki iilke iliskileri il-
ham Aliyev déneminde yasanacak diger gelismelere de zemin ha-
zirlamastir.

2. ilham Aliyev Déneminde Yasanan Gelismeler

2.1.Siyasi ve Diplomatik iliskiler Baglaminda Stratejik
Ortaklik Siireci

11 Eyliil saldirilar1 6ncesinde cesitli alanlarda atilan igbirligi
adimlari ve iist diizey ziyaretler kapsaminda gelisen Azerbaycan-
israil iliskileri, saldirilarin ardindan ABD tarafindan baslatilan te-
rorizmle miicadele siirecine Azerbaycan’in verdigi destek kapsa-
minda ivme kazanmistir. Bu baglamda terodrle miicadele siirecinde
ABD’nin bir miittefiki olarak hareket eden Azerbaycan’a ait hava
koridorunun Afganistan ve Irak’taki Amerikan saldirilar: i¢in kul-
lanilmas1 ve Azerbaycan Hiikiimeti’'nin Irak’ta ABD liderligindeki
koalisyona destegi ayni zamanda Azerbaycan-israil iligkilerinin ge-
lisiminde de etkili olmustur.” Oyle ki Haydar Aliyev tarafindan bu
siirecte Israil’e Tel Aviv’de bir biiyiikelcilik acilmasi s6zii dahi ve-
rilmistir.®

Azerbaycan ve israil arasindaki siyasi istisareler ve giivenlik
diyaloglar1 Haydar Aliyev’in vefatindan sonra 15 Ekim 2003 tari-
hindeki secimlerde Azerbaycan Devlet Baskani secilen Tham Aliyev
doneminde artarak devam etmistir. Bu baglamda Azerbaycan Di-
sisleri Bakan1 Yardimcisi Araz Azimov’un Mart 2005’te israil’e yap-
t1g1 ziyaret ve Israil Basbakan Yardimcisi ve Stratejik isler Bakani

¢ ibrahim Erdogan, “Farkliliktan Stratejik isbirligine israil-Azerbaycan iligkileri”,
OAKA, c.8, S.15, 2013, S. 20-44.

7 Abilov, agm, s.155.

8 Alexander Murinson, The Ties Between Israel and Azerbaijan, The Begin-Sadat Cen-
ter For Strategic Studies, Ramat Gan, 2014, s.15.
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Avigdor Lieberman’in Agustos 2007’de Azerbaycan’a gerceklestir-
digi ziyaret kapsaminda taraflar arasinda énemli temaslarda bulu-
nulmustur. israil Devlet Bagkani Simon Peres’in Haziran 2009’da
satin1 ve Azerbaycan’in israil icin siyasi énemini géstermesi baki-
mindan 6nemli olarak degerlendirilmistir. Ayrica Peres’in ziyareti
Azerbaycan-israil dostlugunun bir teyidi olarak goriiliirken, ziyaret
kapsaminda komsu iran’a da liderlerinin asilsiz iddialarini redde-
den net bir mesaj verilmistir. Ziyaret kapsaminda Peres : “Israil’in
kayda deger bir topradi, suyu, dogalgazi, petrolii yok. Bu yiizden be-
yin giiciimiize ve bilimimize giivenmek zorundayiz. Sahip oldugu-
muz her seyi ortak ¢ikar alanlarinda Azerbaycan ile paylasmaliyiz”
seklinde konusmustur.®

2009 yilindan itibaren “stratejik ortaklik” boyutunda ilerle-
yen Azerbaycan-israil iligkilerinde énemli bir déniim noktas1 ola-
rak goriilen Peres’in ziyareti, ekonomik, tarimsal, bilimsel ve as-
keri konularda ikili isbirliginin derinlestirilmesi ve genisletilmesi
yOniindeki ana egilimin bir isareti olarak degerlendirilmistir. Ziya-
ret esnasinda Israilli lidere Ticaret ve Calisma Bakani Benjamin
Ben-Eliezer, Ulusal Altyap1 Bakani Uzi Landau, Savunma Bakanlig1
Genel Miidiirti, Israil askeri sanayilerinden iist diizey yoneticiler ve
israil ile ticari ve ekonomik baglari sikilastirmak isteyen 60 israilli
is adami eslik etmistir. Ziyaret kapsaminda Bakii ve Tel Aviv ara-
sinda derinlesen iliskinin bir bagka isareti olarak enerji giivenligi
ve petrokimya iirtinlerinin giivenli tasinmasi konularindaki miiza-
kere siiregleri ele alinmistir. Ayrica Azerbaycan dogalgazinin Giir-
cistan ve Tiirkiye iizerinden Israil’e ulastirilmasi icin boru hatlari-
nin yapimina iligkin planlarin goériisiildiigii ziyarette, Eski Ulusal
Altyap1 Bakani sifatiyla Benjamin Ben-Eliezer enerji ve su yonetimi
alanlarindaki isbirligiyle ilgili miizakerelerde dogrudan bulunmus-
tur.™®

Stratejik ortaklik boyutunda ilerleyen iligkiler kapsaminda
israil Bagbakani Ehud Olmert 15 Subat 2010’da Bakii’ye bir ziyaret
gerceklestirirken, israilli Bakan Uzi Landau tarafindan da 2009 -
2014 yillar1 arasinda Bakii’ye iki resmi ziyaret gerceklestirilmistir.
Ziyaretleri kapsaminda Landau Ulusal Altyap: Bakani eski sifatiyla
Azerbaycan Disisleri Bakani Elmar Mammadyarov, Sanayi ve Enerji

9 Elena Ostapenko, “Azerbaijan Is A Special Country I Know I Can Trust In- Interview
With Israeli President Shimon Peres” Trend News Agency, Haziran 25, 2009,
https://en.trend.az/azerbaijan/politics/1493806.html

© Murinson, age, s.17.
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Bakani Natig Aliyev ve devlet petrol sirketi SOCAR Baskani Rovnag
Abdullayev ile goriismelerde bulunmustur. Goriismeler kapsa-
minda her iki taraf arasinda 6zellikle Hazar petroliiniin teslimati
ile ilgili konular yogun bir bicimde ele alinmistir.*

Azerbaycan-israil siyasi ve diplomatik iliskileri giderek ivme
kazanirken, Nisan 2012 sonunda ikili iligskilerde ufak bir diplomatik
kriz ortaya cikmistir. israil’in iran rejiminin insa ettigi niikleer te-
sise saldirmasi1 halinde Azerbaycan’in israil hava kuvvetleri icin ce-
sitli adimlar atacagini iddia eden bir yazi, uluslararasi 6fke yarat-
mis ve Azerbaycan ile iran arasindaki gerilimi daha da artirmistir.
Ancak Israil Disisleri Bakani Lieberman’in 23 Nisan 2012’de Azer-
baycan’a gerceklestirdigi resmi ziyaret sonucunda kriz ortami yu-
musatilmistir. Lieberman’in ziyareti kapsaminda Azerbaycan Yo-
netimi tarafindan sadece siyasi ve stratejik isbirliginin degil, ayni
zamanda iki iilke arasinda turizm, ticari yatirimlar, kiiltiir ve egi-
tim gibi alanlarda temaslarin gelistirilmesi icin iist diizey Israilli
diplomatlarla anlasmalar imzalanmistir.*?

Bunlara ek olarak, Aralik 2013’te Azerbaycan ve Israil tara-
findan OECD destekli “Etkili Kalkinma isbirligi icin Busan Ortak-
11g1” kapsaminda “Israil-Azerbaycan Kalkinma Diyalogu” adli yeni
bir diplomatik igbirligi forumu kurulmustur. Bu igbirligi platformu,
Azerbaycan Disisleri Bakani Elmar Mammadyarov’un 21-24 Nisan
2013 tarihlerinde israil’e gerceklestirdigi ziyaret kapsaminda ger-
ceklestirilmistir. Ayrica ziyareti kapsaminda Mammadyarov, Bas-
bakan Benjamin Netanyahu ve Bagkan Simon Peres de dahil olmak
iizere iist diizey Israil yetkilileriyle bir araya gelirken, Israilli isa-
damlar1 ve Azerbaycan-israil toplum liderleriyle de gdériismelerde
lecegi goriisiiliirken, ziyaretin ardindan aciklamalarda bulunan
Mammadyarov: “Israil’de biiyiikelcilik acmak icin miizakerelerimiz
siiriiyor” seklinde bir séylemde bulunmustur.'3

Devam eden miizakereler dogrultusunda Mayis 2014 ’te israil

konularda cgesitli temaslarda bulunmak iizere Azerbaycan’a resmi

' Shabnam Agayeva, “Baku Discusses Azerbaijani-Israeli Relations” Trend News
Agency, Kasim 10, 2011, https://en.trend.az/azerbaijan/politics/1955088.html

2 Mark Perry, “Israel’s Secret Staging Ground” Foreign Policy, Mart 28, 2012,
https://foreignpolicy.com/2012/03/28/israels-secret-staging-ground/

3 Shahin Abbasov, “Azerbaijan: Israel Diplomatic Trip Tweaks Tehran” Eurasianet’s
Weekly, Mayis 1, 2013, https://eurasianet.org/azerbaijan-israel-diplomatic-trip-
tweaks-tehran


https://en.trend.az/azerbaijan/politics/1955088.html
https://foreignpolicy.com/2012/03/28/israels-secret-staging-ground/
https://eurasianet.org/azerbaijan-israel-diplomatic-trip-tweaks-tehran
https://eurasianet.org/azerbaijan-israel-diplomatic-trip-tweaks-tehran

TRANSKAFKASYA JEOPOLITIGI VE TURKIYE 251

bir ziyarette bulunmustur. Bu baglamda israil’de bir Azerbaycan
Biiyiikelciligi’nin olmamasi nedeniyle diplomatik iliskileri kurum-
sallastirmak amaciyla, ilgili Disisleri Bakanlari tarafindan “Azer-
baycan Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig ile Israil Disisleri Bakanligt
arasinda diizenli diplomatik istisareler” konulu bir protokol imza-
lanmistir. Ayrica ziyareti esnasinda savunma ve giivenlik sektorle-
rindeki igbirliginin genisletilmesine vurgu yapan Israil Disisleri
Bakani, Azerbaycan Cumhurbaskani Yardimcisi ve Savunma, Ulusal
Givenlik ve Acil Durum gibi 6nemli alanlar:1 temsil eden tiim Ba-
kanlarin yani sira diaspora islerinden sorumlu Bakanla bir araya
gelmistir.™4

Karsilikli {ist diizey ziyaretler kapsaminda israil Savunma
Bakani Moshe Ya’alon tarafindan 10-12 Eylil 2014 tarihlerinde
Baki’ye gerceklestirilen ¢alisma ziyareti, iki tilke arasindaki diplo-
matik ve askeri iligkilerde iist diizey koordinasyonun bir kaniti ola-
rak degerlendirilmistir. Oyle ki bu ziyaret, Israilli bir Savunma Ba-
kanr’nin yirmi iki yi1l sonra bolgeye yaptig1 bu tiirden ilk ziyaret
olmustur. Ziyareti kapsaminda Moshe Ya’alon, Cumhurbaskani il-
ham Aliyev, Disisleri Bakani Elmar Mammadyarov ve Savunma Ba-
kani Zakir Hasanov da dahil olmak lizere Azerbaycanlh iist diizey
yetkililerle goriismistiir. Azerbaycan Cumhurbaskan1 Aliyev ile
yaptig1 goriismede ise Ya’alon taraflar arasindaki ikili iligkilerin
verimliligine ve iki iilkenin genis tabanli stratejik isbirligi icinde
olduguna deginmistir.'s

Azerbaycan-israil iligkilerindeki diplomatik iligkilerin gelisi-
mine iligkin bir diger gelisme 2015 yilinin Kasim ayinda Azerbay-
can’da gerceklestirilen meclis secimlerine israil tarafindan bir
meclis heyeti gonderilmesiyle yasanmistir. Nitekim Azerbaycan
mubhalefetinin elestirdigi ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teski-
latr’nin (AGIT) demokratik olmadig1 gerekcesiyle izlemedigi bu se-
cimlere israil tarafindan destek saglanmasi taraflar arasindaki ya-
kinlasma siirecine olumlu yansimistir.®

4 Murinson, age, s.18.

5 Gavriel Friske, “Defense Minister Makes Unannounced Visit to Azerbaijan” Times
of Israel, Eyliil 10, 2014, https://www.timesofisrael.com/defense-minister-makes-
unannounced-visit-to-azerbaijan/

6 Murat Ulgiil, israil-Azerbaycan Stratejik Ortaklig1 ve Tiirkiye-israil iliskilerine Et-
kileri 2009-2015, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Der-
gisi, c.7, S.16, 2016, s. 99-118.
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Sonraki yil Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yeniden alev-
lenen Daglik Karabag catismasi Azerbaycan-israil iliskilerindeki si-
yasi ve diplomatik yakinlasmanin 6nemini bir kez daha ortaya ¢i-
karmustir. Oyle ki Nisan 2016’da Daglik Karabag’da Ermenistan ile
Azerbaycan arasinda ¢ok sayida ateskes ihlaline yol acan siddetin
tirmanmasi1 bolgeyi son derece istikrarsiz hale getirmistir. Azer-
baycan Disisleri Bakani Elmar Mammadyarov’a gore, Nisan ayin-
daki catismanin tirmanmasi, Ermenistan ve Azerbaycan birlikleri-
nin temas hattinda mevcut durumun tehlikeli oldugunu ve 6ngérii-
lemeyen sonuglarla her an kotiilesme potansiyeline sahip oldugunu
canl1 bir sekilde gozler 6niine sermistir. Nitekim taraflar arasinda
Viyana ve St. Petersburg’da baslatilan diyalog siirecinin sonugsuz
kalmasi Azerbaycan’in kendisini stratejik olarak giiclendirme ko-
nusundaki kararliligini pekistirmistir. Bu baglamda Cumhurbas-
kani ilham Aliyev 13 Aralik 2016’da, Azerbaycan tarafindan uzun
vadeli sozlesmelerle stratejik ortaklik iligkisi i¢inde bulunduklar:
israil’den 4,85 milyar dolar degerinde silah ve giivenlik techizati
tedarik edildigini belirtmistir.’” Ayrica Azerbaycan, Ermenistan’in
Rus Iskender kisa menzilli balistik fiizeleri satin almasina yanit
vermek icin 18 Aralik 2016’da Knesset’te Israil Basbakani1 Netan-
yahu tarafindan satin alindig: teyit edilen Demir Kubbe Fiize Sa-
vunma Sistemine de biiyiik ilgi gostermistir.*®

Azerbaycan-israil diplomatik ve siyasi iliskilerinde giderek
ivme kazanan yakinlasma siirecinde Azerbaycan’in israil’in hasim-
lar1 arasinda yer alan iran’a komsu olmasinin da pay yiiksek ol-
mustur. Nitekim Iran sinirinda olmasi Azerbaycan’i islam cumhu-
riyeti hakkinda istihbarat toplamak icin ideal bir yer haline getir-
mistir. Bu amagla ilk olarak 1990’larda israil ile isbirligi icinde
Azerbaycan-iran sinir1 boyunca elektronik istihbarat toplama istas-
yonlar: insa edilirken, 2011 yilinda iran sinirinin izlenmesi icin
Azerbaycan’a Israil Hiikiimeti tarafindan insansiz hava araclari
tahsis edilmeye baslanmistir. Bunun yani sira israil terérizme karsi
miicadelede Azerbaycan ile igbirligi iginde bulunurken, Mart
2012’de Foreign Policy’de yayinlanan bir raporda iran’a yonelik bir

7 Dhrubajyoti Bhattacharjee, “Israel and Azerbaijan Relation: A Strategic Compul-
sion” Indian Council of World Affairs, Ocak 4, 2017,
https://www.icwa.in/show_content.php?lang=1&level=3&ls_id=5042&lid=771

8 Herb Keinon, “Azerbaijan: “We Have Closed Deal To Buy Israel’s Iron Dome Mis-
sile System” The Jerusalem Post, Aralik 18, 2016, http://www.jpost.com/Israel-
News/Politics-And-Diplomacy/Azerbaijan-We-have-closed-deal-to-buy-Israels-
Iron-Dome-Missile-System-475732


https://www.icwa.in/show_content.php?lang=1&level=3&ls_id=5042&lid=771
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saldir1 i¢in Aliyev Hiikiimeti tarafindan bir dizi iisstin kullanilmasi
icin Israil’e prensipte izin verildigi belirtilmistir.®

iran, israil’in Azerbaycan ile yakin iligkileri ve stratejik or-
taklik siirecine dair son derece endiseli séylemlerde bulunmustur.
Bu dogrultuda iran baslattig: israil karsit1 kampanyalara Azerbay-
can’in da dahil olmasini istemis, ancak bu durum Aliyev Yonetimi
tarafindan reddedilmistir. Ayrica israil Bagsbakani Netanyahu’nun
Aralik 2016 tarihindeki Azerbaycan ziyareti iran tarafindan olumlu
karsilanmamistir. Hatta iran Yénetimi Sii cogunluga sahip bir is-
lam iilkesi olan Azerbaycan’in bir “fail’e (israil’e) yaklastigini ve is-
rail’in Azerbaycan’1 sadece iran’in komsusu oldugu icin bir miitte-
fik olarak gordiigiinii ileri siirmiistiir. iran Savunma Bakanli1 ta-
rafindan yapilan aciklamalarda israil ile Azerbaycan arasinda ya-
kinlasmanin iran tarafindan kabul edilemez oldugu belirtilmistir.2°

Azerbaycan’a yaptigi1 ziyaretin ardindan agiklamalarda bulu-
nan Israil Bagbakani1 Netanyahu iki iilke iligskileri hakkinda “mii-
kemmel bir iliski ve sicak dostluk” ifadesini kullanmistir. Netan-
yahu'nun yam sira Israil’in Azerbaycan Biiyiikelgisi Dan Stav ile
Azerbaycan Ekonomi Bakani Sahin Mustafayev de ayni siirecte bir
araya gelmistir. Bu baglamda Aralik 2016 itibariyle 37 Israil sirke-
tinin Azerbaycan topraklarinda faaliyet gosterdigi ve bu sayinin ce-
sitli sektorlerde artmasi gerektigine deginilmistir. Ayrica Azerbay-
can Ekonomi Bakani israilli sirketleri iilkelerinde hizmet vermeye
davet etmis ve ilag, ulasim ve telekomiinikasyon gibi sektorlerde
cesitli isbirligi siireclerinin gelistirilmesi hedeflenmistir.>*

Taraflar arasinda yasanan siyasi ve diplomatik igbirligi sii-
reci ayn1 zamanda diger sektorlerde olusturulan isbirligi siirecle-
rine de olumlu yansimistir. Devam eden diplomatik temaslar kap-
saminda 2018 yilinda Azerbaycan Ekonomi Bakani Mikayil Cabba-
rov ve Israil’in Bakii Biiyiikelcisi Dan Stav arasinda bir goriisme
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda taraflar arasinda kurulan karma
komisyonlarin faaliyetleri degerlendirilirmis ve atilacak yeni isbir-
ligi adimlar: iizerinde durulmustur. Ayni yil israil G6¢men ve En-
tegrasyon Bakani Yoav Galant’la da bir goriisme gerceklestiren

9 Gallia M Lindestrauss, Israel-Azerbaijan: Despite The Constraints A Special Rela-
tionship, Strategic Assesment, 2015, c.17, S.4, s.69-79.

*° Yossi Melman, “Iranian Adversary Reveals It Bought $5 Billion Of Weapons From
Israel” The Jerusalem Post, Aralik 13, 2016, http://www.jpost.com/Israel-News/Po-
litics-And-Diplomacy/Israel-looking-to-sell-missile-defense-systems-to-Azerbai-
jan-475242

! Cankara ve Cankara, agm, s.8.
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Azerbaycan Ekonomi Bakani Azerbaycan-israil bélgesel isbirligine
deginmistir.??

Azerbaycan-israil iligkileri 2020 yilina gelindiginde yeniden
alevlenen Daglik Karabag catismasinin golgesinde devam etmistir.
Bu siirecte israil’de bulunan Azerbaycan Yahudileri Azerbaycan’a
yogun destekte bulunmustur. Azerbaycan’in iistiinliigiiyle neticele-
nen catisma israil-Azerbaycan iliskilerine de olumlu yansimistir.
Nitekim Azerbaycan tarafindan bolgede 6nemli kazanimlar elde
edilmesi Iran’a karsi cevreleme stratejisinde Israil acisindan
onemli sonuglar ortaya cikartmistir.?3 Dolayisiyla bolgesel tehdit-
lerin bertaraf edilmesi iizerine kurulu Israil-Azerbaycan iliskileri-
nin daha da giiclendigi bir siirece girilmistir.

2.2. Ikili iliskilerin Ekonomik ve Ticari Boyutu

Israil ve Azerbaycan arasindaki ekonomik ve ticari iligkiler
1990 yilinda taraflar arasinda olusturulan israil-Azerbaycan Dost-
luk Cemiyeti’nin faaliyete gecmesinin ardindan siirekli olarak ivme
kazanmistir. Nitekim bagimsizligini kazanmasinin ardindan ser-
best piyasa ekonomisine gecis yapan Azerbaycan, bu siirecte israilli
sirketler acgisindan giderek 6nemli bir cazibe merkezi haline gel-
mistir. Ornegin, 1994 yil1 baslarinda Azerbaycan iletisim Bakanlig1
ve Israil’in ortak girisimiyle Azerbaycan’da hizmet vermeye basla-
yan cep telefonu operatdri Bakcell taraflar arasindaki ekonomik
isbirligi kapsaminda olusturulmustur.>* Bunun yani sira taraflar
arasinda ozellikle enerji baglaminda gelistirilen isbirligi siiregleri
kapsaminda Israil merkezli pek ¢ok sirket Azerbaycan toprakla-
rinda faaliyet gdstermeye baslamistir. Basta petrol ve gaz sahasi
olmak lzere enerji endistrisine yiiksek teknoloji tedarik¢isi olan
Modcom System Ltd. adl1 israil merkezli sirket 2000 yilinda Azer-
baycan’da bir ofis agarak faaliyete ge¢cmistir.2>

Haydar Aliyev déneminde temelleri atilan israil-Azerbaycan
ekonomik ve ticari igbirligi siirecleri ilham Aliyev déneminde de
basta enerji sektorii olmak iizere hizla artmaya devam etmistir.
Bakii’de 2005 yilinin Haziran ayinda agilan “14. Hazar Petrol ve Gaz

22 Eldar Azizov, “Azerbaycan ve israil iktisadi Emekdashigin Genislendirilmesi ile
Bagli Meseleleri Miizakire Edir” Interfax-Azerbaycan, Haziran 1, 2018, http://inter-
fax.az/print/735325/az

23 Ceyhun Gigekgi, ikinci Daglik Karabag Savasi Isiginda Israil-Azerbaycan iliskileri,
Giivenlik Calismalart Dergisi, 2021, .23, S.2, 5.267-285.

>4 Abilov, agm, s.155.

25 Jlya Bourtman, Israel and Azerbaijan’s Furtive Embrace, Middle East Quarterly,
c.13, S.3, 2006, s.47-57.
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Fuar1” esnasinda aciklamalarda bulunan Israil’in eski Bakii Biiyii-
kelcisi Arthur Lenk, enerji sektdriinde Azerbaycan ve Israil ara-
sinda siirekli artan isbirliginin 6nemine deginmistir. Ayrica Azer-
baycan haber ajansi APA’ya verdigi bir réportajda:

“Onemli olan Israil’in Azerbaycan petroliinii Bakii-Tiflis-Ceyhan
(BTC) boru hatti iizerinden satin almasidir. Devletlerarasi iliskiler
de giicleniyor ve iki iilkenin bakanliklar: karsilikli ziyaretlerde bu-
lunuyor. Azerbaycan Ekonomik Kalkinma Bakani Haydar Babayev
Subat ayinda israil’i, Nisan ayinda Yurtdisinda Yasayan Azeriler
Devlet Komitesi Bagkan1 Nazim ibrahimov ve Ulastirma Bakani Ziya
Mammadov iki hafta énce israil’i ziyaret etti. israil Disisleri Bakan-
l1g1 yetkilisi Joseph Gal, gectigimiz giinlerde Azerbaycan’i da ziyaret
etti. Basbakan Yardimcilari - Stratejik Planlama Bakani Avigdor Li-
berman ve Ulastirma Bakani Shaul Mofaz bu yilin ikinci yaris1 Azer-
baycan’1 ziyaret edecek. Konumlarimiz ¢ogu stratejik konuda ortii-
siiyor. Azerbaycan-israil iliskilerinin stratejik karakterde oldugunu
distiniyorum.”

seklinde konusmustur.2®

Enerjinin Azerbaycan-israil isbirliginde énemli bir unsur
olarak degerlendirilmesi ve BTC boru hattinin insasi bu alandaki
isbirliginin déniim noktasi olmustur. Oyle ki BTC petrol boru hat-
tinin acgilis téreni 6 Temmuz 2006’da Tirkiye’nin Akdeniz lima-
ninda gerceklestirilirken, Israil Ulusal Altyapilar Bakani1 Binyamin
Ben-Eliezer’in katilim1 boru hattinin israil acisindan tasidigi 6nemi
bir kez daha ortaya ¢ikartmistir.?” Nitekim enerji giivenligi husu-
sunda Israil acisindan Azerbaycan’in roliinii degerlendiren Cohen,
bu iilkenin Hazar ve Orta Asya’daki petrol ve gazin Bati’ya aktaril-
mas1 icin gelistirilen projelerden her zaman yararlanabilecegine
deginmistir.2®

iran’a karsi vermis oldugu miicadelenin yani sira Azerbay-
can’a yakinliginin en 6nemli sebeplerinden birinin petrol oldugu
diisiiniilen Israil’in petrol ithalatinda Azerbaycan’in pay: yiiksektir.
Azerbaycan’dan yillik yaklasik 80 milyon varil petrol ithal eden Is-
rail, bunun ¢ogunu BTC boru hatt1 izerinden gerceklestirmektedir.
Avrupa ve Asya arasinda stratejik bir konumda bulunan Azerbay-
can, BTC tarafindan taginan toplam petroliin %20’sinin israil’e ak-
tarilmasinin yani sira Tirkmenistan ve Kazakistan menseli petrol

26 Abilov, agm, s.156.

27 Michel Chossudovsky, “The War on Lebanon And The Battle For Oil” Global Rese-
arch, Eyliil 26, 2006, https://www.globalresearch.ca/the-war-on-lebanon-and-the-
battle-for-oil/2824

28 Erdogan, agm, s.36.
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icin bir gecis iilkesi olarak da hizmet vermektedir. Oyle ki 2009
yilinda Tamar dogal gaz sahasinin kesfedilmesinden énce israil’in
kendi enerji kaynaklarina sahip olmamasi, enerji giivenligi husu-
sunda Azerbaycan ile yakin iliskiler kurmasinda énemli rol oyna-
mastir.??

Enerji sektoriinde gerceklestirilen igbirliginin yani sira 2007
yilinda taraflar arasinda imzalanan “Yatirimlarin Korunmasi ve
Tesviki Anlasmas1” kapsaminda ikili ticari iligskiler yeniden ivme
kazanmistir. Bu anlasma gercgevesinde Azerbaycan’da diizenlenen
cesitli fuarlara katilan israil merkezli sirketler bu iilkeye yonelik
yatirimlarini giderek artirmistir. Bu baglamda 6rnegin, 2009 yi-
linda Azerbaycan’da diizenlenen insaat Fuari’na katilim gercekles-
tiren Binui ve Shiku adli Israilli insaat sirketleri Azerbaycan’daki
cesitli yollarin insasinda faaliyetlerde bulunmustur.3°

2002-2010 yillar:1 arasindaki istatistiki verilere bakildiginda
Israil petrol ithalat1 sebebiyle Azerbaycan’in dis ticaretinde ikinci
veya lgiincl sirada konumlanmistir. Bakii yakinlarindaki Sangac-
hal terminalinden Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye tizerinden Ak-
deniz limani Ceyhan’a kadar 1100 mil uzanan BTC boru hatt1 vasi-
tasiyla kiiresel pazarlara sevk edilen petrol, Israil tarafindan dog-
rudan veya spot piyasalardan ikincil satis yoluyla ithal edilmistir.
Petrol ithalatindaki konumunun yani sira israil Dis Ticaret Merkezi
istatistik Biirosu’na gore, 2010 yilinda israil Azerbaycan’in ticaret
ortagi iilkeler arasinda 29. sirada yer almistir.3*

Taraflar arasinda enerji sektoriinde gerceklestirilen isbirligi
her iki tarafa ait petrol ve dogal gaz sirketlerinin her gecen yil bir-
birlerinin topraklar: {izerinde artan etkinligi ile daha ileri boyut-
lara tasinmustir. Bu baglamda 2012 yilinda israil tarafindan ilk kez
Azerbaycan’a ait State Oil Company of Azerbaijan Republic (SO-
CAR) adl petrol sirketine Akdeniz sahillerinde sondaj calismala-
rina izin verilirken, her iki iilkeye ait ¢esitli dogal gaz sirketleri de
ayn1 bolgede arastirma faaliyetlerine yonelmistir.3* Bu tarihten iti-

29 Ronen A.Cohen ve Tzvi Lev, “Azerbaijan’s State Building Power As a Reflection of
Israel-Iran Hostility” British Journal of Middle Eastern Studies, Haziran 11, 2021,
https://doi.org/10.1080/13530194.2021.1937516

30 Araz ibrahimli, fran Ekseninde Azerbaycan Israil Iliskileri, Yiiksek Lisans Tezi, Ya-
lova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yalova 2017, s.76.

3! Murinson, age, s.27.

32 Erdogan, agm, s.37.
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baren SOCAR tarafindan Israil karasularinda yiiriitiilen sondaj faa-
liyetleri, sirketin ilk kez Azerbaycan topraklar1 disinda petrol
iretme cabasi olarak gergeklestirilmistir.33

Bahsedilenlerin yani sira, ekonomik iliskilerin gelistirilmesi
amaciyla 2013 yilinda israil Disisleri Bakanligi Uluslararas1 Kal-
kinma Isbirligi Ajansi ve Azerbaycan Uluslararas1 Kalkinma Ajansi
arasinda diyalog siirecinin gelistirilmesine y6nelik Azerbaycan-is-
rail Kalkinma Diyalogu adli bir platform olusturulmustur. Ayni yi-
lin Nisan ayinda israil’e resmi bir ziyarette bulunan Azerbaycan
Disisleri Bakani Elmar Mammadyarov, ziyaret kapsaminda israilli
isadamlariyla bir araya gelerek ekonomik ve ticari iliskiler bagla-
minda cesitli sektorlerde atilacak isbirligi adimlarini goriismiis-
tiir.34

flham Aliyev déneminde israil’le Azerbaycan arasindaki eko-
nomik ve ticari iligkiler enerji sektoériinde olusturulan isbirligi sii-
reclerinin yam sira iletisim, siber savunma, tarim ve turizm de
dahil olmak lizere, farkh sektorleri kapsayacak sekilde ilerlemistir.
Ornegin bu dénemde taraflar arasinda “Azerbaycan-israil Tarim Is
Forumu” olusturularak, Azerbaycanli bazi ciftciler Israil Disisleri
Bakanlifr’nin himayesinde diizenlenen “Yogun Uriin Uretimi icin
Sulama Sistemleri” kurslari icin Israil’e getirilmistir. Nitekim bah-
sedilen kurslar, Azeri katihmcilarin israil tarim teknolojilerini na-
sil kullanacaklarini 6grenmeleri agisindan oldukca verimli olmus-
tur.35

israil Basbakani Netanyahu tarafindan 2016 yilinin Aralik
ayinda Azerbaycan’a gerceklestirilen ziyaret kapsaminda cesitli ko-
nularin goriisiilmesinin yani sira taraflar arasinda gelisen ekono-
mik ve ticari isbirligi siiregleri ele alinmistir. Bu kapsamda enerji
sektdrii basta olmak iizere tarimsal ve diger alanlarda atilacak or-
tak adimlar goriisiilmiistiir. Hatta o esnada tarim alaninda bir is-
birligi anlasmasi gerceklestiren Azerbaycan ve israil heyetleri, ayn1
ziyaret kapsaminda savunma sanayisi alaninda atilacak isbirligi
adimlarina da deginmistir.3®

Netanyahu’nun ziyaretinin ardindan yeniden ivme kazanan
ekonomik ve ticari iligkiler 2017 yilina gelindiginde Azerbaycan’in
israil’e yonelik ihracatinda bir 6nceki yila oranla yaklasik %51.55

33 Ulgiil, agm, s.103.

34 Cankara ve Cankara, agm, s.7.
35 Abilov, agm, s.158.

36 ibrahimli, age, s.77.
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oraninda bir artisla sonu¢lanmistir. Diplomatik goriismelerin yani
sira ekonomik ve ticari temaslarda bulunan taraflar 2019 yilinda
bu dogrultuda yeniden bir araya gelmistir. Bu baglamda bir 6nceki
bolimde de deginilen Azerbaycan Ekonomi Bakani1 Mikayil Cabba-
rov ve israil’in Bakii Biiyiikelcisi Dan Stav arasinda gerceklesen go-
riisme neticesinde taraflar arasinda olusturulan karma ekonomik
komisyonlar ve yiiriitiilen faaliyetler ele alinmistir.3”

Grafik: ilham Aliyev Dénemi Azerbaycan-israil Dis Ticaret Dengesi38
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Grafik’te 2003-2020 yillar1 arasinda Azerbaycan’in Israil’e
yonelik yillik ihracat ve ithalat seviyesi ile olusan dis ticaret den-
gesi gosterilmistir. Grafikten de anlasilacag iizere Israil’e yonelik
ihracat verileri siirekli olarak degisen bir dogrultuda seyretmistir.
Buna karsilik ithalat verileri ise ihracat verilerine oranla ¢ok daha
disiik seviyelerde seyretmekle birlikte daha istikrarl bir gériiniim
sunmustur. Ayrica ihracat ve ithalat oranlari arasindaki farkin yiik-
sek seviyede seyretmesi ise dis ticaret dengesinin yiiksek seviye-
lerde olusmasindaki en 6nemli etkendir.

Grafikten de anlasilacagi iizere 2008 yilinda Azerbaycan’in
israil’e yonelik ihracat1 rekor seviyelere ulasmustir. Siiphesiz bu
durumun ortaya ¢ikisinda taraflar arasinda olusan yakinlasma ve
igbirligi siireclerinin pay: yiiksektir. Stratejik ortaklik diizeyinde
gelisen Azerbaycan-israil iligkileri ihracat verilerine yansimis ve
ozellikle petrol ve petrol iiriinleri ihracatinin artisi grafikteki yiik-
sek seyrin en 6nemli etkeni olmustur. 2020 yilina gelindiginde ih-
racat oranlarinda goriilen diisiik seyrin ortaya ¢ikmasinda ise hig
siiphesiz tiim diinyay: etkileyen Covid-19 pandemisinin pay1 yiik-
sektir.

37 Cankara ve Cankara, agm, s.8.
38 https://stat.gov.az/menu/6/
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Soylenilenler dogrultusunda Azerbaycan’in jeopolitik ve je-
ostratejik konumuyla birlikte sahip oldugu genis enerji kaynaklari,
enerji giivenligi basta olmak iizere pek ¢ok sektdrde israil’le ara-
sindaki ekonomik ve ticari iliskilerin gelismesinde 6énemli rol oy-
namistir. Heniiz Azerbaycan’in bagimsizligini kazanmasinin ardin-
dan petrol ihrag ettigi lilkeler siralamasinda {ist siralarda yer alan
israil, ilham Aliyev déneminde gelistirilen stratejik ortaklik siireci
kapsaminda siyasi iliskilerin yani sira ekonomik ve ticari iliskiler-
deki konumunu giderek giiclendirmistir. Oyle ki 2020 y1l1 istatistiki
verilerine gore Israil, Azerbaycan’in petrol ihrac ettigi iilkeler sira-
lamasinda italya, Yunanistan, Hirvatistan ve Hindistan’in ardindan
besinci sirada yer alirken,3® ayni yilin rakamlarina gore Azerbay-
can’in genel ithalatinda otuzuncu, genel ihracatinda ise dérdiinci
biiyiik ortagi olarak konumlanmistir.4°

2.2. Askeri iliskiler Baglaminda Savunma ve Giivenlik is-
birligi Siirecleri

Azerbaycan’in bagimsizlifim1 kazanmasinin ardindan Is-
rail’le olan siyasi ve ekonomik iligkilerinin yani sira askeri ve gii-
venlik iliskileri de siirekli olarak ivme kazanmis ve stratejik ortak-
liga gidilen siirecte bu alanlardaki isbirligi 6nemli bir rol iistlen-
mistir. Nitekim Azerbaycan ve Israil, soguk savas sonrasi gelisen
baglarini askeri ve giivenlik alanlarinda isbirligini ve istihbarat bil-
gisi aligverisini kapsayacak sekilde genisletmistir. Ozellikle terérle
miicadele ve sinir giivenligi konularinda Azerbaycan’la igbirligini
benimseyen Israil istihbarat ajanlari, bélgedeki asir1 islama 6rgiit-
ler hakkinda istihbarat toplama ve Azerbaycan’in komsularinin,
ozellikle iran’in, asker konuslandirmalarini izleme ¢abasinda bu-
lunmustur. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Azerbaycan’in Israil ile
stratejik ortaklig1 iran icin bir endise kaynagi oldugundan, iran re-
jimi bu iliskiyi bozmak icin Azerbaycan’a sizma, Yahudi ve israil
destekli ticari ve kiiltiirel mekanlar1 hedef alma ve Azerbaycan top-
lumunda israil ile iliskilerin ic giivenligi engelledigine dair bir alg1
olusturma kampanyasi yiliritmiistiir.4!

3%https://oec.world/en/profile/bilateralproduct/crudepetroleum/repor-
ter/aze#:~:text=The%20main%2o0destina-
tion%200f%20Crude,%2C%20and%20Israel%20(%24434M

4° https://stat.gov.az/menu/6/

4 Murinson, age, s.21.


https://oec.world/en/profile/bilateralproduct/crudepetroleum/reporter/aze#:~:text=The%20main%20destination%20of%20Crude,%2C%20and%20Israel%20(%24434M
https://oec.world/en/profile/bilateralproduct/crudepetroleum/reporter/aze#:~:text=The%20main%20destination%20of%20Crude,%2C%20and%20Israel%20(%24434M
https://oec.world/en/profile/bilateralproduct/crudepetroleum/reporter/aze#:~:text=The%20main%20destination%20of%20Crude,%2C%20and%20Israel%20(%24434M
https://stat.gov.az/menu/6/

260 ilham Aliyev Déneminde Azerbaycan-israil iliskileri ...

ilk olarak 1992 yilinda Azerbaycan ve Israil arasinda aktar-
masiz ucuslarin baslamasiyla Azeri istihbaratcilarin israil tarafin-
dan egitilmesi icin isbirligi gelistirilirken+?, Daglik Karabag Savas
esnasinda Israil tarafindan Azerbaycan’a Stinger fiizelerinin veril-
mesi ve Israil Basbakani Netanyahu’nun 1997 yilinda Bakii’ye resmi
olmayan ziyareti ile iki lilke arasindaki askeri iligkiler yeni bir asa-
maya girmistir. Ziyaretin ardindan taraflar arasinda bir silah ant-
lasmas1 imzalanirken, Israil’in, Azerbaycan Silahli Kuvvetlerini
modernize etmesi i¢in Azerbaycan ile daha yakin iliskiler gelistir-
mesi kararlastirilmistir. Bu baglamda Israil ordusu, Azerbaycan’a
askeri ucak, agir silahlar, top, tanksavar ve piyade silahlarinin
onemli bir tedarikgisi olmustur.43

11 Eylil saldirilarinin ardindan kiiresel ¢apta terdrizmle mii-
cadeleye karsi ABD’nin yaninda yer alan Azerbaycan bir taraftan
glivenlik igbirligi baglaminda Afganistan ve Irak’taki Amerikan as-
keri harekatlar: icin hava koridoru destegi saglarken, diger taraf-
tan da Israil’le giivenlik ve savunma alanlarinda isbirligini hizlan-
dirmistir. Bu baglamda 2001 yilinda Azerbaycan’in 6nemli stratejik
noktalarindan biri olan Bakii’deki Bina havaalani i¢in giivenlik citi
insa edilmesi ve giivenlik personelinin egitilmesi amaciyla israil
giivenlik firmasi1 Magal Systems’la bir s6zlesme imzalanmistir.44
Ayrica ABD’nin daha énce ¢ikardig: Ozgiirliiklere Destek Yasasi’nin
Daglik Karabag Savasi nedeniyle Azerbaycan’in hari¢ tutulmasina
neden olan 907. Ek Maddesi de 2002 yilinda kaldirilmis, bu durum
hem ABD hem de israil’le olan askeri ve giivenlik iligkilerine olumlu
yansimistir.45

Bahsedilenlerden de anlasilacag: lizere Azerbaycan’in bagim-
sizliim1 kazanmasinin ardindan siirekli gelisen Azerbaycan-israil
askeri iligkileri, 2003 yilinda ilham Aliyev’in iktidara gelmesinin
ardindan yeni bir ivme kazanmistir. Bu baglamda 2004 yilinda her
iki iilke basininda Tiirkiye ve israil’in Azerbaycan ordusunda Sov-
yet menseli techizatin modernizasyonu igin ortak miizakereler yii-
riittiigii ve israil’in Tiirkiye iizerinden Azerbaycan’a silah sistem-
leri tedarikinde bulundugu ileri siiriiliirken,4® 2007 yilinin Subat

4> Biilent Aras, Post-Cold War Realities: Israel’s Strategy In Azerbaijan and Central
Asia, Middle East Policy, c.5, S.8, 1998, s.68-76.

43 Michael B. Biskhu, The South Caucasus Republics and Israel, Middle Estern Stu-
dies, c.45, S.2, 2009, S.295-314.

44 Murinson, age, s.22.

45 Yesevi, agm, s.145-146.

46 Bourtman, agm, s.49.
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ayinda Wikileaks tarafindan sizdirilan bir belgede taraflar arasinda
yilin ilk ayinda iki askeri antlasma imzalandigina deginilmigstir.4”

Bunlara ek olarak, 2008 yilinda israil istihbarat servislerinin
yardimiyla Hizbullah hiicresinin {iyelerinin karistig: bir terdr sal-
diris1 Azerbaycan tarafindan engellenmistir. Saldirinin ardindan
Azerbaycan medya kuruluslarina gore, orgiit iiyesi alt1 kisi Gabala
fiizesavar radar istasyonu (Giiney Kafkasya’daki en biiyiik fiizesa-
var savunma istasyonu) ve Israil’in Bakii’deki Biiyiikelcili§i de
dahil olmak iizere Azerbaycan’daki cesitli stratejik noktalara sal-
dir1 planlamakla sug¢lanmistir. Gergeklestirilen sorusturma sira-
sinda, Azerbaycan’da tutuklanan terdr hiicresinin liderlerinin El
Kaide ve Hizbullah terér aglariyla daha 6nce baglantilar: olan Liib-
nan vatandaslari oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda 1990’1 yil-
lar boyunca Azerbaycan-iran sinir1 boyunca elektronik istihbarat
istasyonlar1 (ELINT) insa eden Israil, bu olayin ardindan sinir1 iz-
lemek icin Azerbaycan’a insansiz hava araclar: tedarik edilecegini
belirtmistir. Ayni yilin Agustos ayinda yasanan Rus-Giircii Sa-
vasr’nin ardindan ise giivenlik endisesi yasayan Azerbaycan’in T-72
tank filosunun yenilenmesi amaciyla israil merkezli Elbit Systems
sirketiyle 56 milyon dolarlik bir sozlesme imzalanmistir.4®

2009 yilindan itibaren gelisen stratejik ortaklik baglaminda
Azerbaycan-israil iliskileri savunma ve giivenlik alaninda isbirligi-
nin genisletilmesiyle yeni bir ivme kazanmistir. Ayni yil israil Bas-
bakani Simon Peres tarafindan gerceklesen Bakii ziyaretinin ardin-
dan yapilan basin toplantisinda Azerbaycan Devlet Baskani ilham
Aliyev ikili iligkilerin giivenlik boyutuna deginmistir. Ayrica ziyaret
esnasinda Israil’e ait Elta sirketi ile Azerbaycan’in uydu sisteminin
gelistirilmesi kararlastirilirken, her iki taraf insansiz hava araclari
ve kesif araglarinin iiretimi i¢in Azerbaycan’da bir tesis insa edil-
mesi hususunda anlasmaya varmistir.49

Taraflar arasinda gelisen askeri iliskiler baglaminda 2011 y1-
linda dénemli bir atilm gerceklestirilerek israil’e ait Aeronautics
adl1 savunma sirketi tarafindan Azerbaycan’da insansiz hava arag-
larinin iiretilmesi amaciyla bir fabrika kurulmustur. Diinya Ekono-
mik Forumu’nda bir araya gelen Aliyev ve Peres’in temaslar1 kap-
saminda Azerbaycan-israil askeri iligkilerinin daha ileri boyutlara
tasinmasi kararlastirilmistir. Bu baglamda 2012 yilindan itibaren

47 (lgiil, agm, s.102.
48 Murinson, age, s.22.
49 Abilov, agm, s.159.
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israil giivenlik sirketleri tarafindan Azerbaycan ordusu modernize
edilmeye ¢alisilirken, ayni yil Subat ayinda imzalanan bir silah ant-
lasmasiyla israil Havacilik ve Uzay Sanayii tarafindan Azerbay-
can’a yaklasik 1.6 milyar dolar tutarinda silah ve askeri techizat
destegi saglanmistir.>° Bunun yani sira antlasma kapsaminda Azer-
baycan tarafindan israil’den fiizeler, insansiz hava araclari ve tank-
savarlarin tedarik edilmesi planlanirken, Azerbaycan Savunma Ba-
kan1 bu silahlarin iran’a karsi saldir1 icin kullanilmayacagina vurgu
yapmistir.>' Gerek 2008 gerekse 2012 yilinda taraflar arasinda ger-
ceklestirilen silah ticaretinin hacmi stratejik ortakligin diizeyini
ortaya koymustur.

Ote yandan taraflar arasinda gerceklestirilen karsilikli resmi
ziyaretler bir yandan diplomatik iliskilerin seyrini olumlu etkiler-
ken, bir yandan da askeri iligkilerin gelisimine katkida bulunmus-
tur. Nitekim Israil Digisleri Bakani Avigdor Lieberman 23 Nisan
2012’de Azerbaycan’i ziyareti sirasinda sadece Azerbaycan ile ya-
kin ve derin iligkiler siirdiirme arzusunu dile getirmekle kalmayip,
ayn1 zamanda Israil’in Azerbaycan’in giivenligine olan baglhilifina
deginmistir.5*> Benzer sekilde 2014 yilinin Eyliil ayinda Azerbay-
can’a resmi bir ziyaret gerceklestiren Israil Savunma Bakani Moshe
Ya’alon taraflar arasinda gelisen askeri ve giivenlik iliskilerinin
onemine deginmistir.53 Askeri harcamalarini giderek artiran Azer-
baycan tarafindan sahil giivenlik i¢in ayni y1l ¢cok sayida devriye
gemisi ve sahil giivenlik botu da israil’den tedarik edilmistir.54 Ni-
tekim Uluslararasi Baris Arastirmalari Enstitiisii, Azerbaycan’in
askeri harcamalarda diinyanin bircok tiilkesini geride birakarak
2004’ten 2014’e % 493’liik bir artis kaydettigini bildirmistir.>>

2016 yilinin Aralik ayinda Netanyahu tarafindan Azerbay-
can’a gerceklestirilen ziyaret kapsaminda ise Azerbaycan’in Is-
rail’den yaklasik 5 milyar dolar civarinda silah ve askeri techizat
temin ettigi ileri siiriilmiistiir. Bu baglamda israil’in Yahudi, Azer-
baycan’in ise Miisliiman bir iilke olarak birlikte calisarak 6rnek tes-

59 Cnaan Liphshiz, “Armenian Leader Accuses Israel of Aiding ‘Genocide’ Against His
People” The Tiumes Of Israel, Ekim 19, 2020, https://www.timesofisrael.com/arme-
nian-leader-accuses-israel-of-aiding-genocide-against-his-people/

5! Timugin Kodaman ve Esme Ozdasli, Stratejik Ortaklik Kavrami Baglaminda Israil
Azerbaycan Iliskileri, Orion Kitabevi, Ankara, 2016, s5.224.

52 Murinson, age, s.24.

53 Cankara ve Cankara, agm, s.7.

54 fbrahimli, age, s.82.

55 Murinson, age, s.24.
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ekonomik boyutunun yani sira askeri igsbirliginin 6nemine de de-
ginmistir. Bu baglamda israil’in Azerbaycan’la artan igbirliginin ce-
sitli alanlara yayildigina vurgu yapan Netanyahu, israil’in kendi
bolgesinde bulamadig: dostluk iliskisini Azerbaycan’la gelistirmeye
galigtigini belirtmistir.5® Netanyahu’nun ziyaretinin ardindan Azer-
baycan Savunma Sanayisi Bakani1 Yaver Camalov, israil’den insan-
s1z hava araclari temin edilecegine iliskin aciklamalarda bulunur-
ken, Azerbaycan Savunma Bakani Zakir Hasanov tarafindan Tel
Aviv’e resmi bir ziyaret gerceklestirilmistir. Ziyareti kapsaminda
cesitli goriismelerde bulunan Hasanov, israil Savunma Bakan ile
bir araya gelerek ikili askeri iliskileri degerlendirmistir.>57

Azerbaycan’in Israil’den temin ettigi silahlar 2016 yil1 ve
sonrasinda Daglik Karabag’da yasanan catismalarda yogun bi¢cimde
kullanilmistir. Ermenilerle yasanan catismalar kapsaminda Is-
rail’den temin edilen insansiz hava araclarini da kullanan Azerbay-
can bu anlamda 6nemli bir {istlinliik saglamistir. Buna karsin, her
ne kadar Iran Azerbaycan’in Israil’le olan yakinlasmasini kendisine
yonelik bir tehdit olarak ileri siirse de Azerbaycan-israil askeri is-
birligi slireci 2016 yilindan itibaren de kesintisiz bir sekilde ilerle-
mistir. Nitekim Israil’den temin edilen silahlarin iran’a kars1 kul-
lanilmayacagini her defasinda belirten Azerbaycan Yo6netimi,
Rusya’nin Ermenistan’a yonelik giiclii askeri destegine karsi bu du-
rumu bir koz olarak degerlendirmistir.5®

istihbarat paylasimi kapsaminda da israil tarafindan Azer-
baycan’a 6nemli Olciide destek saglanmigstir. Her iki taraf basta or-
tak tehditlerin bertaraf edilmesi olmak iizere, istihbarat toplan-
masi, toplanan istihbarat bilgilerinin incelenmesi, 6zellikle iran si-
nir1 boyunca gerekli 6nlemlerin alinmasi ve gozlem tesislerin olus-
turulmasi gibi hususlarda isbirligi cabasinda bulunmustur. israil
tarafindan Azerbaycan’in sinir giivenliginin saglanmasina y6nelik
tedarik edilen insansiz hava araclarinin 6zellikle iran’a yénelik go-
zetleme amaciyla kullanildig: gériillmiistiir.>®

Azerbaycan ve Israil arasindaki gelismis askeri iliskilerin bo-
yutu 2020 yilinda yasanan Daglik Karabag Savasi esnasinda da bir
kez daha acik bir bicimde ortaya cikmistir. Oyle ki savas esnasinda

56 Yesevi, agm, s.149-150.

57 Joshua Kucera, “Azerbaijan Announces Deal With Israel To Buy Iron Dome” Eura-
sianet, Aralik 18, 2016, http://www.eurasianet.org/node/81721

58 fbrahimli, age, s.84.

59 Erdogan, agm, s.36.
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Azerbaycan tarafindan israil iiretimi uzun menzilli hava saldir1 fii-
zelerinin ve gelistirilmis roketlerin yogun bi¢cimde kullanildig:1 go-
rillmiistiir. Ayrica savas esnasinda israil yapimi dron ve insansiz
hava aracglarinin tedarik edilmesi taraflar arasinda gerceklestirilen
isbirliginin 6nemini bir kez daha ortaya koymustur. Bunlara ek ola-
rak, savasin ardindan Azerbaycan halki tarafindan yapilan kutla-
malarda israil bayraklarinin dalgalanmasi taraflar arasinda gelisen
dostluk siirecinin bir yansimasi olarak goériilmiistiir.®°

Taraflar arasindaki askeri iliskilere yonelik giincel verileri
ortaya koyan ve Stockholm Uluslararasi Baris Arastirmalar: Ensti-
tisti tarafindan hazirlanan “Uluslararasi Silah Transferleri” adli
rapora gére 2017-2021 yillar1 arasinda israil, kiiresel silah ihraca-
tinda ABD, Rusya, Fransa, Cin, Almanya, italya, Birlesik Krallik, Gii-
ney Kore ve ispanya’nin ardindan onuncu sirada yer alirken; Azer-
baycan israil’in silah ihrac ettigi iilkeler arasinda Hindistan’in ar-
dindan ikinci sirada yer almistir. Bahsi gecen rapora gore Azerbay-
can ayni donemde, kiiresel silah ithalatinda otuz yedinci sirada yer
alirken; Israil, Azerbaycan’in silah ithal ettigi {ilkeler arasinda ilk
sirada yer almistir.%!

Sonuc¢

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Giiney Kaf-
kasya’da olusan gii¢c boslugundan faydalanan israil gerek jeopolitik
konumu gerekse sahip oldugu zengin enerji kaynaklari agisindan
stratejik oneme sahip Azerbaycan ile yakin iligkiler gelistirmistir.
Nitekim Azerbaycan’in bagimsizlifin1 kazanmasinin ardindan Is-
déneminde olgunlasirken, 2003 yilindan beri iilkeyi yéneten ilham
Aliyev doneminde daha da ilerletilerek stratejik ortaklik boyutuna
ulasmastir.

ilham Aliyev déneminde israil-Azerbaycan iliskilerinin gide-
rek daha fazla gelistirilmesinde karsilikli iist diizey diplomatik zi-
yaretlerin artmasi, ekonomik ve ticari ortakligin ileri boyutlara ta-

¢ Shaan Shaikh, “The Air And Missile War In Nagorno-Karabakh: Lessons For The
Future Of Strike And Defense” Center For Strategic & International Studies, Aralik 8,
2020, https://www.csis.org/analysis/air-and- missile-war-nagorno-karabakh-les-
sons-future-strike-and-defense

61 pjeter D. Wezeman, Alexandra Kuimova ve Siemon T. Wezeman, “Trends In Inter-
national Arms Transfers, 2021” Stocholm International Peace Research Institute,
Mart 31, 2022 https://www.sipri.org/publications/2022/sipri-fact-sheets/trends-
international-arms-transfers-2021
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sinmasl, savunma ve giivenlik isbirliginin ilerletilmesi gibi faktor-
ler dnemli rol oynamistir. Bunun yani sira Daglik Karabag’da yasa-
nan ¢atismalarda Israil tarafindan Azerbaycan’a saglanan destek ve
iran’a kars: ortak bakis acilari iki iilke arasindaki iliskilerin gelisi-
mine ivme kazandirmistir.

israil-Azerbaycan iliskilerinin karsilikli gelisimi her iki {il-
keye de pek cok husus bakimindan yarar saglamistir. Bu baglamda
israil’in 6zellikle savunma sanayi alaninda Azerbaycan’a verdigi
destek dnemli dlciide artarken, Azerbaycan da Israil’e énemli &1-
ciide ihtiya¢ duydugu petrolii aktarmistir. Bu durum iki iilkenin
ozellikle karsilikl1 dis ticaret dengesinin ilham Aliyev dénemi bo-
yunca yukari yonli ivme géstermesinde 6nemli rol oynamistir. Ay-
rica 2020 yilina gelindiginde israil, Azerbaycan’in ticaret ortaklari
arasinda iist siralarda konumlanmaistir.

Bunlarin yani sira iki iilke arasindaki derin iligkiler 2020 yil1
itibariyle israil’in Kérfez iilkeleriyle baslattig1 yakinlasma siireci
acisindan da 6nem kazanmistir. Ayrica 2020 yilinda yasanan Dag-
lik Karabag Savasi’nda Azerbaycan’a yogun bir bicimde destek sag-
tutmustur. Hatta israil tarafi Azerbaycan’in Tel Aviv’de bir Biiyii-
kelcilik bulundurmas: konusunu da giderek daha fazla dillendir-
mistir. Her ne kadar Tel Aviv’de bir temsilcisi bulunmasa da 2020
yilina kadar olan siirecte Azerbaycan’in israil ile olan iliskileri pek
cok iilkeye gore daha yakin ve ¢cok boyutlu bir bicimde gelisim gos-
termistir.
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