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Toplumda, bir arada yasama arzusunda olan insanlarin birtakim ihtiyaglar ortaya gikmis ve toplumun
zamanla gelismesi bu ihtiyaglar 6nemli boyutlara ulastirmistir. ihtiyaglarin yerine getirilebilmesi de énem-
li miktarda harcama yapilmasini zorunlu kilmistir. Bu ihtiyaglar dogrultusunda devletin yapmis oldugu
harcamalar da giderek artmistir. Bu ¢alismanin amaci, Turkiye ekonomisindeki kamu harcamalari ile
enflasyon arasindaki iliskinin analiz edilmesidir. S6z konusu iligkinin belirlenmesinde 1990-2015 donemi-
ne ait yillik veriler, zaman serisi analizi ydntemine tabi tutulmustur. Calismada yer alan modellerde; tek
degiskenli ve gok deg@iskenli zaman serisi analizleri kullaniimistir. Tek degiskenli analizlerde; toplam kamu
harcamalari, cari harcamalar, yatirm harcamalari ve transfer harcamalarinin enflasyon orani tzerinde
pozitif yonli ve istatistiksel olarak anlamli bir sonug verdigi bulgusuna ulasiimistir. Cok degiskenli analizde
ise; cari harcama degiskeninin enflasyon orani izerindeki etkisinin de tek degiskenli analizde oldugu gibi
pozitif yonlu ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna ulasiimistir. Buna karsilik yatirnm harcamalari
ve transfer harcamalari degiskenleri igin istatistiksel olarak gli¢li kanitlar saglanamamistir.

Anahtar Kelimeler: Kamu Harcamalari, Enflasyon, Zaman Serisi Analizi. |

| Abstract:

As a result of living together in society, human being requires a number of needs and they enhanced
these needs with the development of society to a great extent. There should be a significant amount
of expenditure to fulfil these needs. The expenditures which are made by the government have been
increasing over time. The aim of this study is to analyse the relationship between state expenditure and
inflation. To determine this relationship, the annual data between 1990-2015 is used. This article includes
two different model; univariate-regression analysis and multi-variate regression analysis. The empirical
results of univariate regression analysis indicate that inflation rates are positively and significantly correlated
with total public expenditure, current expenditures, investment expenditures and transfer expenditures.
Similarly, the empirical results of multivariate regression analysis demonstrate that the impacts of current
expenditure on inflection rate are positively and statistically significant. On the other hand, there was no
statistically strong evidence for investment expenditures and transfer expenditure variables.
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GiRiS

Toplumda bir arada yasama isteginde olan insanlarin zamanla ihtiyaclarindaki artis,
bir kamu hizmeti yapilmasini gerekli kilmigtir. Sosyal devlet anlayisina bagli olarak kamu
hizmeti saglamaya ¢alisan devletin de bir kamu harcamas1 yapmasi zorunlu hale gelmistir.
Ayrica devletin en azindan i¢ ve dig glivenligini saglamasi i¢in de bir kamu harcamasinda
bulunmasi kaginilmazdir.

Gerek toplumlarin zamanla gelisen ve ¢esitlenen ihtiyaclar gerekse ekonomik ve sos-
yal nedenlerle ortaya ¢ikan kamu hizmetleri, zaman igerisinde ¢esitlenerek kamu harca-
malarmin hizli bir gekilde artmasina sebep olmustur. Bu hizli artisa paralel olarak devlet
anlayisindaki degisikliklerde zamanla kedisini gosterir hale gelmistir. Bu degisiklik ile
klasik iktisat¢ilarin savunduklar1 ekonomideki tam rekabet halinin mevcudiyeti, piyasanin
goriinmez bir sekilde en iyi idare edildigi ve devletin harcamalarini sinirli tutarak bu dogal
diizeni bozmamas: fikri, yasanan 1929 Ekonomik Buhraniyla devlet anlayisini degisiklige
ugratarak artik ekonomik durgunlugu 6nlemek i¢in kamu harcamalarinin artirilmasi gerek-
tigini savunan Keynesyen politikalar hdkim olmaya baglamistir.

Ayni zamanda ekonomik ve sosyal yapida etkiler meydana getirmek, mili gelir sevi-
yesini ylikseltebilmek i¢in iiriin ve hizmet alim1 seklinde de kamu harcamasi yapilabilmek-
tedir. Baz1 harcamalar ise yatirimlara yonelik olup istihdam hacmini yiikseltebilmek igin
yapilirken, bir kismi da gelir dagiliminda adaletsizlikleri 6nlemek amactyla yapilmaktadir.
Bu baglamda, hangi amaci gergeklestirmek i¢in yapilmis olursa olsun yapilacak kamu har-
camalari artig yoniinde bir egilim gosterecektir.

Artan kamu harcamalari, bir ekonomide hem olumlu sonuglar dogurabilmekte, hem
de birtakim ekonomik istikrarsizliklara sebep olabilmektedir. Ozellikle kamu harcamalar1
icerisinde yer alan yatirim harcamalari, hem istihdami, hem de ekonomik biiylimeyi ar-
tirabilecektir. Aynt zamanda belirli bir bdlge ya da sektdriin kalkinmasini saglayabilmek
ve gelir dagilimindaki adaletsizlikleri dnleyebilmek, refah seviyesinin yiikseltilebilmesi
icin de kamu harcamalarindan yararlanilabilmektedir. Buna karsilik, siyasal istikrarsizlik-
lar ve uygulanan popiilist politikalar nedeniyle artan kamu harcamalar1, hem kaynaklarin
etkin kullanimini engellemekte, hem de vergi yiiklerinin artmasina neden olabilmektedir.
Ayn1 zamanda devletin olagan geliri olan vergi gelirleri ile finanse edilemeyen kamu har-
camalari, biitge aciklarina neden olabilmekte ve bunun sonucunda kamu borg stoku artis
gostererek faiz oranlar lizerinde yukar1 yonlii bir baski olusturabilmektedir. Ayrica artan
kamu harcamalari, hem ekonomide ek bir talep olusturmakta, hem de biit¢e agiklarinin
biiytlikliigiine bagli olarak iiretim maliyetlerini olumsuz yonde etkileyerek enflasyonu te-
tikleyebilmektedir.

Gecmisten beri Tiirkiye ekonomisini etkileyen enflasyon, bir¢ok degiskenden etki-
lendigi gibi kamu harcamalarindan da etkilenmektedir. Kamu harcamalarindaki artisa
bagli olarak enflasyon da artmakta, azaliglar ise enflasyon iizerinde olumlu etkiler dogu-
rabilmektedir.
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1. LITERATUR iNCELEMESI

Kamu harcamalar1 ile enflasyon arasindaki iligki ile alakali iilkemizde ¢aligmalar ol-
makla birlikte diger iilkelerde de kamu harcamalarinin etkilerini inceleyen ¢aligmalar mev-
cuttur. Bu baslik altinda kamu harcamalarinin ekonomik etkilerini inceleyen ve tarihi siireg
icerisinde yapilan ¢aligmalara yer verilerek literatiir taramast yapilmistir. Bu ¢aligmalari
asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

Tablo 1: Kamu Harcamalari ve Enflasyon Arasindaki lliskiye Yénelik Yapilan Calismalar

Yazar Ulke Baz Alinan Y1l | Veri Metodoloji
Brezilya Cografi

Francisco Ruge-Murcia . Ocak 1980, PR . | Markow-Switching
(1999) Brezilya Aralik 1989 Istatistiki Genel Sanayi Model

Uretim Indeksi (IBGE)
Bulgular:

-Calismada enflasyon oranlari; dusuk ve yliksek enflasyon olarak iki gruba ayriimistir.

-Diisiik enflasyon orani olarak, enflasyonun %8,22 arttigi durumda kamu harcamalarinin GSYIH igindeki
payl %22,73 iken yiiksek enflasyon orani olan %19,12 diizeyinde kamu harcamalarinin GSYIH icindeki
payl %33,43 dizeyine ylkselmistir. Dolayisiyla ylksek enflasyon oranlarinda kamu harcamalari nominal
dizeyde artis gostermektedir.

M. Faysal Gokalp,
Mehmet Avci (2002)

Bulgular:

-Kamu harcamalarinin enflasyonun bir nedeni oldugu sonucuna ulasmislardir. Analiz sonuglarina
gore; toplam kamu harcamalarinda meydana gelen %?1’lik bir artis, enflasyon oranini % 0.83 oraninda
artirmigtir.

Granger Nedensellik

Turkiye 1980-2000 DIiE, TCMB )
Testi

Yazar Ulke Baz Alinan Y1l | Veri Metodoloji

Mehmet Sahin, Cigdem | .. . } TCMB, Muhasebat Granger Nedensellik
Ozeng (2007) Tirkiye 1988-2006 Genel Midiirligi Testi

Bulgular:

-Kamu harcamalarindan enflasyona dogru tek yonli bir nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna
ulagsmislardir. Tirkiye’de kamu harcamalarinda meydana gelen degisimin enflasyon oraninda da bir
degisime neden oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Chinedu B. Ezirim, Es-butlinlesme

Zaman Seri Yilik

Mike I. Muoghalu, Amerika 1970-2002 Verileri Analizi, Granger
UchennakElike (2008) Nedensellik Testi
Bulgular:

- Enflasyon oraninin kamu harcamalari tizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlu bir etkisi
oldugu sonucuna ulasmislardir. Diger taraftan; kamu harcamalarinin da enflasyon oranlari tizerinde pozitif
yonlu ve istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulasiimigtir. Dolayisiyla bu calismanin sonucuna gére;
1970-2002 yillari arasinda Amerikan ekonomisinde kamu harcamalari ve enflasyon arasinda cift yonli ve
istatistiksel olarak anlamli etkilere ulasiimistir. Bu ¢alismanin analizine gére; enflasyon oranlari Amerikan
ekonomisinde %1 birim arttigi zaman kamu harcamalari %1,73 kadar artarken; kamu harcamalarindaki
%1’lik bir artis sonucunda enflasyon oranlarinda %0, 50’lik bir artisa neden olmustur.

Song Han, Casey B. - 80 Ulkeden elde edilen | En Kiguk Kareler
Mulliggan (2008) / 80 Ulke 1973-1990 veriler Yontemi

Bulgular:

-Uzun dénemde kamu harcamalari ile enflasyon oranlari arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bu
galismalarinda, enflasyon oranlariyla savunma harcamalari arasinda pozitif fakat istatistiksel olarak
anlamsiz bir sonuca ulasmislarken, enflasyon oranlari ile savunma disi kamu harcamalari arasinda negatif
yonli bir iliski oldugu sonucuna ulagsmislardir.
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Tablo 1’in Devami

icin s6z konusudur.

Kibris,

Fransa,
Cosimo Magazzino Yunanistan, 1970-2009 Uluslararasi Para Fonu | Granger Nedensellik
(2011) Italya, Malta, (IMF) Testi

Portekiz,

ispanya
Bulgular:

- Kamu harcamalarindaki artis ile enflasyon arasinda uzun dénemde iliski sadece Portekiz'de

ortaya ¢iktigi géralmustir. Ayrica Granger Nedensellik Test sonuglarina gore, kisa dénemde kamu
harcamalarindan enflasyona dogru etki; Kibris, Malta ve ispanya’da ortaya ¢cikmistir. Buna karsilik, gift
yonlii etki yalnizca Italya’da gériilmiistiir. Enflasyondan kamu harcamalarina dogru etki ise sadece Fransa

- Kamu harcamalarindak
%1’lik degisimin, enflasyon oranlarini %1,88 oraninda de

Yazar Ulke Baz Alinan Y1l | Veri Metodoloji
C. Okafor ve O. Eiya . ) Nijerya Merkez Bankasi | En Kuguk Kareler
(2011) Nijerya 1999-2008 (CBN) Yéntemi
Bulgular:
- Enflasyon oranlari ile kamu harcamalar arasinda negatif fakat istatistiksel olarak anlamsiz bir iliskiye
ulagsmiglardir.

Sosyal ve Ekonomik

Arastirma Merkezi

istatistik Kurumu

(ISSER), igigleri
Francis Agbewali 3 Bakanhgr Ekonomi Coklu Regresyon
(2011) Gana 1985-2005 Kurumu (IEA), Ekonomi | Analizi

ve Finans Planlama

Baskanligi (MOFEP),

Gana Merkez Bankasi

(BOG)
Bulgular:

i %71’lik bir degisimin, enflasyon oranlarini %3,06 degistirecegini ve para arzindaki

gistirdigi sonucuna ulasmi

stir.

Olaiya Sam Ayo,

Nwosa Philip Nijerya Merkez Bankasi Granaer Nedensellik
Ifeakachukwu, Nijerya 1970-2010 (CBN), Federal istatistik Testig

Amassoma Ditimi Kurumu (FOS)

(2012)

Bulgular:

- Uzun dénemde enflasyon ve ekonomik bliyiimenin kamu harcamalari lizerinde guglu bir etkisi

bulunmaktadir. Kisa dénemde ise, kamu harcamalari ve ekonomik biiyiimenin enflasyon lzerinde dolayli
bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasmislardir. Ayrica ¢alismada, hiikimetin enflasyon oranini azaltmasi
icin orta derecede kamu harcamalari uygulamasi gerektigini belirtmiglerdir.

Andreas G.
Georgantopoulos,

Anastasios D. Tsamis Kibris

1980-2009

Dunya Bankasi, IMF

(2012)

Es-butlnlesme
Analizi, Granger
Nedensellik Testi

Bulgular:

harcamalari yonuinde bir iliski bulamamislardir.

- Kibris ekonomisinin incelenen dénemde kamu harcamalari destegi ile ekonomik biylime konusunda
basari sagladigi sonucuna ulagsmislardir. Fakat butge aciklarinin finansmaninin enflasyonist baskilara
neden oldugu sonucuna ulasarak, enflasyondaki bu artisin nedeninin kamu harcamalari araciligiyla
piyasadaki para arzinin artmasini neden gostermislerdir. Granger nedensellik testi sonucunda, kamu
harcamalarindan enflasyon oranlari yoniinde bir iliski tespit edilirken, enflasyon oranlarindan kamu

Not: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.

KT0 - Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi



Tiirkiye'de Kamu Harcamalan Enflasyon iligkisinin Ampirik Analizi: 1990-2015 Dénemi

2. METODOLOJI

Calismanin bu boliimiinde kamu harcamalarina iligkin veriler kullanilarak bir model
olusturulmustur. Yontem olarak kullanilan Basit Regresyon Modeli analizi ifade edilecektir.

2.1. Degiskenler ve Yontem

Calismada 1990-2015 yillarina ait TUFE verileri BUMKO erisim kaynagindaki Eko-
nomik Gostergeler (1950-2016) verilerinden elde edilmistir. Ayrica ¢alismada kullanilan
tiim veriler yillik frekansta olup TUFE degiskeni disindakilerin tamam yiizdesel degis-
me formunda analize dahil edilmistir. Basit Dogrusal Regresyon Modeli ve Zaman Serisi
Analizini yontemin iceren aragtirmalarda degiskenlerin gozlem degerlerinin seviyesinde
alindiginda yani diizey degerleri kullanildiginda logaritmik doniisiime tabi tutulmas: veya
yiizde degisimlerinin hesaplanmasi tahmin edilen parametre ve katsayilarin yorumlanma-
sinda istatistiksel olarak daha kararli ve tutarli sonuglar vermektedir. Bu bakimdan ampirik
analizin baglangicinda yontembilim olarak degiskenlerin ylizdesel degisme formunda analiz
edilmesi tercih edilmistir (Bozkurt, 2007). Calismada 1990-1999 yillar1 arasindaki kamu
harcama rakamlari, BUMKO erisim kaynagindaki Konsolide Biitce Gergeklesmeleri (1990-
2003) tablosundan alinmis, 2000-2015 yillart arasindaki kamu harcama rakamlari ise yine
BUMKO erisim kaynagindaki Merkezi Yonetim Biitge Dengesi (2000-2016) tablosundan
almarak yillik yiizde degisimleri tarafimizca hesaplanmistir. Bu baglamda ¢aligmada kulla-
nilan degiskenler % degisim olarak analize sokulmustur ve Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Modelde Kullanilan Degigkenler

Degiskenler Veri Tabani
TUFE BUMKO
Toplam Kamu Harcamalari (TKH) BUMKO
Cari Harcamalar (CH) BUMKO
Yatinnm Harcamalari (YH) BUMKO
Transfer Harcamalarn (TH) BUMKO

Zaman serisi analizlerinde degiskenler arasinda sahte regresyon sorununun ortaya ¢ik-
mamasi i¢in kullanilan serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Stokastik bir degiskenin
zaman i¢inde ortalamasi, varyansi ve otokovaryansinin sabit olmasi olarak tanimlanan du-
raganlik kavrami gelecek i¢in dogru kestirimler yapabilmek ac¢isindan énemlidir (Bozkurt,
2007: 27). Bu nedenle ¢alismada 6ncelikle regresyon denkleminde kullanilan degiskenlerin
duragan olup olmadiklarinin belirlenmesi i¢in birim kok testleri uygulanmistir. Bu dogrul-
tuda, degigkenlerin duraganliklart Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi kul-
lanilarak aragtirtlmistir. Duraganliklarin arastirilmasinda her degisken i¢in de; hem trend-
li-sabitli hem de trendsiz-sabitsiz modeller kullanilmis olup, birim kok testine tabi tutulan
degiskenlere ait gecikme sayis1 Akaike Bilgi Olgiitii (SIC) dikkate alinarak belirlenmistir.
Caligmada kullanilan degigkenlere ait birim kok test sonuglar1 Tablo 3’de sunulmustur.
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Tablo 3: Augmented Dickey-Fuller Birim Kok Testi

ADF Testi

Degiskenler Sabit terimli test istatistigi Sabit terimsiz test istatistigi
TUFE -3.8188182 -4.8942702

CH -2.968736° -3.1304192

YH -3.1628192 -3.5367952

TH -3.0408372 -2.4706102

TKH -3.249868° -3.2784792

Not: a, ilgili degiskenlere ait serilerin %5 dlizeyinde duragan oldugunu temsil etmektedir.

Degiskenlerin duraganliklarini sinamak tizere uygulanan ADF testinin Tablo 3’de yer
alan sonuglarina gore; TUFE, CH, YH, TH ve TKH degiskenleri, seviyelerinde birim kdk
icermemektedir yani duraganlik kosulunu saglamaktadir. Bu sebeple, takip eden ampirik
bulgular ve alternatif hipotezlerde sunulan tiim regresyon analizlerinde, yukarida anilan dii-
zey-duragan seriler kullanilmistir. Analize konu degiskenlerin tiimii duraganlik kosulunu
saglamakta olup birim kok yani sahte regresyon sorunundan arindirilmistir.

2.1.2. Bulgular
1990-2015 yillarma ait TUFE verileri ile kamu harcamalari verileri BUMKO erigim kay-
nagindan elde edilerek STATA11 paket programi kullanilmis ve asagidaki sonuglara ulagiimigtir.

2.1.2.1. Hipotez 1 ve Kullamlan Degiskenler

Calismada kullanilan ilk hipotez; Toplam kamu harcamalari, enflasyon oram iizerinde et-
kilidir. Bu hipotezin 6lciilmesinde kullamlan bagimh degisken; TUFE iken; bagimsiz degisken
TKH’deki yillik yiizde degisim olarak ifade edilecektir. Bu degiskenlerden TUFE ve TKH de-
giskeninin verileri BUMKO’dan alimmustir. Burada TUFE, BUMKO nun olusturmus oldugu
indekslerle 6lgiiliirken; TKH degiskenlerinin verileri bu harcamalarin bir énceki yila gore yillik
yiizde degisimleri alinarak 6l¢iilmiistiir. Calismaya ait veriler Tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 4: Calismaya Ait Veriler

YILLAR TUFE TKH YILLAR TUFE TKH
1990 0 0 2006 9,6 11,55
1991 66 93,7 2007 8,8 14,56
1992 70,1 70,24 2008 10,4 11,25
1993 66,1 117,59 2009 6,3 18,14
1994 106 84,01 2010 8,6 9,75
2001 54,4 69,39 2011 6,5 6,88
2002 45 37,52 2012 8,9 15,03
2003 23,3 18,1 2013 7,5 12,8
2004 8,6 7,68 2014 8,9 9,93
2005 8,2 4,99 2015 7,7 12,76
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Ilgili verilere ait yiizdelik degisimler Grafik 1°de gosterilmektedir.

Grafik 1: TUFE- TKH Degisimi (%)
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Kaynak:

BUMKO, Ekonomik Géstergeler (1950-2016); BUMKO, Konsolide Biitge Gergeklesmeleri (1990-2003);
BUMKO, Merkezi Yonetim Biitge Dengesinden (2000-2016) alinan veriler tarafimizca diizenlenmistir.

TUFE = B, + BTKH +¢,

Tablo 5: Hipotez 1 i¢in Uygulanan Regresyon Analiz Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler |Beta Katsayisi |t degeri Bl?uzeg;eirinin Anlamilik
Sabit Terim 8.252528 1.648434 0.1123

TKH 0.694991 8.638439 0.0000

R? F F Degerinin Anlamlilik Diizeyi | G6zlem Sayisi
0.756648 74.62263 0.000000 26

Hipotez 1 i¢in yapilmis olan tek degiskenli regresyon analizi sonuglar: Tablo 5’te go-
riildiigii iizere, bagimsiz degisken olan TKH degiskeni ile bagimli degisken olan TUFE de-
giskeni arasinda istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamli ve pozitif yonlii bir iligki bulun-

mustur.

Bu pozitif iliski; modeldeki B katsayisinin 0.694991 seviyesinde ¢ikmis olmasin-

dandir. Bu katsayinin bu seviyede ¢ikmis olmasi; TKH degiskeninin %1 artmasi durumunda
TUFE degiskeninin yaklasik olarak %0.694991 kadar artis gdsterecegini ifade etmektedir
(F-istatistik=74.62263, p=0.000).

2.1.2.2. Hipotez 2 ve Kullamlan Degiskenler

Calismada kullanilan ikinci hipotez; kamu harcamalarimin alt kalemi olan cari, har-
camalarmn enflasyon orani iizerinde etkili olmasidir. Bu hipotezin dl¢iilmesinde kullanilan
bagiml degisken; TUFE iken; bagimsiz degiskenler; cari, yatirrm ve transfer harcamalari

Yil: 6 - Sayr: 12 « Aralik 2016




Ahmet ULUSQY | Necdet YiGIT

ve bu harcamalardaki yillik degisimler almacaktir. Bu degiskenlerden TUFE degiskeni ile
cari, yatirim ve transfer harcamalar1 degiskenlerinin verileri BUMKO’dan alinustir. Bura-
da TUFE, BUMKO’nun olusturmus oldugu indekslerle dlgiiliirken; CH, YH ve TH degis-
kenlerinin verileri bu harcamadaki yillik yiizde degisimler alinarak l¢iilmiistiir. Calismaya
ait veriler Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6: Calismaya Ait Veriler

YILLAR |TUFE CH YH TH YILLAR | TUFE CH YH TH
1990 0 0 0 0 2006 9,6 17,71 31,24 4,66
1991 66 80,96 92,65 11,13 2007 8,8 15,74 -0,16 16,94
1992 70,1 89,05 71,71 48,15 2008 10,4 11,23 29,15 8,01
1993 66,1 79,62 76,09 190,59 2009 6,3 16,66 14,26 19,96
1994 106 69,03 33,72 110,26 {2010 8,6 10,34 38,39 3,43
2001 54,4 50,89 61,89 78,19 2011 6,5 15,6 4,02 1,71
2002 45 52,78 51,21 30,5 2012 8,9 13,09 15,,22 16,47
2003 23,3 24,75 7,64 16,23 2013 7,5 11,07 21,36 1,71
2004 8,6 16,12 13,64 3,5 2014 8,9 14,22 9,72 6,78
2005 8,2 11,23 29,38 -1,34 2015 7,7 12,6 18,37 11,12

Tlgili verilere ait yiizdelik degisimler Grafik 2°de gosterilmektedir.

Grafik 2: TUFE-CH-YH-TH Degisimi (%)
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Kaynak: BUMKO, Ekonomik Géstergeler (1950-2016); BUMKO, Konsolide Biitge Gergeklesmeleri (1990-2003);
BUMKO, Merkezi Y6netim Biitce Dengesinden (2000-2016) alinan veriler tarafimizca diizenlenmistir.
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TUFE = p,+ B,CH + p,YH + B,TH + ¢,

Tablo 7: Hipotez 2 igin Uygulanan Regresyon Analiz Sonuglari

g:g:;‘ksel:ler Beta Katsayisi | t degeri t Degerinin Anlamlilik Duizeyi
Sabit Terim 6.013000 1.168809 0.2550

CH 0.748531 3.856899 0.0009

YH -0.138979 -1.287185 0.2114

TH 0.167578 1.450558 0.1610

R? F Eilj)zigy?rinin Anlamhilik Gézlem Sayisi

0.798201 29.00654 0.000000 26

Hipotez 2 igin yapilmis olan ¢ok degiskenli regresyon analizi sonuglari Tablo 7’de
goriildiigii iizere, bagimsiz degisken olan CH ile bagimli degisken olan TUFE degiskeni
arasinda istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamli ve pozitif yonli bir iliski bulunurken,
YH ve TH degiskenleri i¢in istatistiksel giiclii kanitlar saglanamamistir. Modele gore, CH
degiskeni %1 arttiginda TUFE degiskeninin %0.748531 kadar artmas: beklenmektedir.

2.1.2.3. Hipotez 3 ve Kullamlan Degiskenler

Calismada kullanilan tigiincli hipotez; kamu harcamalarinin alt kalemi olan cari har-
camalarin enflasyon orani iizerinde etkili oldugu yoniindedir. Bu hipotezin dlgiilmesinde
kullanilan bagimli degisken TUFE iken, bagimsiz degisken cari harcamalardaki yillik degi-
sim oranlaridir. Bu degiskenlerden TUFE degiskeni ile cari harcamalar degiskeninin verileri
BUMKO’dan alinmistir. Burada TUFE, BUMKO’nun olusturmus oldugu indekslerle 6lgiiliir-
ken; CH degiskeninin verileri bu harcamadaki yillik yiizde degisimler alinarak 6l¢iilmistiir.

Tablo 8: Calismaya Ait Veriler

YILLAR TUFE CH YILLAR TUFE CH
1990 0 0 2006 9,6 17,71
1991 66 80,96 2007 8,8 15,74
1992 70,1 89,05 2008 10,4 11,23
1993 66,1 79,52 2009 6,3 16,66
1994 106 69,03 2010 8,6 10,34
2001 54,4 50,89 2011 6,5 15,6
2002 45 52,78 2012 8,9 13,09
2003 23,3 24,75 2013 7,5 11,07
2004 8,6 16,12 2014 8,9 14,22
2005 8,2 11,23 2015 7,7 12,6

Ilgili verilere ait yiizdelik degisimler Grafik 3’de gosterilmektedir.
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Grafik 3: TUFE-CH Degisimi (%)
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Kaynak: BUMKO, Ekonomik Géstergeler (1950-2016); BUMKO, Konsolide Biitce Gergeklesmeleri (1990-2003);
BUMKO, Merkezi Yénetim Biitge Dengesinden (2000-2016) alian veriler tarafimizca diizenlenmistir.

TUFE = §,+BCH +¢,

Tablo 9: Hipotez 3 igin Uygulanan Regresyon Analiz Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler | Beta Katsayisi | t istatistigi t Degerinin Anlamlilik Diizeyi
Sabit Terim 4.375629 0.840455 0.4089

CH 0.830020 8.900512 0.0000

R? F giljjzee%?rinin Anlamhilik Gozlem Sayist

0.767485 79.21911 0.000000 26

Hipotez 3 i¢in yapilmis olan tek degiskenli regresyon analizi sonuglari Tablo 9°da goriil-
diigii iizere, bagimsiz degisken olan CH degiskeni ile bagimli degisken olan TUFE degiske-
ni arasinda istatistiksel olarak pozitif yonlii ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlaml1 bir
iligki belirlenmistir. Bu pozitif iliski; modellerdeki katsayilariin pozitif degerde olma-
sindan kaynaklanmistir. Bu katsayilar incelendiginde; CH degiskeninin katsayis1 0.830020
seklinde pozitif yonlii oldugu goriilmektedir. Model genel olarak incelendiginde istatistiksel
olarak anlamlidir (F-istatistik=79.21911, p=0,000). Modele gore, CH degiskenindeki %1
kadarlik bir artigin, TUFE degiskenini %0.830020 kadar artirmas: beklenmektedir.

2.1.2.4. Hipotez 4 ve Kullanilan Degiskenler

Calismada kullanilan doérdiincii hipotez; kamu harcamalarinin alt kalemlerinden biri
olan yatirim harcamalarmmin enflasyon orani tizerinde etkili olmasidir. Bu hipotezin ol¢iil-
mesinde kullanilan bagimli degisken TUFE iken; bagimsiz degisken yatirim harcamala-
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rindaki yillik degisimdir. Bu degiskenlerden TUFE ve yatirim harcamalar1 degiskeninin
verileri BUMKO’dan almmustir. Burada TUFE, BUMKO’nun olusturmus oldugu indeks-
lerle dlgiiliirken; YH degiskeninin verileri bu harcamadaki yillik ylizde degisimler alinarak

Olctilmustir.

Tablo 10: Calismaya ait veriler

YILLAR TUFE YH YILLAR TUFE YH
1990 0 0 2006 9,6 31,24
1991 66 92,65 2007 8,8 -0,16
1992 70,1 71,71 2008 10,4 29,15
1993 66,1 76,09 2009 6,3 14,26
1994 106 33,72 2010 8,6 38,39
2001 54,4 61,89 2011 6,5 4,02
2002 45 51,21 2012 8,9 15,,22
2003 23,3 7,64 2013 7,5 21,36
2004 8,6 13,64 2014 8,9 9,72
2005 8,2 29,38 2015 7,7 18,37
Tlgili verilere ait yiizdelik degisimler Grafik 4’te gosterilmektedir.
Grafik 4: TUFE-YH Degisimi (%)
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Kaynak: BUMKO, Ekonomik Géstergeler (1950-2016); BUMKO, Konsolide Biitce Gergeklesmeleri (1990-2003);
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Tablo 11: Hipotez 4 i¢in Uygulanan Regresyon Analiz Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler |Beta Katsayisi |t istatistigi t Degerinin Anlamlilik

Diizeyi
Sabit Terim 20.10437 2.549677 0.0176
YH 0.433794 3.583929 0.0015
R? E Ei?zeeg";?rinin Anlamhlik Gozlem Sayisi
0.348615 12.84455 0.001496 26

Hipotez 4 i¢in yapilmis olan tek degiskenli regresyon analizi sonuglar1 Tablo 11°de
goriildiigii iizere, bagimsiz degisken olan YH degiskeni ile bagimli degisken olan TUFE
degiskeni arasinda istatistiksel olarak pozitif yonlii ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde an-
lamlr bir iliski ortaya ¢ikmaktadir. Bu pozitif iliski; modellerdeki £ katsayilarinin pozitif
degerde olmasindan kaynaklanmistir. Bu katsayilar incelendiginde; YH degiskeninin kat-
sayist 0.433794 seklinde pozitif yonli oldugu goriillmektedir. Hipotez istatistiksel olarak
bakildiginda ise; YH degiskeninin TUFE degiskeni iizerinde anlaml1 bir sonug verdigi goz-
lemlenmistir (F-istatistik=12.84455, p=0,0015). Modele gore, YH degiskeni %1 arttiginda
TUFE degiskeninin %0.433794 kadar artmas1 beklenmektedir.

2.1.2.5. Hipotez 5 ve Kullanilan Degiskenler

Calismada kullanilan besinci hipotez; kamu harcamalarinin kalemlerinden biri olan
transfer harcamalarinin enflasyon orani iizerinde etkili oldugudur. Bu hipotezin dl¢iilme-
sinde kullanilan bagimli degisken TUFE iken; bagimsiz degisken transfer harcamalarindaki
yillik degisimdir. Bu degiskenlerden TUFE ve transfer harcamalar1 degiskeninin verileri
BUMKO’dan almmustir. Burada TUFE, BUMKO’nun olusturmus oldugu indekslerle 61-
cliliirken; TH degiskeninin verileri bu harcamadaki yillik yiizde degisimler alinarak 6l¢iil-
miistir.

Tablo 12: Calismaya ait veriler

YILLAR TUFE TH YILLAR TUFE TH
1990 0 0 2006 9,6 4,66
1991 66 111,13 2007 8,8 16,94
1992 70,1 48,15 2008 10,4 8,01
1993 66,1 190,59 2009 6,3 19,96
1994 106 110,26 2010 8,6 3,43
2001 54,4 78,19 2011 6,5 1,71
2002 45 30,5 2012 8,9 16,47
2003 23,3 16,23 2013 7,5 11,71
2004 8,6 3,5 2014 8,9 6,78
2005 8,2 -1,34 2015 7,7 11,12

Ilgili verilere ait yiizdelik degisimler Grafik 5’te gosterilmektedir.
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Grafik 5: TUFE-TH Degisimi (%)
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Kaynak: BUMKO, Ekonomik Géstergeler (1950-2016); BUMKO, Konsolide Biitce Gergeklesmeleri (1990-2003);
BUMKO, Merkezi Yénetim Biitge Dengesinden (2000-2016) alian veriler tarafimizca diizenlenmistir.

Tablo 13: Hipotez 5 icin Uygulanan Regresyon Analiz Sonugclari

TUFE = 3, + BTH +¢,

Bagimsiz Degiskenler |Beta Katsayisi t istatistigi t Degerinin Anlamlilik Diizeyi
Sabit Terim 14.92148 2.741241 0.0114

TH 0.507633 6.819936 0.0000

R? E Eilj)z(:g;j;rinin Anlamhlik Gézlem Sayisi

0.659630 46.51153 0.000000 26

Hipotez 5 i¢in yapilmis olan tek degiskenli regresyon analizi sonuglart Tablo 13°de
goriildiigii iizere, bagimsiz degisken olan TH degiskeni ile bagimli degisken olan TUFE
degiskeni arasinda istatistiksel olarak pozitif yonlii ve anlamli bir iligki ortaya ¢ikmaktadir.
Bu pozitif iliski; modellerdeki /3 katsayilarinin pozitif degerde olmasindan kaynaklan-
mistir. Bu katsayilar incelendiginde; TH degiskeninin katsayist 0.507633 seklinde pozitif
yonlii oldugu goriilmektedir. Hipotez istatistiksel olarak bakildiginda ise; TH degiskeninin
TUFE degiskeni iizerinde anlamli bir sonug verdigi gozlemlenmistir (F-istatistik=46.51153,
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p=0.000). Modele gore, TH degiskenindeki %1 kadarlik bir artisin, TUFE degiskenini
9%0.507633 kadar artirmas1 beklenmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Tiirkiye ekonomisinde enflasyon oranlar1 yasanan son ekonomik gelismeler ile birlik-
te gozle goriliir sekilde azalma egilimine girmistir. Tiirk ekonomisinde gozlemlenen bu
olumlu gelismeler dnceden yasanmamis deneyimlerle de karsi karsiya kalinmasina neden
olmustur. Dolayisiyla 6nceden diisiik enflasyon oranlarinda kamu harcamalarinin etkilerinin
incelenmesi yeniden 6nem arz etmektedir. Enflasyon oranlarimin yiiksek oldugu dénemler-
deki gibi kamu harcamalariin etkilerinin diisiik enflasyon oranlarinda da ayni etkiyi dogu-
rup dogurmayacagi sorusu 6nem tagimaktadir.

Bu c¢alismada; Tiirk ekonomisinde kamu harcamalarinin enflasyon oranlar iizerindeki
etkilerinin arastirilmasi amaglanmistir. Bu kapsamda ¢aligmada; bes farkli modelde kamu
harcamalariin enflasyon oranlari tizerindeki etkisi ve siddeti arastirilmistir. Kurulan her bir
model ve elde edilen sonuglar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Model 1°de toplam kamu harcamalarinin enflasyon orani tizerindeki etkisini 1990-
2015 yillik verileri kullanilarak ele alan tek degiskenli regresyon analizi sonuglarina gore;
toplam kamu harcamalarinda meydana gelen %]1’lik bir artisin enflasyon orani iizerinde
9%0,694991°lik bir artisa neden oldugu sonucuna istatistiksel olarak anlamli sonuglarla ula-
stlmustir.

Model 2’de toplam kamu harcamalarinin alt kalemlerini olusturan cari, yatirim ve
transfer harcamalarinin enflasyon orani lizerindeki etkilerini 1990-2015 yillik verileri kul-
lanilarak inceleyen ¢ok degiskenli regresyon analizi sonuglarina gore, cari harcamalarda
meydana gelen %1°lik bir artisin enflasyon orani iizerinde %0.748531 kadarlik bir artis
gostermesi beklenmektedir. Yatirim harcamalari ve transfer harcamalar1 degiskenleri igin
istatistiksel gii¢lii kanitlar saglanamamustir.

Model 3’de cari harcamalarin enflasyon orani {izerindeki etkilerini 1990-2015 yillik
verileri kullanilarak ele alan tek degiskenli regresyon analizi sonuglarma gore; cari harca-
malarinda meydana gelen %1°lik bir artisin enflasyon oranlar tizerinde %0.830020°’lik bir
artisa neden oldugu sonucuna ulasilmistir.

Model 4’de yatirim harcamalarinin enflasyon orani tizerindeki etkilerini 1990-2015 y1l-
lik verileri kullanilarak inceleyen tek degiskenli regresyon analizi sonuglarina gore; yatirim
harcamalarinda meydana gelen %1°lik bir artigin enflasyon orani iizerinde %0.433794liik
bir artigsa neden oldugu sonucuna ulagilmistir.

Model 5’de transfer harcamalarinin enflasyon orani tizerindeki etkilerini 1990-2015
yillik verileri kullanilarak ele alan tek degiskenli regresyon analizi sonuglarina gore; transfer
harcamalarinda meydana gelen %1’lik bir artisin enflasyon oranlari tizerinde %0.507633liik
bir artisa neden oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulagildig1 goriilmiistiir.
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Sonug olarak, 1990 yilindan 2015 yilina kadar inceleme alanma sahip Tiirkiye
Ekonomisi’'nde artan kamu harcamalari, bir yandan talep baskis1 olusturarak enflasyon
oranlarimi ytikseltirken, diger yandan da harcamalarin finansman sekline bagl olarak para
arzi ve faiz oranlarimi artiricr bir etkide bulunmustur. 2000°1i yillara kadar yiiksek diizey-
de seyreden enflasyon, artan kamu harcamalar ile paralellik gostermistir. Ozellikle 2001
yilindan sonra Giiglii Ekonomiye Gegis Programi kapsaminda hem uygulanan siki maliye
ve para politikalari, hem de programa duyulan giiven sayesinde enflasyon oranlar1 diigme
egilimine girmistir.

Yapilan ¢alisma 1s181inda ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde;

- Tirkiye’de etkin olmayan kamu harcamalarindan vazgecilmesi,
- Harcamalarin tiilketimden ziyade tiretim odakl bir sekilde yapilmasi,
- Popiilist politikalardan uzak durulmasi,

seklinde Oneriler sunulabilir.
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