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BASLARKEN

KAREN, 2009 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi
biinyesinde kurulan Karadeniz Arastirmalari Ensti-
tiist’niin bir yayin organi olarak elinizdeki bu sa-
yiyla hayata ge¢ti. 2015 yili basinda, Enstitiiniin
uzun vadeli hedefleri olarak belirlenen; gelismis bir
kurumsal yapi, zengin bir akademik kadro, stirdiirii-
lebilir bir ihtisas kiitiiphanesi, ideal mekédnsal kulla-
nim, taninirlig: yaygin bir kurum ve bilimsel diizeyi
yiiksek bir yayin politikas: hedeflerinin bir parcasi
olarak dogdu. Derginin bu ¢ercevede, Enstitiiniin Ka-
radeniz havzasi baglami ve sosyal bilimler teme-
linde farkl disiplinleri bir araya getirme; bilimsel
konu ve sorunlari ortaya koyma ve irdeleme; bu ko-
nularda ¢6ziim Onerileri gelistirmeyi hedefleyen bir
yayin politikasi benimsedigi sdylenebilir.

“Ilk”leri gerceklestirmek zordur; caba gerektirir.
Ancak mitkemmeli hedefleyen “ilk”ler igin yiiriine-
cek yol daha da getrefillidir; olagan cabanin 6tesinde
Ozveri ve titizlik de gerektirir. Derginin hayata geg-
mesinde ¢aba gosteren herkese tesekkiir etmek bir
gorev. Ancak bu siiregte, bir enstitii dergisi fikrinin
olgunlastirilmasindan, hayata gecirilmesine kadar
olagan ve beklenenin 6tesinde, 6zveriyle ve titizlikle
destek veren birkag kisiye ise minnettarligimiz son-
suz.

Elinizdeki dergi miikemmeli arayan bir c¢abanin
iriind. Eksikleri oldugu asikar. Ancak hig siiphe yok



ki miikkemmele ulasmanin yolu bdyle bir ¢abanin ki-
sisel ve kurumsal siirdiiriilebilirliginden geciyor.
Daha nice sayilara, miikemmele aday bir nitelik ve
nicelikle ulasmak dilegiyle.

Dog. Dr. Omer iskender TULUK
Karadeniz Arastirmalari Enstitlisii Miidiird



* Yrd. Dog. Dr., Karadeniz Teknik
Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Bolimi
m_tutkun@ktu.edu.tr

* Ozyaba, 2001.
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KiMLIK / KULTUR / MEKAN UCGENINDE BiR
TARIHI MERKEZ: SURDURULEBILIRLIK
BAGLAMINDA SANTA HARABELERI

Murat TUTKUN"

Giris

Dogal cevre icerisinde kurulu fiziksel cevreler; tarihi
yapilari, yapilarin birbirlerine gére konumlari, bah-
celeri, i¢ / dis mekan kullanimlari, kullanilan malze-
meler, yapim teknikleri vb. bicimlenmelerde, yasa-
nilan donemlerin ve bu dénemleri yasayan toplum-
larin izlerini tasimakta, toplumlarin kimliklerini or-
taya koymaktadir. Ait olma ve siireklilik 6zelliklerini
tasiyan “kimliik“, fiziksel ve sosyal yapidaki siirekli-
lik ile giiniin kosullar: altinda sekillenip gelecek ku-
saklara aktarilmaktadir. Kimligin anahtar kavram-
lar1 olan “karakteristik“ ve “aidiyet” kavramlari ise
kimligin nesneye baglilifini sorgulamakta, degis-
mezligini ve goreceliligini tartismaktadir. Yoéresel
kimligin korunmasi baglaminda, kirsal yerlesmeler-
deki mimarinin en ince detaylar: ile ele alindigi;
ekonomik, kiiltiirel, anitsal, belgesel, estetik vb. de-
gerler tasiyan tarihi cevrelerin korunmalari, siirek-
lilik saglama; gecmisle gelecek arasinda kopri
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kurma ve déneme iliskin verileri gelecege aktarma
adina biiyiik 6nem tasimaktadir.

Mekan olusturmada iklim, topografya, yerlesme,
malzeme ve yapi teknigi gibi 6l¢iilebilen fiziki etken-
lerin yani sira orf, adet, yasam bi¢imi, kiiltiir, tarihi
iligkiler gibi olclilemeyen degerler de etkilidir. Sii-
merkan, mimari yapilarin bi¢cimlenisini etkileyen,
yap1 ve formunu belirleyen faktorleri su sekilde si-
ralamaktadir:?

e Kiltir (yasayis bicimi, ekonomi, iiretim bi-
¢imi, din, sosyal cevre, teknik, striiktiir, yapim
sistemleri)

e Fiziksel cevre kosullari (iklim parametreleri
[sicaklik, nem, riizgar, yagis, 1sik, i1sima vb.],
arazi dokusu, topografya, ortii, yénlenme)

¢ Malzeme (geleneksel, teknolojik ve cevresel
yap1 malzemeleri, malzemeye dayali geleneksel
ve teknolojik eleman ve striiktiirler)

Tim bu etkenler dikkate alinarak yapilan bir
mekansal organizasyon tamamen icinde bulundugu
yoreye ve halka aittir. Plandaki belli islev ya da is-
levlere hizmet eden mekanlar, bunlarin boyutlandi-
rilmasi, 1s1iklandirilmasi, birbirleriyle olan iligki de-
recelerine goére diizenlenmesi bize oOncelikle o
mekanda gerceklesen eylemleri ifade etmektedir.
Dolayisiyla halk mimarisi, yapildig: yérenin fiziksel
bilgisinin yani sira halkin deger yargilarini, diinya
gorislerini, gelenek - gorenek ve inang sistemlerini,
aile ve akrabalik baglarini, komsuluk iligkilerini an-
lamada ve anlatmada kaynaklik eden en 6énemli ve-
rilerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.3

Uretimleri icin yapilan biiyiik yatirimlar ve harca-
nan yogun emek nedenleri ile mimari yapilar, insa-
nin yaratti81 fiziksel ¢evrenin en temel bilesenleri-
dir. Toplumlar, olanaklarinin ve ¢abalarinin biiyik
bir bélimiini bu yapilara yatirmaktadir. Bu nedenle
mimari ve isgal ettigi yer onun ekonomik degerine

2 Stimerkan, 1990.
3 Stimerkan, 1990.
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uygun bir yogunlukta kullanilmak istenmektedir. Bir
yapl, sanat yapiti olsa da olmasa da kolay kolay goz-
den ¢ikarilamamaktadir. Bu anlamda belirli potansi-
yelleri iizerlerinde barindiran yapilarin yeniden kul-
lanima kazandirilmas: énem kazanmaktadir. Tarihi
ya da sanatsal degeri olan varliklarin bir kiiltiir ve ta-
rih belgesi olarak 6zgiin varliklarini siirdiirebilmele-
rini saglama diisiincesi mimari korumanin temelini,
bu diistince cercevesinde ortaya konulan teknik ve
mimari miidahaleler ise restorasyon etkinligini ta-
nimlamaktadir.4 “Restorasyon”, tarihi bir yapiy1
morfolojik gelisiminin 6nceki basamaklarindaki fi-
ziksel durumuna déniistiirme siireci; sanatsal degeri
olan bir yapinin, bir kiiltiir ve tarih belgesi olarak
biitiin 6zgiin nitelikleri ile 6mriniin uzatilmasini
saglayan teknik ve mimari miidahalelerin tiimi ya
da en genel anlami ile aslini1 bozmadan onarma ola-
rak tanimlamaktadir.> Belgesel arastirma, konstriik-
siyon analizi, islupsal analiz (mimarlik ve sanat ta-
rihi karsilastirmalari), roléve ve restitiisyon calis-
malarinin sistematik olarak yapilmasi1 gerekliligi,
restorasyon uygulamalarinin temelini olusturmak-
tadir.®

Tarihi cevrelerde restorasyon calismalari yapilar
grubu bazinda ele alindiginda {i¢ kategoride incelen-
mektedir. Birinci kategoride kuralci ve parcali dii-
zenlemeler tanimlanmaktadir. Kuralci diizenleme;
yapilarin bir biitiin olarak korunmasini ya da sadece
restorasyon teknikleri ile miidahale edilmesini kap-
samaktadir. Yapi gruplarinin tarihi ve tipolojik ana-
lizleri ile ortaya konulan tarihi degerlerinin ve 6zel-
liklerinin sirdiiriilebilmesi esastir. Parcali diizen-
leme de ise; ayr1 ayri koruma altina alinan yapilarin
birlikteligi vurgulanmaktadir. ikinci kategoride; re-
novasyon, konservasyon ve yeniden yapim c¢alisma-
lar1 tanimlanmaktadir. Renovasyon ve konservas-
yon; tim dis elemanlari (cephe, avlu, yar1 agik me-
kan, pencereler vb.) ile striiktiirel ve fonksiyonel ka-

4 Kuban, 2000; Larkham, 1996; Aysu, 1976; Appleyard, 1981.
5 Ahunbay, 1999; Appleyard, 1981; Fitch, 1990; Kuban, 2000; Hasol, 1995.

6 Kuban, 2000.
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rakteristikleri (striiktiir, katlar, koridorlar vb.) kap-
samaktadir. Yapilarin orijinal tipolojisinin ve tislup-
bilim karakteristiginin korunmasina izin verilmek-
tedir. Yeniden yapim ise limitler dahilinde sinirlan-
dirilmaktadir. Orijinal konfigiirasyona sadik kalin-
mas1 ve bina tipolojisinin korunmasi sart: ile eski-
yen parcalarin degistirilmesine izin vermektedir.
Uclincii kategori ise; korunamayacak durumda olan,
yikilabilen ya da yeniden insa edilebilecek olan bi-
nalarin rekonstriiksiyonu ile tarihi kent striiktiirii
icerisinde, yeniden yapimi ongoriilmeden yikilan bi-
nalar1 kapsamaktadir. Yikimdan sonra elde edilen
acik alanlar, kamu yarar1 amach park ya da rekreas-
yon alan olarak kullanilmaktadir. Yikilan yapinin
ayn1 hacimdeki kopyasi, kent icerisinde belirlenen
bir acik alanda yapilabilmektedir.” Biitiinleme ise;
tarihi yapinin parca parca ele alinarak, yapinin eksik
kalan parcalarinin ilk tasarimindaki biitiinliige ka-
vusturulacak bi¢cimde tamamlanmasini ya da bu par-
calarin gerekirse yeni bir yerde yeniden birlestiril-
mesini tanimlamaktadir.®

Kirsal yerlesmeler; dogal cevre faktoérleri, tarimsal
faaliyetleri, rekreasyon etkinlikleri, sosyal yapilari,
fiziksel gevreyi olusturan konutlar: ve diger birim-
leri ile bir biitiin olarak, tarihi siire¢ igerisinde mi-
mari kiltiirin olusumunda etkin rol oynamaktadir.
Bu baglamda, farkli kosullar altinda degisim goste-
ren kirsal yerlesmelerin belgelenmesi ve geleceginin
hazirlanmasi1 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle, kir-
sal tarihi alanlarin kalkindirilmasi, burada yasayan
insanlara istihdam olanaklarinin yaratilmasi, sosyal
ve kiiltlirel biitiinligiin korunmasi, ¢agdas uygarli-
gin yarattii tim hizmet ve olanaklarin verilebil-
mesi i¢in kirsal kalkinma projelerinin gelistirilmesi
zorunlu hale gelmektedir.

Turizmin en 6nemli kaynaklarindan birisi olan mi-
mari miras, Trabzon-Giimiishane cografyasinda,
kent merkezlerinde yer alan tarihi kent yerleskeleri,
kaleler, konaklar, camiler, kiliseler vb. 6rneklerle;

7 Appleyard, 1981.
8 Ahunbay, 1999; Fitch, 1990; Kuban, 2000; Hasol, 1995.
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9 Tutkun, 20009.

kirsal alanlarda ise, ipekyolu ve Roma Yollar: gibi
tarihi 6neme sahip ulasim akslar: {izerinde yer alan
tarihi yerleskeler, koyler, kaleler, manastir ve kili-
seler, kopriiler vb. orneklerle 6n plana ¢ikmaktadir.
Kent merkezlerinde bulunan yapilarin ulasim prob-
lemlerinin ¢6ziilmiis olmasi ve buna bagl olarak ge-
rekli hizmetlerin kolaylikla saglanabiliyor olmasi,
bu yapilarin korunarak cesitli islevlerle halkin kul-
lanimina kazandirilmasinda etkili olmustur. Kent
merkezlerinde yol ve hizmet sorununun olmayisi, bu
yapilar 6zelinde kullanici ve ziyaret¢i sikintisi ya-
sanmasinin Oniine gec¢mistir. Kirsal alanlarda ise,
durumun tersi yonde farklilastigini gérmek miim-
kiindiir. Ulasimin ve fiziksel hizmetlerin yer yer giic-
liikle saglaniyor ya da ender olmasi, bu gevrelerin
aktif kullanimim giiclestirmektedir. Bélge halkinin
sosyal ve kiiltiirel yasantisinin yaninda, yerel ekono-
miyi de dogrudan etkileyen bu durum, cogunlukla
kirsal alanlarin terk edilerek kent merkezlerine gé¢
yasanmasl sonucunu beraberinde getirmektedir.
Terk edilerek kendi kaderine birakilan kirsal yerles-
meler, zaman icerisinde yok olma tehlikesi ile karsi
karsiya kalmaktadir. Bu noktada; ozellikle tarihi
onemi, barindirdig1 ¢cok sayida mimari miraslari ve
yayla turizmi agisindan onemli noktalardan birisi
olan “Santa (=XZdvta)”, kaybolmaya yiliz tutmus
onemli bir deger olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

Giumishane sinirlarinda bulunmasi nedeni ile Trab-
zon’dan; Dogu Karadeniz vadilerine bakan yamacg-
larda yer almasi ve topografyasinin getirdigi zorluk-
lar nedenleri ile de Giimiishane’den yeterli yatirimi
ve hizmeti alamayarak zamanla yipranan Santa Ha-
rabeleri, Glimiishane il merkezine 80 km, sahile 45
km uzaklikta yer almakta, 1684m yiikseklikte ko-
numlanmaktadir. Trabzon’un giineydogusunda, Gii-
miishane ili Dumanlh Kéyii sinirlar1 icerisinde yer
alan Santa Harabeleri, bolgenin en énemli degerleri
arasinda yer alan Stimela Manastir1’nin 10-15 km gii-
neydogusunda bulunmaktadir. Tarihi Roma yollar:
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ve tarihi ipek Yolu'nun kesistigi bir bblgede yer al-

makta, icinde bulundugu vadinin yiiksek yamacgla-
rinda, vadiyi kontrol edebilecek bir pozisyonda ko-
numlanmaktadir. Ulasimi zor noktalarda konumlan-
masi sebebi ile izole kirsal yerlesme 6zelligi tasiyan
Santa Harabeleri; tarihi, arkeolojik ve dogal sit kap-
saminda ele alinmaktadir.

Santa Harabeleri; 17. yy.dan beri dini, ticari ve kiil-
tiirel anlamda 6nem tasiyan bir yerlesim yeri olmus-
tur. Ginimizde kalintilar1 kismen ayakta olan yer-
leskenin bazi kaynaklara gére M.O. 27 tarihine da-
yandig1; bazi kaynaklara gére Rumlar tarafindan ku-
ruldugu ve Cumhuriyet dénemine kadar da yine
Rumlar tarafindan kullanildig: belirtilmektedir.*°

Tarihi eserler yoniinden oldukc¢a zengin olan Santa,
dogal konumu itibariyle mezrea (Dogu Karadeniz
kirsalinda 1500-2000m yiikseklikler arasinda yer
alan yerlesmeler) yiiksekliginde bulunmasina rag-
men yayla (Dogu Karadeniz kirsalinda 1800-2800m
yiikseklikler arasinda yer alan yerlesmeler) 6zelligi
tasimaktadir.” Yanbolu deresinin dogdugu ii¢ ayri
yamacta, 1684 m yiikseklikte kurulmustur. Tim
bolge, iki siradagin olusturdugu dar ve derin bir vadi
icinde yer almaktadir. Bu siradaglardan birinin do-
ruk c¢izgisi doguya, digerininki ise batiya dogru
uzanmaktadir. Bu noktadan yaklasik ii¢ saatlik me-
safede Stimela Manastir1 bulunmaktadir.

© Bryer, 1985; Mollaveisoglu t.y.
1 Tutkun, 2009; Stimerkan, 1990.

Resim 1. Yanbolu Vadisi ve Santa
Harabeleri
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Resim 2. Santa Harabeleri (Dumanl
Koyii) genel yerlesimi (URL1,
2009).

Aktif kullanildigi dénemlerde Santa idari olarak Ar-
tasas'? bolgesinde yer almaktadir. Santa, Rodopolis?3
Metropolitligi*4 ve Siimela Manastir1 6ziinde 6zerk
olmasina ragmen, idari olarak baslarinda igumen's
olmak iizere tiim manastir rahiplerinin tegkil ettigi
Igumenlik Konseyine bagli bulunmustur.'®

Aktif kullanildig1 dénemlerde, Santa’nin cevre bol-
gelerle olan baglantilari ara¢ yolu olmamasi nedeni
ile genellikle yaya olarak yapilmistir. Santa’nin
Trabzon ile olan baglantisi, yaz donemlerinde Olasa
ya da Siimela Manastir1 tizerinden, kis donemlerinde
ise bu yollarin kapaniyor olmasi nedeni ile Yanbolu
Vadisi iizerinden saglanmistir. Yanbolu iizerinden
Trabzon baglantisi, bu giizergah tizerinde Tiirk koy-
lerinin bulunmas: ve Tirkler ile Santalilar arasin-
daki anlasmazliklar nedeni ile pek tercih edilmemis-
tir. Bu gilizergah gecelemek sureti ile iki giin siirmek-
tedir. Olasa ilizerinden olan baglanti; yaylalar iize-
rinden kuzeybat1 istikameti takip edilerek sekiz sa-
atlik yliriiylis mesafesi sonrasinda gecenin Olasa’da
gecirilmesinin ardindan, U¢ saatlik bir yiiriiyiis son-
rasinda Hosoglan mevkiine ulasilmasi, Piksit (Degir-
mendere) deresinin gecilmesi ve Trabzon - Erzurum
arag yolu takip edilerek ii¢ saatlik yiiriiyiis mesafesi
sonrasinda Trabzon’a ulasilmasi ile saglanmistir.
Stimela Manastir1 {izerinden saglanan baglanti ise,
Santa’dan bati istikameti takip edilerek ii¢ saatlik
yiirliylis mesafesi ile ulasilan Kazukli yaylasi lizerin-
den gerceklestirilmistir. Buradan siras: ile Kovlaka
ve Monenen yaylalarina, oradan ii¢ saatlik bir inis-
ten sonra Manastir karsisina ulasilmistir. Manastir-
dan ise Trabzon’a gecilmistir.'”

2 Amasya-Gilimiishane arasinda yer alan Pontus idari bolgesi. Bryer, A., 1988; ANAPEA, 1990.

3 J¢ egemen manastir olan Siimela, Vazelon ve Kustul Manastirlar’’nin etkisi ile Trabzon’un Macka ilcesi
Yazlik Koyii sinirlarinda 1902 yilinda Pontus’da kurulan idari bélge. URL2, 2015.

4 Hristiyan Ortodoks Kilisesi ayrimina gore Pontus’da her bir Meropolit dini liderli vilayetlere ayrilmistir.
Bu vilayetlere bagli, Manastirlar tarafindan idare edilen daha kiiciik ilceler bulunmaktadir. ANAPEA, 1990;

MAT®AIOY, 1986.

5> Manastirdan sorumlu dini lider. URL3, 2015.

6 ANAPEA, 1990.

7 Gabpa, 2003; ANAPEA, 1990; MAT®AIOY, 1986; Mollaveisoglu t.y.,; Bryer, 1985; Ballance vd., 1966; Giin-

diizalp, 1990.
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Santa Harabeleri Tarihi: Yerlesme ve Mimari
Ozellikleri

Dogu Karadeniz Bolgesi topografik acidan diizenli
yerlesmelere en az elverisli boélgelerdendir. Konutlar
tek tek veya birkag evlik gruplar halinde topografya
icinde dagilmis durumdadir. Daglar denize paralel
yiikselir ve bu yiiksek kiitle ile deniz arasinda ¢ok
egimli sirt ve vadilerden olusan bir engebeler diizeni
yer almaktadir. Dogu Karadeniz kirsalinda, kiy1 bo-
yunca uzanan kir yerlesmeleri ile i¢ kesimlerde 6zel-
likle daglik kesimlerde yer alan kirsal yerlesmeler,
topografik yapi1 ve iklimsel etkiler nedenleri ile
striiktiirel anlamda farkliliklar géstermektedir. Bol-
gede yerlesmeler sahilde ve sahilden i¢ kesimlere
dogru uzanan vadiler boyunca olmaktadir. Bu vadi-
lerin taban ve yamaglari en sik rastlanilan yerlesim
alanlaridir. Her vadi tabaninda kii¢iik ya da biyik
bir irmak yer almakta, yerlesmelere ulasan yollar
genellikle bu irmag: takip etmektedir.®

Daginik yerlesimin 6n plana ¢iktig1 Dogu Karadeniz
kirsalinda siirekli yerlesim, sahilden baslayarak
1500-1600m yiiksekliklere kadar konumlanmaktadir.
Santa Harabeleri, sahilden yaklasik 45km kadar ige-
ride ve 1600m yikseklikte, 7 mahalleden olusur. Bu-
rada konutlar, Dogu Karadeniz geleneksel yerlesme
karakterinin aksine komsuluk iligkilerine yer verecek
bicimde bir arada konumlanmaktadir.

Santa Harabeleri’nin kentsel ve mimari ozellikleri,
boélgenin topografik, iklimsel ve ¢evresel 6zellikleri
yaninda siliphesiz tarihi ve kiiltiirel yapisiyla da dog-
rudan iligkilidir. Bélgeye iliskin literatiirde, Pontus
cografyasi genel olarak Paflagonya (Kizilirmak-Yesi-
lirmak arasi)’dan Kolhida’ya (Tiirkiye-Giircistan si-
nir1) ve Ermenistan’in kuzeydogusuna kadar uza-
nan, Tiirkiye’nin kuzeyinde Dogu Karadeniz BOl-
gesi’nin daglik kiy1 seridi olarak anilmaktadir.'?

Dogu Karadeniz tarihi M.O. VIII. yiizyila kadar da-
yandirilmaktadir. Temel amaci tarimsal ya da ticari

8 Stimerkan, 1990.
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9 Gedikli, 2008; Kolektif, 2007; Bryer ve Winfield, 1985; MAT®AIOY, 1986.
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faaliyetlerde bulunmak igin, kendi topraklari di-
sinda isler kurarak yurt edinme olarak ifade edilen
kolonizasyon hareketleri, bolge tarihinde yogun bir
bicimde yer bulmaktadir. M.O. VIII. yiizy1l sonlarin-
dan itibaren bolgede Miletos’lu kolonistlerin kiyi
bolgelerinde koloniler kurarak bolge halklar ile ti-
caret yaptiklar1 bilinmektedir. Ayrica bolgenin ta-
rihsel siirecinde Makronlar, Driller, Tibarenler,
Khalybler vb. boélgenin asil otokton halklarinin da
varlig1 bilinmektedir. Bu yonii ile degerlendirildi-
ginde bolge, M.O. VIIL. yiizyil sonlarindan VI. yiizyil
baslarina kadar Hellen Kolonistleri ve bolgenin
otoktan halklarinin birlikte yasadigi bir cografya
olarak ifade edilmektedir. Tarihsel siirecinde Pers,
Roma, Bizans yonetimleri altinda kalan bélge, 1461
yilinda Trabzon’un fethi ile Osmanl yonetimine gir-
mistir.?°

Strabon M. O. 27 tarihinde Trabzon'un giineybatisin-
daki daglik bolgelerde T¢ani'lerin (Lazi, Tcani, Sanni)
ikamet ettiklerini yazmaktadir. Bu dagh halklar ara-
sinda en kotiilerinin Heptakometler (=Yedi+koy) ol-
dugundan bahsedilmektedir. Santa yerlesmelerinin
de yedi kdyden olusmasi, adi gecen halkin Santa’da
yasamis olabilecegi diislincesini uyandirmaktadir.
Bryer’e gore ise Santa, 17.-18. yiizyillarda Hristiyan
Rum niifus tarafindan kurulmustur. Buna karsilik Os-
manl kaynaklarinda bélgeye yonelik yogun bir yerle-
simin goriilmedigi, Santa’nin ise mezra statiisiindeki
bir kdy olarak tespitinin yapildigi bilinmektedir. Ta-
rihsel ge¢misi farkli kaynaklarda farkh tarih aralikla-
rina dayandirilan Santa'nin, Miltiades Nymphopu-
los’a gore antik caglardan 1922'ye kadar gecen do-
nemde bir Rum yerlesimi oldugu iddia edilmektedir.
Bryer ise, Santalilarin etnik ge¢misinin belirsiz oldu-
gunu ileri siirmektedir. Bu veriler 1s181nda Santa yer-
lesmeleri tarihinin, Kolonizasyon DOnemi Oncesine
uzandig1 diisiiniilmektedir.>

19. yiizy1l Santa’nin en parlak dénemi olarak bilin-
mektedir. Glintimiizde ise bolgede ciddi anlamda bir

¢ Bryer, 1988; Miimtaz, 2004; Gabpa, 2003; Gedikli, 2008; Emir, 2011.
! Bryer, 1985; Ballance, Bryer ve Winfield, 1966; Gabpa, 2003; Dursun, 2015.
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ulasim probleminin s6z konusu olmasi ve bodlgenin
ekonomik anlamda oldukg¢a zayif kalmasi nedenleri
ile niifus yogunlugu oldukca diisiik seviyededir.
Hatta kis dénemlerinde niifus 10-15 kisi ile sinirli
kalmaktadir.>?

Ulasilmasi gii¢ mevkide kurulan Santa, halki icin bir
siginak vazifesi gérmiis; yerleskede kapali bir koy
ekonomisi i¢inde, bolge halkina yetecek miktarda ta-
rim ve hayvancilik yapilmis, daglarda bulunan de-
mir ve kursun yataklar1 isletilmistir. Rusya'ya ve
cevre illere mevsimlik calismaya giden Santa’li er-
kekler 6zellikle tas ustaligi, duvarcilik ve insaat is-
¢iliginde ustalagmigtir.?3

Bizans Devleti’nin idari yapis1 icindeki Pontus, cogra-
fik konumu, dogal 6zellikleri ve imparatorluga kazan-
dirdig1 yeterli miktardaki ekonomik gelir nedenleri
ile 6zel bir ekonomik ve sosyal idare formunu muha-
faza etmistir. Bu 6zel diizenin temeli, ekonomik tes-
vikler ve tedarikler sistemi ile baglantili olarak kiiciik
tarimsal Giretim seklini tegkil etmistir. Amag, devletin
sinir bolgelerindeki niifusu tutmak ve sonug olarak
bunlarin askeri tampon bélgeler olarak kullanilma-
sm1 saglamak olmustur. Bu uygulama sonucunda,
toprak sahibi silahlh ciftciler “askeri ciftlikler”, kéy-
liler ile de “bagimsiz kdyler” meydana getirilmistir.
Ic Pontus daglik bélgeleri ézellikle, M.S. IV. yiizyilda,
Bizans-iran savaslarinda stratejik ikmal {issii olarak
kullanilmigtir.>¢ Santa Harabeleri, i¢ Pontus daglik
bolgeleri iizerinde yer almaktadir. Bu yonii ile deger-
lendirildiginde Santa; Kapadokya {izerinden Karade-
niz'e gecen askeri ve ticari yollarin birlestigi cograf-
yada yer alan bir yerleske olmas1 6zellikleri ile de 6n
plana ¢ikmaktadir.? Kiigiik tarimsal iiretim ve askeri
faaliyetlerin yaninda, Dogu Karadeniz daglik bolgele-
rindeki kirsal yerlesmeler arasinda yer alan Santa’nin
yakin cevrelerinde bulunan maden yataklar: da, bol-
gede ekonomik yeterliligi olumlu yonde etkilemistir.

22 Giuindiizalp, 1990; Gabpa, 2003; ANAPEA, 1990; MAT®AIOY, 1986; Mollaveisoglu; Bryer, 1985; Ballance,
Bryer ve Winfield, 1966.

23 Gabpa, 2003; ANAPEA, 1990; MAT®AIOY, 1986.

24 ANAPEA, 1990; Gabpa, 2003.

5 Bryer, 1985.



11

Kimlik / Kiiltiir / Mekan Ucgeninde Bir Tarihi Merkez:...

Bu ekonomik yeterlilik, bolgede mekansal birikim,
konutlardaki mimari sentez, insa sistemi, insaat mal-
zemeleri, kirsal bolgelerdeki yogunluk ve olas1 genis-
lemeler iizerinde de dogrudan etki géstermis, kentsel
ve kirsal alanlarda artan insaat faaliyetleri gdzlem-
lenmistir.2¢

Ayn1 donemlerde bolgede biiylik manastir merkezle-
rinin kurulmasi sosyal ve demografik bilesenleri be-
lirli kurallara baglamistir.?” Pontus icin 6zellikle ruh-
sal ve kiiltiirel bir olusumun baslatildig1 bu dénemde,
Santa yerlesmelerinde yer alan kiliselerin yogunlugu
ve bu kiliselerin bdlgenin en dnemli dini merkezlerin-
den birisi olan Siimela Manastiri ile dogrudan iligkili
olusu g6z oniinde bulunduruldugunda, Santa yerles-
melerinin dini merkez olma karakteri de 6n plana ¢ik-
maktadir. Pontus’ta Merkezi Kilise tarafindan ozel-
likle 19. yiizyilda yapilan dini reformlar sonrasinda
Kilise, toplumsal ve bolgesel meseleler konusunda
s0z sahibi olmustur. Kilise bu anlamda boélgede yer
alan cesitli yonetim komisyonlarina katilarak, Orto-
doks haklarini veya yerlesilen bolgelerdeki tiim niifu-
sun haklarini temsil etmeye baslamistir. i¢ Pontus
kirsal daglik bolgelerinde “kilise bolgeleri” ve “ma-
halleler” olarak ikiye ayrilan yerlesmelerin (Santa
Harabeleri bu bélgeler arasinda yer almaktadir), kiy1
yerlesimler ile karsilastirildiginda agik bir sekilde sa-
vunma bolgeleri olduklar:1 gérilmektedir. Genellikle
sarp yamagli ve farkl: yiiksekliklerdeki bélgelerde bu-
lunan, ulasilmasi ve uzak mesafeden goriinmesi zor
olan bu yerlesmeler, binalarin morfolojik sadeligi ve
birbirine benzerlikleri nedeni ile karakterize edil-
mektedirler. Morfolojik sadelik, konutlarin yasa da-
yal1 kategorileri ile sakinlerinin sosyal, ekonomik ve
siifsal yerini ve orgiitlenme isleyisini ayirt etmeye
imkan vermektedir.?®

Konutlar birbirine yakin insa edilmistir. Bélgenin
tim tarimsal faaliyetlerinin sadece birka¢ ay kirsal
alanda olmasi nedeniyle, ana konutun disinda bircok

26 Gedikli, 2008; Kolektif, 2007; MATOAIOY, 1986; ANAPEA, 1990.

27 ANAPEA, 1990; Gabpa, 2003.

28 MAT®AIOY, 1986; ANAPEA,1990; Gabpa, 2003, Tutkun, 2009.
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yardimc1 yapilara gereksinim duyulmustur. Kii¢iik
kirsal iiretim nedeni ile kii¢iik hacimli az sayida yar-
dimc1 ek binalar, ana konutun hemen yanina ya da
yakin bir noktasina yerlestirilmistir. Ozel agik alan
sinirlamasi ve avlu yoktur. Uretim tiiriinii, sadece
yardimci mekanlar degil, ortak kullanim binalarinin
tirdi (degirmenler, harman yerleri, samanliklar vb.)
ve bu binalarin yerlesimlerine bagli baglantilari be-
lirlemektedir. Diger taraftan, ulasilmasi gii¢ olan bu
bolgelerdeki kirsal yerlesmelerde (belirlenen yer-
lesme ile baglantili olarak, savunma ve mekansal or-
ganizasyonun kontrolii nedeniyle), arazinin giigli
dogal gecisleri ve yapilarin goreli yogunlugu di-
sinda, acik kamusal kullanim alanlarinin da mini-
mum diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu yerlesim-
lerdeki i¢ glizergahlarin darlig1 ve meydanlar ile agik
toplanma noktalarinin yoklugu (toplantilar genel-
likle kapali alanlarda veya kilisenin dis avlusunda
yapilmistir) karakteristik bir 6zellik arz etmekte-
dir.?°

Yerlesmelerdeki binalarin organizasyonu ve
mekansal yapisi, i¢ giizergahlar ve disariya ulasa-
bilme olanaklari, insanlarin dogal cevre ve ekonomi
cesitliligi ile olan iliskilerine ydon vermektedir. Bu
yerlesmelerin yakin veya uzak mesafedeki ekonomik
merkezler ile olan iligkileri veya ticaretleri, yerlesi-
min yapisi disinda, konutun insa organizasyonunu
da dolayli olarak etkilemektedir. Aym sekilde yapi-
larin fonksiyonel organizasyonu ve dogal cevre ile
iligkilerinde konumlarinin, yapisal 6zelliklerinin ve
mimari bicimlenislerinin belirleyici oldugu da bilin-
mektedir. Bu nedenlerle bu kirsal yerlesmelerde ge-
cerli olan ingaat sistemi ve insaat tekniginin bolge-
deki sosyo-kiiltiirel yapi ile dogrudan iliskili oldugu
da goriilmektedir.3°

Santa yerlesmeleri yonlenme olgusunda, manzara ve
glinesten ¢ok arazinin egimi etkilidir; egimin iist ko-
tundan asagi, acikliga bakan cephe 6n cephedir. Mi-
mari gosterissiz, sade ve icinde yer aldig1 gevreye

29 MAT®AIOY, 1986; ANAPEA, 1990; Gabpa, 2003.
3¢ Bryer, 1988; ANAPEA, 1990.
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31 Ozgiiner, 1970.
32 Tutkun, 20009.

uyumludur. Bunun en énemli nedeni endiistriye da-
yali yapay malzemelerin degil, dogal malzemelerin
kullanilmasidir. Malzemeler en yakin yerel kaynak-
lardan temin edilmektedir. Malzemenin seckinligin-
den ve saglamligindan ziyade kolay temin edilmesi
ve iklim Ozelliklerine uygunlugu daha biiyiik 6nem
tasimaktadir. Yerlesmelerin konumlandig: yiiksek-
lik ve jeolojik yap1 yaninda, bolge ikliminin yagisl,
1liman ve nemli olmasi, vadi yamaglarinin sert
riizgarlara maruz kalmasi sebepleri ile malzeme ola-
rak en eski ve temel dogal malzemelerden, dogal tas
ve ahsap tercih edilmistir. Bina govde duvarlarinda,
yasama katini zeminden ayiran duvarlarda, ahir ve
depo mekanlarinin duvarlarinda masif tas malzeme
kullanilirken, doseme ve cat1 gibi elemanlarda ahsap
tercih edilmistir. Bu yonii ile incelendiginde Santa
geleneksel mimarisi; uzun deneyimler sonucunda
yagis, riizgar, glines ve nem gibi etkilere cesitli ¢o-
ziimlerin getirildigi sade bir mimari tiir olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Sicaklik ve riizgar; yapinin dis
duvar konstriiksiyonunu, nem; yapinin konumlan-
masindan, zemin ile nasil bir iligki kuracagina kadar
bircok yapisal karari, riizgar; iklimin diger kosulla-
rina bagli olarak korunma ya da yararlanma ama-
ciyla yonlenme ve cephe organizasyonunun belirlen-
mesini, yagislar ise tiiriine gore dis goriiniisii, ¢ati-
larin egimini, 6rtii malzemesini ve konstriiksiyon tii-
riiniin se¢imini etkileyen en 6nemli belirleyicidir.3*

Santa yerlesmelerinde yer alan konutlarin yapim
sistemleri, dis duvarlarda tas, i¢ b6lme duvarlarda,
dosemelerde ve catilarda ise ahsap olmak iizere ce-
sitlenmektedir. Dis duvar kalinliklari, 50-100cm
(genellikle 70cm) arasinda degismektedir.3* Tas du-
varlar, malzemenin islenis ve goriiniis 6zelliklerine
gore adi tas duvar (moloz tas duvar), yontu tas du-
var (kaba yontu ve ince yontu tas duvar) ve kesme
tas duvar gibi siniflara ayrilmaktadir. Taslarin isle-
nebilirliklerine bagli olarak, bina iizerinde kullanim
yerleri ve sekilleri degisiklikler gostermektedir.
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Trabzon-Yomra Bolgesi, kiremit ortii ve hartamanin
her ikisinin de goriilebildigi alanlardir. 1930’lu yil-
lara kadar, kiremit disindaki cat1 ortiileri hartama
ya da daha kalin kesitli dilme tahtalardan (padar)
olusmustur (Stmerkan, 1990). Arastirmaya konu
olan Santa Harabelerinde, hartama ve benzeri orga-
nik levha kapli ¢atiya rastlanamamaistir. Saptanan
ortiiler cogunlukla kiremit ve teneke ortiilerdir. Fa-
kat yorenin tarihsel ge¢misinde ¢ati Ortiisii olarak
genellikle hartama ve oluklu kiremidin kullanildig:
anlasilmistir.33

Santa Yerlesmeleri

Santa, merkez Pistoflu olmak iizere, ishanli, Cakall,
Zurnacili, Terzili, Binath ve Cinganli ile birlikte top-
lam 7 mahalleden olusmaktadir. Bu yedi mahalle di-
sinda, kuzey bdélgesinde, Hancaria, Ftelenia, Oniki
Koéknar, Horacandon ve Aliandon isimlerinde kiigiik
yerlesim yerleri bulunmaktadir. Bunlardan Hancaria,
Terzili Mahallesi’ne; Ftelenia, Zurnacili Mahallesi’ne;
Oniki Kéknar, ishanli Mahallesi’ne; Horacandon, Bi-
natli1 Mahallesi’ne; Aliandon ise Cinganli1 Mahallesi’ne
baghdir. Kasabanin ¢arsi merkezi olan Pistoflu, ya-
magclarda yer alan diger mahallelere “stratas” denilen
dar stabilize yollarla baglidir.34

Gilinimiizde, yliksek egim nedeni ile Binath ve Ter-
zili Mahalleleri’nin belirli boéliimlerinin yogun bir
sekilde toprak altinda kaldigi, hatta Binatli Mahal-
lesi’nin bu boélimlerinin lizerinde bir orman taba-
kas1 gozlemlenmektedir. Terzili Mahallesi’nin ise ta-
mamen toprak altinda kalmaktan, iist kotunda yer

Etimolojik verilere gére 7 mahalle-
nin isimleri (Karagodz, 2006; Ugiin-
cioglu, t.y.)

Atlica Mahallesi (= Pistoflu = Pistofandon)

pishtof (=silah) + anton (=Yu-
nanca’da son ek)

ishanl Mahallesi (= Sihanandon)

Sihan (=ermeni prensi) + anton

Cakall1 Mahallesi (= Cakalandon)

Cakal (=cakal) + anton

Zurnacili Mahallesi |(= Zurnaciandon)

Zurnaci (=zurna ¢alan kisi) + an-
ton

Terzili Mahallesi (= Terziandon)

Terzi (=terzi) + anton

Binatli Mahallesi (=Pinetendon, Piniatandon)

Cinganli1 Mahallesi |(=Cejlerandon, Koslarandon)

33 Tutkun, 20009.

34 ANAPEA, 1990; MAT®AIOQY, 1986; Bryer, 1985; Ballance vd., 1966; Giindiizalp, 1990.
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Resim 4. Santa mahalleleri genel
yerlesimi

alan koknar agaclari ile kapli orman sayesinde kur-
tuldugu bilinmektedir. Bu nedenle buralardaki izle-
rin tespit edilmesi oldukca giigtiir.

sssssss

GENEL YERLESIM
SEMASI

Mahallelerin birbirinden uzakliklar: bir veya birkag
km’yi bulabilmektedir. Her mahallede tiimiiyle tas-
tan insa edilmis tek kathi konutlar, tas cepheli bir
veya iki kilise ve sapel, hemen hemen her sokak ba-
sinda bir ¢esme bulunmaktadir. Kiliselerin biyiik-
liikleri ve sayilari, mahallelerin niifuslari ile oranti-
lidir. Santa'da yer aldig: bilinen 7 mahalle icerisin-
deki 8 kiliseden geriye sadece dis duvarlar1 ayakta
kalmistir. 8 Kilise’den Binatli’da yer alan Kilise ise,
gatis1 ve dis duvarlari ile birlikte biitliin olarak
ayakta kalan tek Ornektir.



Murat TUTKUN KAREN 2015/ 1/ 1

16

Santalilar, biiylik 6lgiide hayvancilik, tarim ve insaat
igleri ile ugrasarak gecimlerini saglamislardir. Atlica
(Pistoflu) Mahallesi’nin karsisinda ve vadinin bat1 ya-
kasinda iki kiremit fabrikasi; Atlica (Pistoflu) Mahal-
lesi’nin alt kisimlarinda kire¢ ocaklar:1 ve vadi gene-

line yayilmis, hemen hemen her Mahalle’'nin ¢evre-
sinde yer almak {iizere otlaklar bulundugu bilinmek-
tedir. Yanbolu deresi iizerinde, biri Atlica (Pistoflu)
Mahallesi baglantisinda, bir digeri Terzili Mahallesi
baglantisinda, bir digeri ki Nehir mevkiinde, sonun-
cusu ise Ftelon mevkiinde bulunmak tiizere dort tas
koprii ile ¢esitli noktalarda bugday 6giitiilen su degir-
menleri bulunmaktadir.3>

35 Tutkun, 2009; ANAPEA, 1990; MAT®AIQY, 1986

Resim 5. Santa’da ishanli ve Binath
kiliseleri
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Santa’da konutlar; genellikle iki katli, seyrek olarak
ug¢ katli yapilmistir. Malzeme olarak tas, ortii malze-
mesi olarak ise kiremit kullanilmistir. Hemen he-
men her evin giris kism1 iki kisma ayrilmaktadir.
Bunlardan biri inekler icin ahir olarak, digeri ise
odun, sepet, tarim aletleri i¢in depo olarak kullanil-
mistir. Ahirin havalandirma ve 1s1k icin kiigiik bir
penceresi bulunmaktadir. Bu pencere ineklerin so-
guktan korunmasi igin kii¢iik yapilmigtir. Ahirin ta-
bani, hayvan idrarlarinin digari akmasi i¢in egim ve-
rilerek yapilmis tahta désemedendir. Duvarlarin bi-
rinde ineklere yem olarak verilen otlarin yerlestiril-
mesi i¢in “Panthenin” denilen bir yer ve inekleri bo-
yunlarindan baglamak i¢in bir ip bulunmaktadir.
Gilibre, kis boyunca ahir disindaki 6n duvarin
onilinde toplanmakta ve ilkbaharin baslamasiyla bir-
likte kadinlarin 6zel genis sepetleri ile daha iyi ve-
rim almak icin sebze bahgelerinde veya tarlalarda
kullanilmaktadir.3%

Evlerin genis olan 1. katlar1 konut olarak kullanil-
mastir. Seyrek olarak iist katin bir bélimi ahsap du-
var ile ayrilmaktadir. Ocak ve baca genellikle evlerin
dogu tarafinda bulunmaktadir. “Dranin” denilen
baca yliksektir ve dumanin riizgardan igeriye girme-
sini 6nlemek icin catinin daha iizerindedir. Ocagin
On tarafinda yemek kabinin yerlestirilmesi igin kul-
lanilan demirden yapilmis bir ticayak bulunmakta-
dir. Kis aylarinda ineklerin kontrol edilebilmesi icin,
ahir ile irtibati olan ve “hapiang” denen 6zel bir bod-
rum kapag1 bulunmaktadir.3?

Eger varsa, liclincii kat daha genistir ve kis aylarinda
ineklerin beslenmesi i¢in kuru ot deposu olarak kul-
lanilmaktadir. Eger {i¢iincii kat mevcut degilse, o za-
man kuru otlarin depolanmas: icin evin etrafinda
ayr1 bir bina, samanlik (asieron) olarak insa edil-
mektedir. Evlerin kapilar1 genellikle giineye déniik-
tliir. Her evde girisin solunda ice acilan bir firin ve

36 Tutkun, 2009.
37 Guindiizalp, 1990; ANAPEA, 1990; MAT®AIOY, 1986; Mollaveisoglu, t.y.; Bryer, 1985; Ballance, Bryer ve
Winfield, 1966, Tutkun, 2009.
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hamur yogurmak icin bir tekne bulunmaktadir. Bu

firinlarda ekmek yapilmaktadir.38

Zemin Kat Plam 1. Kat Plam
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Dogu Cephesi

Kuzey Cephesi

Resim 6. Santa harabelerinde konut
plan ve cepheleri

Resim 7. Santa’da, Terzili ve
Cakall1 mahallelerinde konut

Santa’da okul binalar:1 genel olarak iki katlidir. Alt
kat, hava sartlarindan dolay1 oyunlar ve torenler
gibi etkinliklerin dis ortamda yapilamamasi nedeni
ile bu etkinlikler igin kullanilmaktadir. Ust kat ise,
68renim salonu olarak kullanilmaktadir.3?

ishanl ve Atlica (Pistoflu) gibi tam bir ilkokulu olan
ve her okulda iki 6gretmeni bulunan biiyiik mahalle-
ler disinda, okullarda genellikle bir 6gretmen bulun-
maktadir. Niifusu az olan Cakall1 Mahallesi okul ve
ibadet ihtiyacini komsu Atlica (Pistoflu)’dan sagla-
maktadir. Birinci Diinya Savasi dncesinde Cinganli

38 Tutkun, 2009.
39 ANAPEA, 1990; MAT®AIOQY, 1986.
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1. Kat Plam

Bati Cephest Gilney Cephes!

Resim 8. Santa Harabeleri Pistoflu
Mabhallesi okul binasi planlar ve
cepheleri

Resim 9. Santa Harabeleri Pistoflu
Mahallesi okul binasi

Mahallesi ile Atlica (Pistoflu) Mahallesi arasinda yer
alan Katsia bolgesinde tiim Santa Mahalleleri’ne hiz-
met vermesi amaci ile yapilmasi planlanarak temel-
leri atilan ortaokul, savasin ¢ikmasinin ardindan ta-
mamlanamamistir. Fakat temelleri halen yerinde
tespit edilebilmektedir.

Aktif olarak kullanildig1 dénemlerde, soguk sulari ile
meshur olan Santa Mahalleleri’nde, “pegad” ad1 ve-
rilen su kuyular: bulunmaktadir. Bu kuyular aktik-
lar1 mahallenin, yorenin ya da evin isimleri ile anil-
maktadir. Kuyular igerisinde daima durgun su bu-
lunmaktadir. Koy disinda bulunan ¢esmeler 6zel ola-
rak yapilmis “kutal” denilen tas yapilar i¢inde bu-
lunmaktadir. Pek ¢ok kuyu tastan yapilan kubbeli bir
yap1 ile ¢evrilmistir. K6y i¢inde yer alan kuyularda
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genellikle yoldan gecen insanlarin su i¢mesi icin,
kuyu duvarina asilmis zincirli bakir kovalar bulun-

maktadir.4°

L i
i s
B LT

Plan

Dogu Cephesi

Resim 10. Santa Harabeleri cesme
plan ve cephesi

Resim 11. Santa’da, Terzili ve
Cakall1 mahallelerinde cesme

Pistoflu Merkez Mahallesi Baglaminda Yeniden
Kullanima Yonelik Bir Degerlendirme

7 mahalle ve bu mahalleler icerisinde dagilmis 173
tarihi yapinin yer aldig1 Santa Harabeleri oldukga
genis bir alana yayilmakta, mahallelerin her biri
vadi yamacinda farkl: tepeler tizerinde yer almakta-
dir. Calisma kapsaminda yedi mahallenin her birinin
genel yerlesim karakterleri incelenerek degerlendi-
rilmistir. Gerek fiziki yapilari, gerekse mimari ka-

49 Tutkun, 20009.
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rakteristikleri birbiri ile tamamen Ortiisen bu ma-
hallelerin tamaminin tek seferde calisilmasinin gii¢
olmasi nedeni ile calismanin Pistoflu Mahallesi 6ze-
linde daraltilmasina karar verilmistir. Niifus verileri
ve igerisinde yer alan yapi1 stoku agisindan en yiiksek
rakamlara sahip olmasi, merkezi bir noktada ko-
numlanmis olmasi, mimari karakteristik agisindan
diger mahalleleri temsil edici yapilara sahip olmasi,
ticari islevin yer aldig1 tek mahalle olmasi ve litera-
tirden elde edilen bilgilere gére merkezi yonetimi
ve merkezi kiliseyi de biinyesinde barindirmis ol-
masi, Pistoflu Mahallesi’nin 6rnek alan olarak secil-
mesinde etkili olmustur. Pistoflu Mahallesi’'nde ya-
sayan yaslh insanlardan elde edilen sozel bilgilere
gore, tarihsel siirecinde bu mahallede silah imal
edildigi, nisancilik konusunda denemelerin yapildig:
ve burada konaklayan ordularin her tirld teknik ih-
tiyaclarinin giderildigi diisiiniilmektedir.

Pistoflu Mahallesi icerisinden gecen stabilize yol ile
egimin iist kotunda yer alan Cakall1 ve ishanli Mahal-
lelerine baglanilmaktadir. Stabilize yol alt kotta vadi
tabanina, vadinin karsi1 yamacinda yer alan Zurnacili
Mahallesi’ne ve vadi iizerinden ilerlendiginde Kara-
deniz sahiline ulasmaktadir. Yanbolu Vadisi‘nin ¢ok
egimli arazisi lizerinde kurulan yerlesmelerde, arazi
kullanim kararlarinin verilmesinde topografya ol-
dukca etkili olmustur. Ekonomik ve tarimsal faaliyet-
lerini siirdiirecekleri alanlar segilirken egimin az ol-
dugu ve kolay erisim imkanina sahip alanlarin secil-
mesine dikkat edilirken, yapinin konumlandigi alan
ile bu alanin yapiya olan etkileri ikinci planda birakil-
muagstir. Pistoflu Mahallesi cogunlukla, araziye ve gev-
reye hakim konumda, egimin iist kotlarinda konum-
lanmistir. Yerlesmeye olan ulasimin zor olmas:i bir
sanssizlik degil, savunma amach bir tercihtir. Bu ne-
denle ilerleyen dénemlerde s6z konusu bolgede yapil-
mas1 planlanan rehabilitasyon calismalarinda, ulasi-
min kolaylikla saglanmasi hedeflenirken, dogal yol
dokusunun ve yol genisliklerinin korunarak kullanil-
mas1 Onerilmektedir.
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FISTOFLU MAH
1598 m

YANBOLU VaDi

Yedi mahalle icerisinde ticaret islevini yliklenen ma-

hallenin de Pistoflu oldugu bilinmektedir. Yerlesme-
nin geneline bakildiginda ticaret ile konut alanlari-
nin ayri tutuldugu saptanmastir. Ticaret aktiviteleri-
nin yer aldig1 yapilarla konut alanlar1 farkli akslar
tizerinde gruplanmaktadir. Ancak mahalle meyda-
nindan vadiye inen yol aksi ilizerinde yer alan yapi-
larin zemin katlarinin ticari iglevler ile degerlendi-
rildigi, tist katlarinin ise konut islevli oldugu diisii-

niilmektedir.4*

41 Tutkun, 2009.

Resim 12. Pistoflu Mahallesi genel
krokisi
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Resim 13. Pistoflu Mahallesi islevsel
dagilim

42 Tutkun, 2009; URL 4, 2008.

akalli

| e 3 Mahalles:

Baglantisi

VYanbolu Vadisi Baglantisi

Tamami y1gma sistem tas duvarlarla insa edilen Pis-
toflu Mahallesi yapilarindan giliniimiize sadece; 34
konut, 1 kilise, 2 sapel, 1 okul ve 1 cesme ayakta kal-
mistir. Bu yapilarin yaninda, temellerinden planlari
belirlenebilecek durumda pek ¢ok kalinti saptanmis-
tir. KOyde yasayan yashlarin ifadelerine ve yapi {ize-
rinden okunan izlere gore, ayakta kalan yapilardan
birinin gecmiste cezaevi olarak kullanildigi anlasil-
maktadir. S6z konusu yapi, kdy meydanina yakin bir
noktada, kilisenin kuzeybatisinda yer almaktadir. Ki-
lise, cezaevi, cesme, okul vb. yapilarin meydan cevre-
sinde toplanmis olmasi, merkezi bir yerlesim anlayi-
sin1 6n plana ¢ikartmaktadir. Aktif kullanildiklar: do-
nemlerde, Santa yerlesmelerinde yer alan meydanlar,
diger Pontus kirsal yerlesmelerinde oldugu gibi har-
man yerleri olarak da kullanilmigtir.4?
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St.Kyriake, St.Panteleimonos, St.Christophoros adli
kilise ve sapellerden, kilisenin mahallenin merke-
zinde meydan yakininda, sapellerden birinin vadiye
inen yol lizerinde mahalle ¢ikisinda, diger sapelin
ise mahalle disinda, merkezin giineybatisinda yer al-
dig1 anlasilmaktadir. Her {i¢ yapinin da catilari; de-
finecilik, yagma ve sert iklim kosullar: sebepleri ile
tamamen yok olmustur. Bu yapilardan geriye sadece
dis duvarlar1 ayakta kalmistir. Biiylik hasarlar gor-
mis olan dis duvarlar tizerinde biiyiik catlaklar ve
yarilmalar dikkat ¢ekicidir. Kilise zemin désemeleri
ise tamamen yok olmustur. Meydanda yer alan kilise
duvarlarinda 2 fresk, 2 kabartma ve giris kapilarin-
dan biri lizerinde yer alan hag¢ dikkat cekicidir.
Koéyde yasayan yaslilarin ifadelerine gore, mey-
danda yer alan kilisenin yaninda Santa Mahallele-
rindeki en biiyiik can kulesi oldugu bilinmesine rag-
men, alanda bu kulenin izine rastlanamamistir.
Meydanda yer alan Christoforos Cesmesi’nin yanin-
dan yukariya dogru cikan merdivenler, bir taraftan
kiliseye baglanirken, bir taraftan da mahalle iceri-
sine giden patikay1 sonlandirmaktadir.43

Mahalle ortasindaki meydan sinirinda yer alan okul
binasinin, 1923 yilinda 7 siniftan olustugu yoniinde
bilgilere ulasilmistir. S6z konusu binanin yapim sis-
teminden ve yakin bolgelerde yer alan benzer mi-
mari 6rneklerden yola c¢ikilarak, binanin 2 kath ol-
dugu diisiiniilmektedir. Gliniimiizde ise binanin ca-
tis1 ve dis duvarlarinin iist kisimlar: tamamen yikil-
mastir. Saglam kalan dis duvarlar iizerinde cesitli
hasarlar ve catlaklar géze carpmistir. Binanin dése-
meleri tamamen yok olmustur. Bina ilizerinde ddse-
melere ait sadece birka¢ dis duvar-déseme baglan-
tis1 izlerine rastlanmistir.

Pistoflu Mahallesi, Santa Harabeleri ve I¢ Pontus ka-
rakteristik 6zellikleri incelendiginde, sert iklim ve
yagislar nedeni ile alanda agik toplanma ya da etkin-
lik mekanlarinin ge¢cmisinde de bulunmamasi, bu
amacla kilise bahgesinin ya da meydanin kullanilmis
olmasi, buna karsilik kapali toplanma mekani olarak

43 Tutkun, 2009.

Cephe

Resim 14. Pistoflu Mahallesi
plan ve cepheleri

Kuzey
Ceph

kilise
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44 Tutkun, 2009.

kilisenin, kahvehanenin ve biiyiik evlerin tercih edi-
liyor olmasi, yeniden islevlendirmede ¢éziimlenmesi
gereken bir baska problemi ortaya koymaktadir. Ma-
hallede yer alan okul binasi incelendiginde, biiyiik-
liikk ve konum olarak toplu yapilacak etkinliklere hiz-
met verebilecek nitelikte olmasi, her ydne agilan
cephelerinin bulunmasi, yapilacak biitiinleme ile
kullanima kazandirilacak olan iist katin, siniflarda
oldugu gibi kiiclik bolimlenmelerle daha kiigiik et-
kinlikler icin alternatif mekanlar saglamasi, okul bi-
nasinin yeniden islevlendirilmesinde, c¢ok amach
sosyal ve kiiltiirel etkinlik mekani olarak ele alinma-
sinin daha uygun olacag: diisiiniilmektedir.44

Sert iklim kosullar: nedeni ile yorede rahatca buluna-
bilen malzemelerden tasin yogun kullanimi sonucu
yapilarda doluluk / bosluk oranlarindan doluluk ora-
ninin daha fazla oldugu belirlenmistir. Gerek tas mal-
zemenin genis bosluklara imkan vermemesi (yatay-
daki tasiyicilik giicliniin zayif olmasi nedeni ile), ge-
rekse 1s1 kaybinin minimuma indirilmesi gibi neden-
lerle plan tipi son derece basittir. Pistoflu Mahal-
lesi’nde yer alan konutlar “Basit Ashaneli Plan Tipi”
ozellikleri gostermektedir. Fakat konutlarin pek ¢o-
gunda ocak / baca tespit edilememistir. Konutlar zo-
runlu olarak egime dik konumlandirilmakta, girisler
ve mekanlar buna goére diizenlenmektedir. Egimin
yonlendirici etkisi, riizgar ve yagislardan kacinmayi
da giiclestirmektedir. Yap1 6rneklerinin tamami ze-
mine oturmakta olup bu kat genellikle ahir, depo ve
ticari amaglara hizmet vermektedir. Sivil mimari ya-
pilara ait roloéveler incelendiginde, yapilarin en-boy
oranlari ve yiiksekliklerin hemen hemen ayni oldugu
gorilmektedir. Farkli malzemelerle olusturulan yapi
duvarlarinda, secilen malzemelerin yerel imkanlarla
saglanabilen malzemeler oldugu belirlenmistir. Yerel
malzemelerin daha ekonomik olmasi, kolay bulun-
masi ve uygulama tekniginin bilinmesi bu secimlerde
etkili olmaktadir. Yapilara eklenmesi planlanan yeni
mekanlar ve yapilmasi planlanan ekler, topografya-
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dan kaynakli olarak yine egime dik bir sekilde ko-
numlandirilmaktadirlar. Tiim konutlarda islak ha-
cimler ana bina disinda, sonradan yapilan eklerle ¢o-
zilmistiir. Cat1 bicimleri agisindan yapilan irdeleme-
ler sonucunda, genellikle besik cat1 ve 3 yone egimli
kirma cat1 kullanildig: belirlenmistir. Cat1 ortii mal-
zemelerinin genellikle oluklu kiremitten olustugu
saptanmistir. Ancak cati Ortii malzemesi agisindan
Dogu Karadeniz’in Yomra aksindan ikiye ayrildigi ve
bu aksin batisinda hartama, dogusunda ise kiremit
kullanildig1 bilinmektedir. Santa Harabeleri ise
Yomra aksi lizerinde yer alan Yanbolu Vadisi tizerinde
konumlanmaktadir. Bu nedenle, her ne kadar Pistoflu
Mabhallesi 6zelinde incelenen yap1 6érneklerinin biiytik
¢ogunlugunda ¢at1 6rtii malzemesi olarak oluklu kire-
mit kullanildig1 belirlenmis olsa da, dnceki dénem-
lerde yer yer hartama kullanildig: da diisiiniilmekte-
dir. Ancak, yap1 genelinde kullanilan malzemelerin
tas agirlikli olmasi ve Santa Yerlesmelerinde ahsap
kullaniminin olduk¢a diisiik seviyede bulunmas: da
bu durumun tersini isaret etmektedir.

Zemin Kat Plam 1. Kat Plam

Yapilan alan ¢alismalar: sonucunda elde edilen rélo-
velerden yararlanilarak yapilan degerlendirme-
lerde, alanda yer alan 6zgiin mimari yapilarin bazi-
larinin iyi durumda bulunmasina ragmen, pek cogu-
nun orta seviyede ya da harap durumda bulundugu
tespit edilmistir. Bu durum, s6z konusu yapilarin ye-
niden kullanima kazandirilabilmesi i¢in teknik mii-

55— S S —

Dogu Cephesi

Kuzey Cephesi

Resim 15. Pistoflu Mahallesi konut
plan ve cepheleri
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dahalelerin yapilmasi gerekliligini ortaya koymak-
tadir. Alan calismasi ile ele alinan yapilardan dokuz
tanesinin iyi durumda, 8 tanesinin orta dereceli, 3
tanesinin ise harap durumda oldugu tespit edilmis-
tir. Bu yapilarin tamamina yakininin bakim-onarim,
saglamlastirma, yapisal, islevsel ve ekonomik yeni-
leme, cevresel yenileme gerektirmesinin yaninda, fi-
ziksel durumlarina bagh olarak bazilarinin biitiin-
leme gerektirdigi yerinde tespit edilmistir. Ele ali-
nan yapilarin tamaminda yenileme-yeniden islev-
lendirme gerekmektedir. Bunlara karsilik, ele alinan
yapilarin hi¢birinde temizleme, kopyasini yapma ve
anastilosis gerekmemektedir. Yeniden yapim ise, ele
alinan yapilarda gerekmemekle birlikte, alanda yer
alan yapi izlerinin yeniden ayaga kaldirilabilmesi
icin gerekli bir teknik olarak diisiiniilmiistiir. Ye-
rinde koruma 6nerildigi icin konumsal yenileme ge-
rekli gorilmemektedir.

Pistoflu Mahallesi 6zelinde gergeklestirilen calisma-
larda, tespit edilen yapilarin kullanilabilir mekanlari
ile, gelisememis mekanlarinin ortaya konulmasi,
alanda yer alan 6zgiin mimari yapilarin genel karak-
terlerinin belirlenerek bu dogrultuda ¢6ziimler ara-
nabilmesi icin énemlidir. Ornegin bu calismalar so-
nucunda, pansiyon ev olarak kullanilmasi planlanabi-
lecek konutlarin 1slak hacim ve mutfak gibi hizmet
mekanlarinin bulunmayisi, ashanelerin mutfak isle-
vini karsilamak i¢in yeterli goériilmeyisi, asil kullanim
amac1 ahir, depo vb. olan mekéanlarin yeni islevlen-
dirmede farkli amaglar i¢in kullanilmasi gerekliligini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenlerle Pistoflu Mahal-
lesi i¢in denenen modelde, “Pasif Koruma” politikala-
rinin yeterli olmayacag1 diisiiniilerek “Aktif Koruma
Politikalar1” dnerilmistir.

Tarihi cevrelerde restorasyon calismalari yapilar
grubu bazinda ele alindiginda ii¢ kategoride incelen-
mekte; birinci kategoride kuralci ve parcal: diizenle-
meler, ikinci kategoride; renovasyon, konservasyon
ve yeniden yapim ¢alismalari, ligiincii kategoride ise
korunamayacak durumda olan, yikilabilen ya da ye-
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niden insa edilebilecek olan binalarin rekonstriiksi-
yonu ile tarihi kent striiktiirii igerisinde, yeniden ya-
pim1 6ngoériilmeden yikilan binalar: kapsamaktadir.
Pistoflu Mahallesi’nde yer alan yapilara yonelik ger-
ceklestirilebilecek restorasyon c¢alismalarinda bi-
rinci kategoride yer alan kuralci ve parcali diizenle-
meler ile ikinci kategoride yer alan renovasyon, kon-
servasyon ve yeniden yapim c¢alismalar1 gerekli go-
riiliirken; ti¢clincii kategoride yer alan tekniklerin uy-
gulanmasina gerek olmadig1 anlasilmaktadir.

Tarihi anitlarin ve sitlerin korunmas: ve restoras-
yonu i¢in 6zel planlama stratejilerinin gelistirilmesi,
salt fiziksel planlama yerine kullanim organizasyo-
nunun da planlanmasi1 gerekmektedir. Bu dogrul-
tuda, yeniden canlandirilmasi planlanan tarihi alan-
larda zaman zaman yeni yapilarin planlanarak insa
edilmesine izin verilebilmektedir. Ancak izin verilen
bu yeni yapilarin ve bu yapilara yiiklenen yeni kul-
lanimlarin, tarihi c¢evrelerin genel uyumu go6z
onlinde bulundurularak ele alinmasi1 gerekmekte-
dir.#* Tarihi yapilarin korunmasi ve yeniden canlan-
dirilmasi uygulamalarinda, prensip olarak, yapinin
gecirmis oldugu tiim tarihi periyotlarin korunmasi
beklenmektedir. Her ne kadar belirli islevler yiiklen-
mis olan binalarin bir anmit olarak ele alinip, evrim
siire¢lerinin yansitilabilmesi i¢in tiim periyotlarinin
bir arada ele alinmasi gerekiyor olsa da; aktif koru-
manin saglanabilmesi i¢in, bu periyotlar icerisinden
en belirgin olaninin segilerek, calisma genelinin bu
dogrultuda siirdiiriilmesi gerekmektedir.4®

Ozetle; yerlesimin yapisal organizasyonu, sosyal ya-
pis1, sinifsal organizasyonu, topografik ve cevresel
ozellikleri, ekonomik unsurlar ve hiikiim siiren faali-
yetler, yerlesimin mekansal kimligini sekillendir-
mekte, yerlesim tablosunu degistirmektedir. Bu bilgi-
ler, arastirmaya konu olan Santa Harabeleri’nin de ta-
rihi Pontus sinirlar igerisinde yer alan sinir kéylerin-
den biri olmasi, ticari ve askeri yollarin kesistigi bir

45 Appleyard, 1981; Kuntay, 2004.
46 Appleyard, 1981.
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47 Tutkun, 2009.

cografyada yer almasi, 19. yiizyil boyunca gozlenen nii-
fus hareketlerine ragmen, biiyiik oranda “sematik ola-
rak degismeden” kalan bolgelerden birisi olmasi, bu-
giin terk edilmis olmakla birlikte, temel mekansal for-

munun korunmus olmasi nedenleri ile 6nemlidir.4”

Pistoflu Mahallesi‘nin yeniden kullanima kazandiri-
larak, alanin kalkindirilmasinin saglanmasinda itici
gii¢, fiziksel faktorler olarak belirlenmistir. Kirsal
yerlesme karakteri ve icerisinde yer alan mimari mi-
raslarin korunmasinin, hem yerel hem de bolgesel
ekonomiye biiylik katkilar saglayacagi ve bu du-
rumda yerel halkin kismen kullandig1 geleneksel tas
evlerin konaklama (pansiyon) amacli degerlendiril-
mesinin, bu katkiy1 daha da gii¢lendirecegi diisiiniil-
mektedir.
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Anahtar Kelimeler: Santa Harabe-
leri, Kirsal Yerlesmeler, Koruma,
Kimlik, Kiltiir, Mekan

KIMLIK/KULTUR/MEKAN UCGENINDE BiR TARIHi
MERKEZ: SURDURULEBILIRLIK BAGLAMINDA SANTA
HARABELERI

Ozet: Kirsal alanlarda yer alan tarihi gevrelerde, ulagim ve
fiziksel hizmetlerin yer yer giicliikle saglaniyor olmasi, bu
alanlarin aktif kullanimini gii¢lestirmekte, zaman igeri-
sinde bu alanlar yok olma tehlikesi ile kars:1 karsiya kal-
maktadir. Bu noktada; 6zellikle tarihi 6nemi, barindirdig:
¢ok sayida mimari miraslar1 ve yayla turizmi agisindan
onemli noktalardan birisi olan “Santa Harabeleri”, kaybol-
maya yiiz tutmus 6nemli bir deger olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Santa Harabeleri tarihi, dini ve kiiltlirel ge¢cmisi, kirsal
yerlesme karakteri, 6nemli tarihi giizergahlarin kesisim
noktasinda yer almasi, icerisinde yer alan mimari / kilti-
rel miraslari, arkeolojik degere sahip olmasi, bulundugu
boélgenin dogal degerlere sahip olmasi vb. 6zellikleri ag1-
sindan incelendiginde korunmasi gerekli alanlar arasinda
degerlendirilmistir. Pistoflu Mahallesi 6zelinde baslatilan
calismalarda; tarihsel arastirmalar, fotograflama calisma-
lar1 ve genel krokilerin ¢ikarilmasi ¢alismalarinin ardin-
dan, mahallede yer alan yapilara ait gerekli dl¢iimler ve
yapilara ait roloveler fotogrametrik ve geleneksel yéntem-
ler kullanilarak elde edilmistir. Alanda yer alan yapilara
yonelik yapisal bilgiler, yap1 malzemesi bilgileri, korunma
durumlari, yasanma durumlari, ¢alisan mekanlar ve geli-
sememis mekanlara iligkin veriler yorumlanarak, tarihi
yerleskeye yoOnelik kimlik, kiiltiir ve mekan baglaminda
degerlendirmeler yapilmistir.

A HISTORICAL CENTER IN THE ASPECTS OF
IDENTITY/CULTURE/SPACE: SANTA RUINS IN THE
CONTEXT OF SUSTAINABILITY

Abstract: In the historic environments located in rural ar-
eas, the difficulty of transportation and physical services
causes the active use of these fields be difficult, and over
time, these areas are faced with the danger of extinction.
In this sense, “Santa Ruins” that is one of the important
locations especially in terms of its historical importance,
many architectural heritages that it contains and the
mountain tourism is an important figure which faces ex-
tinction.

Santa Ruins is considered as one of the areas to be pro-
tected when it’s examined in terms of its history, religious
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and cultural background, the character of rural settle-
ment, its location at the intersection of important historic
routes, the architectural / cultural heritages that it con-
tains, having archaeological value, and the natural value
of the region, etc. In the studies done specific to Pistoflu
District, the necessary measurements of the buildings in
the neighbourhood and the measurement drawings that
belong to the buildings were obtained using photogram-
metric and conventional methods after the historical re-
searches, photography studies and obtaining the overall
work plan. The considerations were done in the context of
identity, culture and space by analysing the structural
data, building material data, information about its conser-
vation status, living conditions and the data related to in-
service spaces and non-advanced spaces of the buildings
that are located on this area.

Key Words: Santa Ruins, Rural Set-

tlements, Conservation,
Culture, Space

Identity,
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TOPLUMSAL CINSIYET BAGLAMINDA OSMANLI
HUKUKUNDA KADINDAN ESKIYA OLUP
OLAMAYACAGINA DAIR BiR TARTISMA: HAVVA
HATUN ORNEGI

Turan ACIK"

Ve heniiz anlatilmamis ¢ok hikdyeleri var'

Giris
* Yrd. Dog. Dr., Amasya 17. ylizyilin basinda yasayan, sasirtici 6lgiide “kamu-
Universitesi, Fen-Fdebiyat sal” bir goriiniim sergileyen Havva Hatun’un yanin-
Fakiiltesi, Tarih Bolimi, Amasya, . . . . A
turanacik@gmail.com daki alt1 cariyesi ile birlikte Hicri 1041 (M. 1632) se-

nesindeki faaliyetleri, kadi mahkemesine ve dolayi-
siyla ser‘iye sicillerine yansimisti. Havva Hatun ve
cariyeleri, Omer b. Abdullah’in evini basip mallarini
gasp etmisler; ayrica Omer ile esini ellerindeki balta
ve nacaklarla yaralamislardi. Yargilanmalar: igin
mahkemenin ¢agrisina uymayan séz konusu kadin-
lar firar etmislerdi. Dolayisiyla Havva Hatun, -gayr-
imesru bir icraat sahibi olarak da olsa- o dénem “ka-
muoyunda” isminden olduk¢a bahsettirmisti.? Zira
mahalleliye tabir yerinde ise kok s6ktiirmekte idi ve
Omer b. Abdullah’a karsi isledigi suc da tek degil idi.
Mahkemede verdikleri ifadede mahalle ahalisi,
Havva Hatun i¢in “fesdridir ve dil-dzardir bu makile
hdlinden aciziz hosnud degiliiz béyle fesdrilikden

* Ahiska, 1994: 39.
2 Incelenmeye calisilacak olan Havva Hatun’a dair elimizde olan ii¢ ayr1 kadu sicili kaydinda kendisinin ismi
sikca zikredilmekteydi.
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hali degildir’ demislerdi. Bu nedenle mahallenin hu-
zurunu bozan Havva Hatun, kadina bigilen “6zel
alan”daki konuma zit bir konumlanma ile kendisin-
den beklenmeyen 06lciide “kamusal” bir gorinim
sergilemisti. Bu kamusal goriiniim ise mahallelinin
agzinda iki kavramla ifadesini bulmaktaydi: Tam
olarak ne anlama geldigi acik olmayan “fesari” ve
“dil-azar.”

Bu makalede elden geldigi kadariyla s6z konusu
“fesari” kavrami ekseninde Osmanli toplumunda bir
kadinin eskiya olup olamayacagi ya da eskiya sayilip
sayllamayacag1 tartisilacaktir. Clinkidi fikih agisin-
dan kadindan eskiya olup olmayacag tartismalidir.
Fikhi anlamda kadindan eskiya olup olmayacagi tar-
tismasi ile “fesari” kavraminin miiphemligi arasinda
ise baglant1 vard..

Bu arada belki de Havva Hatun’un eskiya olup olma-
digindan ziyade eskiya sayilip sayilamayacagi tartis-
mas1 daha onemlidir. Zira bu sayilip sayilmama hu-
susu (kadinin eskiya olarak tahayyiil edilebilmesi),
sadece Osmanli toplumu baglaminda degil, modern
insan i¢in de toplumsal cinsiyet kavrami nokta-i na-
zarindan oldukca karmasik bir durum arz etmekte-
dir. Yani modern insanin zihninde kadin ve eskiyalik
bir araya gelmesi oldukca gii¢ iki kavramdir; ya da
gelse dahi, ancak, Eric Hobsbawn’in eskiyalar iize-
rine yazdig1 kitabinin “Kadinlar ve Egkiyalik” bas-
likli1 bolimiinde zikrettigi iizere, “Egkiyalar kadin-
lara diigkiin olduklarindan ve hem gururlari hem de
statiileri erkeklik gosterileri yapmalarini gerektirdi-
ginden, kadinlara egkiyalikta diisen en bilinen rol
asik roliidiir”.3 Dolayisiyla burada toplumsal cinsi-
yet kavrami karmasik bir sekilde tersten islemekte-
dir. Kadinin ikincil konumunu elestirmek bagla-
minda iiretilen ve oldukca islevsel bir kavram olan
toplumsal cinsiyet, bazen, kadin1 o kadar askin bir
konuma yerlestirmektedir ki, eskiyalik gibi ilk elden
olumsuz anlamlar c¢agristiran bir kavrami kadina
izafe etmekte gosterilen ¢ekince, toplumsal cinsiyeti

3 Hobsbawm, 2011: 195.
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yeniden bir baska muhteva ile iiretmekte ve tersten
isleterek kadina tekrardan pasif bir konum bi¢gmek-
tedir.

Biz bu calismada, miimkiin oldugu 6l¢iide kadinlarin
tarihini tarih icine yerlestirebilmek#4 icin, kadin ve
eskiyalik kavramini, Havva Hatun’dan gii¢ alarak
aktif bir iligki igerisine sokup toplumsal cinsiyet
kavraminin kimi zaman goézden kacabilen bu celisik
dogasina isaret etmekte kullanacagiz. Bunun igin de
ad1 ve sani1 olan, etten kemikten ve nefes alan bir in-
san® olarak Havva Hatun’un diinyasinin perdesini
aralayarak onun nefesini hissetmeye calisacagiz. Bu
noktada Havva Hatun’u gozleyebilecegimiz bir “pen-
cere”ye ihtiyacimiz olacak. Yani Osmanli kadinini
anlamlandirmak noktasinda bizi anakronizmden
kurtaracak bir baglam arayacagiz. Bu nedenle 6nce
karmasik tabiathi toplumsal cinsiyet kavramini ele
alacak, arkasindan da Osmanli kadinini otantik bir
zemine oturtmaya calisacagimiz asli bir bakis agisi
Onerecegiz. Neticede diinyaya/diinyasina pece ve
perde arkasindan baktigini diisiindigiimiiz Osmanlh
kadinlar: arasindan birinin egkiya olabilecegi ihti-
mali, yazinin sonunda okuyucunun zihninde normal-
lesmis olursa calisma kendisini basarili addedecek-
tir.

“Kadin Dogulmaz, Kadin Olunur”: Toplumsal
Cinsiyet mi Hukuki Ferdler mi?

Toplumsal olarak kurulmus cinsiyetler® iizerinden
kadinin kamusal alana ¢ikisi problemi, glinlimiiziin

4 Mary Ann Fay (2000: 29), “Amerikal1 ve Avrupali kadinlarin iki seckin tarihg¢isi” Elizabeth Fox-Genovese
ve Joan Wallach Scott’un kadin tarihinin yetmezlikleri hususunda anlastiklarini belirtmektedir. Fox-Geno-
vese, kadinlar: tarihe eklemekle kadinlarin tarihini eklemenin ayni sey olmadigini s6ylemektedir. Dolayi-
siyla onlar igin tarihe kadinlarin tarihini yerlestirmeyip kadinlar: tarihe ekleyen bir kadin tarihinin ciddi
yetmezlikleri bulunmaktadir. Amila Buturovic ve irvin Cemil Schick (2009: 9), Osmanli déneminde Balkan
kadinlarina dair yayina hazirladiklari kitabin girisinde “Tarih ¢ok uzun zamandir basitce erkeklerin tarihi
anlamina geldi; artik kadinlarin tarihini basitce tarih olarak gormenin zamanidir” demektedirler.

5 Ergeng (2012: XVI), klasik halini almis doktora tezinin son baskisinda, “diisiinen, liziilen, giilen, aglayan
insanlar’in tezinin kapsaminda ¢ok sinirli olarak ele alinmis oldugunu sdylemektedir. Bugiin ise tezini
yeniden yazmaya kalkissa “kitabin her yerinde énce ‘insan’i goriirdiiniiz’ demektedir.

6 Bu “cinsiyet kurulumu” cocukluk déneminden itibaren baslamaktadir. Toplumun hikim yargilarina gére
ve kiltiirel kodlarinin getirdigi enstriimanlar ile sekillenen bu kurulumda, kiz ¢ocuk 6zel alan, erkek cocuk
ise kamusal alan i¢in hazirlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet kuramlar1 hakkinda kisaca malumat edinmek
icin bkz. Giildi ve Kart, 2009: 101-108. Toplumsal cinsiyet baglaminda kadinlardan ve erkeklerden bekle-
nen davranis bicimleri i¢in bkz. Bayhan, 2012-13: 158.
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en Oonemli sosyo-politik tartisma alanlarindan birini
teskil etmektedir. Kamusal alan ve 6zel alan olarak
bolinen modern siyasal zeminin bizi cevreleyen
kapsayicilig1 ise hemen biitiin diisiiniis bi¢imimizi
etkilemekte ve bu iki kavramin haricinde bir diinya-
nin var olabildigini diisinmeyi zorlastirmaktadir.
Dolayisiyla bilingli ya da bilingsiz biitiin tespitleri-
mizde bu kavram cifti basat bir rol oynamaktadir.
Halbuki geleneksel donemi itibariyle kamusal alan-
0zel alan ayriminin modern anlami ile var olmadigi
Osmanli imparatorlugu’nda bu kavram ciftinin ay-
niyla kullanilmasi bir takim niianslari gézden kagir-
maya sebep olabilmektedir.”

Kamusal alanin erkek egemen yapisl, kadinin pasif
bir konumla miisahhaslastirilmasina sebebiyet ver-
mektedir.® Burjuva kamusalliginin bu karakteri,®
modern sosyo-politik zeminde ve zihinlerde bir ge-
rilime neden olmakta, bu da kamusal alani gerilimli
bir havaya sevk etmektedir. Genelde 6zel alanin bir

7 Fay (2000: 32-33), kadinlarin, tarihsel olarak, iktidarin merkezilesmis, biirokratik devletlere ait resmi
mekanizma ve yapilardan ¢ok hanelerin elinde oldugu toplumlarda daha fazla 6zerklik ve/veya gii¢ ve ge-
nellikle daha yiiksek statii sahibi olmusa benzediklerini sdylemektedir. Ornegin Suzanne Wemple, Bat1 Av-
rupali soylu kadinlarin, giiclii ve merkezi bir devletin bulunmadig: kosullarda siyasal yetkenin uygulayicisi
olan ailelerin mensubu olarak iktidara ulasabildiklerini gdstermistir. Yine Leslie Pierce de, Topkap: Sa-
ray1’n1 bir imparatorluk hanesi olarak yeniden kavramlastirirken padisah haremindeki kadinlarin, 6zel-
likle valide sultanlarin saray icinde niifuz ve iktidara nasil ulagabildiklerini géstermistir. Fay’a gore poli-
tikanin hane biciminde, kadinlar icin en elverisli durum, hane icinde kamusal ve 6zel alan arasinda sinir
cizgisi olmamasiydi. Modern biirokratik devletin tersine, kadinlarin disarida birakilabilecegi bir kamusal
alan ya da kadinlarin igine kapatilabilecegi bir 6zel alan yoktu. Ozel yasamlar kamusal igti. Ev yagamiyla
kamusal isler ayni ¢at1 altinda, ayni fiziksel alanda yiiriitiiliiyordu.

8 Modern siyaset diisiincesi kamusal alan1 erkek egemen bir cercevede kuramsallastirmistir. Ornegin Hegel
icin, kadin, erkeginden bagimsiz bir hiikmi sahsiyet gelistiremez, bunun i¢in kendi basina kamusal alanda
yer alamaz; dolayisiyla tarihin bir objesi olma durumuna erisemez (Caha, 2010: 41).

9 Bilhassa 17. yiizyildan itibaren gelismeye baslayan burjuva kamusallig1 hakkinda bkz. Habermas, 2010.
Modern siyaset diisiincesinde kamusal alan-6zel alan ayrimi uyarinca kadinin ézel alana tahsis edilmesi
hakkinda ayrintili (Thomas Hobbes, John Locke, Jean Jacques Rousseau, Friedrich Hegel ve Karl Marx ek-
seninde) bir ¢oziimleme i¢in bkz. Caha, 2010: 23-54. Saribay (1998: 98) da, cagdas tiim toplumlarda ka-
musal alan ile diizenin eslestirilmesi neticesinde, bu diizeni tesis ve devam ettirmenin dnkosulu olarak
kadinin uzun siire kamusal alandan dislandigini; bu nedenle kamusal alanin erkeksi bir kavramlastirmasi
oldugunu sdylemektedir. Tiirkiye’nin tarihsel yapisinda burjuvanin tam olarak gelisememis olmasi bu bag-
lam igerisinde ¢ok 6nemli degildir. Zira kamusal alanin olusumunda burjuva zihniyeti oldukga etkin bir
konuma sahip olmustur. Berktay’in (2010: 38) dikkat cektigi iizere, ingiltere’de kadinlarin secimlerde oy
kullanmasini yasaklayan yasa, 1832’de, liberal 6zgiirliik anlayisinin en itibarli déneminde ¢ikarilmisti. Yine
Tiirkiye’de II. Meclis’in ikinci y1lindaki 13. toplantida 1924 Anayasasi {izerine yapilan tartismalar sirasinda
10. maddede yer alan “her Tiirk” ibaresinin kadinlar: da icerdigini savunan ve bunun agikga belirtilmesi
icin maddede degisiklik 6neren milletvekillerinin bu 6nerisi kabul edilmeyip aksine ibare “her erkek Tiirk”
olarak degistirilmistir. Carole Patemen, liberalizmin temelleri incelendiginde, kadinlari ilk toplumsal s6z-
lesmeden dislayanin tesadiifi bir ihmal olmayip, sozlesmenin gerektirdigi temel bir sey oldugunu soyle-
mektedir. Nitekim ona gore “birey, ataerkil bir kategoridir. Birey erildir...” (Phillips, 2012: 50).
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° Savran, 1994: 52.

ferdi olarak telakki edilen kadinin bu konumlanma
biciminin somut diizlemdeki goriiniimlerinden bi-
rini ise siddet kavrami sekillendirmektedir. Ozel
alanin yani Ortiik bir sekilde gii¢siiz olanin ferdi olan
kadin, gerek cikabildigi 6l¢iideki kamusal yasaminda
gerekse Ozel alaninda siddete maruz kalmaktadir.
Dolayisiyla 6zel alanin kadin ile eslestirilmesinden
siddet ve erkek arasinda onemli bir paralellik tesis
edilmekte ve bilhassa feminist teoride erkek ile sid-
det es anlamli hale gelmektedir. Nitekim Giilnur
Savran, erkek egemenliginin siirekliligi ile erkekle-
rin kadinlara yonelik siddeti arasindaki baglantilari
tartisirken “erkek olmayi1 miimkiin kilan sey”in sid-
det oldugunu ifade etmektedir. Erkekler hukuktan
kiiltiire, medyaya, her alanda, kadinlara siddet uy-
gulamaya 6zendirilmektedirler. Ona gore evlilikle,
“yani kadinlarin cinsel miilk ve bedava emek giici
olarak goriildiigli bu yap1” ig¢inde, erkekler ihtiyagla-
rin1 karsilamak icin, hizmet vermeyen kadinlardan
siddete basvurarak hizmet almaktadirlar.'® Boylece
tarihsel ve toplumsal anlamda kurulmus cinsiyetler
olarak erkek ve kadin kategorileri kadin1 magdur
hale getirmektedir. Bunda ise kamu ve 6zel ayrimi-
nin ve bu ayrim iizerinden kamunun ataerkil karak-
terinin {rettigi toplumsal cinsiyet, kadini siirekli
ikincil bir konuma itmektedir. Boylece kadin ve hak
arasinda da bir asimetri meydana gelmektedir.

Kadin haklar1 hususunda feminizmin ve feministle-
rin oldukca 6nemli katkilar1 oldugu bilinmektedir.
Bilhassa sivil toplum kavramina getirdikleri katkilar
yadsinamayacak ol¢iidedir. Feministler, tartismaya
actiklar1 teori/siyaset, esitlik/farklilik ve o6zel/ka-
musal gibi kavramlardan hareket ederek kadini ka-
musal alanin merkezine oturtmaya; 6zel alan ile ka-
din arasinda kurulmus olan iliskiyi tersine cevir-
meye calismislardir.” iste feministlerin bu miica-
dele esnasinda tizerinde durduklar: en 6énemli kav-
ram “toplumsal cinsiyet (gender)”tir.

' Caha, 1994: 52. Feministlerin “6zel olan siyasaldir” slogani, 6zel alan1 kamusal alandan ayiran ritiiellere,
kurumlara, anlayislara, normlara ve degerlere son vermeyi amaglamaktadir. Caha, 2010: 16.
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Toplumsal cinsiyet kavramini en iyi 6zetleyen ifade,
Fransiz yazar Simone de Beauvoir’in “kadin dogul-
maz, kadin olunur” ciimlesidir. Beauvoir, varoluscu-
lugun “6z varolusu dnceleyemez” ya da “varolus 6z-
den once gelir” seklindeki diisiincesini benimseye-
rek dogustan kadinlik diisiincesini yadsimaktadir.
Bu nedenle biyolojik cinsiyet ile toplumun dayattig:
toplumsal cinsiyet kategorileri arasinda keskin bir
ayrima varir. Kadinlarin “6teki” olarak telakki edil-
melerinin sebebi bu “sosyal tanim” meselesidir.*?

Toplumsal cinsiyet kavrami kadinin erkege karsi ko-
numundaki asimetriyi ifadenin en 6nemli ayagini
teskil etmektedir. Kavramin anlam yiikleri kadin ve
magduriyet lizerinden temellenmektedir; bu ise ka-
din ve magduriyet arasinda bir paralellik kurmakta
ve kadinin magduriyetini olaganlastirma tehlikesi
de tasimaktadir. Boyle bir 6nkabuliin ise tarih aras-
tirmalarinda bir takim mevzular: gézden kacirabil-
mesi mimkindiir. Kavramin tarih arastirmalarinda
kullanilmasinin sagladig1 faydalari gézden kagirma-
makla birlikte asir1 vurgunun meseleyi otantik ze-
minden ayirabilecegi, hatta bir tiir tersinden top-
lumsal cinsiyet iiretiminin s6z konusu olabilecegine
dair cekincelerimiz bulunmaktadir. Yani kadinin
ezilmisligine yapilan asir1 vurgu, kadini daha da pa-
sifize edebilme ihtimali tasimaktadir. Ezilmisligin
normallestirilmesi olarak niteleyebilecegimiz bu du-
rum, kadina bodyle bir rol bi¢cme; hatta bazi kadinla-
rin bu rolii yeniden kimliklestirmesine neden olabi-
lir. Nitekim Elifhan Kose de, giiniimiizde toplumsal
cinsiyet kavraminin, sosyal bilimlerde erkek ve ka-
din arasindaki cinsel farki kiiltiirel olarak yeniden
tartismaya acan bir kavram olarak genis 6l¢cekte kul-
lanilagelse de, ayn1 zamanda “bu farkin icerdigi ta-
hakkiim iligkilerini dogallastiran bir kavramsal ma-
nivela” oldugunu soéylemektedir.’3 Bilhassa tarih
arastirmalarinda bu kavram tizerinden hareket eden
calismalarin bazi noktalar: ya da baz: tikel gibi go-
riinen vakalari gézden kagirma riski s6z konusudur.

2 Bayoglu, 2010: 75.
3 Kose, 2013: 50.
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4 Imber, 2000: 99 (vurgu bize ait).
5 Gencer, 2011: 69.

Dolayisiyla muhakkak kadina bakisin biiylik oranda
toplumsal cinsiyet {izerinden temellendigi gercegi
g6z Oniine alinmakla birlikte, kadinlarin tek diize
bir konumlarinin olmadigi, kimi zaman da bas-
kin/”kamusal” gorinimler sergileyebildikleri ka-
bul edilmelidir.

Bu nedenle bu calisma kapsaminda biiyiik oranda
modern kamusal alan/6zel alan ayrismasindan kay-
nagini alan toplumsal cinsiyet kavramindan ziyade,
hukuk eksenli bir bakis agis1 kullanilarak Osmanl
kadininin bazi yonlerine agiklik getirilmeye calisi-
lacaktir. Hukuk eksenli bir bakis agis1 ile Osmanli
kadinlarini daha otantik bir zeminde irdeleme
imkani aranacaktir. Nitekim Colin Imber’in sdyle-
digi gibi,
...genelde toplum tarihgileri, 6zelde de kadin ta-
rih¢ileri, hukuki malzemelerin tarihsel degerini
kiiciimsememeli. Hukuk normlari, toplumun
normlarini belirli éi¢giilerde etkiliyor olmalidir;
bu nedenle kadinlarin toplumdaki yerini ince-
leme isi zorunlu olarak hukukun da incelenme-
sini gerektiriyor.'*

Fikih ve Osmanli Kadini: Hukuki Ferdler Olarak
Kadinlar

Geleneksel donem itibariyle bireyin, ailenin ve top-
lumun icerisinde yasadig1 diinyay: anlamlandirma-
nin en biiyiik ilmi ameli hikmet idi. Hikmet, ikiye
ayrilmaktaydi. Bunlar sophia ve phronesisti. iIki,
hikmetin teorik (nazari hikmet), ikincisi ise pratik
(ameli hikmet) boyutuna delalet etmekteydi. Phro-
nesis, Cicero tarafindan Latinceye, giiniimiiz ingi-
lizcesinde prudence olarak kullanilan prudentia
seklinde aktarilmaktayd: ki, bu Arapga fikih kavra-
minin karsiifidir. Buna gore fikih (prudence),
Islam alimlerinin phronesis kavramin terciime et-
tikleri “hikmet-i ameliye”nin 6zel adi olmaktadir.'s
Fikih ise Imam-1 A’zam’in tarifiyle: “Nefsin leh ve
aleyhindeki seyleri bilmesi”dir. ibn Abbas’a gére de
Kur‘an’da hikmet, helal ve haramin 6grenilmesi
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yani fikih anlamina gelmektedir.*® Bu husus hikmet
ve fikih arasindaki bag1 acik¢a géstermektedir. Nite-
kim Sam kadisi olarak fikhi ve hikmeti sahsinda bir-
lestiren Kinalizade Ali Celebi’'nin eseri Ahldk-1 Al4j,
hikmet ve fikih arasindaki bag1 yansitan bir kitap
olarak karsimiza cikmaktadir.'” Kinalizade, agikca
ameli hikmet ve fikih arasindaki baglantiy1 eserinde
ifade etmektedir. Mukaddimede amell hikmetin {i¢
kismini da (ilm-i ihlak, ilm-i tedbirii’l-menzil, ilm-i
tedbirii’l-medine) kisaca agikladiktan sonra bu tas-
nifin “keldam-1 amme” ve “makalat-1 cumhiir” oldu-
gunu soyleyerek Nasireddin Tdsi’nin bu konuyu taf-
silat1 ile acikladigini ve ameli hikmete “ehl-i ser”’in
“ilm-i fikih” dediklerini belirtmistir.’® Dolayisiyla
Osmanlilarin geleneksel dénemi itibariyle sosyoloji-
nin olmadig1 bir zeminde bireyi ve toplumu anlam-
landiran ilim, fikih olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Hayatin biitiin yonlerini kapsamak iddiasindaki fi-
kih,’ hem toplumu anlamlandirmakta hem de bu an-
lamlandirma iizerinden adalet dagitmakta idi.

Sosyoloji, 19. yiizyilda, Auguste Comte’un kullandig:
sekliyle bilimi ve sosyal teoriyi kusatici genel bir an-
lami haiz olarak ortaya ¢ikmisti. Bu yiizyilda diin-
yay1 reform yoluyla doniistirmek amaciyla ortaya
¢ikan sosyoloji, yeni ortaya ¢ikan sosyal mekanizma-
lar1 anlamlandirmanin ve doniistiirmenin en 6nemli
bilimi idi. “Sanayi Devrimi sonucunda normatif agir-
likl siyasal diinya, kendine 6zgii dinamiklerle isle-
yen sosyal (ekonomik) diinyaya, kisaca polis, top-
luma doéniismiistii. Bu doniisiime paralel olarak da
Saint-Simon ile siyasaldan sosyal bilime gec¢is ger-
ceklesti.” Dolayisiyla modern dénem Oncesi Bati’da
diinyay1 anlamlandirmaya yarayan ana bilgi tiiri te-
oloji ve Islam’da da fikih iken modern zamanlarda

16 Konunun tafsilat1 icin bkz. Gencer, 2009: 14-21.

7 Katip Celebi (2008: 287), Ahldk-1 Aldiicin “... hikmet ile seri‘at beynini cem*iylemis bir kitdb-1 miibdrek-
dir...” demektedir. (Katip Celebi’nin kendi el yazisiyla hazirladig: niishay: esas alan Mecmua-y1 Uldimun

tipki basimi).
18 Celebi, 2007: 51.

' Tanpinar (2012: 171-172), Ahmed Cevdet Pasa’nin, “hazirladigi Mecelle vasitasiyla fikhi, asil mali olmasi
lazim gelen hayata yaydikca, asirlardir onu benimseyen ziimrenin ve miiesseselerin fonksiyonunu adeta

hice” indirdigini soylemektedir.
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bunlarin yerini sosyoloji almisti.2° Nitekim Osmanli
Imparatorlugu baglaminda modernlesme ile birlikte
fikihtan sosyolojiye dogru yasanan bu siirec, Bedri
Gencer ve Recep Sentiirk tarafindan tahlil edilmis-
tir.?! Bu bilgiler 1s181nda agikca goriilmektedir ki ge-
leneksel donem itibariyle Osmanli’da insana/top-
luma ya da topluluga bakis sosyolojik bir perspektif-
ten ziyade fikhi bir perspektif {izerinden hareket et-
mektedir.

Bu baglamda fikhin miisterek hukuk olarak muhte-
vasina bir g6z atmak toplum ile arasindaki baglan-
tiy1 yakalamak noktasinda olduk¢a 6nemlidir. Cin,
Islam veya Ingiliz gibi biitiin geleneksel miisterek
hukk sistemleri meseleci (casuistic, decisional) ka-
rakter tasimaktadirlar. “Hukukc¢u, evrensel kaide-
leri tikel vakalara uygulama ve problem ¢6zme yo-
luyla hiikiim vazetmektedir”. flahi hikmetten ¢ika-
rilmis tabil hukukun evrensel, kiilli kaideleri, miis-
terek hukukun “Beraet-i zimmet, asildir; def-i
mefasid, celb-i menafi’den evladir” gibi maddele-
rinde ifade edilmistir. Nitekim Mecellenin basinda
derlenen 99 kiilli kaide, evrensel sosyal yasalari
temsil etmektedir. Dolayisiyla miisterek hukik, tii-
melden tikele, dogrudan gercege giderek olan ile ol-
malinin telifini 6ngérmektedir. Miisterek hukukgu-
lar, s6z konusu kiilli kaideleri, 6énlerine hukuki da-
valar olarak gelen bir¢ok problemli insani duruma
uygulayarak, ilahi hukukun evrensel emir ve yasak-
larin1 uygulanabilir hiikiimlere doéniistiirmektedir-
ler.?* Dolayisiyla fikih, Hamilton A.R. Gibb’in de be-
lirttigi tizere, modern hukukta oldugu gibi bir halkin

29 Gencer, 2008: 186-187. Sanayi Devrimi, somiirgecilik ve sanayi kentlerinin dogusu ile birlikte sosyal
hareketliligin artis1 iizerine yasanan ¢alkantilar sonucunda biiyliyen metropollerle birlikte gelismekte olan
modern devlet, Alim Arli’'nmin belirttigi gibi, “niifusun kayit altina alinmasi, istatistik kurumlarinin kurul-
masi, toplumsal etkinliklerin kodlanarak siniflandirilmasi, her bireye bir soyadinin verilmesi, egitimin
millilestirilerek standardize edilmesi ve zorunlu hale getirilmesi, iiretim organizasyonunun ve verginin
stirekliliginin garanti altina alinmasi icin kamu saglig1 ve kentlesme politikalarinin gelistirilmesi gibi ko-
nularda politika yapimina yoneldi.” Ayrica “devletler sadece fiziksel zoru yogunlastirarak ve toplumu po-
zitif hukuk yoluyla siddetten arindirarak siddet tekelini yasallastirmay1 denemediler, ayni zamanda yurt-
taslarinin nasil kategorilestirilecegi ve temel toplumsal tanima kategorilerini yaratma tekelini ele alarak
en biiyiik ve hdkim siniflandirict olmanin yéntemlerini de kesfettiler.” Iste bu baglam icerisinde kent sos-
yolojisinin kurulusu ve 1970 6ncesi tartismalari i¢in bkz. Arli, 2012: 107-149.

! Sentiirk, 2008.

*? Tafsilat igin bkz. Gencer, 2008: 120-131. Pierce (2003: 161) da fikhin bu yapisina dikkat ¢cekmektedir:
“Islam hukuk dizgesinin baslica ilgi alanlarindan biri, -Allah’in insanoglu icin yazdigina (insanoglunun
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tarihsel tecriibelerinin tedrici birikiminden miite-
sekkil bir hukuki sistem degildir.?3 Oncelik sonralik
denkleminde fikih icin 6nce ilahi emirler/hukuk,
akabinde toplum gelmektedir. Bu miinasebetle top-
lum kurucu bir zaviyeden hareket eden fikih, sosyo-
lojinin olmadig1 bir zeminde toplumu/ferdi anlam-
landiran birincil sistem olmaktadir.?4

Ferdlerin tanimlanma bigimlerine baktigimizda,
bunlarin genel itibariyle fikhi bir zaviyeden hareket
ettigi goriilmektedir.?> Nitekim kadin ve erkek icin
kullanilan s6z dagarciginda bireyin yasam ¢evrimin-
deki asamalara dikkat ediliyordu. Bu noktada “kiz”,
“avret”, “oglan”, “ergen”, “dul” gibi terimler bu ¢ev-
rimin onemli basamaklar: idi. Buradaki vurgu as-
linda hukuki anlamda sahip olunan haklarin muhte-
vasl ile dogrudan alakal1 idi. Erkek olarak bir ogla-
nin ve ergenin haklar: ve yiikiimliiliikleri birbirin-
den farkl idi. Yine kiz ve avretin hukuki konumlari
da farklilik arz etmekteydi. Ornegin I. Siilleyman
devri kantinnamelerinde “zinaya miite‘allik clirmi
beyan” eden boliimde “evli”, “ergen”, “avret”, “dul”
olanlara verilen cezalar birbirinden farkliydi. Yine
“tedariibe ve tesatiime ve katl-i nefse miite‘allik
clirmi beyan” eden boéliimde “sagir oglanciklar savas
etse, clirm yok” denilmekteydi.2® Bilhassa ergen ol-
mak hukuki anlamda haklarini kendi elinde bulun-
durmak baglaminda 6nemli bir donemeci temsil edi-
yordu. Balig olmayan bir kizin vasisi vasitasiyla hak-
lar1 temsil edilmekteydi. Balig olduktan sonra ise

kavramaktan aciz oldugu bir gercege) akil erdirmek yolundaki siiriip giden ¢abalar olarak gordiigii- genel

buyruklarin 6zel sorunlara nasil sorumluluktan ayrilmadan uygulanabilecegiydi.”

23 Gibb, 2006: 85.

24 Kadin ve erkegin konumlandirilmasinda, modern dénem oncesi basat rolii oynayan, Avrupa’da da aslinda
hukuktur. Michel Foucault (2007: 35-41), 18. ylizyil sonlarina degin cinsel aligskanliklari ti¢ 6nemli kanunun
diizene soktugunu ifade etmektedir: Kilise hukuku, Hiristiyan 6gretisi, Medeni kanun. Bunlarin hepsi evli-
lik iligkilerini merkez olarak almaktaydi. Yine cinsellige iliskin yasaklar temelde hukuki 6zellige sahipti.
Ornegin livata edimini isleyen Kkisi “yalnizca hukuksal bir 6zneydi.” Halbuki cinselligin tibbilesmesi ile

birlikte bir “tiir”e déniismiisti.

25 Biitiinciil bir mahiyeti haiz ser‘iye sicillerinin Osmanli toplumundaki ferdlerin algilanma bigimlerini gos-

teren asli belgeler olduguna dair bkz. Acik, 2012: 8-16.
26 Akgiindiiz, 1992: 366-367.
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yetkin bir hukuki ferd olarak toplumsal hayata dahil
olmaktayd1.?” Ornegin heniiz balig degilken evlendi-
rilen bir kiz “baliga” ve “akila” olduktan sonra soz
konusu evliligi reddetme hakkina sahipti.?®

Yine Osmanli toplumunda ¢ocuklar sadece anne ve
babalarinin gézetiminde degillerdi. Anne-babalar da
¢ocuklarinin bakimi hususunda mahkemenin ve ma-
hallenin g6zetimine tabi idiler. Destek ve koruma
yikiimliliiklerini yerine getirmedikleri zaman ebe-
veynlik haklarini yitirebiliyorlardi. “Cocuklar yal-
nizca ailenin mali degildi; gerektigi gibi bakim gor-
mek ve ¢ikarlarinin korunmasi gibi haklari vardi.”?9
Dolayisiyla anne ve babadan kismen ayri bu konum-
lanma bi¢imi aslinda onlarin hukuki birer kisi olduk-
larini gésteriyordu. Nitekim resid olduklari an itiba-
riyle de anne ve babanin sorumlulugun-
dan/”hizénet” hakkindan ¢ikiyorlar ve hukuki ferd-
ler olarak ayr1 bir haklar?® diinyasina sahip oluyor-
lardi. Leslie Pierce’in ifade ettigi gibi fiziksel olgun-
luk hukuki olgunluk anlamina geliyordu.3* Bu hukuki
olgunluk ise Osmanli toplumunda ferdlerin her tiirli
haklarindan haberdar olmalarina sebebiyet vermek-
teydi. Ayrica sosyolojik bir perspektiften bakilinca
anlamlandirilmasi gii¢ bir takim alim-satim ve borg-
alacak iligkileri ferdlerin asli olarak hukuki bir ze-
minlerinin oldugunun en iyi isareti idi. Oyle ki bir
anne ve ogul arasindaki borg-alacak iligkisi ya da
miilk alim-satimi3? ve ihtilafi33 veya kari-koca ara-
sindaki miilk ayriligi rejimi34 sosyolojik bir perspek-
tiften bakildiginda oldukca soguk bir iligski bicimine

27 istanbul’da Laleli Cesme’de Kuyumcu Bahsayis mahallesinde oturan Fatma bint-i Ridvan buluga erdikden
sonra vasisi Hasan Bey b. Ferhad’da olan parasimi almisti. /KS, Rumeli Sadareti Mahkemesi (1647-1649),
210.

28 Jennings, 1975: 75-80; Sert, 2008: 333.

29 Tucker, 2000: 239.

3° Hukik kelimesi lafzi olarak “haklar” demektir. Dolayisiyla hukuki ferdler derken kelimeyi ¢ifte anlami
ile kullaniyoruz. Yani hem bir sistem olarak hukuk kavrami hem de haklar anlamindaki hukuk kavramini
kastediyoruz.

3! Pierce, 2000: 166.

32 T.8.S., 1827, 61/3 (ogul, annesine miilk satiyor); 7.S.S., 1831, 5/2 (ogul, annesine miilk satiyor), 56/3
(baba, kizina miilk satiyor). Fatima bint-i Abdiilkerim istanbul’da Mevlana Hiisrev mahallesinde bulunan
oldukga biiyiik olan evini 60.000 akceye oglu Mustafa Celebi bin Mehmed’e satmistir. /XS, Balat Mahke-
mesi (1563), No: 2, 2011, kayit: 18a-1.

33 A.8.8., No: 2, 17/4. Evahir-i Zilhicce 1042; A.S.S., 2, 59/1 Evahir-i Receb 1043.

34 T.8.S., 1825, 30/4: koca karisina miilk satiyor, 7.S.S., 1827, 16/9: koca karisina milk satiyor; 7.5.S.,
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tekabiil etmektedir. Zira “eksiksiz sevgi” sahibi bir
annenin ogluna/kizina miilk satmasi, bor¢ vermesi
oldukc¢a “soguk” bir iliski bi¢imi olarak algilanabilir.
Ya da bir kadinin mahkemeye basvurarak kocasi ile
ortak sahip olduklar1 evin kendi payina ve kocasi pa-
yina diisen kisimlarini hiiccet ile tescil ettirmesi,3>
kadinin kocasina bor¢ vermesi ve onun 6limiinden
sonra bu borcu kocasinin kiz kardesinden tahsil et-
mesi3® bu kabil iligkilerdendir. Karisina bakmakla
yiukiimlii olan bir kocanin ona bor¢ vermesi de zik-
redilmelidir.3” iki kardes arasindaki bir bor¢-alacak
iligkisi de bu baglamda degerlendirilebilir.3® Dolayi-
styla bu “sogukkanli” iliski bicimini anlamlandirmak
bizce ancak hukiki bir perspektiften miimkiindiir.
Zira bir annenin ogluna borg vermesi ya da ona miilk
hibe etmek yerine satmasi hususu, bugiinden bakil-
diginda ancak bu sekilde anlamlandirilabilir. Bu
noktada ise fikhin “Aak” konusundaki tutumu irde-
lenmelidir.

Bilindigi tizere tiizel kisilere dair bir hukukun olma-
dig1 fikih, her hakkin ferdi karakteri {izerinden islem
gérmekteydi.3® Oyle ki kurulan sirketler bile tiizel
bir yap1 meydana getirmiyor, ortaklik icerisinde her
ferd kendi hakk:i dogrultusunda bu ortakliga dahil
oluyordu. Yani fikhin bakis agisinda aslolan ferdin
hakk: idi. Bir ailenin her bir ferdi ayri ayri hukuk

1830, 50/3: koca, karisina miilk satiyor; 7.$.S., 1830, 64/7: koca, karisina miilk satiyor; 7.5.S., 1831, 29/17:
kadin, kocasina miilk satiyor; 7.S.S., 1831, 34/5: kadin, kocasina miilk satiyor. A.S.S., 4, 82-2: koca, kar1-
sina miilk satiyor, 84-3: koca, karisina miilk satiyor.

35 Trabzon’da Haci1 Kasim Mahallesi’nden Ayni bint-i Abdullah, kocas1 Mustafa b. Mehmed mahzarinda ikrar
etmisti. Buna gore, ad1 gegcen mahallede bulunan bos araziyi Mustafa kendi maliyla 50 kurusa satin almis
ve Ayni’nin 80 kurusuna da iizerine bir ev bina etmislerdi. Bu dogrultuda Ayni, evin 50 kurusu kocasinin
ve 80 kurusu kendisinin olmak iizere hiiccet verilmesini talep etmisti. 7.§.S., 1831, 6/13. Andriye v. Foti,
miilk menzilinin baz1 béliimlerini zevcesi Eline bint-i Yakomi’ye satmisti. /XS, Eyiip Mahkemesi (1585-
1587) ) )

No: 3, 2011, kayit: 62a-2. Ibrahim ile karis1 arasinda da bu minvalde bir satis gerceklesmisti. /KS, Galata
Mahkemesi (1577-1578), No: 77, 2011, kayit: 27b-1.

36 Besir Celebi’nin karisi1 Rahime’ye 8.000 akge nakit ve 12.000 akge de mihr-i miieccelinden borcu bulun-
maktaydi. Celebi’nin 6lmesi nedeniyle bu borcu kizkardesi Ayse bint-i Mehmed Bey 6demisti. 7.5.S., 1821-
4, 107/4. (Tarihsiz. Kendisinden dnceki kaydin tarihi: Evahir-i Zilkade 1030).

37 Ahmed Celebi hayatta iken karis1 Zakire’ye 5.000 akce bor¢ vermisti. Ahmed’in élimiinden sonra mu-
hallefatin1 elinde bulunduran kardesi Piri b. Dervis, bu borcu Zakire’den tahsil etmek icin mahkemeye
bagvurmus ve davay1 da kazanmisti. 7.5.S., 1826, 20/8. (Tarihsiz. Kendisinden 6nceki kaydin tarihi: Evasit-
1 Saban 1038).

38 T7.8.S., 1824, 44/2. Evasit-1 Receb 1042.

39 Bunun tek istisnasi vakiflardir. Konu hakkinda bkz. Ozsunay, 1969: 9-10.
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karsisinda hak sahibi konumunda idiler. Dolayisiyla
fikih, hak konusunda, vakiflar miistesna, ferdi bir
bakisa sahiptir. Yani fikih nazarinda herhangi bir ti-
zel kisiligin hakki s6z konusu degildi. Aslolan gercek
sahsiyetlerin haklar idi. Sicillerde siklikla kullanan
ve talep edilen “ihkak-1 hakk”, gercek insanlara ait
hakka dayanmakta idi.4° Dolayisiyla bir anne ve ¢o-
cugu arasindaki érnegin maddi bir alis-verisi baska
tiirld anlamlandirmak miimkiin olmamaktadir. Hele
de bireysellesmenin olmadig: bir donemde, anne ve
c¢ocugu arasindaki bu ferdiyetci tutumu ancak her
birinin ayr1 haklara sahip hukuki birer evren# ol-
duklar1 seklinde diisiinerek anlamlandirmak mim-
kiindiir.

Bu baglamda degerlendirilmesi gereken bir diger
husus da Osmanli imparatorlugu’nda kadinlarin
Kadi Mahkemesini kullanmalar: ve hukuki haklari
hakkindaki bilingleridir.#* Uzun zamandir Osmanli
tarihciliginde zikredilegelen ve artik kabul edilen bu
durum, kadinlarin hukuki anlamda birer ferd olduk-
larinin en iyi delilidir. Sosyolojik bir varlik olmaktan
ote hukuki bir ferd olan kadin, igerisinde yasadigi
hukuki evrenin kurallarini bilmek zorunda idi. Zira
“toplumsal” anlamda yasamini idame ettirebilmek
icin kendi hukukundan (ayni1 zamanda haklar1 anla-
minda) haberdar olmak mecburiyetinde idi. Kendi-
sini yasadig1 diinya icerisinde konumlandirabilmek
icin buna mecburdu. Avukatlik gibi bir miiessesenin
olmadig1 hukuki bir sistemde ise tabir yerinde ise
hemen herkes hukukcgu idi. Nitekim Pierce, “Yarg:
slirecine yore diizeyinde katilimin bir baska yasam-
sal yan1 da, genel ahldki ve davraniglari izlemek

4% Bu konuda, tiizel kisiler baglaminda ve Namik Kemal’in goriisleri ekseninde bir tartigsma icin bkz. Gencer,
2005: 135-146

4 Ameli hikmet/fikih insan1 alem-i kebirin bir prototipi olarak alem-i sagir olarak konumlandirmaktadir.
Kinalizade Ali Celebi’de bu “hiilasa-i dlem” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Celebi, 2007: 86.

4 Jennigs,1975: 53-114; Gerber, 1980: 231-244. Abraham Marcus (1983: 145) da, kadinlarin gayrimenkul
konusundaki bilinglerini ve gayrimenkuller tizerinden edindikleri karlar: ele almaktadir. Onlar, kad1 mah-
kemesini siklikla kullanarak miilk alip satmaktadirlar. Yagci (2005: 69, dn. 3), kadinlarin haklar: hakkin-
daki bilingleri noktasinda koyli ve kentli kadinlar arasinda bir ayrim yapmakta ve koyli kadinlarin “kent
merkezlerinde yer alan mahkemelere kadar gitme olanaklar: sinirlidir” diyerek bunu Balikesir mahkeme-
sine gelen kadinlarin genellikle sehir merkezinden ve Balikesir’e dogrudan bagli olan yakin kdylerden ol-
dugu hususu ile delillendirmektedir.
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uzere bireylere ve mahallelere sorumluluk verilme-
siydi (...) Bu islevlerin timiinde, yore halkinin belli
bir hukuk bilgisi ve yargilama yetenegi tasidigi var-
sayiliyordu.” demektedir.43 Bunun yaninda Pierce’in
kitabinda basrolii verdigi ii¢c kadin olan ine, Haciye
Sabah ve Fatma ile birlikte bir¢ok kadin, mahke-
mede hukuki konulardaki bilgileri ile su¢suzluklar:
dogrultusunda karar cikartmaya calisiyorlardi. Ya
da en azindan Fatma 6rneginde goriildiigii tizere iki
kisiye birden zina sugu isnad ederek mahkemenin
korumasini elde etmeye ¢alismak seklinde bir takim
“strateji”ler gelistiriyorlardi. Ayrica kadinlarin ev
esyasi, iltizam ve bag-bahce sahipligi tizerinden ge-
listirdikleri “miilkiyet stratejileri” de, bu hukuki ev-
rendeki kadin varliginin miilkiyet ve hukuk iizerin-
den bir yansimasiydi.#¢ Fikret Yilmaz’in inceledigi
Sultan adli “fahise” ise bu noktada olduk¢a garpici
bir 6rnegi temsil ediyordu. Yilmaz’in “Sultan, Suba-
siya Kars1 Hukuk Savasi Veriyor” seklinde isimlen-
dirdigi alt basliktan da anlasilabilecegi iizere bu-
rada, Sultan, hukuki konulardaki bilgisi ile dikkat
cekiyordu.4>

Pekiyi, birey bu hukuki donanimi nereden elde et-
mekte idi? Detaylarini tam olarak bilmemekle bera-
ber, bizce, bireyin hukuk bilgisi ayn1 zamanda fikhi
bir birim oldugu anlasilan4® mahalleden kaynaklan-
maktadir. Osmanli doneminde, “cocuk biitiin mahal-
leli arasinda biiyiir. Akdeniz diinyasinda kentsel-kir-
sal alanda anonim hitap bi¢imleri ‘amca’ ve ‘teyze’
ve ‘abla’ ve ‘agabey’dir. Mahalle halkiyla cocuk ara-
sinda bu dort yakinlastirici hitapla iliski kurulur.”
Mahalle mekteplerinde, ¢ocugun egitim siireci ise
biitiin bir mahallelinin gézetimindedir.4” Dolayisiyla

43 Pierce, 2003: 163.

44 Milkiyet ve kadinlarin bu baglamdaki “strateji”leri icin bkz. Pierce, 2003: 275-326.

45 Yilmaz, 2012: 23.

46 Acik, 2012: 149.

47 Ortayli, 2002: 24-25. Muallimlerde aranan en 6nemli 6zellik ise iyi bir Kur’an bilgisi ve fikih ilmine
vukufiyettir. Nitekim cocugun mektebe génderilmesinin nedenlerinden biri temel fikih bilgilerini 6gren-
mesiydi. Araz, 2013: 118, 123. Avrupa’da da burjuvazi 6ncesinde ¢ocugun egitimi aileden ziyade onu gevre-
leyen toplumsal yap1 tarafindan tesis edilirdi. Nobert Elias (2009: 304), bu durumu su sekilde ifade et-
mektedir: “Cekinmenin ve gizliligin heniiz fazla gelismedigi ve diirtii yasaminin insanlarin toplumsal ilis-
kilerinin disina ¢ikartilmadigr donemlerde, ¢cocuklarin ilk egitim gorevi ¢ok fazla anne ve babaya ait degil-
dir. O donemlerde ailenin oldukc¢a biiyiik oldugu, -iist tabakalarda- hizmetkarlarin da fazla oldugu bir yana
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mahallenin sahip oldugu hukuki yetkinlik ¢cocuk ta-
rafindan tedricen tevariis edilir. Yetiskin bir ferd ol-
dugunda ise kendi haklarina tam anlamiyla sahip
olan kisi, mahallenin bir ferdi olarak o hukuki evre-
nin i¢erisinde hem kendi haklarinin hem de mahal-
lenin/mahallelinin haklarinin bilincinde olarak
“toplumsal” yapi icerisindeki yerini alir.4® Yine mo-
dern kentlere nazaran oldukca kiigiik niifuslari bu-
lunan geleneksel kentlerde cereyan eden bir muha-
keme siirecine, toplumun bircok kesiminin vakif ola-
bilecegini diisiinmek miimkiindiir. Yani modern bi-
reyin hele de tiiketim kapitalizminin icerisinde bii-
yiik oranda tecrit edilmis bir hayat yasayan bireyin4°
var olmadig1 bir zeminde, ¢cok daha gecirgen “sos-
yal” iligkilerin oldugu geleneksel insanin diger in-
sanlarin hali hakkindaki malumatinin ve ilgisinin
bugiinkiinden cok oldugunu diisiinebiliriz. “Kamu-
sal” bir mekan olarak dolayisiyla bir tiir aleniyet ta-
siyan mahkemeye>° gelen davalarin birgok kisi tara-
findan takip edildigini sdyleyebiliriz.>* Boylece kisi-
lerin etrafinda cereyan eden davalar, onlarin hukuk
bilgisini arttirmistir denilebilir. Pierce’in ifade ettigi
gibi Ayntab’da zina sucgu ile mahkemeye gelen Fatma
adli kizin davasi, koyl olan Hiyam’da, muhtemelen
baskalarini da “egitmeye” yardimci olmustu.5?

birakilacak olursa, cocugun iletisim kurdugu biitiin insanlar cocugun egitiminde pay sahibidir, ki bunlarin
sayis1 gizliligin fazla gelismedigi, evin disariya fazla kapali olmadigi dénemlerde oldukca fazladir. (...)
Toplumsal aliskanliklarin ¢cocukta yeniden liretimi, ¢ocugun egitimi 6zel bir mekanda, kapali kapilar ar-
dinda degil, dogrudan dogruya insanlar arasindaki toplumsal iliskiler icinde gelisir.” Osmanlilarin gele-
neksel donemi itibariyle mahremiyet algisinin farkli olduguna ve evlerin bugiinkii anlamda bir kapaliligi-
nin olmadigina dair bkz. Tanyeli ve Engin Gercek, 2012. Siileyman Seyfi Ogiin (2012: 69-70) de, burjuva-
zinin kamusal hayatin yorgunlugundan kagmak icin 6zel alan olarak insa ettigi modern evlerden 6ncesi bir
diinyaya dogan nesiller i¢in “eve donmenin anlamin: da ¢ok iyi bilmezler. Ciinkii her yer evdir. Kimse evini
kiskanmaz. Kapilarin egreti kilitleri bunu anlatir. Sabahleyin evden ¢ikan ¢ocuklar giin boyu, sokaklardan
bahcelere, bahgelerden avlulara, sofalara, odalara, mutfaklara girer ¢ikar. Her noktada evin bir parcasi
olan bir teyze, amca, abi, ablayla karsilasir.” demektedir.

48 Pierce (2003: 151) da, “Ayntablilarin géziinde seriat, mahkeme duvarlari arasina kapanmis bir yasa
metni olmaktan oteydi. Bir kez, yore halkinca ogretimi ve 6grenimi geleneksellesmis bir bilgi daliydi.”
demektedir. Ayrica seriat, “bir hukuk temeli oldugu kadar, bir yasama gorenegiydi, ‘dogru yol’du, ahlak
kurallari toplamiydi. Birey hukuk bilgisini ona gére oncelikli olarak miiftiilerden, daha sonra da mahalle
camiinin imamindan ediniyordu. Evinde kizlara ders veren Haciye Sabah’in davasi ise “kiz ¢ocuklarin da
kadin 6gretmenlerden temel din bilgisi egitimi alabileceklerini akla getiriyor”du. (Pierce, 2003:152-153).
Mullimeler hakkinda ayrica bkz. Araz, 2013: 121.

49 Sennett (2010), bunu “Kamusal Insanin Cékiisii” olarak isimlendirmektedir.

59 Bu konu hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. Acgik, 2012: 157-165.

5! Tas, 2008: 25-44.

52 Pierce, 2003: 484.
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Bunun yaninda zimmet hukuku ¢ercevesinde zimmi
statiisiiniin ve koleligin oldugu bir toplumda, bizce
ferdlerin oncelikli tanimlanma bi¢imi hukukidir.
Yani modern anlamda esitligin olmadigi, adaletin
cezalandirma safhasinin statii {izerinden farklilasa-
bildigi bir zeminde, kisilerin birbirlerine karsi ko-
numlanis bicimleri (Miislim-zimmi, efendi-kéle,
koca-kari, erkek-kadin, yonetici-yonetilen) oncelikli
olarak hukuki bir zaviyeden hareket eder. Modern
zamanlarda hukuk karsisinda tamamiyla esit olan
soyut bireyin statii noktasindaki konumlanisi ise
sosyolojik bir hususiyet tasir. Zira sosyo-ekonomik
dinamiklerin isledigi toplumda, siireg icerisinde bu
dinamikler ekseninde bir statii olusumu s6z konusu-
dur. Teoride herhangi bir hukuki dayanagi olmayan
bu statiiler ise sosyal hayatin islemesinde olduk¢a
etkili bir dinamiktir. Halbuki Osmanli’da hukuki an-
lamda kazanilmis kisiliklerin yasarken kendilerini
konumlandirma bigimleri efendi-koéle, Miislim-gayr-
i Miislim, kari-koca gibi ayrimlardan hareket etmek-
tedir. Hukukun gézetimindeki bu ayrimlarin oldugu
bir diinyanin statii algis1 bu baglam icerisinde temel-
lenmektedir. Nitekim zenginlik ve fakirlik dahi hu-
kuk nezdinde bir veri olarak kabul edilmekte, dola-
yistyla hukuki bir vecheye sahip olmaktadir.53

Elbette bu soylenilenlerden Osmanli’da “sosyal” ya-
pilarin hi¢bir varliginin ve dinamiginin olmadig1 an-
lasilmamalidir. ifade edilmeye calisilan husus co-
cuklugundan itibaren ayni zamanda fikhi bir birim
olan mahallede yasayan Osmanli insani1 i¢in 6éncelikli
olanin hukuk oldugudur. Dolayisiyla Osmanli ferdle-
rini anlamlandirirken 6nce hukuki bir perspektif,
akabinde de sosyolojik bir perspektif kullanmak ge-
rekmektedir. Nitekim sosyolojik bir perspektiften
yaklastigimizda Havva Hatun’u istisna kabilinden
bir kisi olarak goriip ge¢me tehlikesi s6z konusudur.
Toplumsal cinsiyete uymayan tek bir 6rnek olarak
bakarak onu anlamlandirma g¢abasina girismemek

531. Ahmed Kanunnamesi’'nde “Eger bir kimesne zind etse lizerine sabit olsa, evli ise ve gani olsa bin akceye
ve andan ziyddeye kadir ise dort yiiz akce cerime alina; vasat ise ikiyliz; fakir ise, elli akce alina. Zind eden
ergen ise gani olsa yliz; vasat olsa elli; fakir olsa otuz akce alina ...” denmektedir. Akgiindiiz, 1996: 494.
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mimkiindiir. Bu ise tarihi bir karakter olarak belki
de ona bir ayrim yapmak anlamina gelecektir. Hal-
buki ileride goriilecegi ilizere fikih, Havva Hatun’u
“varsaymak”tadir.

Hizir Bey Zevcesi Havva Hatun, Omer bin Abdullah’a
Kars1>4

Osmanli imparatorlugu’nun serhaddinde yer alan ve
17. yizyilin ilk yarisinda bir eyalet merkezi olan
Trabzon’da eski sehir/kale; Asag1 Hisar, Yukar1 Hi-
sar ve Orta Hisar olmak lizere {i¢ kisma ayrilmisti.
Iste bunlardan Asag1 Hisar’da bulunan Bab-1 Pazar
Mabhallesi sakinlerinden Omer bin Abdullah, mahke-
meye gelerek Hizir Bey’in zevcesi Havva Hatun’dan
davact olmustu. Evahir-i Sevval 1041(yaklasik 10
Mayis 1632-19 Mayis 1632 tarihleri arasi) tarihli
kayda gore, Havva Hatun, alt1 cariyesi ile birlikte
Omer’in evini basip bir kemer kilig, iki sade giimiisli
kilig, otuz top cadir ve bir sepet sandigini almiglarda.
Dolayisiyla Omer hakkini talep etmekteydi. Fakat
Havva Hatun firar etmis ve Sansar Hasan Bese’nin
evine kacmisti. Boylece ser‘e mugayir hareket et-
misti. Bunun iizerine “keyfiyyet-i ahvali” mahallesi
ahalisinden sorulmus ve imam ibrahim Efendi ve
Miiezzin Abdi Halife ile isimlerini bilmedigimiz baz1
mabhalleli, “Havva fesdridir dil-dzdrdir bu makile
hélinden aciziz hosnud degiliiz boyle fesdrilikden
hali degildir” seklinde haber vermislerdi.ss

Bu kaydin hemen altindaki ayni tarihli kayitta, Omer
bin Abdullah’in Havva Hatun hakkindaki sikayetle-
rinin devam ettigi goriilmektedir. Buna gére Omer

54 Baglik Fikret Yilmaz’in yukarida zikredilen “Zina ve Fuhus Arasinda Kalanlar: Fahise, Subasiya Karsr’
adl1 makalesinden miilhemdir.

55 “Oldur ki Mahmiyye-i Trabzon mahalldtindan Asagi Hisar’da vdki‘ Bab-1 Pazar mahallesi sdkinlerinden
Omer bin Abdullah ndm kimesne mahfil-i ser‘e geliib takrir-i keldm idiib mahalle-i mezbiirede Hizir Bey’in
zevcesi Havva ndm Hatun alt1 nefer cdriyeleri ile evim basub bir kemer kilic ve iki sdde giimiislii kilicim ve
otuz tob ¢adirim ve bir sepet sandugum almislardir mezbiire Havva Hatun ihzar-1 ser‘ olunub ihkdk-1 hakk
olunmak taleb iderin didik de kibel-i ser‘den mezbiire Havva davad-y1 ser‘ olunduk da firdr idiib Sansar
Hasan Bese’nin evine girtib ser*Ii serife itdat iylemediigii ecilden merkimenin keyfiyyet-i ahvali mahallesi
ahé4lisinden tefahhus olunduk da Imam Ibrahim Efendi ve Miiezzin Abdi Halife ve gayri mahalle-i mezbiire
ahdlisi mahfil-i ser‘de cevab viriib fi’l-vdki‘ merkiime Havva fesdridir ve dil-4zardir bu makile hdlinden
aciziz hosnud degiliiz boyle fesérilikden hali degildir diyii ihbarlari talebiyle ketb olunub yedine vaz* olun-
dugu lede’l-héce ..... miiedds (?) ola tahriren {7 evdhir-i sehr-i Sevvali’l-miikerrem sene ahdi ve erba‘in ve
elf” T.S.S., 1824, 9/6.
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bin Abdullah, kendi mali ile evinin duvarini bina
ederken Havva Hatun, alt1 cariyesi ile birlikte elle-
rine balta ve nacaklari almislar ve evini basmislardi.
Omer’in bina ettigi duvar1 ve pencereleri yikmig-
lardi. Bu nedenle mahkemeden bir kesif heyeti talep
edilmekteydi. Zira olayin mahallinde goriilmesi ve
zararin yazilmasi gerekmekteydi. Bunun iizerine
Beylerbeyi Yusuf Pasa’nin miitesellimi Murtaza Aga
tarafindan miibagir olarak atanan Hiiseyin Aga, s6z
konusu mahalle varmis ve gercekten Omer’in sdyle-
digi gibi evini harap halde bulmustu. Bu nedenle
Havva Hatun’un zulmiiniin kati olduguna karar ve-
rilmisti.>®

Omer’in konustugu aym tarihli diger bir kayitta da,
Hizir Bey’in zevcesi Havva Hatun’un cariyeleri ile
Omer’in evini bastiklari, ellerine balta ve nacak alip
onu yiiziinden yaraladiklari, Emine adli hatunun bir
disini ¢ikardiklari ve karisinin basini yaraladiklar:
goriilmektedir. Bircok hakaret ettikleri de ifade edil-
mistir. Dolayisiyla Omer, yine bakilmasini ve yara-
larin tespit edilmesini talep etmektedir. Bunun iize-
rine Murtaza Aga tarafindan Hiiseyin Bey ile belge-
nin altinda isimleri yazili1 Miislimanlar varmislar ve
gercekten Omer’in yiiziiniin sol yaninda tas yarasi ve
Emine’nin sol tarafindan bir iist disinin ¢ikmis oldu-
gunu ve Omer’in karisinin da baginin yarali oldu-
gunu tespit etmislerdir.5”

Ne yazik ki elimizde bu ii¢ kayittan baska Havva Ha-
tun’a dair bir kayit bulunmamaktadir. Bu nedenle

56 “ Budur ki Mahmiyye-i Trabzon mahalldtindan olub Bab-1 Pazar Mescidi mahallesi sékinlerinden Omer b.
Abdullah meclis-i ser*i serife geliib takrir-i keldm idiib mahalle-i mezbirede vidki‘ akreb cirdnimiz olan
Hizir Bey zevcesi Havva ndm Hatun alti nefer cdriyeleriyle kendii malim ile evim divdrin bind iderken
ellerine balta ve nacaklar alub evim basub bind olunan divdr: ve evimin pencerelerini ve torbalarini(?)
yikub hardb idiib bana kiilli cefd olmusdur taraf-1 ser‘den iizerine varilub hakikat-1 ahvali kesf ve tahrir
olunmak matliibumdur didik de Mir-i Mirdn olan izzetlii sdhibii’d-devlet ve’l-ikbdl Yusuf Pasa hazretlerinin
mlitesellimi fahrii’l-aydn Murtaza Aga zide kadrehu tarafindan miibdsir nasb olunan kidvetii’l-emdcid ve’l-
akrdn Hiiseyin Aga zide kadrehu ile mahall-i mezbiirun lizerine varilub nazar olunduk da fi’l-vaki‘ mezbir
Omer’in evi divarlari ve bin4 iylediigi divarlarin yikilub hardb olmus bulunmagin mezbire Havva’nin zulm
ve te‘addileri mukarrer ve muhakkak olmagin ol ki vaki‘-i hdldir ma-vaka‘a miibdsir-i merkim talebiyle
ketb ve terkim olundu hurrire fi’t-tarihii’l-/mezbiir”]. T.S.S., 1824, 9/7.

57 “ Budur ki Asag1 Hisar sdkinlerinden Omer b. Abdullah nim kimesne meclis-i ser‘de takrir-i keldm idiib
Hizir Bey’in zevcesi Havva ndm Hatun cériyeleri ile evimi basub ellerine balta ve nacak alub beni yiiziimden
mecruh kilub ve Emine ndm Hatun’un bir disin ¢ikarub ve avretimin basini mecrih idiib kiilli hakidret
Iylemislerdir nazar olunub eser-i cerdhatlar kesf olunmak taleb iderim didik de kdim-makdam-1 mir-i mi-
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kendisini tanimak baglaminda elbette sinirli veriye
sahibiz. Fakat elimizden geldigi kadar, belgeler iize-
rinden Havva Hatun’u Osmanli evrenindeki konu-
muna oturtmaya ¢alisabiliriz.

Oncelikle Havva Hatun’un Asag1 Hisar’da Bab-1 Pa-
zar mahallesinde oturdugu goriilmektedir. 1648-
1651 tarihleri arasinda, Asag1 Hisar’da yapilan miilk
satiglarina bakildiginda sehrin ¢arsisinin da bulun-
dugu bu muhitteki satislarin genellikle yiiksek meb-
laglh oldugu goriilmektedir. Alim ve satim yapanla-
rin ¢ogunun unvani bey ve cavustur, yine daha cok
tiiccarlarin ve cocuklarinin kullandigini bildigimiz
¢elebis® unvanl kisiler de bu satiglarda taraf olmus-
lardir.>® Dolayisiyla Havva Hatun, daha cok askeri
kesimin ve tiiccar taifesinin bulundugu, sehrin
onemli merkezlerinden birinde oturmaktadir.

Kendisinden 1srarla “Hizir Bey zevcesi” olarak bah-
sedilmesi de bu durum ile uygunluk arzetmektedir.
Tasrada daha cok sancakbeylerin, kapikulu sipahile-
rinin, miiteferrikalarin ve kimi zaman da yenicgeri
zabitlerinin kullandig1 bey unvani, bilhassa bu doé-
nem Trabzon’unda siklikla karsilasilan ve daha ¢ok
sehrin biirokratik mekanizmalarini ellerinde bulun-
duran kigilerin unvanlar: idi.®° Hizir Bey’in kim ol-
duguna dair elimizde kesin bir veri yok, fakat unvani
kendisinin biiyiik ihtimalle yukarida sayilan grup-
lardan birine dahil oldugunu c¢agristirmaktadir. Bu-
nun yaninda bilindigi tizere kadinlar genelde baba-
larinin isimleri ile anilmaktadirlar. Evlenseler dahi
onlardan 6rnegin “Havva bint-i Mehmed” seklinde
bahsedilmektedir. Fakat burada Havva Hatun’dan
1srarla Hizir Bey’in zevcesi olarak bahsedilmesi, Hi-
z1r Bey’in “kamuoyu”nda olduk¢a taninan bir kisi ol-

rén-1 Trabzon olan fahrii’l-akrdn Murtaza Aga tarafindan Hiiseyin Bey ile ve zeyl-i kitdbda mestirii’l-esdmi
olan Miislimin ile lizerine varilub nazar olunduk da fi’l-hakika mezbir Omer’in yiizinin sol yaninda tas
yarasi ve mezbiire Emine ndm Hatun’un sol tarafindan bir iist disi ¢cikmis bulunub ve avretinin dahi basi
mecrith bulunub vech-i muharrer lizere cerdhatleri miisihade olunmagin ma-vaka‘a gibbe’t-taleb ketb
olundu tahriren fi evdhir-i sehr-i Sevval sene ahdi ve erba‘in ve elf’. T.S.S., 1824, 9/7.

58 Ergeng, 1982: 113-114; 18. Yiizy1l Halep’inde de ¢elebi unvanini genelde tiiccarlar kullanmaktaydi. Mar-
cus, 2013: 75. Celebi unvanini Trabzon 6zelinde kimlerin kullandig: icin de bkz. Agik, 2012: 221-225.

59 $6z konusu satislar icin bkz. inan, 1999: 119.

6° Konunun tafsilat1 i¢in bkz. Acik, 2012: 264-273.
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dugunu gostermektedir. Karisinin da, baba adi ye-
rine daha bilindik bir tanimlanma bi¢imi oldugu i¢in
Hizir Bey’e izafetle anildig1 anlasilmaktadir. Nite-
kim bir bagka belgede karsimiza c¢ikan Mehmed
Pasa’nin karisi, bosanmis dahi olsalar “sabikan Meh-
med Pasa Hatunu Fahir Hatun” seklinde anilmaya
devam etmektedir.®? Hizir Bey’in bu kadar taninmig
bir kisi olabilecegine dair ¢ikarimimiz, ne zaman ku-
ruldugunu bilmedigimiz “merhim” Hizir Bey
Vakfr’'nin®? vakifi olan kisinin Havva Hatun’un zev-
cesi olan Hizir Bey olabilecegine dair bir ihtimali
akla getirmektedir. Fakat kesin bir delil bulunma-
dig1 icin ve Havva Hatun zevcesi Hizir Bey’in de Hi-
zir Bey vakfinin kurucusu gibi “merhtim” olarak zik-
redilmemesi nedeniyle bu durum sadece kii¢iik bir
ihtimal olarak kalmaktadir.

Bununla birlikte Havva Hatun’un 6 adet cariyesi ol-
masi1 kendisinin zengin bir kadin oldugunu goéster-
mektedir.®3 Bu donem igin karsilastigimiz kole ve ca-
riye fiyatlar: igerisinde 10.000 akge,% 4.000 akgeye
“16-17 yaginda bakire bir cariye”,% 30 kurusa “bir
kiiciik cariye,”®® “4.000 akge kiymetli Mihriban adli
cariye,”%” 77 kurus,®® 200 kurusa bir kéle ve bir ca-
riye®? gibi meblaglar s6z konusudur. Oturulabilecek
bir evin 60 kurusa rahatlikla alinabilecegi bu dé-
nemde”° 0rnegin 50 kurus lizerinden 6 cariyesi olan
bir kisinin ekonomik durumunun iyi oldugunu dii-
stinmek mantiklidir. Bunun yaninda 6 tane cariyenin
oldugu bir evin ve haniminin, standartlarin {istiinde
bir hayati oldugunu tahmin edebiliriz.”* Neticede

51 7.5.S., 1820, 25/7. 23 Rebiiilahir 1028.

62 Bizim rastladigimiz iki kayitta vakfin Trabzon’da Degirmendere mevkiinde 8 adet degirmeni (T.S.S.,
1828, 111/10. Evahir-i Cemaziyeldhir 1044, 114/2. Selh-i Saban 1044) oldugu goériilmekte ve yine vakif
“ntikiidu”ndan borg verilmektedir. 7.5.S., 1825, 60/11. Kendisinden 6nceki kaydin tarihi: Evahir-i Rebiii-
levvel 1038.

63 Zengin kadinlar ve koleleri hakkinda bkz. Faroghi, 2004a: 219-236.

54 T.5.S., 1821, 23/4. Evail-i Cemaziyelevvel 1026.

65 T.8.S., 1821-4, 13/6. Evahir-i Rebiiilevvel 1029.

6 T.5.S., 1825, 67/3. Evahir-i Rebiiilevvel 1038.

57 T.5.S., 1826, 23/3. Evasit-1 Saban 1038.

68 T7.8.S., 1828, 18/2. Evail-i Rebiiilevvel 1043.

69 T.5.S., 1830, 47/1. Evail-i Muharrem 1054.

7° Bu dénemdeki miilk fiyatlar: hakkinda tafsilat icin bkz. inan, 1999: 113-119.

7t Abraham Marcus, Halep’te “kdle sahibi olmak bir mevki gdstergesi ve varlikl ailelerin genel bir 6zelli-
giydi” demektedir. Marcus, 2003: 76.
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Havva Hatun’un oturdugu mabhalle, kocasinin ismi
ile anilmasi ve unvanai ile alt1 cariyesini bir arada dii-
stindiigiimiizde, ¢ok rahatlikla kendisinin zengin bir
kadin olduguna hiikmedebiliriz.

Havva Hatun, Hizir Bey zevcesi olmak ile ideal Os-
manl algisinin onun i¢in 6ngérdiigii evli olma sar-
tin1 yerine getiriyordu. Nitekim Kinalizade Ali Ce-
lebi, Osmanli toplumunda ol/mas: gerekeni ifadeye
calistig1 kitabinda “Evvela bir kimesneye lazimdir ki
te’ehhiil U tezevviic eyleye...” demektedir.”?> Bununla
birlikte cocuklarinin olup olmadig: belli degildir. Fa-
kat ev baskinindan sonra firar etmesi, geride birak-
t1g1 cocuklarinin olmadigina dair yorumlanabilir.
Yas1 hakkinda da herhangi bir malumatimizin olma-
dig1 Havva Hatun’un belki de ¢cocuklar: bakima muh-
tac olmayan yetiskin kisilerdir.

Yine cariyeleri olan dolayisiyla evinin disindaki is-
leri onlara yaptirabilecek olan Havva Hatun, bil-
hassa zengin kadinlarin evin disindaki hayattan
miimkiin mertebe tecrit edilmeleri gerektigi husu-
sundaki ideal diizen algisinin gereklerini de yerine
getirebilecek bir konumdaydi.73 Dolayisiyla “muhad-
dere” olarak anilmasi i¢in aslinda 6niinde hicbir en-
gel yoktur. Muhaddere olmak Osmanl kadinlari i¢in
ayiricl bir vasiftir.’# Toplumun yiiksek ziimrelerine
dahil olan kisilerin karilarina, kizkardeslerine bil-
hassa bu unvanin verildigi gériilmektedir. Ornegin
bir sicil kaydinda, “fahrii’l-ayan” Zeynelabidin
Efendi’nin karisi, “fahrii’l-muhadderat” Emine Ha-
tun olarak zikredilmektedir.’>

Bu potansiyeline ragmen Havva Hatun icin kayitla-
rimizda “muhaddere” sifatinin kullanilmadig1 goriil-
mektedir. Dolayisiyla sadece varlikli olmanin ya da

7> Celebi 2007: 349.

73 Pierce (2003: 466), daha yiiksek toplumsal konum ve varlik sahibi kadinlarin, toplum i¢ine ¢ikmamala-
rinin, halka agik alanlardaki islerini gérdiirebilecekleri kolelerinden ileri geldigini ifade etmektedir. Pierce,
2003: 466.

74 Pierce (2003: 466), daha yiiksek toplumsal konum ve varlik sahibi kadinlarin, toplum icine ¢ikmamala-
rinin, halka agik alanlardaki islerini gérdiirebilecekleri kolelerinden ileri geldigini ifade etmektedir. Pierce,
2003: 466.

75 T.8.S., 1824, 10/11. Evahir-i Cemaziyelevvel 1041. Benzer diger ornekler icin bkz. 7.8.S., 1821-4, 72/2.
Evail-i Safer 1030, 73/1. Evail-i Rebiiilevvel 1030; T.5.S., 1824, 12/12. Zilkade 1041; T.S.S., 1827, 32/5.
Evail-i Saban 1040; T.S.S., 1828, 58/1. Evahir-i Sevval 1043; T.$.S., 1821-4, 73/1.
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taninmis birinin karisi olmanin muhaddere olarak
anilmaya yetmedigi anlasilmaktadir. Zira kendisini
tecrit edebilecekken “kamusal” goriiniimler sergile-
mek muhaddere olmaya mani tesgkil etmektedir. Ni-
tekim muhadderattan olarak zikredilen kadinlarin
genelde mahkemeye gelmek yerine vekil kullandik-
lar1 goriilmektedir.”® Pierce, en yakin olarak “saygi-
deger” s6zciigii ile karsilanabilecek olan muhaddere
kavraminin ahlakli olmakla, kadin bedeninin kisitli
goriiniirligii arasinda bag kurdugunu ifade etmekte-
dir. Muhaddere olmak sadece varlikli olmakla esles-
memekte ayrica ahlakli olmanin da 6nemli oldugu
anlasilmaktadir.”” Havva Hatun ise muhaddere ola-
bilecek potansiyele sahipken bdyle bir tercihte bu-
lunmayarak aksi istikamette “eskiyalik” yapan bir
kadin olmayi1 tercih etmistir.

Simdi elden geldigi kadariyla Omer bin Abdullah’t
tanimaya gayret edebiliriz. Abdullah baba adi1 kendi-
sinin eski bir gayr-i Miislim oldugunu c¢agristirmak-
tadir ya da eski bir kole olmas1 muhtemeldir. Os-
manli diizleminde en azindan ser‘iye sicillerinin bize
gosterdigi kadariyla muhtediler ve eski koleler cok
¢abuk topluma entegre olabilmektedirler. Bu hu-
susta bircok érnek gésterilebilir. Oyle ki Trabzonlu
eski bir gayr-i Miislim rahatlikla karsimiza zengin
bir kapikulu sipahisi olarak ¢ikabilmektedir. Orne-
gin Trabzonlu Konstantin’in torunu Ibrahim Bey,
Trabzon’da Kapikulu sipahisidir.”® Ayrica yeni Miis-
liiman olmus kisiler kisve bahasi arzuhalleri ile dev-
letten maddi yardim gorebilmektedirler. Mithimme
defterlerine yansiyan kayitlarda, ihtida eden kisilere
yogun bir sekilde timar tevcih edildigi ya da daha
Once ihtida etmis olan akrabalarinin yaninda saraya
bagli bir ise alindiklari goriilmektedir.”® Yine eski

76 Ornek olmas: agisindan bkz. T.S.S., 1823-1, 29/5. Evail-i Zilkade 1034; T.S.S., 1828, 15/2. Evail-i Cemazi-
yel-evvel 1043; IKS, Uskiidar Mahkemesi (1579-1580), No: 51, 2010, kayit: 71b-1; IKS, Uskiidar Mahkemesi
(1590-1591), No: 84, 2010, kayit: 11a-3, 11b-5, 27a-1, 41a-3, 45a-4; IKS Balat Mahkemesi (1563), No: 2,
2011, kayit: 34a-2.; A.S.S., 2, 57/2. Evasit-1 Receb 1043.; A.S.S., 2, 34-2. Gurre-i Ramazan 1044. A.S.S., 3,
50-1. 5 Zilkade 1044.; A.S.S., 4, 4/5. 6 Rebiiilevvel 1052.

77 Pierce, 2003: 209.

78 T.8.S., 1827, 54/3. Evail-i Zilhicce 1040.

79 Araz, 2008: 95. Elbette, ihtida etmis olanlarin ilk zamanlarda bir takim uyum sorunlari yasamalari ve
yeni katildiklar: Miisliiman cemaati ya da bu cemaatin igerisindeki bir takim bireyler tarafindan yadirgan-
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koéleler kimi zaman efendilerinin onlar1 azat etme-
sinden sonra kendilerine yapilan hibelerle sosyo-
ekonomik anlamda belli bir seviye tutturabilmekte-
dirler. Ornegin Mustafa Cavus kélesini azad ettikten
sonra ona Orta Hisar’dan bir bos arazi hibe etmis-
tir.8° Fatma Hatun da eski cariyesine 20 dip zeytin
agaci® ve 3 adet de asmal1 karaagag hibe etmistir.%2

Bu nedenle Omer bin Abdullah da, sehrin énemli bir
yerinde oturan ve kili¢lari, otuz top cadiri ve biiyik
ihtimalle hizmetkar: olan bir kisi olarak boyle bir
gecmisten geliyor olabilir. Bunun yaninda evinde
otuz top ¢adiri olan bir kisinin bu otuz top ¢adir1 kul-
lanmaktan ziyade ticaretini yaptigini rahatlikla
ifade edebiliriz. Dolayisiyla Omer’in oturdugu ma-
halle de hesaba katilirsa tiiccar olmas:1 muhtemeldir.
Uclincii kaydimizda Omer’in evinde bulunma nedeni
acik olmayan bir kadindan da bahsedilmektedir. Disi
¢ikarilan bu kadin (Emine Hatun) eger akrabadan
olsa idi biiyiik ihtimalle kendisinden “kizim”, “am-
camin kiz1” vb. ifadelerle bahsedilmesi gerekirdi. Di-
ger karisi ya da cariyesi olsa idi sicillerde gordiigii-
miiz bircok kaydin gosterecegi iizere bunlarin da
zikredilmesi gerekirdi. Zira bircok kayitta bu sifat-
lardan bahsedildigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu
Emine Hatun, biiyiik ihtimalle Omer bin Abdullah’in
yaninda c¢alisan ve de ¢adirlar: diken kadin veya ka-
dinlardan biridir. Osmanli’da, koleligin yaninda si-
cillerde “hizmetkar” seklinde isimlendirilen baz ki-
siler bulunmaktadir. Ornegin Mahmud bin Baha-
dir’in kizi Fatma “hizmetkar” olarak zikredilmekte-
dir. Fatma’y1 babasi Mahmud, Galimona Mahal-
lesi’nden Osman bin Arslan’a “hizmetkarliga” ver-
mistir.83 Yine Trabzon sékinlerinden Miilki bint-i
Fazli adl1 “bikr-i baliga”, kendi istegi ile ve annesi

malar1 miimkiindii. Fakat Araz (2008: 121)’1n ifadesi ile “zaman ilerledikce iliskiler yeniden sekillenip yeni
bir denge olusuyordu.”

80 1.8.5., 1830, 65/1. Evail-i Cemaziyelevvel 1054.

81 Zeytin agacinin Trabzon’da énemli bir gecim kaynag: oldugu hakkinda bkz. Inan, 1999: 118.

82 T.5.5., 1830, 65/8. Evasit-1 Cemaziyelevvel 1054. El-hacc ibrahim Bese’nin Rus asilli azadli kélesi de el-
hacc Siyavus adini tasimaktadir. 7.5.S., 1824, 45/5. Evahir-i Receb 1042. Dolayisiyla “hac1” unvaninin ona
toplumda belli bir mevki sagladig: diisiiniilebilir. Mehmed Bese’nin azadli kolesi Kenan bin Abdullah ise
yenigeri olmustur. 7.5.S., 1828, 130/12. Evasit-1 Safer 1045.

83 T.5.S., 1828, 66/5. Evail-i Zilhicce 1043.
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insaf’in rizasiyla Fatma Hatun’un terbiyesinde ve
hizmetinde iken bazi kimselerin “bize hidmet iyle
deyl” rencide etmeleri tizerine kendisinin Fatma
Hatun’dan bagka kimseye hizmet etmeyecegini be-
lirtmistir. Annesi de bu durumu aynen onaylamis-
tir.84 Dolayisiyla bazi kigiler kendi rizalar1 ve ailele-
rinin de onayiyla “hizmetkar” olabilmektedirler. Bu
nedenle Emine Hatun’un da bunlardan biri olmasi
muhtemeldir. Ya da “hizmetkar” degil de (zira hiz-
metkar olmak daha cok ev isleri ile ilgili bir tabir
olabilir) Omer’in imalathanesinin -ki burasinin da
evi olmasi1 kuvvetle muhtemeldir- maaslh calisanla-
rindan birisi olabilecegi akla yatkindir. Ornegin Yani
veled-i Yorgi, “Uskiidar’da Eski Hamam kurbunda
Yusuf nam yenigerinin evinde neccarlik isle”digin-
den bahsetmektedir.®5 Yusuf’un evinin bir takim ma-
rangozluk islerini mi yaptig1 yoksa evi bir maran-
gozhane gibi mi kullandig1 tam belli olmamakla bir-
likte, belki Emine Hatun’un durumuna kiiciik de olsa
aciklik getirebilir.8®

Omer’i tanimak baglaminda son séyleyecegimiz hu-
sus ise kendisinin Havva Hatun’un “akreb cirani1” ol-
masidir. Kii¢iik bir ayrinti gibi duran bu husus, as-
lIinda, Havva Hatun’un icraatlarini anlamlandir-
makta 6nemli bir ¢ikis noktasi tegkil etmektedir. En
yakin komsu olan Omer ile Havva Hatun arasindaki
sorunun bu yakin komsuluktan kaynaklanmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Zira bir takim bilgileri bir
araya getirdigimizde Havva Hatun’un planli ve orga-
nize bir is icerisinde oldugu izlenimi edinilmektedir.
Oncelikli olarak sdyleyecegimiz husus, Havva Hatun
ve cariyelerinin basit birer hirsiz olmadiklaridir.
Zira otuz top cadir, kiliglar ve sepet sandik bir araya
getirildiginde ve Havva Hatun’un firar etmesi ile be-
raber ele alindiginda, biitiin bunlarin bir tesadif ol-
dugunu diisiinmek zor gériinmektedir.8”

84 7.5.5., 1827, 6/4. Evail-i Ramazan 1039.

85 JKS, Uskiidar Mahkemesi (1590-1591), No: 84, 2010, kayit : 78b-3.

86 Halep’te kadinlar pamugu evlerinde egirmeye hazir hale getirmektedirler. Dokumacilar da kumaslari
evlerinde iiretebilmektedirler. Marcus, 2003: 215.

87 Isik Tamdogan, (2007: 94-95; vurgu bize ait), 1763 tarihli Uskiidar kad1 mahkemesi sicilini esas aldig1
calismasinda siddetin cari oldugu mekanlar: ikiye ayirmaktadir: Hareketliligin yogun oldugu dis alanlar
(iskeleler, islek yollar, bag, bahce ve tarlalar) ile evler ve i¢ mekanlar. “Hareketliligin yogun oldugu dis a-
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Havva Hatun’un siddet kullanmakta olduk¢a mahir
oldugu anlasilmaktadir. Zira bir evi basip, duvarla-
rin1, pencerelerini yikmak ve igerisinde yasayanlari
biri erkek oldugu halde yaralamak belli bir tecriibeyi
gerektirse kanaatindeyiz. Nitekim balta ve nacak
kullanmay1 akleden bu kadinlarin,®® siddete basvur-
mak konusunda ilk icraatlari olmadig1 -mahallelinin
kendileri hakkinda verdigi malumati dogru kabul
edersek- bellidir.

Havva Hatun ve cariyelerinin, kayitlarda neden
Omer bin Abdullah’in evine saldirdiklar1 aciklanma-
mastir. Bu suskunluk meselenin sadece bir hirsizlik
olay1 olarak telakki edildigini diisiindiirebilir. Sicil-
lerdeki kayitlarin genelde tafsilat icermedikleri bi-
lindik bir husustur. Katiplerin kaleminden ¢ikan bu
kayitlar, belli standartlar etrafinda dava siirecinin
Ozeti mahiyetindedirler. Dava siirecinde ortaya ko-
nulan nedenler, is metin haline getirmeye gelince
g6z ardi edilebilmektedir. Bu nedenle Havva Ha-
tun’un Omer’in evini basmasinin nedeni karanlikta
kalmaktadir. Fakat elden geldigi kadariyla baz1 kii-
ciik delillerden yola ¢ikarak muhtemel nedenler iize-
rinde durulabilir. Burada da, Omer bin Abdullah’in
ikinci kayitta, Havva Hatun’un “akreb ciran”1 oldu-
gunu sdylemesi, bu kii¢iik ama faydali delillerden bi-
ridir. Ilk kayitta degil de ikinci kayitta bilhassa “ak-
reb ciran” kelime grubunun zikredilmesi bu yakin
komsuluk ile ikinci kaydin muhtevasi arasinda bir
baglanti oldugunu diisiindiirmektedir. Zira “ma-
halle-i mezbiirede vaki‘ akreb cirdnimiz olan Hizir
Bey zevcesi Havva nam Hatun alt1 nefer cariyeleriyle
kendii malim ile evim divdrin bina iderken ellerine
balta ve nacaklar alub evim basub bina olunan divari
ve evimin pencerelerini ve torbalarini(?) yzkub
harab idiib bana kiilli cefa olmusdur” ciimlesinde

lanlarda kisiler, sosyal denetimden gérece uzak ve dolayisiyla uzlastirici olabilecek aracilardan yoksun
bir alanda hareket edip, belki de bu nedenden 6tiirii anlagsmazliklar: daha ziyade siddete basvurarak ¢oz-
mek durumundaydilar. ice déniik, kapali ev iclerinde ise, kisiler temel olarak cok iyi tanidiklari, yakin iliski
icinde olduklari ve belki de bundan otiirti daha bilingli ve dnceden tasarlanmis bir sekilde siddete basvu-
ruyorlardl.” demektedir.

88 Amasya’dan Saliha da, Ayse’yi balta ile yaralamist1. A.S.S., 4, 5/2. 22 Muharrem 1053.
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Omer bin Abdullah, vurguladigimiz ii¢ kelimesi ile
bir hususa dikkat ¢ekiyor gériinmektedir.

Modern anlamda bir kamusal alan-6zel alan dikoto-
misinin olmadig1 geleneksel Osmanli zihninde®d
mekanin yapilanist da bugiinkiinden farkl: idi. Ugur
Tanyeli, kamusal alan ve 6zel alanin olmayisini su
sekilde anlamlandirmaktadir:

Dogal olarak Osmanli insaninin yasaminin da, 6zel
ve kamusal yarilmasina tabi olmadigi icin, farkli-
lasmamis amorf bir biitiin oldugu séylenemez. An-
latilmak istenen, burada bir ‘dikotomi’ yerine, mah-
remiyet ve toplumsalligin sayisiz ara degerini ice-
ren karmasik bir yasam diizeni ve mekan bicimlen-
mesinin gegerli oldugudur. Yani, toplumsal miida-
halenin miimkiin oldugu ve olmadig: alanlar ara-
sinda hassas bir denge vardir.®°

Nitekim Osmanli evinde haremlik ve selamlik%* sek-
linde diizenlenen evin haremlik béliimi “6zel alan”1,
selamlik ise “kamu”ya acilan ilk bolimii teskil et-
mektedir. Buradan avluya oradan varsa bahceye aci-
larak tedricen “kamusal”a dogru giden bir kurulum
s0z konusudur.

Dolayisiyla béyle bir “konut kiiltiiri” ile “mekan or-
ganizasyonu”nun oldugu bir kentte, “birey”ler ve
topluluklar, digerleri hakkinda sasirtici dlgiilere va-
ran malumatin sahibi olabiliyorlardi.®* Bu kisiler bir
de en yakin komsular ise malumatin derecesi artabi-
liyordu. Nitekim Fikret Yilmaz, inceledigi bircok or-
nekte bu sasirtici dereceye varabilen malumati tek

89 Bu konu hakkinda bir degerlendirme icin bkz. Acik, 2012: 155-207.

9° Tanyeli ve Gergek, 2012: 17.

9 Trabzon’da bu durum, “dahiliye” ve “hdriciye miilk menzil’ olarak da ifade edilmektedir. Agik, 2010:
227. Ayrica bir kisim kisilerin evlerinin odalarini kiraladiklar1 gériilmektedir. Ornegin Esma bint-i Abdul-
lah adli bir kadinin Emine bint-i Hamza’nin evinin bir odasinda kiraci olarak ikdmet ettigi goriilmektedir.
T.S.S., 1824, 13/6. Evahir-i Zilkade 1041. Esma adl1 kadinin “hariciye” olarak isimlendirilen bélimdeki bir
oday1 kiralamis olmasi muhtemeldir ve bu durum hériciye boéliimiiniin isminden de anlasilabilecegi iizere
“kamusal”liga dair yorumlanabilir. Trabzon’da, 17. ylizyilin ilk yarisinda ayrica “selamlik oda” olarak ni-
telendirilen bolimlere de rastlamak mimkiindiir. Bkz. 7.S.S., 1833, 7/4. Evahir-i Cemaziyelahir 1062. Ni-
tekim bu kayitta, tasra selamlik odanin ve bah¢enin Fatma Hatun’un kocasi tarafindan Ahmed Aga adli bir
yabanciya hibe edildigine dair bir iddia bulunmaktadir. Bu durum Osmanli evinin bugiin anladigimiz ma-
nada bir biitiinliige sahip olmadiginin bir delilidir. Bir evdeki bir odanin, bir baskasina hibe veya satilma-
sinin konu edilmesi bunu agikca gostermektedir. Yine bir kisim kayitlarda karsilasilan “i¢ ev” ifadesi de
bir biitiin olarak evlerin hem “6zel”lik hem “kamusal”lig1 beraber barindirdigina dair yorumlanabilir.
T.8.S., 1833, 37/7. Evail-i Cemaziyelevvel 1063.

92 Sahitlik ve yemin edememe arasindaki baglanti iizerinden bu konunun degerlendirildigi bir yazi icin bkz.
Acik, 2013: 1-18.
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tek ornekler tizerinden ortaya koymustur.?3 Dolayi-
siyla Havva Hatun’un da en yakin komsusunun evin-
deki cadirlar, kiliglar ve sandiktan haberdar olmasi
ihtimali oldukca yiiksektir.

Bu dénem Osmanli toplumunda kadinlarin en ¢ok
onem verdikleri seyler ev ve ziynet esyalaridir.%4
Havva Hatun’un da Uskiidar’daki “gurbet avret-
leri”nin istimat adli kadinin evine girip bir giimiis
kadehini calmalar195 gibi, Omer bin Abdullah’in ka-
risinin muhtemel esyalarini calmak yerine, kilig, ca-
dir ve sandik ¢almasini manidar addetmemek mim-
kiin degildir.?® Elbette kadinlar da kili¢ sahibi olabi-
lirler. Ornegin baska bir kayitta karsimiza cikan Na-
zenin bint-i Abdullah adl1 kadinin bir siyah kilic1 ve
bir de kadife kapli kilic1 vardir ve almis oldugu borca
karsilik bunlar: rehin vermistir.?” Dolayisiyla ekono-
mik deger ifade eden kiliglar, Nazenin adli kadin i¢in
bir tir yatirim araci gibi durmaktadir ya da hem-
cinsi Taci Hatun gibi verdigi bor¢lara kars: kendi-
sine rehin birakilmig®® ve daha sonra da kendisinde
kalmais kiliclar olabilir. Bir diger ihtimal de babasin-
dan veya kocasindan miras kalmis olabilecegidir. Ya

93 “Kimin pezevenklik yaptigi, kimin sarap ictigi, kimin yasak bir ask yasadig1, kimin homoseksiiel bir ilis-
kinin miiptelas! oldugu, hangi kadinin evlilik oncesi bir iliski yasadigi, hatta bu iliskinin nerede gercekles-
tigi ve aracilik yapanin kim oldugu gibi kisisel yasama mahsus ayrintilar toplumun vakif oldugu konular
arasinda bulunabilmektedir.” Yilmaz, 1999/2000: 97-98. Trabzon sicillerinde bulunan gayr-1 mesru bir
iligkiye dair oldukc¢a ayrintili bilgilerin verildigi bir 6rnek icin bkz. T.§.S., 1830, 27/7. Evail-i Receb 1053.
94 Konu hakkinda bkz. Pierce, 2003: 291-298. Faroghi (2004b: 262) de ayni1 kanaattedir.

95 JKS, Uskiidar Mahkemesi (1513-1521), No: 1, 2010, kayit: 32b-3. Fatma bint-i Abdullah da, Uskiidar sakin-
lerinden Saime bint-i Abdullah’in evine girerek bir kirmizi kemhasini calmistir. /KS, Uskiidar Mahkemesi
(1590-1591), No: 84, 2010, kayit: 39a-2. Raciye Hatun bint-i Abdullah’in da, “miinakkas iki bogca ve iki
hamam makramasi ve iki vakiyye keten ve bir siyah hamam makramasi ve bir keten bezi gomlegi ve dort
don ve iki miinakkas yastik ylizii ve bir yelek ve bes beyaz carseb ve bir beyaz kusak ve iki makrama ve iki
cenber ve bir alaca peskir ve yirmi zird* keten bezi ve bir kiiciik gitigiimii” calinmistir. IKS, Istanbul Mah-
kemesi (1618), No: 3, 2010, kayit: 27a-5. Yine istanbul’da Molla Hiisrev mahallesi sakinlerinden Saliha
bint-i Murad adli kadinin alaca al sandal kaftani ¢alinmistir ve kaftan Emetullah bint-i Ali’de bulunmustur.
IKS, B4b Mahkemesi (1666-1667), No: 3, Yayinlari, 2011, kayit: 110b-3. istanbul’da Sultanhamami yaki-
ninda oturan Giilistan bint-i Abdullah taife-i Kibtiyan’dan Altin bint-i Hiiseyin’den davaci olmustur. Alem
adli kadin Giilistan’in dolabindan “dokuz cevdhirli diigmesini, bir al atlas kaftanini, bir Acem serdseri kaf-
tanini ve stinbiili bir sof feracesini” calmistir. Sonra ona yataklik yapan Altin’a vermis ve firar edip kayip-
lara karigsmistir. /KS, istanbul Mahkemesi (1663-1664), No: 12, 2010, kayit: 58a-4. Yine s6z konusu “hir-
s1zlik cetesine” dair bir baska kayitta da bu sefer, istanbul’da Yatagancesme yakininda oturan Sakine Hatun
davacidir. Alem adli hatun bir Cinkari atlas kaftanini, iki pasa diilbendini, bir diba zibinini ve bir yesil
kadife serplisunu almisg, yine Altin adli kadina vermistir; sonra da firar etmistir. /XS, /stanbul Mahkemesi
(1663-1664), No: 12, 2010, kayit: 58a-5.

96 1782’de Paris parlementosunun kargisina ¢ikarilan 76 kadin hirsizin biiyiik ¢ogunlugu giysi ve kumas
calmislardi. Castan, 2005: 458.

97 [stanbul Kadi Sicilleri Istanbul Mahkemesi (1618), No: 3, kayit: 46a-5.

98 [stanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi (1590-1591), No: 84, kayit: 57b-1.
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da onlar da kimi zaman kullanmak i¢in bu kiliglar1
edinmis olabilirler; fakat Havva Hatun 6zelinde, s6z
konusu kiliclar, Havva Hatun’un nacak ve baltalar
ile olan miinasebeti ve darp, gasp ve firar etmek gibi
hususiyetleri diisliniildiigiinde manidar goériinmek-
tedir. Ayrica mahalleliyi siirekli rahatsiz edebilen
bir kadinin muhakkak giivendigi bir seyler ya da gii-
vendigi birileri olmasi gerekir.

Zengin bir kisi oldugunu tahmin ettigimiz Havva Ha-
tun, gaspettigi bu mallar1 satin alabilecek giice sa-
hiptir; fakat hemen yani basindaki komsusundan
gaspetmeyi tercih etmesi onun bu isi “meslek” edin-
digini diistindiirmektedir.®® Satin almak yerine gas-
petmek daha kolayina geliyordu ki bu yolu tercih et-
misti. Bu nedenle Havva Hatun’un burada planlan-
mig bir tavri oldugu agiktir. Biiylik ihtimalle ilerde
yapmay1 diisiindiigii fiiller i¢in bir altyapi olmasi ba-
kimindan Omer’in evindeki malzemeler dikkatini
cekmis olmalidir. Ya da Omer’in evindeki malzeme-
leri gordiikten sonra siddete basvurabilecek potan-
siyeli olan biri olarak bu isi “profesyonel” sekilde
yapmaya karar vermis olmasi, daha kiigiik bir ihti-
mal olarak gorilebilir.

Bu sdylenilenlerden hareketle Havva Hatun’un Omer
bin Abdullah’in evini gozetledigine hiikmedilebilir.
Zaten Omer bin Abdullah’in da evine duvar bina et-
mesini bir sekilde anlamlandirmak gerekmektedir.
Stefanos Yerasimos’un belirttigi gibi geleneksel Os-
manli evlerinde cephe yoktur. Cephe, miilkiin sini-
rinda yiikselen ve disariya bakan acgikliklarla bezen-
mis bir duvardir. Duvarlar ise miilk sahibinin zen-
ginlik ve giicliniin sergilendigi bir vitrindir. Mahre-
miyetini tehdit eden unsurlar var ise bu duvar ¢ogu
zaman {izerinde bir tek kapi1 a¢iklig1 bulunan kor bir
duvar olmaktadir. “Iktidar mekéanlarinin digsa doniik
tek ihtisam isareti kapidir; sonucta kapi ve iktidar
kavramlari 6zdeslesir.”*°°

99 18. yiizyll Avrupa’sinda “nerdeyse tim kadin hirsizlar, giinden giine iicretleriyle gecinen muhtag isci-
lerdi.” Castan, 2005: 458.
190 Yerasimos, 1999: 17, dn 43.
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Geleneksel Osmanli evinin en énemli hususiyetlerin-
den biri bilindigi {izere avlulu olmasidir.** Evlerin
on taraflarinda olan bu avlular giinliik hayatin bii-
yiik bir boéliimiiniin gectigi mekanlar olmalari ile de
oldukc¢a 6nemlidir ve bu boliimii diger evlerden ve
sokaktan ayiran kesit ise duvarlardir. Trabzon’un
Asag1 Hisar tarafinda olan evler de genellikle avlu-
ludurlar. Omer bin Abdullah’in evinin de avlulu ol-
masi olduk¢a mantiklidir ve ¢adirlarinmi bu avluda ya
da avludan gecisin oldugu bir ambar veya mahzende
muhafaza ediyor olabilir. Hatta c¢alisani olduguna
hiikmettigimiz Emine Hatun’un ve bilmedigimiz
baska calisanlarinin, ¢adirlar: s6z konusu avluda di-
kiyor olmalar: da ihtimal dahilindedir. Buradan ha-
reketle Omer bin Abdullah, evinin gézetlenmesine
olanak veren bir aciklig1 duvarla kapatmak istemis
olabilir. Zira yapacagi duvarin ardinda gizlemek is-
tedigi bir seyler vardir.*°?

Bu noktada, Omer’in neden mahkemeye basvurmak
yerine kendi basina bir duvar insa ettirdigi sorulabi-
lir. Bunun muhtemel bir sebebi arizanin kendi evin-
den kaynaklaniyor olmasidir. Yani Havva Hatun’un
evinden kaynaklanan bir sorun yoktur; goézetlen-
meye miisait agiklik Omer’in evindedir. Bir bagka
neden de Havva Hatun hakkinda mahallelinin ver-
digi malumat (“merkime Havva fesaridir ve dil-
azardir bu maktle halinden aciziz hosnud degiliiz
boyle fesarilikden hali degildir”) dogru ise ondan
korkmus olmasi da mimkiindiir. Nitekim sorun
kendi evinden kaynaklansa dahi evi gozetleniyor ise
bu durumu kadiya sikayet etmek imkani vardir; fa-
kat Omer de mabhalleli gibi Havva Hatun’un fiilleri

%1 Faroghi, 2009: 123.

192 Osmanli mahkemelerine duvar ve gdzetlenmek hususunda kimi zaman bazi bagvurular olmaktadir. Us-
kiidar ser‘iye sicillerinden bir érnekte, Evliya Hoca mahallesinden Ummi Hatun bint-i Suca “hemcivérs’
olan ebna-i sipahiyandan Mahmud Bey bin Hiiseyin’den davaci olmustur. Kendisinin evinden tarafta olan
Mahmud Bey’in bir duvari tahtadandir ve “delik delik” olmustur. Bu nedenle onun avlusunun igini gézle-
mektedir. Ummi Hatun bunun men edilmesini talep etmistir. /KS, Uskiidar Mahkemesi (1590-1591), No:
84, kayit: 38a-6. Mahremiyet ve duvar iliskisini, Haskdy’den Ahmed Cavus bin Abdullah, kardesi Mehmed
Bey ile kendisine babalar1 Avraham adli yahudinin hibe ettigi ve kendi aralarinda paylastiklari evdeki yer-
lerinin arasina bir duvar gerektigi hususu lizerinden su sekilde dile getirmektedir: “miilk menzillerimiz
mdbeyninde biribirimizin ehl ii 1ydllerimiz goriinmeden ve biribirimizin saddlarimiz isitilmeden mani‘ ve
héciz bir duvarimiz olmamakligin, ber vech-i istirdk beynimize hail bir duvar cekilmesi...” IKS, Haskoy
Mahkemesi (1612-1643), No: 5, kayit: 84-2.
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karsisinda “aciz” olmali ki, bu acziyetinden miitevel-
lid belki birazcik goziini karartarak duvar insa et-
meye cesaret edebilmistir. Fakat goriilebilecegi
iizere bu duvar insasinin akabinde Havva Hatun ve
cariyeleri ellerine balta ve nacaklar alip Omer’in du-
varinl yikmiglardir ve duvar insasi belki de Havva
Hatun’un “operasyon”a baslamasini tetiklemistir.

Havva Hatun’un alt1 cariye sahibi zengin bir kadin
olmasi, onun bu gaspi ihtiyactan ya da zorunluluktan
baska saiklerle yaptigini diisiindiirmektedir. Bu saik-
ler ise zorunlulugun olmadig1 yerde bir takim farklh
durumlara isaret etmektedir. Elbette yiizyillar 6nce
yasamis bir kadinin halet-i ruhiyesini tahlil etmek
zordur; fakat cariyeleri ile birlikte -her ne kadar bel-
gede Oyle ge¢mese de- “cem‘iyet memnu‘ iken
cem‘iyet idiib” bir eve baskin yapmalari onlarin suga
egilimlerini gostermektedir. Yani “Macar ovasinin
yoksul delikanlilarinin at gérdiiller mi dayanamayip
c¢almaya kalkmalar1”'°3 gibi Havva Hatun’da da boyle
bir psikoloji olmus olabilir. Ya da “eskiyalik 6zgiir-
likktiir” diyen Hobsbawm’in bu sdzii Havva Hatun
icin de gecerli olabilir mi? Mahkemeye gelmeyip fi-
rar etmesi bunun gostergesi sayilabilir belki ama bu
sorunun cevabini verebilmek olduk¢a zordur.

Suglulugu aciklayan yaklasimlari {i¢ ana bashik al-
tinda toplamak mimkiindiir. Bunlar biyolojik, psiko-
lojik ve sosyolojik yaklasimlardir.'* Bir takim de-
neyler sonucu kisilerin kalitimsal olarak suga meyle-
debileceklerine dair sonuglar ¢ikmistir. Cevresel fak-
torlerden birebir ayiramayacagimiz bu konuda
Havva Hatun’un durumunu anlamlandirmak olanak-
sizdir. Zira ailesinde suca egilimli ya da suglu kisiler
var mi1 idi bilmiyoruz.'°> Yine sinirsel iletici olan se-
ratoninin azlig1 kisiyi siddete ve saldirganliga yonel-
tebilmektedir. Havva Hatun da seratonin diizeyinin

103 Hobsbawm (2011: 47), bu “yoksul delikanlilarin” 6nemli bir eskiya kaynag1 oldugunu ifade etmektedir.
04 Bu yaklagimlar hakkinda tanitici bir yazi i¢in bkz. Kaner, 1992: 473-496.

%5 Hobsbawm (2011: 57), su¢ alemindeki islerin miras gibi babadan kalabildigini ifade etmektedir: “Bav-
yerall kadin soyguncu Schattinger’in gerisinde iki yiiz yillik bir aile gelenegi yatiyordu; babasi ve kiz kar-
desi ddhil olmak iizere onun kanindan yirmiyi askin kisi ya hapishanedeydi ya da idam edilmisti.”
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diisiik olmas1 muhtemeldir. Ya da cocukken gelisim-
sel ihtiyaglar: karsilanmadig: i¢in bir takim norm-
lar1 ihlal etmekte hicbir beis gérmiiyor olabilir. Bu
ihtiyac¢larin karsilanmamasindan toplumu sorumlu
tutuyor da olabilir. Bir diger neden de, sosyal ve eko-
nomik basar: elde etmek noktasinda toplum tarafin-
dan kendisinin engellenmis oldugunu distinmiis
olan Havva Hatun, bunu suga meylederek bastir-
maya calismis olabilir. Ya da “Ayirict Cagrisimlar
Kurami” (Differantial Associations Theory)nin or-
taya koydugu, “birey i¢cin 6nemli olan yasalara karsi
gelen kisilerin destegiyle suclu davranis ve tutumlar
edinilir” ¢ikarimi dogrultusunda Havva Hatun, firar
ettikten sonra yanina kagtigi, lakabindan cok da te-
kin olmayan bir kisi imaji1 veren Sansar Hasan
Bese’den mi ilham almistir? Kriminolojinin olmadigi
bir dénem icin sayilan muhtemel gerekcelerin ne ka-
dar gecerliligi olabilecegi tartisilir; fakat son olarak
soyledigimiz Sansar Hasan Bese baglantisi, belgele-
rimiz {izerinden baktigimizda en azindan digerlerine
oranla daha muhtemel gériinmektedir.

Havva Hatun’un yukarida hukuki bireyler bahsinde
ifade edildigi gibi, isledigi suclardan dolay1 alacag:
cezalari biliyor olmasi gerekmektedir. Nitekim onun
sucgu isledikten sonra dogrudan firar etmesi ve San-
sar Hasan Bese’nin yanina siginmasi, bu isin orga-
nize bir is oldugunun bir diger gostergesi addedile-
bilir. Yani Sansar Hasan Bese ve Havva Hatun, bu isi
beraber organize etmis olabilirler ve daha sonra da
beraber kagmayi1 planlamis olmalar: muhtemeldir.

Havva Hatun’un “cem‘iyet” etmekte belki de baska
eskiyalardan cok daha avantajlidir. Zira kendisine
dogrudan baglh cariyeleri ile kurdugu bir ortaklikta
kosulsuz bagimhiligin verdigi firsatlardan faydala-
nabilir. Nitekim kélelerin ve cariyelerin bu sekilde
bir takim gayr-i mesri islerde sahipleri tarafindan
kullanildiklar: goriilmektedir.’°® Ornegin Eyiip’te
Nakkasbas1 mahallesinden Mahmud bin Mehmed’in
karis1 Yasemin bint-i Abdullah evinde iken kadinin

106 17, yiizy1l baslarinda Kibris’ta kadinlar arasindaki darp vakalarina cariyelerin de karistigina dair bkz.
Erdogru, 2000: 176.
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eski efendisi olan Ahmed Celebi, cariyesi Ferahsad
ve kolelerinden Cafer ve Murad, Yasemin’i evde yal-
niz bulup sabah vaktinde baskin yapmislardir. Ev-
den “bir miikelled sandik ile esbab ve bir mikdar
nuk@d” alip gitmislerdir. Ferahsad ve Cafer de “mii-
kelled sandik ile esbab1” alip efendileri Ahmed Ce-
lebi’nin evine gittiklerini itiraf etmislerdir.'°7 Dola-
yisiyla bu gibi islerde kole kullanmanin bircok avan-
taji olmalhidir. Zira ganimetin paylasilmasi gibi bir
sorun yoktur. Ferahsad ve Cafer’in gaspettiklerini
efendileri Ahmed Celebi’nin evine gétiirmeleri 6rne-
ginde goriildiigi gibi hepsi efendinin olacaktir. Yine
hiziplesme ihtimalinin ¢ok diisiik oldugu bdyle bir
toplulukta “cete reisi” daha rahat hareket edebile-
cektir. Bunun yaninda kolelerin alacag: ceza hiir in-
sanlarinkinden daha azdir.'°® Bir diger 6rnek de, hiz-
metkarlari ile birlikte benzer bir sug isleyen Mustafa
Celebi’ye dairdir. Eskiden elli dérdiincii boliikte cor-
baci ve talimhanecibasi olan Osman Aga, Havass-1
Aliyye kazasina bagh Terkos nahiyesinde Agacli ko-
yiinde bulunan ¢iftliginin komsusu olan Mehmed
Aga’'nin oglu Mustafa Celebi’den davaci olmustur.
Buna gore, II. Bayezid evkafi arazisinden mukataa
iizere tasarrufunda olan korusundan bundan 6nce
Mustafa Celebi izinsiz birka¢ defa kereste ve odun
kesmistir. Bunun {izerine Osman Aga, seyhiilislam-
dan tazir cezasi verilmesi gerektigine dair bir fetva
alip davaci olacakken Mustafa Celebi dort hizmetka
riyla, ellerinde hancer, tiifek, balta ve “sair alat-1
harb” ile kapisina gelmisler ve “iste koca domuz ko-
runu kesmeye gideriz eger gelir[sen] seni dahi katl
ederiz” diye kendisini tehdit ve iizerine hiicum et-
mislerdir. Bununla da yetinmeyip odun ve kereste-
leri kestikten sonra da her firsatta kendisini 6ldiire-
ceklerine dair tehditler savurmuslardir.'°?

Dolayisiyla, aralarindaki iliskinin mahiyetini derin-
lemesine bilemesek de, Havva Hatun ve Sansar Ha-
san Bese’nin gayr-i mesru icraatlarinda kullanabile-

1°7 JKS, Eyiip Mahkemesi (1585-1587), No: 3, 2011, kayit: 31b-2.

198 “Haddi gerektiren suglarda genel prensip kdlenin hiir kimseye verilen cezanin yarisi ile cezalandiriima-
sidir.” Aydin ve Hamidullah, 2002: 240.

109 KS, Eyiip Mahkemesi (1661-1662), No: 74, 2011, kayit: 53a-1.
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redilen hirsiz kadinlar 6rneginde goriilebilecegi
lizere Havva Hatun’a yardim ve yataklik yaptigi da
ihtimaller arasindadir. Dolayisiyla belki de “soy-
guncu baronu”**° Havva Hatun’du ve ona bu iste yar-
dimc1 olan kisi de Sansar Hasan Bese idi. Hirsizlik
konusunda yataklik ya da ortaklik eden kisilerin var-
li§1 malumdur. Uskiidar’dan Mahmud bin Acem’in
diikkanina girip mallarini ¢alan Hiisam Bey kulu Bi-
lal’in “seriki” Atik Ismail’dir."" Yine Cafer Bey bin
Emir’in evinden esyalarini calan Fidan bint-i Hizir
adli kadinin da ortaklar: bulunmaktadir.'* Miicteba
Ilgiirel “yatag1 olmayan eskiyanin uzun siire barin-
mas1 miimkiin degildi. Osmanli arsiv kaynaklarinda
eskiya yatagi olan kimselerin kimligine dair verilen
bilgiler, bazilarinin sehir ve kasabalarda yasayan
gliclii ve zengin kimseler oldugunu gostermektedir.”
demektedir.’3 Sansar Hasan Bese’nin zengin bir
adam olup olmadigini bilmemekle beraber bese un-
vani kendisinin yenigeri, cebeci ya da topgu olabile-
cegine dair yorumlanabilir. Zira Trabzon’da bu dé6-
nemde bu unvani, sayilan bu ziimreler kullanmakta-
dir. Yine flgiirel, bilhassa 17. yiizyilda, tasrada dev-
leti temsil eden yeniceri, cebeci ve topgularin kimi
zaman eskiyalik yaptiklarini ifade etmektedir.''4 Ye-
nigerilerin egkiyalik yapmalari Trabzon’da da gortil-
medik bir durum degildir. Bu nedenle Sansar Hasan
Bese’nin de bunlardan biri olmasi1 muhtemeldir. Ya
da “mektup-beratlar”*> yolu ile yenicerilik elde et-
mis bir kisi de olabilir, ¢linkii bu dénemde bese un-
vani kullanan birc¢ok kisi bulunmaktadir ve bunlarin

" Kavram, Hobsbawm’dan 6diin¢ alinmigtir. Hobsbawm 2011: 54.

W JKS, Uskiidar Mahkemesi (1518-1521), No: 2, 2011, kayit: 62b-2.

2 JKS, Uskiidar Mahkemesi (1590-1591), No: 84, kayit: 67b-4.

13 flgiirel, 1995: 467-468.

"4 Trabzon’da da, Slirmene yenigerileri “umumen” Divan-1 Trabzon’a gelmisler ve Siirmene’deki yenigeri-
lerden Besir Bese, Bektas Bese bin ibrahim, Kara Mahmud oglu Serdar Hamza Bese ve Kayaoglu Ahmed
Bese adli kisilerin daima “sirretten ve fesaddan hali” olmayip, “alet-i cerh” ile gezip, pazarda ve koylerde
kimini darp edip yaraladiklarini kiminin de mallarini1 ve erzaklarini gaspettiklerini bildirmislerdir. Neti-
cede ayana ve ahaliye de s6z konusu yenicerilerin durumu sorulmus ve onlar da “eskiya” ve “sai bi’l-fesad”
olduklarini ve ifade edilen suglar: islediklerini, hatta kendi baslarina vilayete 400 kurus “salyane idiib”,
koy koy dolasip bunu tahsil ettiklerini ve bunun emsali bircok fiillerinin oldugunu bildirmislerdir. 7.5.S.,
1831, 43/1. Evasit-1 Safer 1060.

15 «“Mektup-berat” kavramu ile kastedilmeye calisilan husus, 6rnegin Musa b. Sahsuvar’in “...islambol’da
sakin olan oglum elli dokuzuncunun odabasisindan bana mektb gonderiib seni yeniceri iyledim didi hala
yenigeriyim” ifadesinden anlasilacagi tizere hitkimdarin/merkezi iktidarinin yaninda bir takim iktidar
odaklarinin dagittiklar: payeleri muhtevi belgelerdir. Konunun tafsilat: i¢in bkz. Acgik, 2012: 225-230.
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mubharip bir ziimre olmaktan ziyade dinamik bir se-
hirli hatta koylii sinifi olduklar: anlasilmaktadir.!®
Hasan Bese de belki bu dinamik sehirlilerden biridir
ve s0z konusu dinamizmini de eskiyalik/hirsizlik
icin kullanmaktadir. Genelde hirsizlara verilen bir
lakap olan “sansar” da bunu ¢agristirmaktadir.**?

Kadindan Egkiya Olur mu?

Simdiye kadar zikredilenler {izerinden, bizim naza-
rimizda Havva Hatun’un organize bir su¢ sebekesi-
nin basinda oldugu rahatlikla ifade edilebilir.**® Agir1
bir yorum olarak addedilmezse, hatta, cadirlari bun-
dan sonraki hareketli yasaminda*® konakladig: yer-
lerdeki ibatesi ic¢in calmistir diyebiliriz. Zira Trab-
zon ser‘iye sicilleri ilizerinden evahir-i Muharrem
1061 (14-23 Ocak 1651) tarihine kadar yaptigimiz ta-
ramalarda Havva Hatun’un firar ettikten sonra bir
daha ne adina ne de sanina rastlanmistir.?° Dolayi-
siyla hayatina bir baska yerde gasp ve benzeri sug-
lar1 kiliglar: ile islemis ve elde ettigi ganimeti de
belli bir miiddet Omer bin Abdullah’dan aldig1 sepet
sandikta muhafaza etmis olabilir. Nitekim sepet
sandik da demirden ve tahtadan sandiga'*' nazaran
tasinmasi kolay olmasi hasebiyle ¢cadirli ve hareketli
ya da belgelerin ifadesi ile “kapusuz, bacasiz”**? bir
hayat i¢in daha uygun olabilir.

116 Bege unvani hakkinda bkz. Agik, 2012: 215-220.

17 1751 yilinda, Uskiidar’da top arabacilarindan kahveci Sansar Mustafa, diikkAninda esrar sattigi igin
Bursa’ya siirgiin edilmisti. Ciftci, 2010: 45.

118 Kadinlarin bu gibi organize sug ceteleri iginde yer alabildiklerine bilhassa ser‘iye sicilleri incelendiginde
rastlamak miimkiindiir. Ornegin 17. yiizy1l Balikesiri’nden Selime adli kadin, Seyh Liitfullah Mahallesi’nde
sakin Raziye adli kadina 2 kurus karsiliginda subasinin adamlari ile birlikte olmasini teklif etmistir. Raziye
teklifi kabul etmeyince Selime gece evine adam gondermekle onu tehdit etmistir. Selime’nin tehdidine bo-
yun egmeyen Raziye’nin evine gece dort bes levend gelmis ve kapiy1 kirarak igeriye girmeye ¢alismislardir.
Neticede komsularin imdadina yetismesi iizerine Raziye, bir “fuhus cetesi”’nin elinden kurtulabilmis ve
solugu mahkemede almistir. Yagci, 2005: 63.

19 Tamdogan’in yukarida zikrettigimiz makalesinde (“At1 Alan Uskiidar’1 Gegti ya da 18. Yiizyilda Uskii-
dar’da Siddet ve Hareketlilik iliskisi”) bilhassa iizerinde durdugu nokta, suc ve hareketli bir yasam ara-
sindaki iliskidir.

120 Byrada bir ihtiyat pay1 birakmak gerekmektedir. inceledigimiz bu sicillerde kiigiik bir ihtimal de olsa
gozden kacirdigimiz kayitlarda Havva Hatun yer edinmis olabilir. Ya da sicillerde bazi boliimlerin tahrif
olmasindan kaynaklanan okunamama problemi, Havva Hatun ile karsilasamamizin bir diger nedeni olabi-
lir.

121 Baz1 sandik cesitleri icin bkz. IKS, Istanbul Mahkemesi (1663-1664), No: 12, kayit: 65b-3; IKS, Galata
Mahkemesi (1596-1599), No: 20, 2012, kayit: 14b-1, 27a-1.

22 11 Mart 1699 tarihli bir hiikiimde, Anadolu’da “kapusuz, bacasiz” gezen levendlerin koy kdy “konup
gocerek, halktan zorla yem, yemek, bayrak ve kurban akgesi ad1 altinda para topladiklari, yol kesip, mal
alip, insan oldiirdiikleri belirtilmis”tir. Yakut, 2012: 25.



69

Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Osmanli Hukukunda...

123 Faroqhi, 2000: 8.

Biitiin bu sdylediklerimizin olmus olmama ihtimali
de vardir; fakat surasi kesindir ki Havva Hatun, top-
lumsal cinsiyetin kodlamalarindan ari, mahallesi
halkina ve Omer bin Abdullah’a hayat1 dar etmistir.
Hele cariyeleri ile birlikte, ister sayisal tistiinliik ne-
deniyle olsun isterse ellerindeki balta ve nacaklar-
dan kaynaklansin, Omer’i, karisin1 ve Emine Ha-
tun’u yaralamalar1 ve evlerini de tabir yerinde ise
baslarina yikmalari, bizim algimizdaki “biyolojik
cinsiyeti (sex)” ile de zit bir goriiniim sergilemekte-
dir. Suraiya Faroghi’nin, mahkemede, biri kocasini
biri de kizini/ailesini temsil etmekten fazla bir sey
yapmayan iki kadin i¢in kullandig1 “kendilerine yal-
nizca kurban rolinii degil, aktor roliinii de bigmeyi
denemis kadinlar”*?3 ifadesine Havva Hatun’un ¢ok
daha uygun oldugunu soyleyebiliriz. Hatta “dene-
mek”ten 6te aktor rolii bigtigini zikredebiliriz. ifa-
delerinden uzun zamandir kendilerini rahatsiz eden
Havva Hatun’a karsi daha 6nce hicbir sey yapmadik-
lari/yapamadiklar: anlasilan mahalleliye karsi ko-
numlanis bi¢gimi ise onun bu aktdr ya da daha dogru
bir ifade ile aktris roliini percinlemektedir.

Osmanl kadinlari igerisinde -siddetle kurulan bag-
lanti olumlu addedilemeyecek bir durum olsa da top-
lumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet konusundaki ka-
bullerimizi gézden gecirmek, en azindan biraz tor-
piilemek baglaminda- Havva Hatun gibi siddete bas-
vurmadan kendini ifade eden kadinlara da rastla-
mak miimkiindiir. Akgaabad Nahiyesi’ne bagl Sinik
Koyii'nden Ayse bint-i Mehmed adli bakire kiz, ii¢
yasinda yetime iken Mehmed Bese’nin kendisini
livey oglu Seydi’ye nikahladigini, simdi buluga erdi-
gini ve s6z konusu nikahi kabul etmedigini, “lazim
gelirse Allah emriyle” ishak oglu Bali’ye varacagini,
ondan baska kimseye de varmayacagini belirterek
askini itiraf etmisti."*4 Yine Emine bint-i Abdullah da
“benim rizam yogiken Ibrahim nadm kimesne beni
nikAhlamak ister ben mezbir ibrahim’e varmaga

24 T.8.S., 1827, 73/1. Evasit-1 Rebiiilahir 1041. Benzer bir 6rnek icin bkz. A.S.S., 3, 46/1. 29 Ramazan 1044.
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rizam yokdur is bu hazir-1 fi’l-meclis Yusuf nam ki-
mesneye vardim”*?5 diyerek biiyiik ihtimalle asik ol-
dugu adam ile evlenmisti. Nitekim hemen arkadan
gelen kayitta nikahlarinin kiyildigi goriilmek-
teydi.’?® Hatta babasinin Kkendisini nikahladig:
sipahiyi istemedigi icin mahkemeye basvuran Haci-
bola (?) bint-i Hiiseyin adl1 “akile ve baliga” kiz, ib-
rahim Celebi bin Keyvan’a varacagini bildirmis ve bu
konuda da mahkemeye bir fetva sunmustu. Kadi da
kizin sevdigi ile evlenmesini karara baglamisti.*?”

Akcaabad Nahiyesi'ne bagli Sera Ahur adli koy
zimmileri ile birlikte, Ahirciyan (?) Mahallesi’nden
iki dul kadin, cizye toplamaya memur Murtaza
Bey’in “hilaf-1 ser‘-i serif” kendilerinden fazla vergi
talep ettigi dogrultusunda kadiya sikayette bulun-
muslardi.’?® Trabzon’da el-hacc Ali Tekkesi’nde giin-
liik 1 akge vazife ile seyh olan Mehmed Dede’nin, ata-
lar1 koéle olan tekyedar Giilsiim Hatun’a tekyedarlik
konusunda ac¢tig1 davayi ise Giilsiim Hatun kazanmis
ve tekyedarlig: teyid edilmisti.**9

Yine dergdh-1 mudlld ¢avuslarindan Sefer Cavus’un
ogullar1 Hasan ve Abdulbaki babalarinin kardesinin
oglu Ishak Cavus’un 6ldiikten sonra geride biraktigi
ve babalar: tarafindan tapulanan Urumcuk koyiin-
deki tarlay: tasarruf etmektedirler; fakat ishak Ca-
vus’un kizkardesi Bircan adli kadin ortaya ¢ikmis ve
ad1 gecen yerin kardesinin yeri ve avlu i¢inde oldugu
savi ile Hasan ve Abdulbaki’nin tasarrufuna mani ol-
mustu. Sefer Cavus’un iki oglu bu durumun ortadan
kaldirilmas: igin hiikimdara basvurmuslardi.'3°
Benzer bir 6rnekte bu sefer devlete karsi bir tasarruf
s0z konusu idi. Maguka Kazasi’na bagli Mesarya (?)
adli kdyden Yusuf adli yenigeri vefat etmis ve geride

25 T.8.S., 1827, 5/6. Evail-i Ramazan 1039.

126 T.6.S., 1827, 5/7. Evail-i Ramazan 1039.

27 A.S.S., 1, 16/2. Selh-i Cemaziyelevvel 1034. Benzer bir diger 6rnek icin bkz. A.S.S., 1, 6/5. Selh-i Rebiii-
levvel 1034.

128 T8.S., 1822, 4/2. Evail-i Muharrem 1031.

29 T.8.S., 1827, 78/9. Evasit-1 Cemaziyelahir 1041.

139 A4.8.8., 1, 148/2. Evahir-i Rebiiilevvel 1033. Hiima Hatun’un Halil Bey’in bagini zorla zabtettigine dair
bir iddia i¢in bkz. A.S.S., 2, 13/4. Evail-i Zilhicce 1042.
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varis birakmamisti. Kdyde bir adet evi, ambar1 ve as-
mal1 miilkii bulunmaktayd: ve varisi olmadig1 icin
bunlar beytii’l-mdle kalmisti; fakat Maryore adli
zimmi kadin bu miilkleri “fuzllen zabt” etmisti.*3*

Bir diger 6rnekte de yine komsusunun duvarini yi-
kan bir kadin karsimiza ¢ikmaktadir. Orta Hisar Ma-
hallesi sakinlerinden Dergdh-1 4li miiteferrikalarin-
dan Mehmed Aga, Ayse bint-i Osman’dan davaci ol-
mustu. Avlusu iizerine insa ettigi duvari adi gegen
kadin yikmist: ve tasarrufuna “mani‘” olmaktaydi.*3?
Hiiseyin Bey bin Ali Cavus, Raziye bint-i Siileyman
hakkinda iddia edip, timar: kdylerinden Hocbefkebe
(?) koyiindeki, sinirlar1 malum olan boz yerler on se-
neden beri bos olup “kanfin ilizere tapuya miistehak
olmus iken” Raziye Hatun zapt edip Hiiseyin Bey’e
mani olmaktaydi. Bu iddiaya karsilik Raziye boz yer-
leri bir miiddet babasinin tasarruf ettigini; fakat ba-
basinin vefat ettigini ve erkek evladi olmadigini, sz
konusu boz yerleri “karye-i mezbiire agalar: el-hacc
Numan ve Ziilfikar ndm kimesnelerden tapuya” aldi-
g1n1 ve 30 seneden beri elindeki hiiccet geregince ta-
sarruf ettigini ifade etmisti. Bu ifadesini destekleye-
cek sahitlerinin de bulunmasi ile hakki olan topragi
tasarruf etmeye devam etmisti.'33

Goriilebilecegi lizere ¢avus ogullarina, miiteferrika-
lara, bey unvanina bakilirsa biiytik ihtimalle kapi-
kulu sipahilerine ve hatta devlete karsi gelebilen ve
hakli oldugunda da hakkini elde edebilen kadinlara
rastlamak miimkiindiir. Ornekleri cogaltmak da
miimkiindir; fakat bunun igin 6ncelikle Osmanli’da
kadinin varlik gésterebildigini bizim de kabul etme-
miz gerekmektedir. Hukuki ferdler olarak kadinlar,

31 T16.8., 1823-1, 3/2. Saban 1034. insaf bint-i Veli adli kadin da, Ummiihan bint-i Omer’in Giimiishane’de
bulunan bahgesini zorla zabt etmisti. 7.5.S., 1826, 19/10. Evasit-1 Saban 1038. Hanife adli hatun ise
Ayni’nin miilklerini zorla zabt etmisti. 7.5.S., 1830, 5/15. Muharrem 1053. Trabzon Kazasi’na bagl Sava
adli koyden Ahmed, siidde-i saadete arz-1 hal sunup, bundan 6nce yine ayni koy sakinlerinden Abdi’'nin
vefat ettigini ve borcu mukabilinde ev yerinin kendisine satildigini, 25 senedir hi¢cbir anlagsmazlik olmadan
burayi tasarruf ettigini; fakat Abdi’nin kiz1 Saliha’nin su anda “hilaf-1 ser” miidahale edip kendisini rencide
ettigini soylemisti. Bunun yaninda elinde davasini destekleyecek fetvasi oldugunu bildirip “mficebince
amel olunub men‘ ve def olunmak babinda emr-i gerif” rica etmisti. 7.5.S., 1829, 41/5. Evail-i Cemaziye-
levvel 1052.

132 T.8.S., 1821-4, 96/8. Evahir-i Receb 1030.

133 T.8.S., 1828, 74/1. Evail-i Safer 1044.
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hukuk nezdinde bir¢ok zaman haklarini savunabil-
misler ve elde edebilmislerdir.

Bu ifadelerden Osmanli’da modern anlamda esitlige
sahip bir kadin imaj1 ¢izilmeye calisildig1 anlasilma-
malidir. Zira daha 6nce de belirtildigi iizere boyle bir
seyin Osmanli’da tasavvur edilmesi dahi imkansiz-
dir. Burada kastedilmeye c¢alisilan husus, toplumsal
cinsiyet kavramini Osmanli tarihi baglaminda kulla-
nirken dikkatli olmak gerektigidir. Aslinda bir nii-
anstan bahsettigimiz séylenebilir. Osmanli’da kadin
ve erkegin esit oldugu bir hukukun hakim oldugu ze-
minde, toplumsal ve esitsiz olarak kurulmus cinsi-
yetler yoktur. Heniiz ne burjuva ahlaki ne de burjuva
sosyolojisi vardir. Burada zaten cinsiyetlendiril-
mis*34 bir hukuk iizerinden toplumun organize edil-
mesi s0z konusudur. Bu diizen igerisinde de erkekle-
rin modern hemcinsleri kadar sosyal hayatlarinda
hukuka karsi bir takim de facto esitsizlikler tesis et-
meye calismalarina ¢ok da ihtiyac¢ yoktur.

Nitekim hukukun bu cinsiyetlendirilmis karakteri
Havva Hatun’a mahalleli ve dolayisiyla mahkeme ta-
rafindan verilen sifatlarda da kendini belli etmekte-
dir. Dikkat cekecegi lizere belgelerde Havva Hatun’a
“saki” ve cariyeleri ile birlikteligi icin de “eskiya”
kelimeleri kullanilmamistir. Havva Hatun igin
“fesari” (sikici, sikan) ve “dil-azar” (goniil inciten,
hatir kiran) kelimeleri kullanilmistir. Bilhassa
“fesar” kelimesine gerek kendi yaptigimiz ser‘iye si-
cili okumalarinda gerekse transkripsiyonu yapilan
ve inceleme firsati elde ettigimiz calismalarda hig
rastlamadigimizi belirtmemiz gerekmektedir. Yine
Islam Aragtirmalar1 Merkezi tarafindan transkripsi-
yonlar1 yapilan Istanbul’a ait 40 adet ser‘iye sici-
linde de bu kelime hi¢ gegmemektedir. Ayrica Ozen
Tok tarafindan yazilan ve mahalleden ihra¢ edilen
kisileri konu alan makalesinde de bu kelimeye rast-

134 Selma Zecevic (2009: 356 dn. 38), bunu “cinsiyet¢i” olarak ifade etmektedir. -ci, -ci eki miinasebetiyle
ideolojik bir muhtevaya sahip olan bu ifadeyi biz ihtiyatla karsiliyoruz. Ona gore, “/Zslam hukuku cinsiyet-
¢idir, ¢linkii bir cinsin (erkek) digeri (kadin) lizerinde gii¢ sahibi oldugu cinsiyete dayali bir hukuk soylemi
Yyaratmak icin cinsler arasindaki farklar: temel alir.”
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lanmamaktadir. Sikayetci olunan kisiler icin ge-
nelde, “kendi halinde olmama, bed lisdn, na-mah-
rem ile muhalata, fitne ve fesad ehli olma, sirret ve
sekavet lizre olma, ef’al-i seni’a ve evza-i kabihada
bulunma, siirb-i hamr, heva ve hevesine tabi olma,
ehl u 1yale taarruzdan hali olmama”?35 gibi kelime ve
kelime gruplari kullanilmaktadir.*3® Dolayisiyla ma-
halleli ve mahkeme tarafindan bu kelimenin bil-
hassa secildigi sOylenebilir.’3” Bu durum bize Havva
Hatun ve cariyelerinin icraatlari hakkinda farkli bir
durum ile kars: karsiya oldugumuzu ihsas ettirmek-
tedir. Bu farklilik ise biiyiik ihtimalle, Osmanli im-
paratorlugu’ndaki fikhi uygulamanin ve/veya Trab-
zon kadisinin/Bab-1 Pazar mahallesinin bu fikhi yapi
icerisinde Havva Hatun’un sugu hususundaki ictiha-
dinin nedenidir. Zira kadinlarin eskiya olup olama-
yacaklari hususu tartismalidir.

Eskiya kelimesi, bilindigi {izere saki kelimesinin ¢o-
gulu olup “bedbaht, talihsiz; giinahkar, asi” gibi ma-
nalara gelmektedir. Tiirk¢e’de farkl bir anlam kaza-
nip “yol kesen” manasindaki “katiu’t-tarik”, “hay-
dut, harami” anlamina gelen kelimelerin karsilig1
olarak kullanilmaktadir. Bu nedenle eskiyalik, fi-
kihta had suclar1 arasinda yer alan “hirabe” suguna
karsilik gelmektedir. Osmanlilarda da genelde saki
ve eskiya kelimeleri kullanilmistir. Bunun yaninda,
Osmanli kaynaklarinda “Celali, esirra, harami, ha-

35 Tok, 2005: 160.

136 “Fesari”nin yerel bir tabir olma ihtimali de vardir. Nitekim Trabzon’da Besikdiizii ve Vakfikebir havali-
sinde “fesel/fesal” kelimesi kullanilmakta ve “yaramaz, hasar: ¢ocuk” manalarina gelmektedir. Derleme
S6zIiigt, 1994: 1848. incelenen belgede agik bir sekilde “ra” harfi ile yazilan “fesari” kelimesi ile “fesal”
kelimesi arasinda bir baglanti oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte kelimenin “fesar” ya da “fesal” olmasi
semantik bakimdan ¢ok da farkl bir tablo ¢cizmemektedir. Son tahlilde, burada mahallelinin Havva Hatun
ve cariyelerinden muzdarip oldugu agiktir ve bunu, eskiya kavrami yerine “fesari” kavrami ile belirtmeyi
uygun gérmiislerdir.

37 Elyse Semerdjian (2003: 72), Halep’te fahiselik yapan ve bilhassa evlerini genelev gibi ¢alistiran kadin-
lar hakkinda mahallelinin daha hafifletilmis kavramlar iizerinden bir su¢lama yapmay: tercih ettiklerini
iddia etmektedir. Ornegin 1660 yilinda fahiselik sucundan mahkemeye getirilen Zehra adli kadin icin ma-
halleli, “yaramaz, giinahkar” ve “dogru yoldan sapmis” gibi kelimeler kullanmiglardir. Bunun yaninda “ge-
nelevi” ifade etmek igin de oldukca yaygin bir sekilde “yabancilar1 kendi evine aliyor” seklinde daha “ha-
fifletilmis” bir ifadeyi tercih etmektedirler. Bu sekilde aslinda ispatlamasi ¢ok zor olan ve karsilig1 recm,
sopa ile dayak ve siirgiin olan zina sucunun failleri, bedeni cezalarindan ziyade siirgiin kategorisine dahil
edilerek mahalleden ihrag ediliyorlardi. Boylece daha hafif bir ceza ile kurtulmus oluyorlard:; Ser‘iye si-
cilleri iizerinden recm cezasinin Osmanli imparatorlugu’nda uygulanip uygulanmadigini esneklik bagla-
minda tartisan bir ¢alisma i¢in de bkz. Mutaf, 2008: 573-597.
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ramzade, tiiredi, haydut (hayduk)” ve “ugru” keli-
melerinin de kullanildig: gériilmektedir.'3® Egkiyalik
(hirabe veya kat‘u’t-tarik), “genelde silahla yahut
baska bir sekilde zor kullanarak yol kesip veya bas-
kin yapip mala ve cana tecaviiz, kamu diizenini ve
asayisi ihlal” olarak anlasilmaktadir. Bununla bir-
likte eskiyalik hakkinda fakihler arasinda bir takim
ihtilafli konular bulunmaktadir. Bunlardan sehir
icinde gerceklestirilen silahl1 gasp ve soygunun es-
kiyalik sayilip sayilmayacagi hususu konumuz agi-
sindan 6nemlidir. Ebu Hanife ve bir kisim fakihler
eskiyalik sucunun ancak sehir, kasaba ve kdy gibi
mesk(in mahallerin disinda islenebilecegini soyle-
mislerdir.'3® Merginani de sehir icinde yapilan soy-
gunun eskiyalik sucu olmadig: kanaatindedir. Clinkii
sehrin i¢inde ve sehre yakin yerlerde olay yerlerine
yardim gelebilir.'4°

Osmanlilarin sehirde yapilan soygunu eskiyalik sa-
yip saymadiklarina ise dogrudan pratigi yansitan
ser‘iye sicilleri iizerinden baktigimizda;*4* drnegin
Trabzon’da, eski yenigeri zabiti Mehmed Cavus’un
kardesi Mustafa adl1 yenigeri, 15 adet eskiya ile bir-
likte sakilik yapmaktadir ve bu sirada Trabzon car-
sisinda bir kisiyi 6ldiirmislerdir. Beylerbeyi Hiise-
yin Pasa’nin kethiidasi Ridvan Aga’nin dnciiliigiinde
dava acilmis ve yeniceri zabiti Mumcu Mustafa Aga
mahkemede durumu izah etmistir. Neticede “cemm-
i gafir bi-garaz Miislimanlar”in da Mustafa hak-
kinda “ehl-i fesad, saki ve izalesi vacib bir ferd” ol-
dugunu beyan etmeleriyle dava son bulmustur.'4?

Carsida cereyan eden bu olayin yaninda ev basmanin
da eskiyalik sucuna dahil edildigini gosteren bir di-
ger ornekte de, bostancibasi olup “siirrak ve kutta‘-1
tariki ahza memir olan” el-hdcc Mustafa Aga’nin hu-

138 Oz, 2010: 227.
139 Bardakoglu, 1995: 463-464.
140 El-Hidaye, 2004: 275.

141 Bazi fakihler sehirde yapilanlarini da egkiyalik kategorisinde degerlendirmiglerdir. Oz, 2010: 227.

42 T.6.S., 1822, 12/5. Evahir-i Safer 1031. Amasya’da el-hacc Hamza mahallesi sakinlerinden Mehmed bin
Salih “nam saki”’den el-hacc Bekir sikayetci olmustur. Zira sakin oldugu menzilde Mehmed’in “sirretinden
aciz” vaziyettedirler. Nitekim Mehmed bir¢ok “alat-1 harbi” ve kendi akrani kisiler ile mahalle ahalisini
yaralamakta ve rahatsiz etmektedir. Mahallelinin de bu istikametteki sahitlikleri tizerine Mehmed’in suglu

olduguna karar verilmistir. A.5.S., 3, 65-2. Evail-i Zilhicce 1044.
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zlrunda mahkeme kurulmus ve Mustafa Aga vilayet-
i Rumeli’nde bahcivan taifesinden olan Karaca Ni-
kola veled-i Esteban adli zimmi hakkinda, Karaca
Nikola bundan 6nce birkag eskiya ile “cem‘ olup”
bazi kimselerin “evlerin basip nice fesad etmisler-
dir” demistir. Sorgulanan Karaca Nikola cevabinda,
mahkemede bulunmayan Eflak Balaban ve Bilas adli
zimmiler ve bundan 6nce yakalanan ve “katl olunan”
Mustafa Bey ve yoldaslar ile “cem‘ olup” Galata’ya
bagli Besiktas’da Pasa mahallesinde bulunan bir ya-
hudinin evini basip egyalarini soyduklarini ve daha
sonra da aralarinda taksim ettiklerini sdylemistir.
Bundan bagka Mustafa, “serikleri” Eflak Ramazan ile
Uskiidar’da Dogancilar meydani yaninda bulunan
Oturak Ahmed Bese’nin evini basip onu da soymus-
lardir. Bu soygunla da yetinmeyen eskiya, Sar1 Kurd,
Eflak Ramazan, Bulgar Manol, Cavdar, Pahosko, Bul-
gar Kara Siileyman ve “abireci? ile [bir] yerde cem*
olup ben cavuslari ve mezbir abireci bayrakdarimiz
olup” Akhisar kasabasinda iki kisinin daha evini bas-
miglardir. Bu sonuncu baskinda Nikola evlere girmis
ve akgelerinin nerede oldugunu sdyletmek icin iki
defa “tava kizdirip bir hatunun memesi iizerine ko-
yup” yakmistir. Daha sonra yine elde ettikleri “gani-
meti” paylasmislardir.'43 Zikredilen oOrnekler Os-
manli’da sehirde cereyan eden saldiri, ev basma ve
yagmanin da eskiyalik sayildigini gdstermektedir.'44

Bu arada vurgulanmasi gereken bir husus da, Rumeli
vilayetinde Zavle adl1 kdyden olan bahc¢ivan Nikola
ve avanesinin Besiktas’taki ve Uskiidar’daki soygun-
lardan sonra Akhisar’a gitmeleri lizerinden, onlarin
da Havva Hatun’un cadirlar: gibi ¢adirlara sahip ol-
duklari ve yolculuk esnasinda ¢adirlarda ikamet et-
mis olmalari ihtimalidir. Eskiyaligin gerektirdigi ha-
reketlilik ve ¢adirin bu hareketlilik ile olan uyumu

43 JKS, BAb Mahkemesi (1666-1667), No: 3, 2011, kayit: 108b-1. 17. yiizyilda, Balikesir’de Haci ishak Ma-
hallesi’nden Mehmed’in evine, Ali Fakih Mahallesi’nden Cobanoglu Mehmed gece ile baskin diizenlemis ve
karisina saldirip mallarini da yapmalamistir. Bunun iizerine Cobanoglu Mehmed’in durumu sehrin ileri
gelenlerinden sorulmus ve onlar da eskiya oldugu yoniinde beyanat vermisler. Neticede Cobanoglu’nun
idamina karar verilmistir. Yagci, 2005: 60.

44 Ebussu’id Efendi, bu husustaki bir fetvasinda “... Amma imam Eb{ Y{suf’tan rivayet vardir ki: Eger
misrda dahi silah ile kat’a kast ederlerse, kutta-i tarik olurlar...” demektedir. Diizdag, 1998: 240.



Turan ACIK KAREN 2015 /1/ 1

76

bizi boyle diisinmeye sevketmektedir. Dolayisiyla
Havva Hatun’un kili¢lar ve tasimasi kolay sepet san-
digin yaninda ¢adir ¢almis olmasi ve daha sonra da
firar etmesi, onun hakkinda soygunlara devam ettigi
dogrultusunda bir kanaat edinmemize sebep olmus-
tur.

Eskiya Kadin

Havva Hatun’un icraatlar ile paralellik arzeden Ni-
kola ve avanesinin soygunlari, onun eskiya addedi-
lebilecegine kiyas edilebilir. Dolayisiyla bu kiyas
iizerinden Havva Hatun’un eskiya olduguna hiikme-
debiliriz. Fakat bu hiikmiin kati oldugunu iddia ede-
meyiz. Nitekim Nikola ve avanesi icin “eskiya” kav-
rami kullanilirken Havva Hatun i¢in“fesari” ve “dil-
azar” denilmektedir.

Eskiyalik sugunun gergeklesmesi icin su¢lunun akilli
ve buluga ermis olmasi ve islam iilkesi tebaasi1 ol-
masi1 gerekmektedir. Bununla birlikte kadinlarin es-
kiya sayilip sayilmayacag: tartismalidir. Hanefi fa-
kihlerin cogunlugu, kadinlarin fitratlari itibariyle ve
“adeten” boyle bir sucu asli fail olarak isleyemeye-
cekleri, ancak erkeklerin yaninda veya onlarin bas-
kis1 ile boyle bir suga katilabilecekleri kanaatinde-
dirler.*45> Hanefi fakihlerden Tahavi ve bazi diger fa-
kihler, kadinla erkek arasinda bu konuda bir fark go-
zetmemisglerse de Osmanlilarin ya da daha dogru bir
ifade ile Trabzon kadisinin ve Bab-1 Pazar mahallesi
ahalisinin kadinlarin eskiya olamayacaklarini dii-
stindiikleri, dolayisiyla Hanefi fakihlerin ¢ogunlu-
guna tabi olduklar: sdylenebilir. Nitekim eskiya ke-
limesi yerine belki de eskiyanin yaptigi fiiller ile

32

ayni muhtevaya sahip “fesari” kelimesini kullanmais-
lardir. “Gonil kiric1” anlamindaki “dil-azar” keli-
mesi ise, Havva Hatun’un etrafindakilere Mustafa
Celebi’'nin dort hizmetkariyla, ellerinde hancer, tii-
fek, balta ve “sair alat-1 harb” ile Osman Aga’nin ka-
p1sina gelip “iste koca domuz korunu kesmeye gide-
riz eger gelir[sen] seni dahi katl ederiz” seklinde kii-

fiir etmesine benzer bir sekilde siirekli kiifiir ettigini

145 Bardakoglu, 1995: 463; Oz, 2010: 227.
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ya da devamli onlar1 asagiladigini diistindiirmekte-
dir. “Sikici, bogucu” anlamindaki “fesar” kelimesin-
den ise Havva Hatun’un mahallede huzur birakma-
dig1, insanlarin yasam alanlarini daralttigi; dolayi-
siyla eskiyalik sucunun asli unsuru olan “kamu” dii-
zenini bozdugu anlasilmaktadir. Fakat yukarida da
belirttigimiz gibi bariz bir egkiyalik sucu var iken
mahalleli ve mahkeme Havva Hatun’u eskiya kate-
gorisine koymamaislardir.

Bu boliime “Eskiya Kadin” bagligini uygun gérmemiz
ve dolayisiyla Havva Hatun’dan siirekli eskiya ola-
rak bahsetmemizin nedeni ise fiillerinin “toplumsal
cinsiyetin” kadinlara bigtigi yaradilis ve yasam bi-
cimleri eksenli eskiyalik yapamayacaklari kanaatine
ragmen, Havva Hatun’un tabir yerinde ise “bileginin
hakkiyla” bu fiili islemekte erkeklerden hic¢ de asag1
kalmadigini, hatta biitiin mahalleliyi bezdirecek ka-
dar ileriye gidebildigini diisiinmemizden kaynaklan-
maktadir. Hatta mahallelinin bu kadar sikayetci ol-
malarina, onun bu fiillerinden “aciziz” demelerine
ragmen onun hakkinda “ihbar”da bulunmayi, fira-
rindan sonra gerceklestirmeleri ise Havva Hatun’un
mahalleliyi oldukga korkuttuguna dair de yorumla-
nabilir.4® Nitekim toplumsal cinsiyeti isletip bir
araya gelerek onu mahalleden ihrag etmeleri bugiin-
den bakildiginda miimkiin iken bdéyle bir yol takip
etmemigler, Omer’in evine yapilan baskindan sonra
kacan Havva Hatun’un ancak arkasindan kendisinin
hildfina beyanda bulunmuslardir. Halbuki Istan-
bul’da Emin Nireddin mahallesi ahalisinden imam
ibrahim Efendi, Abdurrahman Bese bin Siileyman,
Hiiseyin Bey bin Hasan, Mehmed bin Mustafa, Hasan
bin Omer, Ibrahim Celebi bin Mustafa, Mehmed bin
Abdurrahman, Hac1 Ali bin Haci Ali, Hasan Bese bin
Abdi, Ahmed bin Cafer, Mehmed bin Abdi “ve sair-
leri’nin Saliha bint-i Abdi ve kizi Fatima bint-i Meh-
med hakkinda “bed-lisan ve bed-fi‘l olub herbar

146 By gibi olaylara rastlamak miimkiindii. Halep’te miiftiiliik, miiltezimlik, muhassillik gibi gérevler yapan
Muhammed Efendi Tahazade (6. 1786) hakkindaki sikayetler, kendisi 1768’de siirgiinde iken vukubul-
mustu. Ornegin bir yahudi, yillar dnce pazar vergilerinden topladig1 750 kurusu Tahazade’nin kendisinden
nasil zorla aldigini ancak o siirgiinde iken mahkemede anlatabilmisti. Marcus, 2013: 117. Hatta mahkemeye
getirilen eskiya hakkinda dahi sahitlik yapmaktan ¢ekinen kisiler vardi. Yakut, 2012: 31.
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ba‘zilarimiza setm ve ba‘zilarimiz darb ettikleri se-
beb ile mezbirelerin akval ve ef‘alinden miite’ellim
ve miite’zzileriz. Hattd mezblreler mahalle-i
merkiimeden ihrac olunmaga yedimizde buyruldu-i
serif dahi olmagla mezblireler mahalle-i mezkiire-
den cikmaga tenbih olunmak muradimizdir ” sek-
linde “ittifak” halinde ifade vermelerine benzer bir
tutum ile mahalleden ihrac edebilirlerdi.’#” Ya da
Dellal Receb zevcesi Fatima Hatun’u, Defterdar Ah-
med Celebi mahallesi ahalisinin “evine her gece na-
mahrem rical getirip fisk u fiiclr izre oldugu” yo-
niinde haber vermeleri ve evini “cebren” sattirip
baska mahalleye gitmesine vesile olmalar1 gibi4®
biitiin mahallelinin bir “ittifak” tesis etmesi ile ister
yapmis olsun isterse ittifakin ve “ataerkil” yapinin
vermis oldugu giicle atilabilecek muhtemel bir iftira
ile gébndermek miimkiin olabilirdi. Zira dikkat ceke-
cegi lizere mahalleden ihrac¢ kayitlarinda hemen he-
men hic¢ bir olayin dogrudan bireysel sahidi bulun-
mamaktadir. Zaten fikih agisindan da zina sugunun
ispat edilmesi neredeyse olanaksizdir. Fakat bircok
Ornekte goriildiigi gibi mahallelinin ortak beyani so-
nucunda kadinlar “na-mahrem ile muhalata” yaptik-
lar1 gerekgesi ile ihrag¢ edilebilmektedirler.’4® Dola-
yisiyla Havva Hatun’un da bdyle bir usul iizere ihrag
edilebilmesi imkan1 -belki de- varken bdyle bir yol
tercih edilmeyip Omer bin Abdullah’in davasi bek-
lenmistir.'s°

Bu kadar cekinilen bir kadin hakkinda verdigimiz es-
kiya oldugu yollu kararda ise Osmanli donemi icin

47 JKS, Istanbul Mahkemesi (1663-1664), No: 12, kayit: 67b-1. Amasya’da Devehane mahallesinden bir
zimmi kadin da, mahallelinin kadinin siirekli eskiya ile birlikte sarap i¢ip daima mahallede “fesad tizere”
oldugu y6niindeki beyanlari tizerine mahalleden ihrag edilmisti. A.S.S, 3, 47-3. 26 Sevval 1044.

48 JKS, Istanbul Mahkemesi (1618), No: 3, kayit: 34b-1.

49 Pierce (2003: 507), Kanuni dénemi kanunnameleri ile baslayan bir siireg itibariyle, daha kolay kanit
bicimlerine olanak verilerek cinsel suglarin kovusturulabilir hale getirildigini ifade etmektedir. Bu genis-
letme siirecinde ise cinsel sugun daha ¢ok “kamu”yu ilgilendiren mahiyeti vurgulanmistir. Bu tiir ihraglara
ornek olmasi agisindan bkz. IKS, Istanbul Mahkemesi (1618), No: 3, kayit: 34b-1, 51a-4, 62b-5; IKS, B4b
Mahkemesi (1691), No: 54, 2011, kayit: 75b-1. Orneklerin sayisini arttirmak miimkiindiir; fakat son olarak
bir erkegin de “na-mahrem rical ve nisvani kendi menzilinde cem‘ edip fisk u fiiclir ettirmekle” suclanarak
mahalleden ihra¢ edilmesine dair bkz. /KS, Eyiip Mahkemesi (1679-1680), No: 90, 2011, kayit: 12b-1.

5° Mahkeme, toplu taniklik yoluyla bir kisinin “fitne sebebi” ve “itiyadi suclu” (sdin bi’l-fesad, miiste-
mirru’d-darar li’l-ibad) olduguna hiitkmedebiliyor ve onu idama mahkum edebiliyordu. 18. yiizy1l Haleb’inde
siirekli evlere girip esya calan silahli soyguncu Halil bin Cebir bu sekilde idam edilmisti. Marcus, 2013: 156.
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yalniz olmadigimizi belirtmek gerekmektedir. Os-
manli mahkemelerinde sik¢a basvuruldugunu bildi-
gimiz Diireru’l-Hukkdm fi Serhi Gurerii’l-Ahkdm adli
fikih kitabinin yazari meshur Seyhiilislam Molla
Hiisrev soyle demektedir:

...bir kimse sehirde insan bogmayi i’tiydd
edinse, bu sebeple Oldiiriiliir. Clnki yeryli-
ziinde fesdd ¢ikarmaya c¢alismis olur. Bu du-
rumda onun kétiiliigt, onu oldiirmekle savru-
lur. Yol kesen kimselerle beraber bir kadin da
bulunup, o kadin insan Oldiiriip mal alsa, er-
kekler oldiirmeseler ve mal almasalar, kadin
oldiiriilmez, erkekler 61diiriiliir. On kadin top-
lanip yol kesse ve mal alip insan oldiirseler, o
kadinlar oldiriliirler ve caldiklar1 mali da
oderler.'s!

Goriilebilecegi iizere Molla Hiisrev, kadinlarin da es-
kiya olabileceklerine dair goriis beyan etmektedir.'>?
Fakat burada bizce toplumsal cinsiyet baglaminda
ele alinmasi gereken ilging bir husus vardir. “Yol ke-
sen kimselerle beraber bir kadin da bulunup, o kadin
insan oldirip mal alsa, erkekler 6ldiirmeseler ve
mal almasalar, kadin o6ldiiriilmez, erkekler o6ldiirii-
ldr.” hiikkmi, kadin ve erkek arasinda toplumsal an-
lamda kurulmus cinsiyetler iizerinden bir fark ol-
dugu istikametinde degerlendirilebilir. Zira kadin
her ne kadar adam oldirmiis ve mal almis olsa da

51 Hiisrev, 1980: 59 (vurgu bize ait).

52 Hatta 18. ylizy1l Balikesir’inde Sabire adl1 bir kadinin eskiyaligina hiikkmedilmisti. Bigadi¢ Kasabasindan
olup Balikesir’de Umur Bey mahallesinde oturan Sabire bint-i Nurullah, Karesi Sancagi mutasarrifi Meh-
med Pasa tarafindan miibasir tayin edilen kapicilar boliikbasis1 Sar1 Mustafa Aga bin Abdullah eliyle mah-
kemeye getirilmis ve hakkinda dava acilmisti. Sabire’nin “muhtale ve sai bi’l-fesad ve zaniye ve fahise olub
kendiiye namahrem ecnebi yaramazlar ile daima ihtilat” eyledigi, bundan 6nce Bigadi¢’te esege bindirilip
ibret olsun diye carsida/pazarda gezdirildigi ve mahkeme tarafindan kendisine bircok defa tembihte bulu-
nuldugu ve “men u zecr” olundugu ifade edilmisti. Fakat asla bunlara boyun egmemis ve “meslek-i
kadimine” donmiis, hatta giinbegiin de faaliyetlerini arttirmisti. Bunun tizerine bu sefer “marifet-i ser‘le”
kasaba ahalisi “ittifak ve ittihad” edip Sabire’yi Bigadi¢ kasabasindan Balikesir’e kovmuslardi. Sabire Ba-
likesir’e geldiginde mahallesinde bulunan evini zina ve hirsiz yatag: haline getirmisti. Baz1 kisilerin kari-
larini ve ¢ocuklarini hile ile veya korkutarak zorla evine gotiiriip eskiyanin eline birakmisti. Bu islerin
yaninda ise hirsizli81 zaten adet haline getirmisti. Dolayisiyla Sar1 Mustafa Aga gereginin yapilmasini isti-
yordu. Sabire ise biitiin suglarini inkar etmisti. Bunun {izerine mahalle ahalisinden 19 kisi de Sar1 Mustafa
Aga’nin ifadesi dogrultusunda sahitlik yapmislardi. Bundan sonra ise miiftii Ali Efendi’den fetva talep edil-
misti: “Hindin zulim ve sekdvet adet-i miistemirresi olub sai bi’l-fesdd oldugu ser‘an sabit olsa Hindin
emr-i veliyyii’l-emirle katli mesr‘ mudur? El-cevab mesra‘dur.” Ali Efendi’nin bu fetvasi {izerine de Sa-
bire’nin katline hiikkmedilmisti. Su, 1937: 107-109; Mutaf, 2008: 589-590. 28 Zilhicce 1147 (21 May1s 1735)
tarihli bu kayittan agik¢a anlasilmaktadir ki miiftiiniin fetvasinda Sabire’nin eskiya olduguna karar veril-
misti. Dolayisiyla 18. yiizyildan elimize kalan bu kayit, Osmanli imparatorlugu’nda kadinlarin da eskiya
sayilabildiklerini gdstermektedir. Burada da yine hem mahalle halkinin hem de kapicilar boéliikkbasisinin
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O0lime mahk(m edilenler o degil de erkekler oldugu
icin erkeklerin daha baskin olduklar: ifade edilmis
olmaktadir; dolayisiyla kadin ve erkek arasinda bir
asimetri vardir. Fakat buradaki asimetri, toplumsal
cinsiyet kavraminin mantifina mugayir durmakta-
dir. Zira burada erkeklerin baskin olmasi durumu
kadini canindan olmaktan kurtarmakta ve zahiri bir
bakis iizerinden degerlendirirsek onun “cikarina”
bir durum viicuda gelmektedir. Burada bir magduri-
yet durumu s6z konusu olmamaktadir.

Halbuki Havva Hatun’un ¢agdasi ya da yiizyil son-
raki Avrupali hemcinsleri dahi, toplumsal cinsiyet
ve ataerkilligin en acimasiz yiizii ile cadi avlar1 vasi-
tasiyla yiiz ylize geliyorlardi. Sadece kadin olmalari
nedeniyle sug¢lanan bu kadinlara karsi1 1484’te VIII.
Innocentus’tan “Almanya’da cadiligin kékiini kazi-
mak” i¢in izin alan iki Dominiken rahip Heinrich
Kraemer ile Johann Sprenger, 1486’da Malleus Ma-
leficarum adl bir metin yayinlamislardi. Sonraki ii¢
yiiz yilda da ciddi bir otoriteye sahip olan bu me-
tinde, biitiin kadinlarin su ya da bu 6l¢iide cadilikla
ilgili olduklar1 6ne siiriildii. Ornegin New Eng-
land’da 1689 yil1 6ncesinde cogunlugunu orta yasl
kadinlarin olusturdugu 103 kisi, baslarina gelen ta-
lihsizliklerden dolay1 onlari sorumlu tutan komsu-
lar1 tarafindan cadilikla itham edilmislerdi. Bunun
yaninda genel itibariyle sucglanan cadilarin c¢ogu,
yerlesik diizene tehdit olarak goriilen kadinlardi.
Bunlardan bazilar1 erkek kardesleri ya da ogullar:

verdigi ifadede, Sabire egkiya olarak nitelenmemisti; fakat miiftiiniin fetvasi “sekavet” kavrami tizerinden
Sabire hakkindaki hiikmiinii vermisti. Bu nedenle belki de “fesad-1 immeti” ve Sabire’nin uslanmaz tavrini
gozeten miifti, 17. ylizyilda Trabzon’daki Havva Hatun 6rneginden farkh olarak bir yiizyil sonra bir kadinin
eskiya olabilecegine dair fetva vermisti. Dede Congi'nin Siydset-i Ser‘ye adl1 eserinde “ehl-i fesdd”in art-
masina dair 6nemli bir tartisma vardir. Mehmed Sebzi Efendi terciimesine gére mevzu su sekilde izah
edilmistir: ... Zamdne ehli fesadinuri kesreti i¢iin ahkam-1 siyasetde dahi viisat ca iz oldi. Halbuki ‘Omer bin
‘Abdul‘aziz hazretleri zaman-1 ba-sa‘adetlerinde buyurmugslar ki sz =d) e ) 523! o 5330 buad olodd S
ya‘ni bundan sorira nas i¢tin nige kaziyyeler hadis olur fiicirdan 1hdas eylediikleri kadar. Zahiretii’I-Malikiyye
nam kitab sahibi Imam ‘Iraki hazretleri buyurur hic sekk yokdur ki biziim zamanimuzusi kuzat u suhiid ve viilat
i timenasi ‘asr-1 evvelde olsalar idi emr-i dinde anlaruii birine i‘timad olunmazdi. Zira bunlar ‘asr-1 evvele gére
fastkilardur. Anuri i¢tin ki biziim zamanimuzuri eyiileri ‘asr-1 evveliiil erazilidiir. Erazili ise kadi vii vali ve sahid
i emin eylemek fisk-1 mahzdur. Veli-zalike ‘asr-1 evvelde kabih olan biziim zamanimuzda hasen old1. ‘Asr-1
evvelde Ziyk olan ihtilaf-1 zaman ve ihtilaf-1 ahkam sebebiyle biziim zamanimuzda viis‘at buldi.” Mehmed
Sebzi Efendi, 06 Mil Yz A 9124, varak: 7a.
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olmayan dolayisiyla dogrudan miilkiyeti tevariis
edebilecek kadinlardi.'s3

Havva Hatun ile aradaki benzerlikler dikkat cekici-
dir, fakat New Englad’taki kadinlarin cadilik sugla-
masi ile idam edilmelerine nazaran Havva Hatun fi-
rar ettigi icin cezaya captirilamamaisti. Firar etmeyip
de cezaya maruz kalsa idi de bu Avrupal1 ve Ameri-
kali hemcinslerininkinden oldukcga hafif bir ceza ola-
cakti. Bilindigi lizere eskiyalik sucu had grubuna
dahildir. Fikihcilarin ¢ogunlugu bu konuda, sucun
dort kademesine verilen dort gesit cezadan bahset-
mektedirler. Buna gore adam oldiiriip mal yagma
eden eskiyanin oldiirilmesi veya asilarak oldiril-
mesi, sadece adam o6ldiirenin Oldiirilmesi, mal
yagma edenin el ve ayaklarinin ¢apraz kesilmesi, sa-
dece yol emniyetini ihlal edenin de siirgiin edilme-
sine hiikkmedilmistir.’>¢ Dolayisiyla Havva Hatun’un
eskiya olarak kabul edilmesi halinde verilecek olan
cezanin el ve ayaklarinin caprazlama olarak kesil-
mesi oldugu sdylenebilir.’>5> Bunun yaninda “kamu”
diizenini bozmasi sebebiyle mahalleden ihrag edile-
bilmesi ihtimal dahilindedir; fakat eskiya olmadig:
icin sadece darp ve gasp sugundan ceza alacak olan
Havva Hatun, agir bir ceza olan el ve ayaklarinin
caprazlama kesilmesinden kurtulmaktadir. Bir ta‘zir
sucu olan gasp nedeniyle Havva Hatun, gaspettigi
mal1 iade etmekle miikellef olacakt1.’>® Bunun ya-
ninda yaralama (cirah) fiilinden dolay1 da bas ve
ylize yonelik yaralama (secce) s6z konusu oldugu
icin kisas edilmesi gerekmekte idi.’s” Ya da bircok
ornekte gordiigiimiiz iizere diyet vererek kurtulmasi
miimkiindi. Hatta Osmanli’da sulhun yayginlig: dii-
stiniildiigiinde sulh bile yapabilirlerdi.’s® Dolayisiyla

'53 Toplumsal cinsiyet baglaminda cadilik hususuna dair ufuk agic1 bir yazi i¢in bkz. Berktay, Tarihin Cin-
siyeti, s. 218-231.

54 Bardakoglu, 1995: 465.

'35 Bununla birlikte I. Ahmed Kanunnamesi’'nde “... ve diikkdn acani ve eve gireni ve birka¢ hirsuziigi zahir
olani, salb edeler.” denilmektedir. Akgiindiiz, 1992: 500. Bu hiikme goére Havva Hatun’un ev basmasi, erkek
olsa idi onun asilmasina neden olacakti.

156 Aydin, 1996: 389.

57 Eg-Sazeli, 1993: 24.

158 Sulh hakkinda bkz. Tamdogan, 2008: 55-83.
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kadin olmasi Havva Hatun’u bu agir cezadan kurtar-
misti.

Sonug

Toplumsal cinsiyet kavramini muhakkak analizleri-
mizde islevsel bir kavram olarak kullanmak gerekli-
ligi agik olmakla birlikte, kullanirken asir1 yorum-
lardan kacinmak gerektigi de aciktir. Nitekim asiri-
lastirilmis bir toplumsal cinsiyet kavrami tizerinden
baktigimizda, Havva Hatun’un biiyiik ihtimalle ma-
halleli tarafindan saf disi edilmek istenen bir kadin
olduguna hiikmedebiliriz. Yani aslinda mahalleli ac1-
sindan dava kaydinin yansittigi baglamda haksiz bir
tasarrufu olmayan Havva Hatun, ataerkil yap1 (ma-
halle ve hukuk) tarafindan hiikiimsiizlestirilmek is-
tenmektedir. Mahallelinin, kendisine karsi bir ko-
numlanis oldugunu diisiindiigi bir kadim saf dis1 et-
mek i¢in bir “ittifak” viicuda getirerek ona iftira at-
mis olduklar: sdylenebilir. Bu durumda ise Havva
Hatun’un 1041 yilindaki bu faal konumu yine pasi-
fize edilerek toplumsal cinsiyet tersinden isletilmis
ve Havva Hatun, bizce gercek¢i olmayan ikincil bir
pozisyona itilmis olur. Burada Havva Hatun’un
Omer bin Abdullah’a kars: isledigi fiillerin bir sahi-
dinin olmamasi gergekten bu baglamda diisiinmeye
sevkedebilir. Fakat mahalleli tarafindan kullanilan
ve mahkeme tarafindan teyid edilen ve bizce 6zenle
sec¢ilmis olan “dil-azar” ve “fesar” kelimeleri boyle
diisiinmenin 6niinde engeldir. Zira bir¢ok ornekte
goriildiigli gibi Havva Hatun’dan kurtulmanin en ko-
lay yolu olan “na-mahrem ile muhalata” ile sugla-
mak yerine, mahallede “terdr estirdigi” anlamina
gelen “fesar” kelimesini se¢cmeleri, Havva Hatun’un
gercekten bu fiilleri isledigine dair 6nemli bir gos-
tergedir. Ciinkii Havva Hatun, her ne kadar eskiyalik
sucgu islemis olsa da Osmanli hukuku/kad: ve mahal-
leli agisindan eskiya olarak degerlendirilmemek-
teydi. Nitekim mahalleli de “saki” yerine 6zenle seg-
tikleri bir kavram olan “fesari”yi kullanarak onu hi-
rabe sugundan ayri bir kategoriye yerlestirmislerdi.
Halbuki kendileri i¢in ¢ok ciddi sorun ¢ikardigini dii-
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stindiikleri Havva Hatun’u toplumsal cinsiyeti islete-
rek eskiya olarak nitelendirip agir bir ceza almasini
saglamalar1 bugiinden bakildiginda daha mantikhi
idi.

Bunun yaninda toplumsal cinsiyet kavraminin asiri
bir versiyonu ile tarih¢ilig§imiz de énemli bir sorunla
kars1 karsiya kalabilir. Zira Omer’in ve mahallelinin
vermis oldugu bilgilerin birer diizmece olduguna
dair bir kanaat, tarihci ve belgesi arasindaki iligkiyi
krize sokar. Muhakkak belgelere dair bir takim sor-
gulamalar elzemdir, fakat modern bir kavramsallas-
tirmanin asir1 bir versiyonu lizerinden yapilacak gii-
venilmezlik ithami, vesikalar lizerinden yapilan ta-
rihciligi de hikiimsiizlestirme tehlikesi barindir-
maktadir. Dolayisiyla belgelerimizle kuracagimiz
iliskide, bilhassa merkezi devlet kaynakli belgelerin,
en azindan yOnetebilmenin gerektirdigi dogru bilgi-
lenme liizumu nedeniyle hakikat kirintilar: tasidi-
gim1 diisinmek mantiklidir. Elbette gerekli tenkit
metodlar1 uygulandiktan sonra.

Havva Hatun’un hikayesi {izerinden Osmanli impa-
ratorlugu’nda diledigini yapabilen, her tiirlii nega-
tif/pozitif 6zgiirliik ile donanmis kadinlarin yasadig:
bir zeminin var oldugu iddia edilmemektedir; ya da
biitiin Osmanli kadinlarinin Havva Hatun gibi “muk-
tedir” olabildiklerini ¢ikarmak da miimkiin degildir.
Fakat Osmanl1 “toplum yapis1” Havva Hatun ve ona
benzer kisilerin ortaya ¢ikabilecekleri bir gedik tasi-
yordu. Bunu gedik olarak da nitelememek belki daha
dogru olabilir; zira hukuk zaten Havva Hatun’u “var-
sayiyordu”, fakat eskiya olarak degil.
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Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Osmanli Hukukunda...

Anahtar Kelimler: Havva Hatun, ka-
din, eskiya, toplumsal cinsiyet, hu-
kuk

TOPLUMSAL CiNSIYET BAGLAMINDA OSMANLI
HUKUKUNDA KADINDAN ESKIYA OLUP OLAMAYACAGINA
DAIR BIR TARTISMA: HAVVA HATUN ORNEGI

Ozet: Toplumsal olarak kurulmus cinsiyetler iizerinden
kadinin 0zel alan ile eslestirilmesi kadini ikincil, hatta
magdur hale getirmektedir. Bilhassa feminist teorinin
toplumsal cinsiyet kavrami ekseninde degerlendirdigi bu
olgunun modern zamanlarda bir¢cok yansimasini gérmek
miimkiindiir. Bununla birlikte tarih arastirmalarinda da
islevsel bir kavram olarak basvurulan toplumsal cinsiyet,
bir takim niianslar1 gézden kacirma riski tasimaktadir.
1632 tarihinde Trabzon’da eskiyalik yapan, “sessiz kalaba-
ligin” bir ferdi olan Havva Hatun ve alt1 cariyesinin du-
rumu buna 6rnek gosterilebilir. Mahallesi ahalisine hayati
dar eden, ev basip ev ahalisini balta ve nacaklar ile darp
eden, evin duvarlarini yikan, evden otuz top ¢adir, tg¢ kilig
ve bir sepet sandik ¢alan Havva Hatun ve cariyeleri, mah-
kemenin ¢agrisina da uymayip firar etmislerdir. Kendisine
yataklik yapan Sansar Hasan Bese’nin yanina kacan Havva
Hatun’a dair bir daha haber alinamamistir. Bugiinkii algi-
mizla kendisinden beklenmeyen 6l¢iide “kamusal” bir go-
riiniim sergileyen Havva Hatun’un bu icraatlarinin eskiya-
lik sayilip sayilmayacag ise fikih agisindan tartismalidir.
iste bu makalede, Trabzon ser‘iye sicillerinde karsilastigi-
mi1z Havva Hatun’un bu fiilleri ve kendisinin eskiya sayilip
sayllamayacag1 tartismasi ekseninde, Osmanli kadinin
diinyasina “bir pencere” ag¢maya gayret edilmektedir.
Mahkemece kendisinin eskiya olduguna karar verilmesi
halinde el ve ayaklarinin caprazlama kesilmesi gereken
Havva Hatun, bazi fakihlerin kadindan egkiya olamayacag1
seklindeki goriisleri nedeniyle eskiya olarak addedilmezse
bu cezadan kurtulacakti. Belgelerimizde kendisinden es-
kiya olarak degil de bizce benzer bir anlama sahip ama
meseleyi yumusatan bir semantigi olan “fesar” kelimesi-
nin kullanilmasi, Havva Hatun hakkindaki hiikkmii hafiflet-
mistir. Dolayisiyla benzer icraatlarin sahibi olan Avrupali
hemcinsleri cadilik itham ile katledilirken Havva Hatun
sadece islemis oldugu suclarin tek tek tazmini ile miikellef
olacakti. Bu durum ise Osmanli hukukunun ve pratiginin
“ataerkil”lige benzer bir bakis acgis1 olmakla birlikte, top-
lumsal cinsiyet {izerinden kadin siirekli magdur eden bir
yapisi olmadigini gostermektedir.
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A DISCUSSION ABOUT WHETHER WOMEN CAN BE
BANDIT IN THE OTTOMAN LAW ON GENDER CONTEXT:
HAVVA HATUN SAMPLE

Abstract: As the women are captured within the private
area through the socially established rules of gender, they
become a secondary, or even the victim. The feminist the-
ory evaluates this phenomenonin the axis of the concept
of gender. In modern times, the reflection of this phenom-
enon is observed. However, the gender, which is also ref-
erenced as a functional concept in historical studies, has
the risk of losing sight of the nuances. The situation of
Havva Hatun, who was engaged in banditry in Trebizond
in 1632 as a member of “silent crowd”, and her six concu-
bines forms an example. Havva Hatun and her concubines,
who made the life difficult for the inhabitants of the neigh-
borhood, assaulted them with axes and hatchets, tore
down the walls of the house and stole thirty rolls of tent
canvases, three swords and a basket, did not surrender the
court’s call and escaped. Nothing further was heard from
Havva Hatun, after she went to Sansar Hasan Bese, who
helped her. Havva Hatun exhibited an unexpected “public”
appearance with today's perception. In terms of Islamic
canon law, it is controversial whether her acts can be de-
fined as banditry. In this paper, as we discuss the acts of
Havva Hatun that we encounter in the Kadi court records
of Trabzon and evaluate whether she could be considered
as a bandit, we also make an effort to open a “window” to
the world of the Ottoman women. If it was decided by the
court that she was a bandit, her hands and feet should
have been cut diagonally. However, she would get rid of
the penalty if some scribes argued that women could not
beregarded as bandits. In the documents, she was called
“fesar”, instead of “bandit”, which has a similar meaning,
but softens the situation as a matter of semantics. This
probably eased the verdict of Havva Hatun. Therefore,
while the European women with similar acts were accused
of witchcraft were murdered, Havva Hatun was only sen-
tenced to the material compensation of the committed the
crimes. Although this situation reflects the “patriarchal”
aspect of the Ottoman law and practice, it also implies that
it does not victimize the women through the socially es-
tablished rules of gender.

Keywords: Havva Hatun, women,
bandit, gender, law
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GIRESUN MUZESINDEKiI OSMANLI DONEMi
SANCAK ALEMLERI

Gazanfer ILTAR"

Giris

Giresun Miizesi, Zeytinlik Mevkiinde yer alan eski
Gogora Kilisesi’'nde faaliyetini siirdiirmektedir. Kay-
naklarda Aziz Nikolas Kilisesi olarak da anilan yapi,
19. ylzyilin ikinci yarisinda insa edilmis olup 1924
yilina kadar kilise islevini devam ettirmistir. Miiba-
deleden sonra 1924 terk edilince 1948 yilina kadar
bos kalan yapi, 1948 yilinda kismen onarilarak 1967
yilina kadar cezaevi olarak kullanilmistir. 1967 yi-
lIindan 1982 yilina kadar tekrar bos kalan yapi,
1982-1988 yillar:1 arasinda Kiltiir ve Turizm Bakan-
1181 tarafindan restore edilerek 1988 yilinda Giresun
Miizesi olarak hizmete acilmistir. Giresun Mii-
zesi’nin kurulmasindan sonra burada sergilenmesi
icin Tokat Miizesi’nden 1995 yilinda iki bin civarinda
arkeolojik ve etnografik eser génderilmistir. Cesitli
sikkeler, silahlar, kap-kacaklar, ahsap bask: kalip-
lar, kitaplar, giysiler, hal1 ve kilimler bunlardan ba-
zilaridir. Bu eserler arasinda Osmanli donemine ait
on bir adet sancak alemi bulunmaktadir. 1926 yi-
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linda bir 6gretmenin ¢evreden topladig: tarihi eser-
leri Gok Medrese’de depolamasiyla baslayan To-
kat’taki miizecilik ¢alismalar: kapsaminda elde edi-
len bu eserler arasinda bulunan sancak alemleri,
ayn1 yil Tokat’in Zile ilgesinden satin alma yolu ile
miizeye kazandirilmistir. Dokme pirin¢g malzeme ile
yapilan bu alemler palmet, lale, yuvarlak ve damla
formlu govdelere sahip olup kazima, kabartma ve
ajur teknikleri kullanilarak tezyin edilmistir. Giini-
miizde bir kismi sergide, bir kism1 da miize depo-
sunda olan sancak alemleri bu yazinin konusunu
olusturmaktadir. Alemlere ait Tokat Miizesi’'nce dii-
zenlenen tescil fislerinden 4 tanesi Giresun Mii-
zesi’ne gonderilmistir. Bu fislerdeki fotograflarda
alemlerin sancak ve direkleri ile birlikte oldugu go-
riilmektedir. Ancak Giresun Miizesi’nde alemlerle
birlikte sadece iki adet sancak yer almakta olup ah-
sap direkleri bulunmamaktadir. Bu yazida sancak,
alem ve sancak alemleri konularina aciklayici mahi-
yette yer verildikten sonra katalog diizenlenmistir.
Yazinin degerlendirme boéliimiinde alemlerin tarih,
malzeme ve teknik, form, siisleme gibi 6zellikleri de-
gerlendirilmis ve diger miizelerdeki Ornekleri ile
karsilastirilmistir. Degisik miizelerde yer alan san-
cak alemlerinin kitap, tez ve makale gibi bilimsel ca-
lismalara konu oldugunu gérmekteyiz. Giresun Mii-
zesi’'ndeki alemler iizerine simdiye kadar herhangi
bir arastirmanin yapilmadigi goriilmiistiir. Bu calis-
manin ileride yapilacak arastirmalara veri teskil
edebilmesi icin her bir alem i¢in ayri1 katalog diizen-
lenmis ve katalogda alemlerin tarih, malzeme, tek-
nik, form, siisleme, 6l¢ii, miizeye gelis sekli, gelis ta-
rihi, geldigi yer gibi bilgilere yer verilmistir.

Sancak Alemleri

Sozliik’te “askeri birliklere verilen yazi islemeli, ke-
narlari sacakli ve gonderli bayrak olarak tanimlanan
sancak (BTS., Sancak Md.) Tiirkce bir kelime olup
batirmak, saplamak anlamina gelen “san¢mak” ko-
kiinden gelir. Cesitli tanimlamalar yapilmakla bir-
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Resim 1. Tokat Miizesi tarafindan
diizenlenen envanter fislerindeki
sancak fotograflari.

2 Sami 1985: 1145.
3 Ogel 1984: 231.
4 Kurtoglu 1987; Arseven 1983.

likte genel anlami ile sancak, kenarlar: sacgakli, lize-
rinde gesitli renk ve isaretler bulunan ve bir askeri
birligin seref, haysiyet ve gururunu temsil eden bay-
rak olarak tanimlanmistir.? Anlam bakimindan bay-
rakla ayni olsa da Osmanli doneminde bayrak daha
genis anlamda kullanilmis, sancak ise devlete ve ha-
kana ait olarak goriilmiistiir.3 Devletin ¢esitli kade-
melerindeki makamlarin kendilerine ait sancaklari
var olabilirken bayrak tektir. Uzerinde hilal, giines,
Ziilfikar gibi sekillerin yani sira Fetih Suresi, Ke-
lime-i Tevhit gibi yazilarin goriildiigii sancaklar ge-
nellikle kirmizi, yesil ve siyah renklere sahiptir.4 Gi-
resun Miizesi’'nde yer alan alemlerin Tokat Mii-
zesi’nde bulundugu donemlerde diizenlenen tescil
fislerinden bu alemlerden bazilarinin sancak ve di-
reklerinin mevcut oldugu anlasilmaktadir. Giinii-
miizde bazilarinin akibeti belli olmayan bu sancak-
larin bi¢imi hakkinda tescil fislerinde kismen bilgi
verilmistir (Resim 1).

Giresun Miizesi kayitlarinda giiniimiizde iki adet
sancak kaydi vardir. 1935 tarihinde satin alma yolu
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ile Tokat Miizesi’ne kazandirilan bu sancaklar ipek
atlastan yapilmistir. Sancaklardan 247/39-64.1995
envanter numarali olani iizerinde tarih yazilidir.
Zile’deki Debbaghane Camii Serifine vakfedildigi an-
lasilan bu sancakta “fi gurre Safer 1315” (2 Temmuz
1897) tarihi verilmistir. 175X193 cm boyutlarindaki
bu sancagin envanter fisinde su bilgiler yer alir:

Acik filizi yesil renk atlastan kareye yakin formlu
kenarlar1 7,7 cm. eninde kirmizi atlas bantla kuv-
vetlendirilmis, kirmizi bantin dis kenarlarina
krem rengi ipek uglari kendi ipligi ile sacaklandi-
rilmis 1,5 cm eninde serit gecirilmistir. Atlas san-
cagin yesil zemini iki disli, lic panele ayrilmis, ke-
narlardaki panellerin birisi iizerinde ¢ok ince sim
kordonatla islenmis bir satirlik digerinde iki sa-
tirlik Arap harflerden olusan birer yazi vardir. Or-
tadaki panelde ise 1 satirlik yazinin bir ucunda ay
diger ucunda yildiz motifi ile yazinin ortasinda
tugra yer almaktadir. Yesil alanin cevresindeki
kirmizi atlas bant iizerinde ise yine ince beyaz
renk ipek kordonatla bu kirmizi bantlardan bir
kenardaki aski kanali olarak kullanilmis ve tafta-
dan yapilmistir. Yer yer harap olmus sancagin
arka yliiziinde de ayni bezeme hdkimdir. Hilalin
oldugu kisim ¢ok eskimis ve yirtiimistir.

Sancag {i¢ yonden cevreleyen kirmizi zeminli bor-
diriin iistiinde Bakara suresinin 127 ve 128. ayetleri;
alt5 ve saginda® ise hadis-i serifler yazilidir. Kareye
yakin formlu sancagin yesil zeminli bélimiiniin ko-
selerinde “Osman, Ali, Hasan ve Hiiseyin Radiallhiil
anh” yazilar1 vardir. Ustteki Osman ve Ali yazilari-
nin arasinda Enbiya suresinin 107. ayeti, ortadaki ay
ve yildiz motiflerinin arasinda Fetih suresinin 1.
ayeti, alttaki Hasan ve Hiiseyin yazilarinin arasinda
da Saf suresinin 13. ayeti yazilidir. En altta ise
“Zile’de kain Debbaghane Camii Serifine Vakiftir fi
gurre Safer 1315” yazisi bulunur. II. Abdiilhamit’e ait
tugra ise iist ile orta kusaktaki yazinin arasina yer-
lestirilmistir (Resim 2).

5 Kalen’-nebiyyi aleyhisselam sefaati liehli’l-kebairi min ztimmeti Allahiimme salli vesellim esrafi nurii’l-
hiida seyyidina Muhammed. (Sefaatim iimmetimin biiyiik giinah isleyenleri icindir).

6 Kale rasullullah sallallahu teala aleyhi ve sellem innel imane leye’rizii ilel medineti kema te’rizii’l-hayyetii
ila ciihriha, sadaka rasulullah. (/man y1lanin deligine cekildigi gibi Medine’ye cekilecektir).
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Resim 2. 247/39-64.1995 envanter
numarali sancak

7 Sentiirk 2015: 162.

Miizedeki 248/39-64.1995 envanter numarali san-
cak ise 76,5X192 cm. boyutlarindadir. Calismamiz-
daki 9 katalog numarali alemin sancagi oldugu anla-

silan bu sancagin envanter fisinde su bilgilere yer
verilmistir:

Siyah renk ipek atlastan olup dikdortgen formlu-
dur. Uzun kenarlarina yesil renk iplikle ince bant-
lar gecirilmistir. Bu atlas zemin yesil renk dik-
dortgen formlu daha genis bir ¢uha iizerine ii¢ ke-
narindan makinada dikilmistir. dérdiincii kena-
rindaki ¢cuha kesilmis ancak parcasi kalmistir. Si-
yah zeminli atlasin lizeri kendi ipek ipligi ile zik-
zaklarla dar agllar yapacak konumda sinirlanan
bes biiyiik bir kiiciik olmak iizere alt: panele ay-
rilmigstir. Her bir panelin i¢ci Arap harflerle yazil-
mistir. Baslari sokiilmiis olan sancagin lizeri yer
yer yipranmis ve yirtilmistir. Sancagin tlizerindeki
zikzak bicimli bordiirler arasina “La ilahe illallah
Muhammeden Resul Allah Celle Celaluhu” yazisi
yazilmigstir (Resim 2).

Siyah rengin Hz. Muhammed’in “Ukab” adl siyah
sancagindan kaynaklandigl yahut onlarin Kerbela
sehitlerinin matemi olmak tizere bu rengi tercih et-
tikleri seklinde degisik rivayetler vardir.” Tarikat
sancaklarinin kaynaginin Hz. Muhammet’in ‘Liva-y1
Hamd’ adl1 sancag1 oldugu kabul edilir. Uzerinde bii-
yik kisilerin adlarinin yazili oldugu sancaklar
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dergahlarin kible tarafina konur ve biat onun
onlinde yapilirdi.

Bayrak, minare, kubbe, sancak diregi vb. yiiksek sey-
lerin tepesinde bulunan ve bunlarin manevi giiciini
temsil eden alemler, madenden yapilmis ay, yildiz
veya lale biciminde siis, ay¢a olarak tanimlanmakla
birlikte (TDK. BTS.) degisik sozliiklerde cesitli an-
lamlarda kullanilmistir.® Alemlerin ortaya cikisinda
dini giicler ile hayvan boynuzlarinin etkisinin ol-
dugu ileri siirtilmektedir.® Genellikle piring, bakir,
demir vb. malzeme kullanimi ile yapilan alemler
damla, palmet, lale, boynuz gibi degisik formlara sa-
hiptir. Alemler insanlar: birlestiren, tek bir bayrak
altinda toplayan semboller olup, bayrak ve sancak-
lar1 bir biitiin olarak siisleyen ve tamamlayan, on-
lara belli bir sanatsal/estetik deger katan eserler
olarak da tanimlanmistir.*®

Sancak alemleri sap ve govde (saifa) olmak tlizere
iki; mimaride goriilen alemler ise kaide, gévde ve te-
pelik olmak iizere ii¢ bodlimden olusur. Osmanh

Resim 3. 247/39-64.1995 envanter
numarall sancak

8 Eski sozliiklerde alem igin su izahat vardir: “Arapga “cem’i a’ldm”, yol gdsteren isaret demektir. Bayrak,
sinir isareti, minare tepesi, sirigin altin teli gibi anlamlara da gelmektedir. iki topragi ayiran “sinir”a denir.
Yollara konulan mil ve minare gibi nisana denir. Uzun ve biiyiik daga denir. Kumasta olan damgaya denir.
Sancaga denir, rayet manasina ve bayraga denir. Bir kavim ve cemaatin seyyit ve zisanina denir”. Kopriili
1974: 247-248; ayrica bkz. islam Ansiklopedisi 1965: 297-298; Yiicel, 1975: 16; Sargon 1988: 103; Pakalin

1993: 48; Devellioglu 2000: 34;
9 Yavuz 1927: 34.
% Soysal 2010: 215.
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alemlerinin boliimleri Tezcan, vd. tarafindan su se-
kilde tarif edilmistir:"

... saplari kisa silindirik olup, asagidan yukariya
dogru incelir. Govdelerinde bazen bir, bazen iki
yuvarlak armudi siskinlikler bulunur. Birine bon-
cuk (moncuk), digerine kiip denir. Sap lizerinde
ayrica kabarik bilezikler vardir. Saplar genelde
sadedir. Siislemeli olanlar da diiz veya kirik hatli
derin yivlere sahiptir. Uzerlerinde zaman zaman
tugra veya yaziya rastlanir. Boncuk ve kiipii beze-
meli olan alemler vardir.
Saplar govdeye gecme, burgu, percin ve lehim yolla-
riyla sabitlenir. Sap’la govdesitek parca olan alemler
de vardir. Sap’in sancak diregine gegisi, yuvarlak ag-
zin dogrudan gecmesiyle olur. Nadiren burgulu gecis
kullanilmistir. Saplar: direge sabitlemek i¢in birakil-
mis bir ya da iki adet ¢ivi deligi vardir. Alemlerin
govde (saifa) boliimleri degisik formlarda yapilmak-
tadir. Damla, palmet, lale, mizrak, Zilfikar, boynuz,
ejder, el ve ok ucu bunlardan baslicalaridir.'? Govde
tuzerindeki yazi ve siislemeler gdvdenin iki yiiziinde
de ayn1 olmakla birlikte farkli olanlari da vardir.
GoOvdenin ustiinde genellikle palmet sekilli bir tepe-
lik bulunur. Alemlerin yapiminda dévme ve dokiim
teknikleri uygulanir. Dévme tekniginde maden iste-
nilen kalinlik ve biyiikliikte bir tabaka halinde yu-
varlak kaliplara dokiildiikten sonra cekiclerle dévii-
lerek levha haline getirilir. Sonra bu levhalar dévii-
lerek istenilen sekle getirilir. Dokiim teknigi dovme
teknigine gore daha kolay ve seri iiretimi s6z konusu
olan bir tekniktir. ici dolu veya ici bos olmak iizere
iki cesidi vardir. Her ikisinde de tas veya kil kaliplar
kullanilir. Alemlerde siisleme bakimindan en fazla
kazima, kabartma, ajur (delik isi), yaldizlama ve na-
diren savatlama teknikleri kullanilmistir. Yazi ve
natiiralist ¢cicek motifleri belli bagh siisleme eleman-
laridir.’3

" Tezcan 1992: 70.

2 Gil Giiler tarafindan “ejder, boynuz, Ziilfikar, palmet, damla, mizrak, el, yazi, insan yliizi, ok ucu, ay-
yildiz, kuran muhatazali, baslik, karisik, oval, elips, semse, lale” olmak lizere 18 degisik formda degerlen-
dirilmistir. Giiler 1993: 20-50.

3 Tezcan 1992: 71-72.
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I. Giresun Miizesindeki Osmanli Dénemi Sancak
Alemleri

Katalog Numarasi i1

Envanter Numarast : 194 / 39.11.1995

Figlir Numarasi : 4-6, 30

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi : 1926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 100 kurus

Tarihi : 1118 /1706-1707 (sancagin
lizerinde)

Olciileri : Boyu: 32 cm., Eni: 10 cm.

Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima, kabartma

Sap-Govde Baglantis1 : Lehim

Form : Palmet

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Sap, kisa ve silindirik olup,
asagidan yukariya dogru incelir. Sapin gévdesinde
kiip olarak tabir edilen armudi bir sigkinlik vardir.

Resim 4.

Bu siskinlik kabarik ince bilezik ile son bulur. Ayrica
armut lizerinde daha ince ikinci bilezik bulunur. Ale-
min sap ile govde boéliimii birbirine lehim ile sabit-
lenmistir. Cevresi yarim palmet bi¢iminde olan
govde bolimii ajur ve kazima teknikleri ile yapilmis
bitkisel karakterli kompozisyon ve yazidan olusur.
Yarim palmet ve kivrik dallarin olusturdugu kompo-
zisyonun ortasinda yazi seridi yer alir. Palmet
formlu olan alem, iistte kiiciik bir palmetle son bu-
lur.

Dokiim teknigi ile yapilan alem, ajur teknigi ile de-
senlendirilmis olup, gévde gévdesinde siiliis yazi ile
“Ya Allah” yazis1 okunmaktadir. Yazinin harfleri bit-
kisel motiflerle birbirine baglanarak saglamlastiril-
mistir. Alemin Tokat Miizesi tarafindan diizenlenen
envanter fisinde, “sancaginin mevcut oldugu, bes
parca yesil kumastan dikildigi ve beyaz iplikle ka-
baca bir el ve bunun karsisina lizerinde 1118 (M.
1706-1707 tarihinin islendigi” bilgisi yer alir (Resim 1
5). Resim 5-6.
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Resim 7.

Resim 8.

Katalog Numarasi 12

Envanter Numarast : 186 / 39.3.1995

Figlir Numarasi :7-8

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi : 1926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 100 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 37 cm., Eni: 15,5 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-Ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima, kabartma
Sap-Govde Baglantis1 : Lehim

Form : Lale

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Silindir govdeli sap1 tek, sis-
kin govdeli bir kiip bolimii ile govdeye yakin bir ye-
rinde boncuk adi verilen ikinci bir kiipii bulunur.
Alemin sap ile govde boliimleri birbirine lehim ile
sabitlenmistir. Lale bigimindeki govde ince bir bor-
diir ile ikiye ayrilmis olup, altta kivrik dallar igeri-
sine yerlestirilmis “Allah” yazis1 goriiliir. Alemin iis-
tiindeki dilimli béliimiin ici, ajur teknigi ile yapilmis
acik ve kapali formda rumi ve palmetlerden olusan
bitkisel kompozisyonla siislenmistir.

Dokiim teknigi ile yapilan alem, ajur teknigi ile siis-
lenmis olup, gévdesine, siiliis yazi ile “Allah” yazis1
yazilmistir. Yazinin harfleri bitkisel motiflerle birbi-
rine baglanarak saglamlastirilmistir. Gévdenin alt
kismindaki kirik boéliimlerin percinler ile onarildigi

goriilmektedir.

Katalog Numarasi 13

Envanter Numarast : 188 / 39.6.1995

Figiir Numarasi : 9-10, 33

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 100 kurus

Tarihi

Olgﬁleri : Boyu: 40 cm., Eni: 17,5 cm.

Malzemesi : Piring
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Yapim Teknigi : Dokiim-ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima

Sap-Govde Baglantis1 : Lehim

Form : Yuvarlak

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Alttan {iste dogru incelerek
yiikselen sapin goévdesinde iki adet siskin daire bi-
¢imli bilezik, iki adet de kiip vardir. Bilezik ve ar-
mudi siskinliklerin {izerinde yiizeysel kazima teknigi
ile olusturulmus ikiser sira bilezik goériiliir. Sap kis-
minda bir adet ¢ivi deligi vardir. Sap ile govde bir-
birlerine lehim ile sabitlenmistir. Alemin yuvarlak
bicimli sahife béliimiiniin ¢evresi iki sira daireden
olusur. Dairelerin arasi ajur teknigi ile belirli aralik-
larla bosaltilmistir. Govdenin ortasinda siillis yazi
ile yazilmis "Allah" yazisi bulunur. Yazinin gevre-
sinde kalan bosluk, rumi motifine benzeyen ajur tek-
niginde yapilan siisleme ile doldurulmustur. Dékiim
teknigi ile yapilan alem, palmet seklinde bir tepe-
likle son bulur.

Katalog Numarasi 14

Envanter Numarast : 185/ 39.2.1995

Figlir Numarasi $11-12

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi : 1926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 50 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 40 cm., Eni: 17,5 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-Ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima, kabartma
Sap-Govde Baglantis1 : Lehim

Form : Yuvarlak

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Form ve boyutlar: bakimin-
dan 3 katalog numarali alemle benzerlik gosterir.
Ancak govdedeki yazilar farkhidir. 3 numaral
alemde “Allah” yazis1 yer alir. Bu alemde ise govde-
nin ortasina siiliis yazi ile “La ilahe Illallah Muham-

Resim 9.

Resim 10.
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Resim 11.

Resim 12.

mediin Resullullah” yazisi yazilmistir. Bunun di-
sinda sap, govde ¢evresi ve palmet bicimli tepeligi 3
katalog numaral alem ile aynidir.

Katalog Numarasi ' 5

Envanter Numarast :184 / 39.1.1995

Figiir Numarasi 1 13-14, 35

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 100 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 36 cm., Eni: 17,5 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima

Sap-Govde Baglantisi : Percin

Form : Damla

Tanmim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Alttan {iste dogru incelerek
yiikselen sapin, govdesi ortasinda bir adet siskin da-
ire big¢imli kiip vardir. Kiip {izerinde yiizeysel kazima
teknigi ile olusturulmus bilezik siralari goriliir. Sap
kisminda bir adet civi deligi bulunan alemin sap ile
govdesi birbirlerine ii¢ adet per¢in ile sabitlenmis-
tir. Alemin damla bigimli sahife bélimiiniin govde-
sine ajur teknigi ile “Ya Allah La ilahe illallah Mu-
hammediin Resulullah” yazis1 yazilmistir. Dékiim ve
ajur teknigi ile yapilan alem, palmet seklinde bir te-
pelikle son bulur.

Katalog Numarasi 16

Envanter Numarast : 187/ 39.4.1995
Figlir Numarasi 1 15-16, 36
Geldigi Yer : Tokat / Zile
Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma
Fiyat1 : 100 kurus
Tarihi

Olciileri : Boyu: 48 cm., Eni: 24 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim, ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima,
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Sap-Govde Baglantisi : Percin

Form : Damla

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-
rindan meydana gelir. Alttan {iste dogru incelerek
yiikselen sapin govdesi ortasinda bir adet armudi bi-
¢imli kiip vardir. Sap kisminda bir adet ¢ivi deligi
bulunan alemin sap ile gévdesi birbirlerine iki adet
percin ile sabitlenmistir. Alemin damla bigimli sa-
hife bolimiiniin gévdesine ajur teknigi ile “Allah”
yazisi yazilmistir. Dokiim ve ajur teknigi ile yapilan
alem, palmet seklinde bir tepelikle son bulur. Tepe-
ligin i¢ kisminda delik isi oyma yapilmamigtir.

Katalog Numarasi 17

Envanter Numaras:1 : 189/ 39.6.1995

Figiir Numarasi 1 17-18

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 50 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 45 cm., Eni: 19 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-ajur

Stisleme Teknigi : Ajur, kazima, dovme
Sap-Govde Baglantisi : Percin

Form : Damla

Tamm : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Sapin direge gectigi kisimda
konik bir kaide vardir. Alttan iiste dogru incelerek
yiikselen sapin kaidesinin biraz iizerinde iki adet
ince bilezik ortasinda bir adet kalin bilezik ile gov-
deye yakin bir noktada bir adet siskin hafif armudi
kiip vardir. Sap ile govde iki adet perginle birbirine
baglanmistir. Alemin damla bicimli sahife bolimii-
niin govdesine ajur teknigi ile “Allah” yazis1 yazil-
mistir. Ayrica gévdenin 6n yiiziiniin sag tarafindaki
cerceveye kazima teknigi ile “Allah-Muhammed-Ali”
yazilmis ve ziilfikar motifi islenmis, sol tarafindaki
cerceveye “Muhammed” yazilmistir. Arka yiiziin sa-

Resim 13.

Resim 14.
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Resim 15.

Resim 16.

gina “Ya Ali”, soluna da “Ali-Muhammed” yazilmis-
tir. Dokiim ve ajur teknigi ile yapilan alem, bir tepe-
likle son bulur. Tepeligin tizeri kiriktir.

Katalog Numarasi : 8

Envanter Numarast : 190 / 39.7.1995

Figlir Numarasi :19-20

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi : 1926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyati : 50 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 50 cm., Eni: 21 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima

Sap-Govde Baglantisi : Percin

Form : Damla

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Silindir govdeli sapin altinda
iistiinde iist iiste iki adet civi deligi vardir. iki deligin
arasinda kazima teknigi ile olusturulmus bir adet bi-
lezik vardir. Silindir bi¢imli sap tizerinde iki adet
kiip vardir. Bunlardan altta olani siskin govdeli olup,
govdeye gecis noktasinda yer alan armudi bicimli-
dir. Kiiplerin baslangi¢ ve bitis noktalari ile ortala-
rinda kazima teknigi ile olusturulmus bilezikler yer
alir. Sap ile gévde iki adet percinle birbirine baglan-
mistir. Alemin damla bigimli sahife boliimiiniin gov-
desine ajur teknigi ile “ Ya Allah La Ilahe Illallah Mu-
hammediin Resulullah” yazis1 yazilmistir. Yazi gev-
resinde kismi tahribat s6z konusudur. Dokiim tek-
nigi ile yapilan alem, palmet bi¢imli bir tepelik kism1
ile son bulur.

Katalog Numarasi 19

Envanter Numaras:1 : 191/ 39.8.1995
Figlir Numarasi 1 21-23, 34
Geldigi Yer : Tokat / Zile
Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma
Fiyat1 : 50 kurus
Tarihi :
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Olciileri : Boyu: 69 cm., Eni: 37 cm.

Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokim - ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima

Sap-Govde Baglantisi : Percin

Form : Damla

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Sapin direge gectigi yerde bir
kademelenme vardir. Sapin govdesinde alttan tiiste
dogru bir adet bilezik, bir adet armudi bicimli kiip,
bir adet kalin tutulmus bilezik ve bir adet siskin kiip
goriiliir. Sap ile gévde birbirine 3 adet percinle sa-
bitlenmistir. Alemin damla bi¢imli sahife bolimii-
niin gévdesine ajur teknigi ile “Allah La flahe illallah
Muhammediin Resulullah” yazisi yazilmistir. Yazilar
ara baglantilar ile birbirine eklenmistir. Gévdenin
alt boliimiinde dis seklinde birer cikinti bulunur. D6-
kiim teknigi ile yapilan alem, damla bicimli bir tepe-
likle son bulmustur. Tokat Miizesi Eser Envanter Fisi
kaydindan alemin sancaginin bulundugu anlasil-
maktadir. Bu kayda gore sancak lacivert kadifeden-
dir. U¢ parca kumasin dikilmesiyle olusmustur. San-
caktaki kabarik zikzak seritlerin arasina “Allah La
ilahe illallah Muhammediin Resulullah Celle Cela-
luhu” yazis1 yazilmistir (Fig. 3, 12-13).

Katalog Numarasi : 10

Figiir Numarasi 1 24-26, 37

Envanter Numarasi : 192/ 39.9.1995

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi : 1926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyati : 50 kurus

Tarihi :

Olciileri : Boyu: 69 cm., Eni: 37 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim, ajur

Stisleme Teknigi : Ajur, kazima, dovme
Sap-Govde Baglantis1 : Percin

Form : Damla

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Alttan iiste genisleyen sapin

Resim 17.

Resim 18.

T A
3
1
1
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Resim 19.

Resim 20.

govdesinde iki adet armudi kiip ve ayrica kabarik ve
ince iki bilezik vardir. Ayrica direge sabitlemek i¢in
sap ilizerinde iki adet ¢ivi deligi bulunur. Sap ile
govde birbirine lehim ile baglanmistir. Alemin
damla bi¢imli sahife boliimiiniin govdesine, ajur tek-
nigi ile “Muhammed” yazis1 yazilmistir. Bu yazi {ist-
teki “lillah” yazisi ile birbirine tutturularak hem
kompozisyon tamamlanmis hem de harfler saglam-
lagtirilmistir. Dokiim ve ajur teknigi ile yapilan
alem, damla bi¢imli bir tepelikle son bulur. Damla
bicimli tepeligin icine ajur teknigi ile “lillah” yazisi
yazilmistir. Tokat Miizesi Eser Envanter Fisi kaydin-
dan alemin sancaginin bulundugu anlasilmaktadir.
Bu kayda gore sancak lacivert kadifedendir. Sanca-
gin lizerinde kumasin kendi dokumasi seklinde “La
ilahe illallah Muhammediin Resulullah Celle Cela-
luhu” yazis1 yazilmistir. Diger yiiz ise yesil renklidir.

Katalog Numarasi $11

Envanter Numarast : 193/ 39.10.1995

Figlir Numarasi 1 27-29, 38

Geldigi Yer : Tokat / Zile

Gelis Tarihi 11926

Gelis Sekli : Satin alma

Fiyat1 : 100 kurus

Tarihi

Olciileri : Boyu: 48 cm., Eni: 22 cm.
Malzemesi : Piring

Yapim Teknigi : Dokiim-ajur

Siisleme Teknigi : Ajur, kazima

Sap-Govde Baglantisi : Percgin

Form : Damla

Tanim : Alem, sap ve govde kisimla-

rindan meydana gelir. Sapin direge gectigi kisim ko-
nik bi¢imlidir. Sapin ortasinda siskin bir boncuk yer
alir. Bu boncugun altinda 4, iistiinde ise 3 adet ka-
zima teknigi ile olusturulmus bilezik sirasi vardir.
Sap ile govde, iki adet percinle birbirine baglanmis-
tir. Alemin damla bi¢imli sahife béliimiiniin govde-
sine siiliis yazi ile ajur tekniginde iistte “Ya Allah”,
altta “Ya Muhammed Ya Ali” yazis1 yazilmistir. D6-
kiim ve ajur teknigi ile yapilan alem, palmet bi¢imli
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bir tepelikle son bulur. Tepeligin bir kismi1 kiriktir.
Tokat Miizesi Eser Envanter Fisi kaydindan alemin
sancaginin bulundugu anlasilmaktadir. Bu kayda
gore sancak yesil renklidir. Dort parca kumasin di-
kilmesi ile olusan sancagin cevresi yine yesil renkli
bir kumasla ¢evrilmistir.

Degerlendirme
1. Tarihlendirme

inceledigimiz yayinlarda alemlerin tarihleri hak-
kinda yapilan degerlendirmelerin yeterli olmadig:
soylenebilir. Yayinlarin katalog béliimlerinde tarih
kismina herhangi bir dayanak gostermeksizin “18.
ya da 19. ylizy1l” yazildig1 goriilmektedir. Tezcan’a
gore tizerinde hem isim hem de tarih bulunan en
eski kitabe II. Selim’e ait olup 1567 tarihlidir. O ta-
rihten Cumhuriyete kadar sultanlara ait kitabesi
olan alemler bulunmaktadir.

Tokat Miizesi tarafindan diizenlenen envanter fisle-
rine gore alemlerden 4 tanesinin (Kat. No: 1,9-11) di-
rek ve sancaklari bulunmaktadir. 1 katalog numarali
alemin envanter fisinde “sancaginin beyaz iplikle
lizerine 1118 (M. 1706-1707) tarihinin yazili oldugu”
bilgisi verilir. Bu sancagin akibeti belli degildir. Tes-
cil fislerinde verilen bilgilere gore diger ii¢ alemin
sancagin 1 katalog numarali sancakla malzeme, siis-
leme vb. konular bakimindan benzerlik tasidigi an-
lasilmaktadir. Giresun Miizesi envanterindeki
247/39-64.1995 envanter numarali sancak iizerinde
tarih yazilidir. Zile’deki Debbaghane Camii Serifine
vakfedildigi yazili olan bu sancakta “fi gurre Safer
1315” (2 Temmuz 1897) tarihi verilmistir (Fig.29).
Bu sancagin arastirmamiza konu alemlerden birine
ait olmas1 muhtemel olmakla birlikte bunu destekle-
yici bir veri yoktur. Miizede yer alan diger alemlerde
tarih veren herhangi bir yazi yoktur. Uzerinde tarih
yazan sancaklardan hareketle Giresun Miizesi’ndeki
sancak alemlerinin 17. ve 18. yiizy1l 6rnekleri oldugu
sOylenebilir.

Resim 21.

Resim 22-23.
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Resim 24.

Resim 25-26.

4 Erginsoy 1978: 18-19, 27.

2. Malzeme ve Teknik

Degisik yayinlarda incelenen sancak alemlerinin ya-
piminda malzeme bakimindan piring, bakir, gimiis,
demir ve altin madenlerinin kullanildigi goriilse de
en ¢ok pirincin tercih edildigi anlasilmistir. Giresun
Miizesi’nde yer alan 11 adet sancagin tamaminda ge-
rek sap gerekse gévde boliimlerinde malzeme olarak
piring kullanilmistir. Piring, bakir- ¢inko karisimi
bir alasim olup parlak ve hafif oldugundan kullanimi
daha yaygindir.

Alemlerde yapim teknigi olarak dovme ve dokme
teknikleri birlikte kullanilir. Dovme tekniginde cali-
silacak maden istenilen kalinlikta ve biyiikliikte bir
tabaka halinde kaliplara dokiildiikten sonra bu disk
agir cekiclerle doviilerek levha haline getirilir ve bu
levhalara istenilen sekil dovilerek verilir. Dokiim
teknigi, eritilen madenlerin istenilen bi¢cimde hazir-
lanmis kaliplara dokiilerek dondurulmasi islemidir.
Dokiim tekniginin ise i¢i dolu ve i¢i bos olmak iizere
iki cesidi vardir. Her ikisinde de tas ve kil kaliplar
kullanilir.** Giresun Miizesi’'nde yer alan 11 adet ale-
min tamaminda dokiim teknigi kullanilmistir. Sap ve
govde boliimleri ayri ayr1 yapilan alemlerden 4 ta-
nesi (Kat. No: 1-4) lehim ile, 7 tanesi (Kat. No: 5-11)
percin ile birbirine tutturulmustur. Bunlardan 5 ve
10 katalog numarali alemlerin sap ve govdeleri iiger,
digerleri ikiser adet percinle birbirine tutturulmus-
tur. Alemlerden 7 tanesinin (Kat. No: 3, 6, 8, 10, 11)
sap kisimlarinda direge sabitlemek amacli agilan
¢ivi delikleri vardir. Bunlardan 8, 10 ve 11 katalog
numarall alem saplarinda ikiser, digerlerinde birer
adet ¢ivi deligi bulunur.

Istanbul Tiirk islam Eserleri Miizesi, istanbul Har-
biye Askeri Miizesi, istanbul Vakiflar insaat Eserleri
Miizesi, istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi, Ankara Et-
nografya Miizesi, Konya Mevlana Miizesi, Nevsehir
Hacibektas Miizesi envanterlerinde ¢ok sayida
doékme piring sancak alemleri bulunur.*

5 Giiler 1993: Kat. Nu. 1-105; Tezcan 1992: 55-87; Tanriokur 1993: 93, 95.
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3. Form

Yapmis oldugumuz ¢alismada doért farkl: formla kar-
silasilmistir. Bir numarali 6rnek palmet, iki numa-
ral1 6rnek lale, 3 ve 4 numarali 6érnekler yuvarlak, 5-
11 numaral1 érnekler ise damla formludur.

Palmet formlu alemin kenarlar: dilimli olup, tlizeri
yine palmet bicimli bir tepelikle son bulur. Govde
kismindaki yazi bélimiiniin rumi motifleriyle doldu-
rulmus olan palmet formlu alemin, Ankara Etnog-
rafya Miizesi'nde 4 adet benzer Ornegi vardir.'®
Govde kisminda ajur teknigi ile yazilmis “Allah” ya-
z1s1 olan lale formlu alemin iizeri 3 dilimli yaprak ile
sona erer. Yazi ile iistteki yaprak formu arasinda
ince bir bordiir yer alan goévde boélimiindeki yazi
aralar1 rumi ve palmet motifleri ile doldurularak
kompozisyonun daha zengin bir goériiniim kazanmasi
saglanmistir. Alemin benzer bir 6rnegi Ankara Et-
nografya Miizesi’nde yer almakta olup, buraya Kas-
tamonu’dan getirilmistir.'”

Yuvarlak formlu alemlerde 3 ve 4 katalog numaral
olmak tizere iki 6rnek vardir. Bu alemlerin gévde ki-
simlarinin ¢evresinde 2 adet daire yer alir. Distaki
daire i¢ctekine gore daha kalindir. Daireler istte pal-
met bicimli tepelikle son bulur. 3 katalog numarali
alemde palmet bicimli tepelik icteki daireden baslar-
ken, 4 numarali 6rnekte tepelik distaki daireye otur-
tulmustur. Daire ortasinda yer alan yazilar, kivrik
dal motiflerinin yardimi ile kenarlardaki dairelere
sabitlenmistir.

Damla formlu alemlerin icleri ajur teknigi ile yapil-
mis yazilarla doldurulmus olup, lizerinde palmet ya
da damla motifli tepelik yer alir. 7 adet 6rnegi bulu-
nan (Katalog numarasi 5-11), damla formlu alemler-
den 5 tanesinin iizerinde palmet bicimli (Kat. No: 5-
8, 11), 2 tanesinin tizerinde de damla bi¢imli tepelik
vardir. istanbul Tiirk - islam Eserleri Miizesi’nde bu
formun benzer bir 6rnegi bulunur.

6 Giiler 1993: Kat. Nu. 16-19.
7 Giiler 1993: Kat. Nu. 105.

Resim 27.

Resim 28-29.
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Resim 30. Uzerinde tarih yazili
247/39-64.1995 envanter numarali
sancak

4. Siisleme

Giresun Miizesi’'nde yer alan alemlerde siisleme ba-
kimindan kazima, kabartma ve ajur (delik isi), tek-
niklerinin kullanildig1 goriiliir. Bu teknikler bazen
tek basina, bazen diger tekniklerle beraber kullanil-
mustir. Yiizeyler {izerinde derin veya yiizeysel yivler
acmak suretiyle olusturulan kazima teknigi ile 6zel-
likle alemlerin sap boéliimlerinde karsimiza ¢ikar.
Saplardaki kiip ve boncuklarin iizerinde bulunan bi-
lezikler yiizeysel yivler agilarak olusturulmustur. 7
katalog numarali alemde govdenin 6n yiiziiniin sag
tarafinda kalan cercevesine kazima teknigi ile “Al-
lah-Muhammet-Ali” yazilmis ve Zilfikar motifi is-
lenmis, cergevenin sol tarafina da “Muhammed” ya-
zilmigtir. Arka yiiziin sagina “Ya Ali”, soluna da “Ali-
Muhammed” yazilmistir. Maden levhasini yiizden
veya tersten ¢ekicleyerek olusturulan kabartma tek-
nigi, Giresun Miizesi’ndeki alemlerden 6 ve 10 kata-
log numarali 6rneklerin sap kisimlarinda armudi
kiiplerin olusturulmasinda uygulanmistir.

Ajur teknigi, madeni levhanin tizerini delici ve kesici
aletlerle oyup cikartma islemi olup buna delik isi
veya kesme teknigi de denir. Ajur teknigi bazen de-
senin, bazen de zeminin oyulup ¢ikartilmasiyla ya-
pilir. Sonra kesilen kenarlar torpiilenerek temizle-
nir. Bu teknik, miizedeki alemlerin hepsinde kulla-
nilmistir. Alemlerin govde boéliimleri ile ve {i¢, dort,
dokuz ve on numarali drneklerin tepelik kisimla-
rinda ajur uygulanmistir. Incelemis oldugumuz
alemlerde yaldizlama ve savatlama teknikleri kulla-
nmilmadigindan yazimizda bu tekniklere yer verilme-
mistir.
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Palmet formlu Lale formlu Yuvarlak formlu Damla formlu
(Kat nu. 1) (Kat nu. 2) (Kat nu. 3) (Kat nu. 9)

Alemlerde, yaz1 ve ¢icek motifleri belli bash siisleme
elemani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha ¢ok ter-
cih edilen siiliis yazi bazen ¢izgilerle ayrilmis bélim-
lere muntazam satirlar halinde yazilmistir. Bor-
diirde, bazen serbest, bazen kartuslar i¢inde kulla-
nilmistir. 1 numarali 6rnekte “Ya Allah”, 2, 3, 6 ve 7
numarali 6rneklerde “Allah”, 3 numarali 6rnekte ile
“La ilahe Illallah Muhammediin Resulullah”, 5 ve 8
numarali érneklerde ile “Ya Allah La flahe illallah
Muhammediin Resulullah”, 9 numarali1 érnekte “Al-
lah La ilahe illallah Muhammediin Resulullah”, 10
numarali ornekte “Muhammed”, 11 numarali or-
nekte “Ya Allah-Ya Muhammed-Ya Ali” ibareleri, sii-
lis yaz ile alemlerin gévde kisimlarina yazilmistir.
7 numarali 6rnekte ayriyeten kenar etlerine, kazima
teknigi ile “Allah, Muhammed, Ali”, “Ya Allah”, “Ya
Ali” yazilar1 yazilmistir. 10 numarali alemin damla
formlu tepeligi icine ajur teknigi ile “lillah” yazisi
yazilmistir. Tepelikteki Allah yazis1 manevi gici,
hayvani diinya nefsini yenen kudretli manevi zaferi
sembolize etmek iizere kullanildig1 y6niinde goriis-
ler vardir. Alemlerden 1, 2, 6, 9 ve 10 katalog numa-
rali 6rneklerde yazilarin iizerinde sedde isareti go-
riiliir. Bunlardan 9 ve 10 numarali 6rneklerdeki sed-
deler benzer bi¢cimde olup, seddenin sonuna Arapga
“he” (ha-i resmiyye) harfi benzeri bir kuyruk eklen-
mistir.

Resim 31-34. Alem formlar1
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YA ALLAH LA iLAHE
ILLALLAH MUHAMME-
DUN RASULULLAH
(Kat nu. 5)

ALLAH MUHAMMED
(Kat nu. 6) (Kat nu. 10)

YA ALLAH - YA MU-
HAMMED - YA ALQ
(Kat nu. 11)

Resim 35-38. Alemlerdeki yazi

ornekleri

1 numarali palmet formlu ve 2 numarali lale formlu
alemlerin gévdelerinde yazi aralarina rumi ve pal-
met motifleri serpistirilmis, bos zemin doldurmada
ise genellikle kivrik dallar kullanilmistir. 3, 6 ve 7
numarall alemlerin govdelerinde yazilar kivrik dal
motifi ile kenarlara sabitlenmistir. 9 ve 10 numarali
alem tepelikleri damla motifi seklinde forma sahip-
tir. 1, 2-7, 11 numarali alemlerin tepelikleri ise pal-
met motifi ile olusturulmustur. 7 numarali 6rnekte
goriilen kazima teknigi ile yapilmis Ziilfikar motifi,
tek nesneli bezeme 6rnegidir.

2, 3, 4, 6 ve 8 numarali 6rneklerin tepelikleri palmet
motifinden olusmaktadir. Bunlarin bazilar: ajur tek-
nigi ile siislenmistir. Bir numarali 6rnek yaprak, 3
numarali 6rnek lale gérintimlidiir. 1, 2, 5, 6 ve 7 nu-
maral1 6rneklerde kivrik dal ve rumi motifleri islen-
mistir.

Sonug

Milletin milli birlik ve beraberligin sembolii olan
bayrak ve sancaklarin {izerinde yer alan alemler, in-
sanlar1 birlestiren, tek bir bayrak altinda toplayan
sembollerdir. Alemlerin ortaya ¢ikisinda dini giicler
ile hayvan boynuzlarinin etkisinin oldugu ileri siirii-
lir. Bayrak ve sancaklar: bir biitiin olarak tamamla-
y1p onlara sanatsal deger katan alemler genellikle
piring, bakir, demir gibi malzemelerden palmet, lale,
damla ve boynuz gibi degisik formlarda yapilmistir.
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Yapmis oldugumuz kaynak taramalarinda Istanbul
Tiirk islam Eserleri Miizesi, istanbul Harbiye Askeri
Miizesi, istanbul Vakiflar insaat Eserleri Miizesi, is-
tanbul Topkap: Sarayi Miizesi, Ankara Etnografya
Miizesi, Konya Mevlana Miizesi, Nevsehir Hacibek-
tas Miizesi gibi tilkenin degisik miizelerinde cok sa-
yida sancak alemlerinin bulundugu ve yapilan ¢alis-
malarla bunlarin literatiire kazandirildig: gorilmiis-
tiir. Giresun Miizesi’nde yer alan sancak alemleri,
1926 yilinda satin alma yolu ile Tokat’in Zile il-
¢cesi’nden Tokat Miizesi’ne kazandirilmis ve Giresun
Miizesinin agilmasindan sonra sergilenmesi amaci
ile 1995 yilinda buraya gonderilmistir. Degisik mii-
zelerdeki sancak alemleri ile pek ¢ok 6zellikleri ba-
kimindan benzerlikler gdsteren bu alemler, genel-
likle pirin¢ten dokme teknigi ile yapilmis drnekler-
dir. Gliniimiizde miize envanterinde 11 sancak alemi,
2 sancak ve 1 sancak kemeri kayithidir. Tarihi bilinen
en eskisi 1706-1707, en yenisi 1897 tarihine aittir.
Yapmis oldugumuz arastirmalar sonucunda Giresun
Miizesi’ndeki sancak alemlerinin literatiirde yer bul-
mus diger miizelerdeki alemlerle malzeme, siisleme,
form, teknik vb. nitelikleri bakimindan benzerlik
goOsterdigi ve ayni zaman dilimi igerisinde imal edil-
dikleri tespit edilmistir.
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GIRESUN MUZESINDEKiI OSMANLI DONEMi
SANACAK ALEMLERI

Ozet: Tokat Gok Medrese igerisinde bir miize kurmak
amacl ile 1926 yilinda toplanan eserler arasinda yer alan
11 adet sancak alemi, iki bin civarinda arkeolojik ve etnog-
rafik eserle birlikte sergilenmesi i¢in 1995 yilinda Giresun
Miizesi’ne gonderilmigstir. Pirincten dévme teknigi ile ya-
pilmis olan bu alemlerden bir tanesinin sancaginda 1118
/1706-1707 tarihi yazili oldugu envanter fisinde belirtil-
mistir. Genellikle siiliis yaz1 ve bitkisel motiflerin kulla-
nimi ile olusturulan bir siisleme kompozisyonuna sahip
olan bu alemler, yuvarlak, damla, palmet ve lale formla-
rinda yapilmistir. Sap ve govde bélimlerinden olusan bu
alemlerin cogunda palmet ya da damla seklinde bir tepelik
bulunur. Alemlerin gévde bdélimlerinde “Allah, Muham-
med, kelime-i Tevhit, Allah-Muhammed-Ali” gibi yazilara
yer verilmistir. Gliniimiizde bir kismi vitrinde sergilenen
bir kism1 da miize deposunda yer alan alemler, yapildig:
donemin maden sanati1 hakkinda bilgi edinmemiz baki-
mindan da 6nemli objelerdir.

BANNER MARKS OF OTTOMAN PERIOD AT
GIRESUN MUSEUM

Abstract: The eleven banner marks among those that were
brought together in 1926 to establish a museum at Tokat
GOk Medrese (the Celestial Madrasa) was sent to Giresun
Museum in 1995 in order to be displayed together with
other two thousand archaeological and ethnographic
pieces. On the banner of one of these marks that was pro-
duced with brass hammering technique was written the
date “1118/1706-1707”, which is indicated on its inventory
record. Such marks that were decorated by using thuluth
writing and vegetative motifs were made in the forms of
round, drop, palmet and tulip. Generally, there exists a
hilly part in the forms of palmet and drop on most of these
marks which consist a handle and a body part. Addition-
ally, there appear writings as “Allah, Muhammed, the
words of Tawheed, Allah-Muhammed-Ali” on these marks.
Today, the marks some of which are exhibited on the dis-
play cases and some of which are stored in museums are
important in the sense of obtaining information about the
art of metalworking in the period these marks were pro-
duced.

Anahtar Kelimeler: Giresun, Tokat,
Miize, Sancak, Alem

Key Words: Giresun, Tokat, Museum
and Banner Marks
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AMERIKAN VE INGILiZ BASININDA
ILINDEN ISYANI (1903)

Yakup AHBAB"

Giris

1877/78 Osmanli-Rus savasindan sonra yapilan
Ayastefanos Antlagsmasi’yla kurulan biiyiik Bulgaris-
tan, Makedonya bolgesini de biiyiik 6l¢iide igine al-
maktaydi. Ayni1 yil imzalanan Berlin Antlasmasi,
daha ©6nce imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’nin
rafa kaldirilmasina neden olurken, Biiyiik Bulgaris-
tan’t da iice bolmekteydi. Berlin Antlagsmasi ile Bul-
garistan Prensligi tesis edilirken, Dogu Rumeli ad1
altinda bir de 6zerk bir eyalet olusturuldu. Make-
donya bolgesini kapsayan kisim ise reformlar yapil-
masi sartiyla Osmanl idaresi altinda birakildi. Bul-
garistan Pensligi 1885’te Dogu Rumeli vilayetini il-
hak etti. Bulgar siyasetinin bundan sonraki hedefi
ise Makedonya’y1 ele ge¢irmekti. Bunun i¢in ilk énce
Makedonya’daki Bulgar varliginin gii¢lendirilmesi
gerekiyordu.!

1893 senesinde Sofya’da bulunan bir grup Makedon-
yal1 6grenci, Makedonya’'nin otonomisini elde etmek

* Genis bilgi icin bkz.: Aydin, 1992; Bulgar Ekzarhligi’nin araciligiyla aktif bir kilise ve okul siyaseti yiirii-
tiilmeye baslandi. Makedonya ' nin degisik bolgelerinde Bulgar kilisesinin ve propagandasiyla Bulgar etkisi
gittikce yayilmaya baslayinca Sirp hiikiimeti de aktif bir okul siyaseti uygulamaya basladi. Ahbab, 2015:

113-128.
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amaciyla, /¢ Makedon Ihtilal Orgiitiinii (Vitresna Harita. Cografi Makedonya
Makedonska Revulyutsionna Organizatsiya) kurdu.  (Andrew, 2008:8)
1895 yilinda gercgeklesen, IMRO’nun 6rgiitledigi Mel-

nik Ayaklanmasi, Osmanli Devleti’nin ayaklanmayi

onceden 6grenip hazirlik yapmasi nedeniyle basari-

sizlikla sonug¢landi. Bu gelismelerin ardindan orgiit

isim degistirerek Makedonya-Edirne Devrimci I¢

Orgiitii adin1 aldi. Makedonya’da iyice érgiitlenen i¢

Makedon ihtilal Orgiitii 1898’den itibaren silahli

cete hareketine basladi ve Makedonya’y: etkisi al-

tina ald1. Orgiit Avrupa’nin miidahalesini saglayabil-

mek i¢in 1902’de Cuma-i Bald’da bir isyan baslatti.

Osmanli kuvvetleri tarafindan bastirilan bu isyan-

dan sonra Avrupa devletlerinin talebi ilizerine Os-

manh hiikiimeti Vildyet-i Seldse’de reform yapilma-

sin1 kabul etti.? Babiali, Avrupa’nin Makedonya

vilayetlerine miidahale gerek¢esini ortadan kaldir-

mak icin bir takim idari diizenlemelere giristi ve Ka-

2 Aydin, 1997: 68; Aralik 1902’de “Rumeli vildydtinin tanzim ve idaresi hakkinda kaleme alinub nesir ve
ilaniyla icraatina ibtidar olunmasina Meclis-i Viikeld karariyla bi ’l-istizdn irade buyurulan Talimat”
umuma ilan edildi. ilan namede istanbul’da kurulan komisyon séyle geciyordu: “ Vuldtin mevadd-1 mezkiire
hakkindaki icraatina ve miifettis-i umuminin teftisdtina dair Babidli ’ye vuki 'bulacak is "drdtin merci*i
tedkiki olmak ve icab eden mevdd iclin vuldt ve miifettis-i umumi ile muhabere etmek ve kararlarini ma-
kam-1 sadarete bilatehir beyan etmek ilizere Babidli 'de bir reis ile lic azadan miirekkeb bir komisyon teskil
kilinmasi.”: BOA, BEO, no.1958/146786.
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sim 1902 tarihinde Rumeli Vilayetleri Hakkinda Ta-
Iimat1 yayinladi.? 1902 yil1 sonlarindan itibaren Vi-
layet-1 Seldse olarak tanimlanan Selanik, Kosova ve
Manastir vilayetleri Miifettis-i Umimi Hiiseyin
Hilmi Pasa* tarafindan yonetilmeye baslandi.>

1902 y1l1 sonlarinda Makedonya’ya Avrupa miidaha-
lesi tehditleri tizerine Sultan Abdiilhamid tarafindan
kurulan Vilayat-1 Sahane Miifettisligi 1908 Temmu-
zunda II. Mesrutiyetin ilani sonrasinda lagvedilin-
ceye kadar devam etti.®

1. Isyanin Patlak Vermesi ve Siireci

1903 baslarinda Makedonya ile en ¢ok ilgilenen bii-
yiik devletler Rusya ve Avusturya-Macaristan impa-
ratorlugu, Viyana’da kararlastirdiklari reformlarin
Osmanli hiikiimeti tarafindan kabul edilmesini ve
Makedonya’da uygulanmasini talep etti. Osmanl
hiikiimetince kabul edilen bu reform paketi i¢ Make-
don ihtilal Orgiitii'niin beklentilerini yerine getir-
mekten uzakti. Makedonya’yva daha genis 6zerklik
haklari saglamak isteyen 6rgiit 1903 yazinda meshur
ilinden isyaninmi baslatt1.”

Genel isyan i¢in hazirliklarini yogunlastirmis olan
Bulgar Komiteciler, 2 Agustos 1903 giinii Slavlarin
ilinden® dedikleri Aziz ilya (Aya ilya, St. Elie, St. Eli-
jah, Ilyas Peygamber) yortusunda Makedonya Bul-
gar komiteleri Osmanli Devleti’ne karsi Manastir Vi-
layeti’nde silahl1 bir ayaklanma baslatt1.9 isyana Ma-
kedonya’daki biitiin Hiristiyanlarin silahli olarak ka-
tilmas1 g¢agris1 yapildi. Ancak ayaklanma c¢agrisina

3 BOA, Y.PRK.), no. 31/56; 32/24; 32/38; BOA. Y.PRK.UM. no. 61/60; BOA Y.PRK.ASK, no. 188/28; BOA
Y.PRK.DH, no. 12/19; BOA. Y.MTV, no. 238/40; 238/41; 238/22.

4 Aydin, 1998: 550-551; Yesilyurt, 2013: 257-285; Uzer, 1987: 84; Kutlu, 2007: 201-202; Yarci, 2013: 80-
81; Hacisalihoglu, 2003: 106; Derby Daily Telegraph, Tuesday, 2 December 1902; Western Daily Press,
Tuesday, 02 December 1902; Lancashire Evening Post, Tuesday, 2 December 1902.

5 BOA, Y.A.RES, no. 118/82, BEO, no. 1957/146718; 1959/146916; BOA, TFR. I. M, no.1/35; BOA. i. DH, no.
1404/1320/S 48; BOA. Y. PRK. ASK, no. 187/85.; BOA. TFR. I. A, no. 1/3; Sheffield Daily Telegraph, Monday,
8 December 1902; ayrica bkz. Ozbek, 2004: 83.

6 Kirimizi, 2013: 973-1014.

7 Hacisalihoglu, 2003: 437-444.

8 Giiniimiizde ilinden Kuzey Makedonya’da Uskiip’iin batisinda Kumanova’nin dogusundaki bélgeye de
adin1 vermistir.

9 The New York Times, Wednesday, 12 August 1903.
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Bulgarlar disinda diger Hiristiyan unsurlar katil-
madi.*®

3 Agustos giinii Osmanli hiikiimeti bélgeye kirk bin
askerin sevk edilecegini acikladi.’ Ancak askerlerin
bolgeye gonderilmesi, diplomatik cevrelerde rahat-
sizlik meydana getirdi.”* Nitekim Avusturya, Al-
manya ve Rusya temsilcileri sadrazamdan suglularin
cezalandirilmasini ve reform c¢alismalarinin tehli-
keye atilmamasi konusunda hiikiimeti uyardi.’3

Komite, isyanin baslama noktasini Manastir Vilayeti
olarak belirledi. Bunun c¢esitli nedenleri vardi. Os-
manli birlikleri burada Makedonya bolgesinin kuze-
yine gore cok daha zayifti. Babiali, Bulgarlarin Ma-
kedonya bolgesindeki eylemcilere desteginden ve
ayrica Arnavutlarin eylemlerinden dolay: birlikle-
rini Makedonya’nin kuzeyinde yogunlastirmisti.*
Ustelik Avrupali devletlerin kontroliiniin Make-
donya boélgesinin giineyinde yogunlasmis olmasi,
Osmanl birliklerinin Manastir ve civarinda daha et-
kisiz olmasina neden oldu. 500 kisilik bir gii¢ 3
Agustos 1903 giinii Krusevo’ya girerek buray1 isgal
etti ve buradaki bircok 6nemli noktaya saldirdi.’s
Krusevo Kasabasi’nin isyancilarin eline ge¢mesi ile

° Saygili, 2003: 69-94.

" Aberdeen Journal, Monday, 3 August 1903; Sheffield Daily Telehraph, Monday, 3 August 1903; Western
Times, Monday, 3 August 1903; Western Daily Press, Monday, 3 August 1903; Yine ayni giin Selanik-Ma-
nastir arasindaki telgraf telleri kesilmistir; Derby Daily Telegraph, Tuesday, 4 August 1903.

> The New York Times 6 Agustos 1903 tarihli sayisinda merkezi hiikiimetin bdlgede baslayan isyan hare-
ketinden son derece rahatsiz oldugunu ve isyanin bastirilmasi icin Makedonya’ya takviye kuvvet gonderi-
lecegini de haberin detaylarinda okurlarina aktarmistir. Gazetenin istanbul’daki muhabirinin aktardigina
gore Osmanl hiikiimeti Makedonya’daki durumun izahi i¢in yabanci temsilciliklerle iletisim kurmaya ca-
lismaktaydi: The New York Times, Thursday, 6 August 1903.

'3 Lancashire Evening Post, Thursday, 6 August, 1903.

4 Gazetelerdeki haberlere gore Bulgar isyancilarinin Manastir’daki bircok Miisliiman kodyiine saldirarak
genel isyani baslatmislardir. On bin isyancinin Tiirk ordusuna saldirirken diger bir grubun da Manastir
Vilayeti’nde saldirilar yaptiklar: aktarilmaktadir. Hiiseyin Hilmi Pasa’ya dayandirilan haber de ise isyan-
cilarin Kastoria’ya saldirarak buradaki ahaliyi katlettikleri, ayrica hapishanedeki tutuklular: da diri diri
yaktiklar: belirtiliyordu. Saldirilar esnasinda bazi Rumlarin da katledilmesi {izerine Yunanistan bolgedeki
Rum reayanin korunmasi talebini Babiali’ye iletmisti. Sunderland Daily Echo and Shipping Gazette, Mon-
day, 10 August 1903; Gloucister Citizen, Monday, 10 August 1903.

15 Bulgar isyancilar Krusevo hiikiimet konagin1 havaya ugurmus ve elli Tiirk hayatin1 kaybetmistir. isyan-
cilarin vahsice saldirmalar1 Miisliiman ahaliyi dehsete diisirmistiir. 9 Agustos’ta Hiiseyin Hilmi Pasa is-
yancilarin Kastoria’ya saldirarak ahaliyi ¢oluk-cocuk demeden katlettiklerini bazilarini da canli canli yak-
tiklarin1 duyurmustur. Bulgar cetelerinin yapmis olduklar: saldirilara karsi Miisliiman ahali birlikler kur-
mus ve isyancilara karsi kendilerini korumaya ¢alismistir. 7he New York Times, Sunday, 9 August 1903;
Tuesday, 11 August 1903.
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Ilinden Isyan1 doruk noktasina ulast1.’® Bulgar kdy-
lilerinin isyancilara yardim etmesi Makedonya’da
siddetin artmasina neden oldu.'”

Krusevo’ya hakim olan komite bir meclis toplayarak
altmis kisiyi meclis liyesi secti ve burada Krusevo
Cumbhuriyeti’ni kurdu. Ancak kurulan bu cumhuriye-
tin 6mrii sadece on giin siirdii ve 13 Agustos 1903 ta-
rihinde Bahtiyar Pasa’nin Krusevo’yu isyancilarin
elinden geri almasiyla Krusevo Cumhuriyet’i son
buldu.*®

Komiteciler, isyan boyunca Miisliman koylerini ba-
sip ahalisini katletti'®, demiryolu ve kopriileri ha-
vaya ugurdu?°, telgraf hatlarini tahrip etti, hitkiimet
konaklarini ve jandarma karakollarini yakti, yikti.?
Isyan genis dlciide Arnavut redif birliklerinin sefer-
ber edilmesiyle Ekim sonunda ancak bastirilabildi.
Esasen “Avrupali bir dis gli¢ tarafindan desteklen-
medigi takdirde ayaklanmanin basarili olamayacagi
asikdrdi. *

Makedonya’daki isyan ve kargasa lizerine Rus Car1
ve Avusturya-Macaristan imparatoru Eyliil 1903’te
Miirzsteg’de bulusarak yeni bir reform paketi hazir-
ladi. Diger biiyiik devletlerin de onayladig1 Miirzsteg
Reform paketine gére Makedonya’nin 1slahi i¢in bu-
raya Avrupa’dan askeri ve sivil ajanlar génderilecek

16 Krusevo’da 8-9 Agustos’ta meydana gelen catismada her iki taraftan toplam 160 kayip verilmistir. Manc-
hester Courier and Lancashire General Advertiser, Monday, 10August 1903.

7 The New York Times’a gore isyan her ne kadar yerel Bulgar ahali tarafindan destek verilse de maddi
nedenlerden 6tiirti basarisizliga ugrayacaktir: The New York Times, Saturday, 8 August 1903; Debre’deki
Bulgarlar Arnavutlar: kigskirtmaya ¢alismisti. Fakat hiikiimetin Arnavutlar: teskin etme ¢abasi netice ver-
mis ve kdylerini terk etmis olan Arnavutlar evlerine geri dénmiistii. isyanin Makedonya geneline yayilma-
sindan endise eden yabanci sefaretler Osmanli hitkiimetine Miislimanlarin isyancilarla catismasini engel-
lemesi gerektigine dair tavsiyelerde bulunmuslardi: The New York Times, Sunday, 9 August 1903.

18 Saatci, 2004: 67.

9 Bulgar ceteleri Tiirk ve Arnavut koytini yakip yikmislardir: Manchester Courier and Lancashire General
Advertiser, Saturday, 15 August 1903.

2% Aydin, 1989: 209-234; Vardar-Kopriilii-Zelinkova arasindaki demiryolu kopriisii askeri trenin ge¢mesi
esnasinda isyancilar tarafindan patlatilmistir. Patlamada on asker sehit olmus, on dokuz asker de yaralan-
mastir. Gloucester Citizen, Monday, 17 August 1903; Dundee Courier, Tuesay, 18 August 1903; Bulgar ¢ete-
leri Uskiip-Selanik tren hatt1 iizerinde bulunan Vardar Nehri iizerinde bulunan demiryolu képriisiinii ha-
vaya ugurmusladir. The Newyork Times, Thursday, 13 August 1903.

*' Manastir’da Tiirk askerleri ile cete mensuplar1 arasinda ¢ikan ¢atismada Tiirk askerinin kaybi 210 kisiyi
bulmustur. Ayrica 800 Miisliiman da ceteler tarafindan katledilmistir: Western Gazette, Friday, 21 August
1903.

*? Saygili, 2003: 74.
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ve bunlar Miifettis-i Umimi ile birlikte ¢calisacakti.?3
Osmanl hiikiimeti egemenlik haklarinin zedelendigi
gerekgesiyle dnce kabul etmek istemedigi bu paketi,
biiylik devletlerin ortak baskisi sonucu onaylamak
zorunda kaldi ve bodylelikle Makedonya’da reform
dénemi baslamis oldu.>4

Buraya kadar anlattiklarimizdan sonra akillara su
soru gelmektedir; Amerikan ve Ingiliz gazeteleri
Makedonya meselesine nasil bakiyordu? Simdi de bu
soru veya sorulara ¢ok fazla ayrintiya girmeden bir-
likte cevap bulmaya c¢alisalim.

2. Amerikan Gazetelerinin Isyana Bakig Agis1

ilinden isyani’nin baslamasi yabanci basinin ilgisini
¢cekmis ve bu isyan ile ilgili haberler kamuoyunda
yer almaya baslamistir. isyan ABD basininda da ha-
ber yapilmis ve iilke giindeminde giin gectikce daha
fazla yer almaya baslamistir. Basin isyanin bastiril-
masina dek ayaklanma ile ilgili gelismeleri ¢ok kisa
siireli gecikmelerle kendi kamuoylarina aksettirmis-
lerdir. Amerikan basinindan Makedon ayaklanmasi-
nin nedeni, gelisimi ve burada masum ve savunma-
siz Hiristiyanlara karsi yapilan “acimasizca, bar-
barca katliamlar” (?) hakkinda bilgiler edinilmistir.

The New York Times gazetesi 10 Agustos 1903 tarihli
sayisinda bize isyanin amacina dair bilgiler vermek-
tedir. Habere gore isyanin amaci, Makedonya’nin ta-
mamina yayarak bir otonomi elde etmek; bu olma-
dig1 takdirde de en azindan Avrupali biiyiik devletle-
rin olaylara miidahalesi i¢in zemin hazirlamakti. Ha-
berin devaminda bu amag¢ dogrultusunda komitenin
ayaklanmanin amacini agiklayan bir bildiri de yayin-
ladig1 ifade edilmekteydi. Ayrica asilerin arzu ettik-
leri baris gerceklesene dek silah birakmayacaklarini
da okuyucularina iletilmektedir.?>

23 Trogki, 1995: 273-283; Tevfik, 2011: 379- 393; Karal, 1996: 302; Akkus, 2011: 149-157.

24 [SAM, H.H.P, no. 164/3; ayrica bkz. Dikici, 2010: 75-108; Bayur, 1991: 173; Beydilli, 1989: 96; irtem,
1999: 240; Tokay, 1996: 44-46.

> The New York Times, Monday, 10 August 1903.
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Resim 1. isyan Oncesi Makedonya
(The Minneapolis Journal, 9 Febru- =
ary 1903) HATCEING TROUBLE

Amerikan basininda Makedon isyam ile alakali ilk
haberlerden biri de 6 Agustos 1903 tarihlidir. The
New York Times gazetesinin “Makedonya Ihtilal?’
basliginin kullanildig: haberinde Makedonya komi-
tesince isyanin Manastir, Ohri, Debre, Pirlepe, Se-
res, Demirhisar ve daha bir ¢ok yerde es zamanl ola-
rak basladig: ve isyancilar tarafindan telgraf hatla-
rinin kesildigi yaziliydi. The St. Paul Globe gazetesi
ise 12 Agustos’ta ilk sayfasindan verdigi haberde
Tiirklerin bu seferki islerinin zor olacagini vurgula-
maktaydi.2®

Isyanin ilk giinlerinden itibaren ABD basininda de-
vaml1 olarak Hiristiyanlarin katledildigine dair ha-
berler yapilmistir. Bu tiirden haberlerle kamuoyu
yonlendirilmeye ve Osmanli Devleti'ni bask: altina
almaya calisildig1 anlasilmaktadir. Haberlere imza
atanlarin bu sekilde Osmanli birliklerinin isyana
miidahalesini engellemeyi, Avrupa destegini sagla-
may1 ve bolge halkinin ayaklanmaya katilimini art-
tirmay1 planlamakta olduklari akla gelmektedir.?”

26 The St. Paul Globe, Wednasday, 12 August 1903.
?7 The New York Times, Monday, 10 August 1903.
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THERE MUST BE SOME DANGER GF THE TURK GETTING LICKED

Simdi bu tiirden haberlere ait birka¢ érnek verelim ki  Resim 2. The St. Paul Globe,
Wednesday, 12 August 1903.

konu anlasilir hale gelsin. The New York Times’1in is-
yanin baslamasindan neredeyse bir hafta sonra yap-
t1g1 ve “Makedonya’da Katliam” baslikli haberi soyle-
dir:
Makedonya isyan: bélgenin tamamina yayildr. Tim
ekinler yandi. Bir¢cok yerden cinayet, hirsizlik ve
adam kac¢irma haberleri gelmekte. Mitrovice’de yiiz
elli komite tiyesi 6ldiiriildii. Krusevo’da yirmi bes asi
oldiiriildii, bircogu da yaralandi. Kir¢ova’da nere-
deyse tiim Hiristiyanlar katledildi.”?8

ABD'de 7 Eylill 1903 tarihinde yayimlanan The Min-  TIIRFISH TROOPS

neapolis Journal gazetesinin “Tiirk Birlikleri Hiristi-

yanlari Oldiirdi” baslikli haberinde sunlar kaydedil- & K“_,L GHRIST[ ANS

misti:

Insurrection in Monastir Is Stamped
Gazetenin Bulgaristan kaynakli verdigi habere gore Out, the Troops Murdering the
“18.000 Tiirk askeri bélgenin en biiyiik yerlesim bi- Christians Wherever Found.
rimlerinden biri olan Kastorya’da koy ve kasabalari
biiytik dl¢lide yakip yikti, talan etti... Buradaki ma- Resim 3. The Minneapolis Journal, 7
sum sivillere Tiirk komutani ‘Sizi Arnavut basi bo- September, 1903.

28 The New York Times, Wednesday, 15 August 1903.
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50,000 KILLED BY TURKS

Appalling Reports of Bloodshed
in Valiyyet of Monastir.

Thousands of Refugees Starving to
D:ath in Mountains and Forests
—Policy of Extermination.

Resim 4. The New York Times,
Wednesday, 9 September 1903.

zuklara teslim etmeyecegiz.” diye sOz vermesine
ragmen komutan bulundugu taahhiidii yerine getir-
medi, soziinde durmadi... Savunmasiz insanlarin
oldiiriilmesine engel olmadl....

Istanbul’da isyan esnasinda burada yasayan Bulgar
ve Makedonlarin biiyiik bir kismi bir ka¢ giin evvel
dnleyici tedbir olarak tutuklaniyor. Gézaltina alinip
tutuklananlar ise serbest birakilmiyor. Artik Make-
donya’dakiler degil Istanbul’da yasayan Bulgar ve
Makedonlar da katledilmekten korkuyorlar...

The Minneapolis Journal gazetesi, ikinci sayfada
verdigi haberin detayinda ise ABD’deki Bulgarlarin
durumuna dair su ifadeleri kullaniyor: “Chi-
cago’daki Bulgar halk c¢ikmas: muhtemel bir Os-
manli-Bulgaristan savasi icin hem kampanyalar dii-
zenleyerek maddi yardim hem de savasacak goniilli
asker topluyor...”9

9 Eylil’de The New York Times gazetesinin mansete
tasidig1 haber ise dehset vericiydi; “Tiirkler 50.000
Kisiyi Oldiirdii.”3° Bizce bu bilginin yalan veya yanlis
olup olmadig1 bir yana bdyle bir haberin gazetenin
mansetinden bu sekilde sunulmasi endise vericidir.

Haberin devaminda Tiirklerin Hiristiyanlara kars:
yapmis oldugu katliamlar sdyle anlatilmistir:

Kentten alinan haberlere gore isyanin bastirilmasi
Icin béigeye dnce askerler génderildi, koyler bosal-
tildi... Tiirk askerleri ¢ocuk, yasl, kadin, bebek de-
meden on binlerce Hristiyan’i vahsice katletti. Or-
manlik alanlara iltica eden savunmasiz Hiristiyan-
lar askerler tarafindan ormanin atese verilmesiyle
diri diri yakildl. Katliam sonrasi kalanlarsa, daha
Yyaslarini tutamadan parga parca edilip Manastir’a
getirildi. Bazilari oraya hi¢ ulasamadi.

Tabi burada biiyiik bir ayrintiy1 da belirtmek gerek,
katliami yapanlar sadece askerler degildi, bu isyan
sirasinda Arnavut basi bozuklara padisah tarafin-
dan bliyiik gorevler verildi, bu milisler isin icine ki-
sisel kinlerini de ekleyip katliama yeni bir boyut
katti. Burada yapilan caniliklere daha énce kimse
sahit olmadi..3" Askerler tarafindan kusatilmis Bul-
gar halki aclik ve soykirim korkusu icindeydiler. 3>

*% The Minneapolis Journal, 7 September, 1903.

3° The New York Times, Wednesday, 9 September 1903.
3' The New York Times, Sunday, 13 September 1903.

32 The New York Times, Monday, 11 September 1903.
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Catismalarda isyancilardan kag kisinin hayatini kay-
bettigine dair resmi makamlar tarafindan kesin bir
bilgi verilmemesine ragmen 06zellikle Amerikan ga-
zetelerinde meydana gelen saldirilarda gercek o6li
sayis1 hakkinda soke eden iddialar vardir. Komitenin
iddiasi ise 30.000 kisinin 6ldirildiigiidiir.33

BURNING OUT FUGITIVES.
MACEDONTANS IN HIDING.

Turks’ Campaign of Extermination
Many Thousands Perish.

Katliama dair New-York Tribune de yer verilen iddi-
alar bircok gazetede ayni sekilde yer aldi. Mesela
The Wichita Daily Eagle gazetesi bunlardan biridir.
Gazetedeki haberin detaylarinda sunlar aktarilmak-
taydi:

Makedonya’da yaklasik yiiz elli bin erkek, kadin ve
¢ocuk dag ve ormanlarda yasamakta. Ttirkler bu or-
manlari atese vermekte. Diri diri yanmamak icin
buralardan diizliik alanlara kacanlar da askerler ta-
rafindan dldiirmekte. Manastir’a sekiz saat mesa-
fede bulunan ve bir Ulah yerlesim birimi olan
Gopesh Tiirkler tarafindan atese verilmekte. Bu-
nunla da yetinmeyen Tiirkler bircok koyliyi de
atese atmakta.

Otuz bin Tiirk askeri Palanka ve Kratova’da kdyleri
yagmaladi. Koy halki éldiiriilme korkusundan yapi-
lanlara ses ¢ikaramadi.

Komitenin ag¢ikladigina gore otuz bin Bulgar 61dii-
rildi. Bir o kadar insan da agliktan dlmek iizere.
Resmi olarak bir say1 sGylenemese de katledilenle-
rin sayisi elli bini asti. Goriiniise gore Tiirkler vila-
Yyetteki tiim Bulgarlari yok etti.

Istanbul’dan gelen habere gére yabanci uyruklu
muhabirler bolgede yasananlar ile ilgili uydurulan
haberlerden étiirti Makedonya’dan ¢ikarilma-
sina karar verildi. Istanbul’daki elciler bu ka-
rar sonrasi tepki gosterdi. "3+

33 The New York Times, Wednesday, 9 September 1903.
34 The Wichita Daily Eagle, Wednesday, 9 September 1903.

Resim 5. New-York Tribune, 9 Sep-
tember, 1903.



129

Amerikan ve ingiliz Basininda ilinden isyani (1903)

Resim 6. Arnavut Basibozuklar Ma-
nastir’a Giderken ( 7he St. Louis Re-
public, 9 September 1903)

The St. Louis Republic gazetesi de The Wichita Daily
Eagle gazetesinin yukaridaki haber ve degerlendir-
melerini aynen aktarmistir. Sadece habere ek olarak
isyancilarla yapilan operasyonlarda 6énemli bir rol
ustlenen Arnavut basi bozuklarin Manastir’a trenle
giderken cekilmis olan fotografi ilk sayfasindan pay-
lasilmistir. Arnavut basi bozuklari i¢in ise gazetede
su ifadeler kullanilmistir; “Bu diizensiz birlikler ca-
nilikleriyle taniyor. Kurbanlari arasinda ayrim yap-
mayan bu basi bozuklar ¢ocuk, kadin, yasli demeden
herkesi katlediyor.”35

Amerikan The Intermountain Catholic gazetesi ise
Krusevo’da yasananlar: soyle aktarmistir:

Insani durum ise hi¢ olmadig1 kadar k6ti. Saldirilar
sonucunda yliz binlerce masum erkek, kadin ve ¢o-
cuk didiiriilmiis. Bircok kisi evsiz kalmis. Iki ii¢c giin
sokaklarda kalan cesetlerin basinda kdpekler, ko-
pekler yoksa da cesetleri domuzlar kemiriyor... Olii
bedenler coktan c¢iiriimeye ve kokmaya baslamis,
artik sehre ceset kokusu hakim olmus. Sehir yag-
malanmis, direnis gésterenler katledilmis, kadin-
lara da tecaviiz edilmis...3°

BABHI-BAZOUKS BOARDING A TRAIN TO GO INTO MONASTIR.

35 The St. Louis Republic, Wednesday, 9 September 1903.
3¢ The Intermountain Catholic, Saturday, 29 August 1903.
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The Ocala Banner gazetesi 11 Eyliil tarihindeki say1-
sinda Smilova’da yasananlara genis yer verdi ve kat-
liamlarla ilgili dehset verici iddialar ortaya att1. Ha-
ber soyledir:

Tiirklerin Bulgariara karsi yapmis oldugu bu kor-
kung katliamin dehsetini anlatmaya kelimeler yet-
miyor... Sehir mezarliga donmiis, her yerde katle-
dilmis insanlar, yanan cesetler ve harabelerin ara-
sindan gelen yanmis insan etinin kokusu...

Hayatta kalan bir avug erkek Tiirklerin yagma ve
cinayetlerinden ailelerini umutsuzca korudu. Se-
hirdeki Tiirkler daga ¢ikip isyancilara katilmak is-
teyenlere cesaret verip ailelerini koruyacaklarina
dair gilivence verdiler. Buna ragmen onlar sézleri-
nin arkasinda durmadilar. Bulgar erkekleri yola ¢i-
kar ¢ikmaz sehirde soygun ve katliam... Boyle hain-
lik boyle kalleslik goriilmedi!

Tiirkler yakaladiklari kadinlarin elbiselerini ¢ikar-
tip tek tek iistlerini baglarini ariyorlar. Isleri bittik-
ten sonra kadinlari éldiiriiyorlar. Burada kiiclik kiz-
larin kaderi annelerinin yasadiklarindan hi¢ de
farkli degil... Katliamin disinda birakilan Amerikan
misyonerleri, kendilerine bir zarar gelmesi korku-
suyla yapilanlara ses ¢cikaramiyorlar.

Tiirkler kutsal kitaplari olan Kur’an’in emirleri
dogrultusunda yasli, geng, erkek, kadin, cocuk ayirt
etmeden her Hristiyan’i oldiirmeyi dini bir vecibe
olarak algiliyorlar. Bu yiizden fanatik Miisliimanla-
rin vahseti sinir tanimiyor.

Yapilanlarin intikamini almak i¢cin Bulgar isyanci-
lar Ohri yakinlarindaki tlic Miisliiman kdOytine saldir1
diizenledi. Saldirida ¢cok sayida erkek ve kadin OI-
diirdldi. Tiirklerin Bulgar bebeklerine yaptiklari
gibi onlar da Tiirk bebeklerini dogradi. Tiirk hiikii-
metinden isyancilarin gerceklestirdigi bu misille-
meye sert tepki geldi. Hemen ardindan profesyonel
katiller olan Arnavut ceteleri Bulgarlara karsi sal-
dirmalari icin serbest birakildi. Bulgarlari oldiir-
mek icin hazirlanan Arnavutlar kiiclik gruplar ha-
linde Makedonya’nin her tarafina dagildi. Ama hic-
biri yaptiklarindan dolay1 yargilanmadi. Bu durum
karsisinda isyancilar her yerde goze goz dise dis bir
miicadele verdi.

Devrimciler Tiirk casusluk agini érnek alarak Ma-
nastir, Selanik ve diger sehir ve kasabalardaki Tiirk
memurlarinin éldiiriilmesi icin buralara suikastg¢i-
lar génderdi. Yapilacak suikastlar neticesinde Ma-
kedonya’da kamu diizeninin olmadigi, anarsi ve
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kaos igin de bir ortam olusturarak Avrupali giigle-
rin Tiirk hiikiimetine baski yapmasini bdylece Bul-
garlarin bagimsizligini saglamay! amaglamaktaydi-
lar. Tiirk memurlarinin tamaminin oldirilmesi du-
rumunda da yapilacak kanunsuz katliamlarda da
Avrupali ve Amerikalilar ayni acty1 ¢cekecek.37

The St. Louis Republic Eylil’iin 11’indeki sayisinin
ilk sayfasinda su habere yer vermistir:

Tiirk askerleri Manastir Vilayeti’nin tamaminda he-
men her giin akil almaz katliamlar yapiyor. Associ-
ated Press’ten edinilen bilgiye gore kendilerine du-
yulan kin ve dismanliktan dolayi Hiristiyanlar
Miisliimanlar tarafindan katledilmekten korkuyor.
Hemen hemen her yerde geng kizlar anne ve baba-
larinin gézleri oniinde tecaviize ugrayip oOldiirtilii-

yor.

Haberinde devaminda ise Manastir Sehrinin durumu
hakkinda bilgiler verilmistir:

Manastir’da bir stiredir hayat durmus durumda, so-
kaklar bos, diikkanlar kapali... Oldiiriilme ve so-
yulma korkusu nedeniyle koyliiler sehre gidemiyor.
Konsoloslar evlerinde disari ¢ikamiyor...

Ingiltere konsolosu Smilovo’ya giderek yasanan
olaylar1 yerinde gérmek istedigini Hilmi Pasa’ya
iletti. Ancak Hilmi Pasa devrimcilerin konsolosa
komplo kurabileceklerinden kendisine can giivenli-
ginin saglanmasi konusunda glivence veremiyor...

On binlerce kisi, evsiz ve yiyeceksiz. Hiiseyin Hilmi
Pasa yiyecek ve kalacak yer yardiminda bulunaca-
gina dair konsolosa teminat verdi. Ama insanlar ye-
mek icin yalvarmalarina ragmen vaatlerin hicbiri
yerine getirilmedi.3®

Amerikan basininin isyana bakis agisini en iyi gaze-
telerde yayimlanan karikatiirler yansitmaktadir. Bu
karikatiirler Amerikan basininin isyana bakis agisini
o kadar net bir sekilde anlatmaktadir ki baska soze
gerek birakmamaktadir. Simdi de bununla ilgili bir
kag 6rnek verelim:

Isyan esnasinda ABD gazetelerinde de Tiirkiye ve
Tiirklere miiteallik karikatiirler cikmistir. Ozellikle
Sultan Hamid’in karikatiirleri genis yer bulmustur.
Bu karikatiirler saygisizca bir sdylem ve asagilanma

37 The Ocala Banner, Monday, 11 September 1903.
38 The St. Louis Republic, Monday, 11 September 1903.
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icermistir. The Salt Lake Herald gazetesi Make-
donya’daki isyani kendi dilinden anlatan bir karika-
tiire yer vermistir. II. Abdiilhamit elinde kili¢ ve ta-
banca ile Makedonya’da ¢ikan isyani bastirmaya gi-
derken tasvir edilmistir. Padisah agzindaki sigara-
siyla ve sogukkanli durusuyla dikkat ¢cekmistir.3°

THAT BALKAN TROUBLE.

Yine ayn1 gazetenin 11 Ekim 1903 tarihli sayisinda
Son Sanat Eseriisimli ironik bir karikatiirle Osmanh
Padisah1 piskinlikle su¢lanmistir. Padisah, yapmis
oldugu resimde kendisini Kur’an okuyan kanath ve
haleli bir melege benzetmistir. Resimde dikkat ce-
ken bir diger nokta ise Padisahin Kur’an okumak i¢in
iist liste koyulan Kur’anlar: basamak olarak kullan-
masidir. Kur’an’in iizerine basarak Kur’an okuyan
masum bir Miisliiman!...

Gazetenin ilk sayfasindan verilen haberin deva-
minda ise Viyana Neue Freie Presse’te yayimlanan
bir habere atif yapilmis, Muhafizlar Korkudan OIdii

39 The Salt Lake Herald, Saturday, 22 August 1903.

Resim 7. The Salt Lake Herald, Sa-
turday, 22 August 1903.
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baslikli haberde su ifadelere yer verilmistir:

Medine Seyhi’nin Peygamber Hz. Muhammed
(SAV)’In kabrinden ‘Allah (C.C) senin insanlarini
korusun’ diye bir ses duydu. Sesin ardindan dehsete
kapilan gérevliler hayatlarim kaybetti. Bu haber Is-
tanbul’da heyecanla karsilandi. Osmanli hiikiimeti
bu olayr Hiristiyanlara kars! yapilan savasa alet
etti*°

HIS MIND UNHINGE

lllinois Farmer Kills His Fathe
in-Law and Takes to
the Woods.

Bt Lowis, Sept. 16.—A rpecial to t|
Post-Dispatch from Waterloo, 11|
says:

William A. Hoffmam. & young fai

Resim 8. The Salt Lake Herald, Fri- X - :
“Guess T Send This Around to My Friende, the Towers* T¢
day, 11 September 1903. Ought 1o Make o Hit With Them.”

Makedonya’daki isyan sirasinda ABD’de 15 Eyliil
1903 tarihinde yayimlanan karikatiir Tiirkliik tahkir
edilmis ve asagilanmistir. Ad1 gecen gazete, olaylar
esnasinda yayimladig1 karikatiirde Tiirkiye’yi cina-
yet, katliam ve vahsetle beslenen besili bir hindiye,
Avrupal1 giicleri de elinde baltayla katliama seyirci
kalan birine benzetmistir.#* Bu karikatiirle kendi ka-
muoyuna Makedonya konusunda daha fazla sey ya-
pilmasi gerektigini sdylemesi agisindan 6nemlidir.

40 The Salt Lake Herald, Friday, 11 September 1903.
4 The Minneapolis Journal, Tuesday, 11 September 1903.
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Amerika’da yayimlanan Bisbee Daily Review gazete-
sinin 11 Ekim 1903’teki niishasinda “ Medeniyete Iti-
raz’ baslikli haberinde Makedonya isyanini Tiirk
zulmiinden kurtulmak i¢in yapilan destansi bir caba
olarak nitelemis ve asagidaki karikatiirli gazetede
yayimlamistir. Karikatiirde Makedonya Tiirk zul-
miinden ezilerek yerde yatan masum bir kadin ola-
rak betimlenmis ve Avrupali devletlerden yardim di-
lenirken resmedilmistir. Bu esnada Avrupali biiyiik
devletler ise kendi aralarinda toplant1 yaparken gos-
terilmis, bir bakima yapilan zulme sessiz kalmislar-
dir. Karikatiiriin sol alt kosesinde katledilmis cansiz
halde yatan cocuk figiirii dikkat cekmistir.4?

The San Francisco Call 11 Ekim’de asagidaki karika-
tiiri paylasti. Resmin altina da “Sultanin Arnavut as-
kerleri, Tiirk askerleri Balkanlarda altmis bin Hris-
tiyan’i katletti.” ifadelerini kullandi. Resme dikkatli
bakildiginda farkli seyler goriinmektedir. Karika-
tiirde ilk fark edilen sey bir taraftan gayet soguk-
kanli, ama ¢ok kararh bir sekilde insanlik sugunun
islenmesidir. Ayrica zavall1 ve masum Makedonlarin
vahsice oldiriildiikleri en kii¢liik noktasina kadar an-

4> Bisbee Daily Review, Sunday, 11 October 1903.

Resim 9. The Minneapolis Journal,
Tuesday, 11 September 1903.
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Resim 10. Bisbee Daily Review, Sun-
day, 11 October 1903.

Resim 11. The San Francisco Call, 11
September 1903.

latilmaya calisilirken, Miislimanlarin éldiirilmesin-
den bu sekilde bahsedilmedi.43

———

Kuskusuz Amerikan basinina dair bu tiirden 6rnek-
leri daha da ¢ogaltmak miimkiin ama lafi daha fazla
uzatmadan yaziy1 toparlayalim. Amerikan gazetele-
rindeki bu tiir katliam haberlerinin dogrulugu ge-
nelde resmi ya da tarafsiz kurumlar tarafindan
onaylanmamuistir. Haberlerin geneline bakildiginda
olaylara hep Hiristiyan gozliigi ile bakilmis bu se-
beple gazetelerin tarafsiz haber yayinladigini soyle-
mek imkansiz hale gelmistir. Bundan dolay1 hep sug-
lanan Osmanli Hiikiimeti ve Miislimanlar olmus,
magdur edilenler de hep Hiristiyan Makedonlar gos-
terilmistir. Haberlere gore Makedonya’da Tirk
zulmii altinda inleyen Bulgarlara kars: yapilan katli-
amlar neredeyse sistematik bir soykirimdir.

i . - c——

¥ OF TR BULTAN OF TURKEY. T .
GER THAT MAVE REEN COMMITTED 13 m,

43 The San Francisco Call, Sunday, 11 September 1903.
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3. Ingiliz Gazetelerinin Isyana Bakis Agis1

Peki, burada yasananlarin ardindan Ingiltere’de
hangi gazete ne yazdi? Gazeteler hangi mansetleri
att1? Konumugz ile alakali yayimlanan haberlerin ta-
mamini bu makalede ele alip inceleme imkanimiz
maalesef yok. Ancak 6rnek olarak bu haberlerden
bazilarini incelemeye ¢alisalim.

Genel olarak ingiliz gazetelerindeki haberlere bakti-
gimizda isyanin cikis sebepleri, isyanin cikisi, ingiliz
hiikiimetinin ayaklanma sirasindaki tutumu, Hiristi-
yanlara karsi yapilan “katliamlar”(?) ve medyanin
“devrimcilere” bakis agisina dair bilgiler ediniyoruz.
Ama ilk 6nce isyan siiresince ingiliz basininda ¢ikan
haberlerin sayisal verilerine bakalim.

Makedonya Bulgar devrimci orgiitiiniin amagclarin-
dan biri de; Avrupa kamuoyunun dikkatini cekmekti.
Nitekim bu amaclarina da bir nebze ulastig1 basinda
¢ikan haberlerin sayilarindan anlasilmaktadir. Ma-
kedonya’daki olaylar hakkinda 1903 yil1 Agustos-Ey-
liil-Ekim aylarin1 kapsayan ii¢c aylik désnemde ingiliz
basininda toplam 2.845 haber yapildi. ingiliz gaze-
telerinde, Makedonya’daki olaylar haber tiirtindeki
icerikten ibaret olup, kdse yazisi tiirtindeki igerikte
pek yer almadi. Asagidaki grafikten de anlasilacagi
iizere isyan esnasinda ingiliz basininda Makedonya
ile ilgili haberler gozle goriiliir bir oranda artti. An-
lasilan o ki Makedonya’daki isyan ingiliz basininin
oldugu kadar Ingiltere’de yasayan insanlarin da dik-
katini cekmeyi basardi.44

Ingiltere’de yayinlanan gazetelerde Ingiliz hiikiime-
tinin, Ingiliz siyasetcilerinin gériisleri anlatilmakta-
dir. Genel anlamda Ingiliz basinina baktifimizda is-
yanin ortaya ¢itkmasindaki esas sebep olarak en ¢ok

44 VMRO ilinden ayaklanmasina gerekge olarak Osmanli Devleti’nin Makedonya bélgesinde uygulamasi ge-
reken 1slahat programini gerceklestirmedigini ileri slirtip, amacin bu programin uygulanmasini saglamak
idi. Avrupali giiclerin dikkatini bolgeye ¢ekmek isteyen VMRO 12 Agustos 1903’te bolgede bulunan Batili
gliclerin temsilcilerine gonderilen bildiride durumu ¢ok farkli anlatmisti. Bildiriye gére Miisliiman’lar Ma-
kedonya ve Edirne vilayetindeki Hristiyanlara sistematik bir sekilde baski yapmaktaydi. Ayrica hiikiimetin
yapmasl gereken reformlar: yapmamis olmasi Tiirk fanatizmini kériiklemistir. Komiteye gore reformlarin
etkili bir sekilde yapilabilmesi i¢in Avrupali devletler tarafindan bagimsiz bir Hristiyan valinin atanmasi
gerekmekteydi. Komitenin istekleri kabul edilene dek savasmaya devam edecekleri bildirinin sonunda vur-

gulanmistir: The New York Times, Tuesday, 11 August 1903.
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Osmanli hitkiimetinin koétii idaresi tizerinde durmak-
tadir. Nitekim The Dundee Evening Telegraph gaze-
tesindeki ayaklanmanin nedeni ile ilgili haber soyle-
dir:

Isyanin cikis sebebi Ingiltere Basbakani Mr. Balfour
tarafindan tek tarafli olarak ortaya konuldu. Basba-
kana gore ayaklanmanin nedeni Tlirk idaresinin be-
ceriksizligi, devletin Makedonya’daki Hristiyanlara
sistematik bir sekilde uygulamis oldugu iskence,
zuliim ve bolgedeki Miisliimanlar tarafindan Hiris-
tiyanlara yapilan baski ve siddettir. Ayrica olayla-
rin nedenleri arasinda bolgedeki Hiristiyan ahali-
nin Makedonya’nin bir Hiristiyan genel vali tarafin-
dan yonetilme taleplerinin gerceklesmemesi de bu-
lunmakta.

Basbakan Mr. Balfour her ne kadar devrimcilerin
planli bir sekilde katliam yapsalar da Osmanli hii-
kiimetinin isyancilara karsi insancil bir politika iz-
lemesi gerektigini de tavsiye ediyor.4>

Orneklerde de goriilecegi lizere gazetelere gore isya-
nin ¢ikis sebebi olarak en ¢ok Osmanli hitkiimetinin
beceriksizligi izerinde durulmus ve olanlardan hii-
kiimet sorumlu tutulmustur.

Ingiltere’nin bu isyan sirasindaki politik durusu ile
alakal1 Sunderland Daily Echo and Shipping gazete-
sinin 11 Agustos 1903 tarihli sayisi buna 6rnek ola-
rak verilebilir. Habere gére:

Rusya ve Avusturya’nin fazlasiyla Makedonya’daki
isyanla ilgilendiginden ve bazi idari reformlarin uy-
gulanmasi igin girisimlerde bulundugundan simdi-
lik bu girisimlere Ingiliz hiikiimetince destek veril-
mekle yetinilmesi gerekmektedir. Fakat reformlia-
rin basariya ulasmasinin éniinde isyancilarin saldi-
rilar1 engel teskil ettiginden Ingiliz hiikiimeti bu
durumdan endise duymaktadir.*® Bu yiizden sidde-
tin daha fazla tirmanmamasi adina Ingiltere Tiirk
ordusunun isyan esnasindaki asiri tepkisini dnle-
mek i¢cin Osmanli hiikiimetine baski yapmalidir.47

Konuyla alakali benzer haber ve degerlendirmeler
diger gazetelerde de yer almistir.4®

45 The Dundee Evening Telegraph, Tuesday, Tuesday, 11 August 1903.

46 Sunderland Daily Echo and Shipping Gazette, Tuesday, 11 August 1903.

47 Dundee Courier, Tuesday, 11 August 1903.

48 Manchester Courier and Lancashire General Advertiser, Tuesday, 11 August 1903; Western Daily Press,
Tuesday, 11 August 1903; Derby Daily Telegraph, Tuesday, 11 August 1903.
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Ingiliz gazeteleri isyanin ilk giiniinden itibaren Ma-
kedonya’daki olaylari, biitiin ayrintilariyla, biitiin
“igrencligiyle” ortaya c¢ikarmayi, her seyi anladigi
gibi bize nakletmeyi tercih etmistir. Kanaatimizce
konuyla alakali birka¢ 6érnek, ingiliz medyasinin
icinde bulundugu durumun anlasilmasi bakimindan
yerinde olacaktir.

Sunderland Daily Echo and Shipping gazetesi bize is-
yanin ilk giinlerine dair su bilgileri vermektedir:

Selanik’ten gelen son dakika haberlerine gore sayi-
lar1 on binlere ulasan isyancilar Manastir Vila-
yeti’nin dort bir yaninda Osmanli ordusu ile ¢a-
tisma halinde. Manastir Sehri karadan askeri bir
kordon altina alindi, sehirden disariya ve disaridan
sehre kimse birakilmiyor.
Isyancilarin Kesriye’ye saldirmasinin ardindan bas-
layan ¢atismalarda bircok kadin ve ¢cocuk Bulgar ko-
mitelerince esir alindi. isyancilara esir diisen kadin
ve cocuklarin bir kismi komitece diri diri yakildig:
Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan iddia edildi. Ohri’de
bazi Rum koylerine de baskinlar yapildi, koyliler
katledildi. Rum koylerinin saldiriya ugramasi ve
Rumlarin katledilmesi sonrasinda Yunanistan Bab-1
Ali’den Rum vatandaslarinin korunmasini istedi.4°

Portsmouth Evening News gazetesinde catismalarin
Makedonya geneline yayildigindan bahsedilmekte-
dir. Aciklamanin devaminda ise sunlar aktarilmak-
tadir:

Grafik. 1903 senesinde ingiliz basi-
ninda Makedonya ile ilgili haberleri-
nin dagilimi

FOUR 0'CLOCK

Latest Te'egrams.

THE BALKAN UPRISING.
GRAVE DEVELOPMENTS.

SERIOUS FIGHTING.

Resim 12. “Balkan isyam1” baglikli
haber (Sunderiand Daily Echo and
Shipping Gazette, 10 August 1903)

49 Sunderland Daily Echo and Shipping Gazette, Monday, 10 August 1903.
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BALKAN CIVIL WAR

GROWS MCRE SERIOUS DAILY.

MUBRDER GF A CONSUL.

AORE FIGHTING AND MORE OUTRAGES.

Resim 13. “Balkan i¢ Savas1” baglikli
haber (Portsmouth Evening News,
10 August 1903)

Makedonya’daki durum giin gectikce kotiilesiyor.
Son gelen bilgilere gore bdige i¢ savasin esigine
geldi. Dort bir yandan ¢atisma haberleri geldi. Ko-
mitenin saldirilar1 Selanik’ten sonra Seres’e de si¢-
radi. Uskiip’te ise devrimci bir grup sehre girdi.
Kesriye’de de Bulgar isyancilar Miisliiman kdyle-
rine saldirida bulundu. Arnavutluk’un kalbi olan
Debre’de dort Bulgar koyii devlete karsi ayak-
land1.5°

Ayaklanma sirasinda komitenin idareyi ele gecir-
meyi basardig1 en biiyiik yerlesim yeri Krusevo’dur.
Komite Krusevo’da bir meclis toplayarak altmis Kki-
siyi meclis iiyesi secti ve burada Krusevo Cumhuri-
yeti’ni kurdu. Ancak kurulan bu cumhuriyetin 6mri
sadece on giin siirdii. 13 Agustos 1903 tarihinde Bah-
tiyar Pasa’nin Krusevo’yu isyancilarin elinden geri
almasiyla isyan sona erdi.

Krusevo’da yasananlar ingiliz medyasinda genis yer
buldu. Basin yayin organlarinin ilk giindem maddesi
haline gelen Krusevo olaylarini gazeteler mansetten
duyurdu. iste baz1 gazetelerin mansetleri: Hull Daily
Mail “Balkanlar ve Katliam”>'; Edinburgh Evening
News “Krusevo’da Katliam”5*; Dundee Courier “ Ma-
kedonya’da Vahset’>3; Tauton Courier and Western
Advertiser “Balkan Yanginr’>*; Manchester Courier
and Lancashire General Advertiser “Tlirk Fana-
tizmi’55; “ Makedonya’da Katliani”.5°

Krusevo haber ve gelismeleri ile ilgili basin-yayin
organlarinda yer alan haberlerden sadece birkaci
sOyledir:

13 Agustos tarihinde yayimlanan Times gazetesin-
deki haberde, isyanin kisa silirede genisleyerek Sela-
nik Vilayeti’'ne kadar yayildig1 ayrica Manastir’da-
kine benzer katliamlarin burada da vuku buldugu
vurgulandi. Haberin devaminda ise su ifadeler var-
dir:

50 Portsmouth Evening News, Monday, 10 August 1903.

5t Hull Daily Mail, Tuesday, 11 August 1903.

52 Edinburgh Evening News, Wednesday, 19 August 1903.

53 Dundee Courier, Friday, 28 August 1903.

54 Tauton Courier and Western Advertiser, Wednesday, 19 August 1903.

55 Manchester Courier and Lancashire General Advertiser, Monday, 31 August 1903.
56 Lincolnshire Echo, Monday, 31 August 1903.
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Isyancilar, Uskiip yakinlarindaki Krusevo’nun bii-
yiik kismini ele gecirmekte. Osmanli ordusu sehri
geri almak icin kirik bin askerle sehri kusatti, as-
kerler saldiriya hazir bir durumda beklemekte. Ote
yandan Kesriye ve Florina’da isyancilarla askeri
kuvvetler arasinda ¢atismalar devam etmekte.

Sorovich’te devam eden operasyonlarda yliiz elli is-
yanci 6ldiiriildii. Hiiseyin Hilmi Pasa son gelisme-
ler hakkinda Rus ve Avusturya elgiliklerini bilgilen-

dirdi57
THE BALKANS.
REPORTED ALBANIAN OUTRAGES,
i Resim 14. “Krusevo’da Hiristiyan

Katliamr” (Gloucester Citizen, 15
KRESHEVO OHRISTIANS MASSACRED. . "™

Gloucester Citizen gazetesindeki 15 Agustos tarihli
haberde Makedonya’daki son duruma dair bilgiler
aktariliyor. Daily Mail muhabirinin Belgrad’dan bil-
dirdigine gore:
Binlerce Arnavut Krusevo’daki Tiirk birliklerine ka-
tilmak icin Debre’den ayrildi. Krusevo’yu ele geci-

ren Tiirkler sehirdeki tiim Hiristiyanlar: katliama
tabi tuttu.

Berlin’den gelen en son haberlere goére isyancilar
tekrar Krusevo’yu ele gecirdi. Isyancilar ilk is ola-
rak kaymakami ve tiim memurlar: katletti. Tiirk-
lere yardim ettikleri gerekcesiyle bircok Ulah da 61-
diirtildi. Daha sonra Krusevo yakinlarindaki Arna-
vut kéyleri tarumar edildi. Intikam almak isteyen
Arnavutlar da Karbonstza’daki Hiristiyan koylerini
yakti, bircok kisiyi oldiirdii.

Kircova’da ise Tiirkler Hiristiyanlara kars: dehset
verici katliamlara giristi. Kadin, erkek ve cocuklar
oldiiriilenler arasindaydi.>®

Dundee Courier’in “Hristiyanlara Karsi Savas” bas-
likli haberi s6yledir: Sofya’daki muhabirin bildirildi-
gine gore bélgedeki durum gittikce daha vahim bir
hal aliyor. Bulgar hiikiimetinin de isi gittikce zorla-
siyor.

57 Times, 13 August 1903
58 Gloucester Citizen, Saturday, 15 August 1903
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WAR AGAINST
CHRISTIANS.

CRITICAL SITUATION IN
NEAR EAST.

—_—

WHOLESALE MURDER AND
RAVAGE.

Resim 15. “ Hristiyanlara Karsi Sa-
vas”, (Dundee Courier, 31 August
1903)

SANGUINARY TURKISH VICTORIES.
———

(Renter's Telegrams.)
BALONICA, Fridar,

Resim 16. “Kanli Tiirk Zaferr” (Shef-
field Daily Telegraph, 31 August
1903)

Selanik’teki Bulgaristan temsilcisinin aktardigina
gore Tiirk kaynaklarinca aciklanan, devrimcilerin
koyleri yakip, yiktig1, katliam yaptigi, kadinlara te-
caviiz ettigine dair rapora cevap olarak devrimcile-
rin sadece kendilerine saldiran Tiirk Beylerine
karsi saldirida bulunduklari ve Tiirk makamlarinca
iddia edilenlerin ise gercegi yansitmadig1 bildiril-
mekte.

Haberin devaminda ise:

Doért bin Arnavut’un Ohri ve Kir¢ova’da kdyleri yag-
maladig1 da ifade edildi. Evleri talan edilen koyliiler
ise daglardaki isyancilara katild1.>®
Sheffield Daily Telegraph 31 Agustos’taki haberinde
ise Tirk birliklerinin Neveska’y1 yeniden ele gegir-
digi ve burada meydana gelen catismalarda yiizlerce
Bulgarin 6ldiiriildiigii duyuruldu. Gazetede ayrica is-
yancilara karsi yapilacak saldir1 dncesinde girisilen
askeri hazirliklar hakkinda da bilgi verildi. Buna
gore:
Kosova’da altmis bin redifin seferberligine dair
Irade ¢ikti. Karaman redif birligi alt1 dag topu ile
birlikte Florina’ya ulasti. Seferberlik emri sonra-
sinda Arnavutluk’ta askere goniilli olarak katilim-
lar biiyiik bir heyecanla yapildi. Bu giin ulasan ha-
berde Arnavut goniilliilerine dagitilmasi igcin gon-
derilen silahlarin yiiklii oldugu kargolar Selanik’e
ulasti.
Haberinde devaminda ise fanatik askerlerin karis-
t181 bir olaydan bahsedilmistir. 28 Agustos sabahina
dair bilgiler veren haber soyledir:
Bu giin Selanik, Manastir, Uskiip ve Edirne konso-
losluklarindan herhangi bir haber ulasmadi. Sadece
Uskiip’ten edinilen istihbarata gére; Avusturya-Ma-
caristan konsolosunun konsolosluktan ayrilmasin-
dan az evvel binaya dogru askerler tarafindan yay-
I1m atesi yapildi. Saldir1 esnasinda sans eseri kimse
yaralanmadi. Burada dikkat ceken bir diger husus
ise bazi askerlerin askeri disiplinden uzaklasmala-
ridir.5°

Dundee Evening Telegraph, Manchester Courier and
Lancashire General Advertiser, Lancashire Evening
Post 2 Eylil tarihli haberlerinde Makedonya’da ya-
sananlari su ifadelerle bize aktariyorlar:

59 Dundee Courier, Monday, 31 August 1903.
b0 Sheffield Daily Telegraph, Monday, 31 August 1903.
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Gecici hiikiimet adina General Zountscheff ve Albay

Jankof tarafindan Makedonya’'da genel bir isyanin : REVOETION‘
baslatildig1r duyuruldu. Manastir’a baglh Debre’den Awful Sof’ief in City.
catisma haberleri gelmekte. Debre ahalisinin dag- MEN, WOMEN, AND CHILDREN
lara kactig1 bildirildi. BUTCHERED.

Resim 17. “Sehirde Korkung Sahne-
ler: Erkek, Kadin ve Cocuklar Katle-
dildi” (Dundee Evening Telegraph,
2 September 1903)

Agir silahli Tiirk askerleri ile isyancilar tiim giin Ar-
mensi’de ¢atist1. Tiirkler maglup oldu. Gece yarisin-
dan sonra geri gelen Tiirkler koyii atese verip koy-
liileri katletti. Yiiz seksen erkek, iki yiiz kadin ve
cocugun cesedi harabeler arasinda bulundu. Tiirk-
ler Velisi’de de halki katletti, kOyli atese verdi. Sali
glinkii catismalarda yiizlerce Bulgar 6ldirildi. Da-
ily Telgraph’a gore Makedonya’daki Tiirk birlikleri-
nin sayisi 350.000’e ulasti.

Edinilen bilgiye gére Hiiseyin Hilmi Pasa Manas-
tir’daki vilayet merkezinden korkusundan ayrila-
madi. Isyanci liderlerinden Grueff pasaya gonder-
digi mektupta Tiirk askerleri ve Arnavut basibozuk-
larin barbarca davranislarinin durdurulmasini aksi
takdir de kendilerinin de Tiirkleri katledeceklerini
yazd1.%

Tiirkler Resne’nin giineyindeki iki koyii talan edip
atese verdi. Koyler tamamen kiile dondii. Tiirk kay-
naklarinin agikladigina gore Kilssur’da yapilan ¢a-
tismalarda yiiz yirmi Bulgar isyanci O6ldiiriildii
otuzu teslim oldu. Diin Smilovo’da iki yiiz, bu giinkii
catismada da dort yliz seksen Bulgar isyanci 0ldii-
riildii. Yeni gelen haberlere gore Tiirkler Malko Tir-
novo’da Bulgar evlerini yagmaladi ve kadinlara ke-
limelerle anlatilamayacak kadar biiyiik bir vahset
yapti. Burada yiiz erkegin ve sekiz yiliz kadinin ce-
sedi yikintilar arasinda bulundu. Tiirkler Velisi'de
de koyliileri 61diirdii.5?

(= - —
Sheffield Daily Telegraph gazetesinde cikan bir di-
N o reesrapn 8 N " BY FIRE AND SWORD.
ger haberde ise adinin agiklanmasini istemeyen bir
——a

gorgli taniginin yasadiklari soyle aktarilmistir:

Hayati bir risk alarak Krusevo’ya girdim. Iki giin VILLAGES PLUNDERED
boyunca isgal edilen sehir katliam ve talandan gézii - AND BURNED.

donmiis asker ve Arnavut basibozuklar tarafindan
yakilmis, yikilmis ve talan edilmis. Sehirde ¢ikan
yangindan geriye kalan sadece evlerin tas duvar-

WHOLESALE MASSACRES.

lari, tamamen yanip kiil olmamis damlari, tam ola- . . o
- .. B Resim 18. “Kdyler Talan Edildi ve
rak yanmamis ve komlirlesmemis insan cesetleri,  yayi14;: Toplu Katliam” (Western

kopekler tarafindan yenmis insan uzuvliari... Daily Press, 2 September 1903)

5 Dundee Evening Telegraph, Wednesday, 2 September 1903; Lancashire Evening Post, Wednesday, 2 Sep-
tember 1903; Manchester Courier and Lancashire General Advertiser, Wednesday, 2 September 1903.
2 Western Daily Press, Wednesday, 2 September 1903.
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Katliamdan kacan savunmasiz kadin ve cocuklar
THE BALKANS. ) o :
) glinlerce a¢ ve susuz bir sekilde saklandi. Gizlen-
—_—_——————— . .
: ED FOR THE dikleri yerden c¢ikanlar kadin ve ¢cocuk demenden
SSEUATION CFANG R Tiirkler tarafindan vuruldu. Asker ve basibozuklar
WORSE. sehirden ayrilirken kurbanlarina ait olan yedi bin
—_—————
bas sigir ve koyunu da yanlarinda gétiirdii. En az
THE FATE OF KRUSHEVO, s . e .
¢ elli kOy ve yerlesim birimi ayni kaderi yasadi. Bu-
Terrible Story of Massacre and Pillage rada yasananlar barbarligin delili...%3

Resim 19. “Katliam ve Talanin Kor-
kunc Hikayesi” Alt Baslikli Haber
(Sheffield Daily Telegraph, 15 Sep-
tember 1903)

OUTRAGE AND SLAUGHTER.

HORRIBLE FATE OF WOMEN.
[Esorse's Teuxezaar.]
Malo Uirnovo, Tucsday.

Resim 20. “Kadinlarin Korkung Ka-
deri; Tecaviiz ve Katliam”

(Portsmouth Evening News, 30 Sep-
tember 1903)

Portsmouth Evening News gazetesi 30 Eylil giini
yine ¢ok konusulacak bir habere imza att1 ve Tiirk
askerlerinin tecaviiziine ugrayan kadinlarla ilgili
pek cok korkung iddiada bulundu. Haber sodyledir:

Malo Tirnovo’da isyan Oncesi bin iki yliz aile yasa-
maktayd1. Su anda bunlardan yiizii buradan ayrildi.
Seksen aile Bulgaristan’a gitti. Geriye kalanlarin
akibetine dair herhangi bir bilgi yok. Burada Agus-
tosun 19°u ile 25°i arasinda otuz bes Bulgar 01dii-
rildii. Otuz civarinda kadin ve ¢ocuk kacmaya cali-
sirken 61diiriildii. Digere bir koyde ise kirk kisinin
oldiiriildiigii haberi geldi. Bir¢cok kadin ve kiz asker-
ler tarafindan tecaviize ugradi. Geriye kalanlar ise
zorla kislaya gotiiriildii. Bunlarin bir kisminin da is-
kence sonucu katledildigi iddia edildi.

Kirklareli’nden gelen haberler dehset vericiydi. Bu
sehirde yiizlerce Bulgar ailesi yasamaktaydi Bir
ka¢ hafta evvel buraya gonderilen Arnavut birlik-
leri cinayet isleyip soygun yapti. Bununla da yetin-
meyen Arnavut askerler kadin ve kizlara tecaviiz
edip onlari katletti. Bazi kadin ve kizlari da harem-
lerine aldilar. Bircok kisi sokak ortasinda 01dii-
riildi. Son olarak yakaladiklari bir Yahudinin elle-
rini kestiler. Sehre yakin yerde bulunan iiziim bag-
larinda kesilip parcalara ayrilmis dort Bulgarin ce-
sedi bulundu.®

Son olarak hem Amerika ve hem de ingiltere’de ¢i-
kan isyan ve asiler ile ilgili haber ve yazilarda kulla-
nilan terminoloji tizerinde durulmasi gereken bir di-
ger noktadir. Miisliiman halk sehitlerine aglarken,
Ingiliz ve Amerikan basini 1srarla Miisliiman kdyle-
rine saldiranlara isyanci (rebels), devrimci (revolu-
tionary), ozgiirlik savascisi gibi tanimlamalar: kul-
lanmay1 tercih etmektedir. Ayrica ingiliz basinm ya-
sananlara Bulgarlarin isyan goziiyle bakmaktadir.

63 Sheffield Daily Telegraph, Tuesday, 15 September 1903.
4 portsmouth Evening News, Wednesday, 30 September 1903.
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Bulgar terdriine Makedonya’da isyan (Insurrection

in Macedonia- Macedonian Revolt), ayaklanma
(New Rising in Macedonia), Balkan Devrimi (7The
Balkans Revolt), devrim hareketi (Revolutionary
movement) gibi ifadeler bolca kullanilmistir. Atilan
bu basliklar daha ilk giinlerden yabancilarin terére
nasil baktigini ortaya koymaktadir.55

Sonug

Amerikan ve Ingiliz gazetelerinden yapigimiz bu in-
celeme, basinin Osmanli Devletine, hiikiimetine ve
Miisliimanlara hangi gozle baktigini bir nebze ortaya
koymaktadir. Medyanin haberi veris bi¢imi ve yoru-

Resim 21. “Makedonya isyani; Dev-

rimciler Toplantida” (The Grapahic,
19 December 1903)

% Ayn1 haberde isyancilarin Manastir’da Miisliiman kdylerinin bastiklarindan, yiizlerce isyancinin istib ile
Palanka arasindaki telgraf hatlarina saldirdiklarindan bahsedilmektedir: Gloucestershire Echo, Wed-
nesday, 5 August 1903; Edinburg Evening News, Wednesday, 5 August 1903; Manchester Courier and Lan-
cashire General Advertiser, Wednesday, 5 August 1903; Portsmouth Evening News, Thursday, 6 August
1903; Exeter and Plymouth Gazette, Thursday, 6 August 1903; Aberdeen Journal, Thursday, 6 August 1903;
Sunderland Daily Echo and Shhipping Gazette, Thursday, 6 August 1903.
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muyla okuyucularin duygu ve diisiincelerini de hare-
kete gecirmeye yardimci olmaktadir. Cinkd Ameri-
kan ve Ingiliz gazetelerindeki mansetler ve haber
basliklarinda kullanilan provokatif dil, Amerikan ve
ingiliz toplumunda diismanlig1 kériiklemeye yone-
liktir. Bizce haberlerdeki soylemlerin temelinde 6n-
yargilar, Tirk diismanligi, tarafgirlik, ayrimcilik,
yatmaktadir.

Amerikan ve Ingiliz gazetelerinde ¢ikan yazilarda en
cok su husus tizerinde durulmustur: Avrupali devlet-
lerin Osmanli Devleti’ne baski yaparak zorla reform-
lar yaptirilmal1 ve bu reformlara uymasi i¢in hiikii-
mete baski yapilmalidir. Siyasetgiler hep bu konu
lizerinde durmus ve Avrupa kamuoyunu bu siyasete
kiskirtmis hatta onlari hareketsiz kalmakla sugla-
mistir.

Dikkatimiz ceken diger bir husus da medyada her
defasinda Miisliimanlardan/Tiirklerden nefretle
bahsedilmis, bu da yetmezmiscesine halkin géziinde
Miisliman/Tiirkler tecaviizcii, cani ve barbarca ci-
nayet isleyen, kan doken, Hristiyan kodylerini atese
veren, durmaksizin yapilan katliamlarin temel so-
rumlusu “potansiyel bir sug¢lu” olarak gérilmiustiir.
Ayrica askerlerin gectikleri her yerde savunmasiz
coluk ¢ocuk, kadin ihtiyar demeden yaptig1 (?) is-
kence, eziyet, katliam ve zulmiin islam adina yaptik-
lar1 iddia edilmistir. Cok daha acis1 ise bunun
Kur’an’in bir emriymis gibi basinda gosterilmesidir.
islam’a yonelik olusturulmaya calisilan olumsuz
imajdir.

Medyada yogun bir sekilde yapilan isyan/devrim ile
ilgili haberler de, iilke icerisinde Miislimanlara olan
olumsuz bakisi bizlere acik olarak gostermektedir.
Amerikan ve Ingiliz medyas1 Makedonya’da yasa-
nanlar: kendi halkina “iste Miisliimanlar” diye lanse
ederek islamofobiyi kiskirtmaktadir. Bir anlamda bu
calismada “Ingiliz Medyasinda islamofobi "yi, "Ame-
rikan Medyasinda Islamofobi"yi gérmekteyiz. Ame-
rikan ve ingiliz gazeteleri bu yayin politikalariyla
Makedonlar1 manevi olarak cesaretlendirmis ve bu
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sorunun biylimesinde onlara destek olmustur.

Mislimanlarin/Tirklerin kana susamis birer katil
olarak gosterilmesine neden katliam haberlerinin ne
kadar tarafli olup olmadig1 bizce siiphelidir. Clinkii
yerel kaynaklardan alinan katliam haberleri bagim-
s1z kaynaklarca dogrulanmamistir. Bu da 6liimlere
tek tarafli bakildigi izlenimi uyandirmis ve yasanan-
larin daha fazla manipiilasyona agik hale gelmesine
sebep olmustur. Kanaatimizce bu manipiilatif haber-
ler karakter yoksunu, objektiflikten ve hakkaniyet-
ten uzaktir.

Orgiitiin cok sayidaki silahli alt érgiitlerinin Make-
donya’da saldirilar ve militan eylemler gerceklesti-
rirken 6zellikle Amerikan basininda ¢ikan haberler-
den bunlar1 “mali, siyasi ve askeri" yonden destek-
leyen Amerika’daki Bulgar organizasyonlarin sivil
toplum orgiitii slisii altinda faaliyet gosterdigi anla-
silmaktadir. Terori nerden ve ne sebeple gelirse gel-
sin kesin bir dille kinamalar: beklenirken ingiliz ve
Amerikan basinin yasananlara Hiristiyan gozliigiiyle
baktigi burada da acik olarak goriilmektedir.

1903 yil1 Agustos ay1 basinda Makedonya’da ¢ikan
llinden Ayaklanmasi tiim diinya kamuoyunun ilgi-
sini bu bodlgeye cekti ve 1902 yilinda baslamis olan
uluslararasi miidahale ¢abalar: bu ayaklanmanin ar-
dindan daha da kararl bir yola girdi. Sonug olarak
toparlamak gerekirse, Bulgar komitelerinin yaptig:
teror ile giiniimiiz Tiirkiyesi’nde meydana gelen te-
ror saldirilar1 arasinda paralellik bulunmaktadir.
Yalnizca aktorler degismistir...

KAYNAKCA

Arsiv Belgeleri

Basbakanlik Osmanli Arsivi Bab-1 Ali Evrak Odas1
Basbakanlik Osmanli Arsivi Bab-1 Ali Evrak Odasi
irade-Dahiliye

Basbakanlik Osmanli Arsivi Rumeli Miifettisligi Mii-
teferrik Evrak
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Anahtar sbzciikler: ilinden,
Makedonya, Bulgaristan, Balkanlar

Key Words: Ilinden, Macedonia,
Bulgaria, Balkans

AMERIKAN VE INGILiZ BASININDA iLINDEN iSYANI
(1903)

Ozet: Osmanli Devleti’'nde 19. yiizyildan itibaren ayrilikgi
isyanlar baslamistir. Osmanl idaresi altinda yasamis olan
Bulgarlar, 6zellikle Rusya’nin etkisiyle Osmanli Devleti’ne
karsi isyan etmislerdir. Bunun dogal sonucu olarak Make-
donya Rum-Bulgar ve Sirp cemaati arasinda bir miicadele
alam1 haline geldi. Rusya’nin da miidahil olmas1 sonucu
Makedonya meselesi uluslararasi bir hal almistir. Bu Rum-
Bulgar ve Sirp cemaatleri Amaglarina ulasmak i¢gin gesitli
terOr oOrgiitleri olusturup, Makedonya’da terdr eylemleri
gerceklestirmislerdir. Bu arastirmanin konusu, Amerikan
ve Ingiliz gazetelerinde Makedon Isyami1 hakkinda Agus-
tos-Ekim1903 tarihleri arasinda yayinlanan haberleri
icine almaktadir. Bu haberler, Makedon olaylarinin basla-
masindan ve Rusya ve Avusturya-Macaristan’in miidaha-
lesinden bahsetmektedir.

ILINDEN REBELLION IN THE USA AND ENGLISH PRESS
(1903)

Abstract: The separationist rebellions in the Ottoman Em-
pire did start from the beginning of the 19th C. The Bul-
garians who lived under the administration of the Otto-
mans rebelled against them under the influence of the
Russians. As a result, a conflict rose among the Macedo-
nian Greek, Bulgarian and Serbs. The entrance of the Rus-
sia into this conflict changed it into an international sub-
ject. To obtain their goals, the Bulgarians and Serbs con-
structed different terror organizations and some terrorist
attacks took place in the Macedonia. This paper examines
the coverage of Macedonian Rebellion in the content of the
British and American new papers published in 1903, be-
tween August and October. The newspapers reveal some
information about both the reasons for the beginning of
the Macedonian Rebellion and the role of Russia and Aus-
tria in that.
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KIiTAB-I DIYARBEKRIYYE’YE GORE CORUH
VADISINDE AK-KOYUNLU HAKIMIYETi

Kemal TASCI"

* Yrd. Dog. Dr., Erzincan Universi- Kitab-1 Diyarbekriyye (4,80 <3S)' Ak-Koyunlu,
tesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih

Boltimil, ktasci@erzincan, edu.tr Kara-Koyunlu ve Cagatayli/Timurlu tarihinin en

onemli kaynaklarindan biridir. Eserin miiellifi Eb{
Bekr-i Tihrani el-isfahani (leda¥! ek )5S ) Once
Timurlular’a daha sonra Kara-Koyunlular’a ve son
olarak ta Ak-Koyunlular’a hizmet etmis bir devlet
adamidir. Kara-Koyunlu Cihansah Mirza () oLiilga)
déneminde eserinin yazmaya baglayan miiellif, ese-
rini Ak-Koyunlu Uzun Hasan Beg (<l (s 05)5)) done-
minde tamamlamistir. Eserin adini hem kendi is-
mine, hem Uzun Hasan Beg’in hakimiyet sahas1 olan
Diyar-1 Bekr bolgesine hem de eserin kaleme alindigi
tarihinin ebced hesabiyla 875/1470 yilina tevafuk
etmesinden dolay1 Kitab-1 Diyarbekriyye olarak be-
lirlemistir.? Eserin gliniimiize ulasan yegane niisha-
sindan anlasildigina gore son kisimlar 875/1470 y1-
Iindan sonraki donemleri de icermektedir. Ak-Ko-
yunlu Devleti’nde miinsilik goérevini iistlenen Ebl

* Tihrani, 19932; Tihrani, 1998; Tihrani, 1999; Tihrani, 2001*; 2014>.
2 Tihrani, 2001: 7-8; Sumer, 2002: 75; Yazicl, 1956: 257-265; Ersahin, 2002a: 13; Erdds, 1381: 19; Erzi,
1954: 181-182; Lengerhdi, 1993: 256-257.
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Bekr-i Tihrani’nin yapmis oldugu goérevden dolayi
¢ok 6nemli belgelere erisebilme hatta bu belgeleri
bizzat kaleme alma sansina sahip olmasi, eserinin
onemini daha ¢ok arttirmaktadir.3

Ak-Koyunlu tarihinin en 6nemli kaynaklarindan olan
bu eser Ak-Koyunlu tarihini anlatan diger énemli ta-
rih kitaplarina da kaynaklik etmektedir. Eser, Ak-
Koyunlu ve Timurlu tarihi agisindan sahip oldugu
Onemin yani sira kendine ait hususi bir tarih kaynag:
bulunmayan Kara-Koyunlu tarihi acisindan da
Oneme haizdir.4 Eser, XV. yiizy1l Azerbaycan, Giircis-
tan, iran, Kirman, Irak-1 Acem, Irak-1 Arab, Suriye,
el-Cezire’nin Diyar-1 Bekr, Diyar-1 Mudar, Diyar-1
Rebia kisimlari, Dogu Anadolu, Dogu Karadeniz ve
Coruh Vadisi’ndeki siyasi, askeri, iktisadi, ictimai ve
mezhebi meseleler hakkinda tafsilatli bilgiler icer-
mektedir. Eser, mezk(ir hanedanlarin yanisira Dogu
Anadolu iizerindeki Ak-Koyunlu-Osmanli rekabeti
nedeniyle Osmanli ve Trabzon Komnenoslar1 agisin-
dan da son derece 6nemli bilgiler icermektedir.>

Coruh Vadisi, Anadolu’nun kuzey dogusunda yer al-
maktadir. Giineyinde Erzurum, kuzeyinde Trabzon
ve Rize, batisinda Glimiishane, dogusunda ise Arda-
han ve Kars sehirleri bulunmaktadir. Arastirma-
mizda Coruh Vadisi’nden kastimiz ispir ve Bay-
burt’un yer aldig1 yukari ve orta Coruh Vadisi’dir. is-
pir’den dogan sonra Bayburt’a giderek tekrar Ispir’e
gelen Coruh Nehri’'nin Artvin bolgesine kadar olan
boliimii iizerindeki sehirlerde Ak-Koyunlu hakimi-
yeti ve bunu etkileyen siyasi ve askeri meseleler ele
alinacaktir.®

Coruh Vadisi, kuzeyinde Kagkar Daglar1’nin uzantisi
olan Rize Daglari, batisinda Giimiishane, giineyin-
deki Kop Dag1 ve Mescid Daglar: sayesinde kapali bir
havza goriiniimiindedir. Ispir sinirlari icinde yer

3 Tihrani, 2001: 5-7; Simer, 2002: 75; Ersahin, 2002a: 13; Erd{s, 1381: 19-20; Erzi, 1954: 181; Lengeradi
1993: 257-258.

4 Tihrani, 2001:7-9; Slimer, 2002: 75; Ersahin, 2002a: 13; Erdis, 1381: 20; Erzi, 1954: 181-182; Lengeridi,
1993: 257-258; Nocofli, 2000: 7.

5 Tihrani, 2001: 7-9; Siimer, 2002: 75; Erdds, 1381: 20; Erzi, 1954: 187-192; Lenger(di, 1993: 257-258.

6 Coruh Vadisinin cografi nitelikleri hakkinda tafsilat icin bkz. Tarkan, 1973; Kése, 1991; Tiras, 1994.
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alan Mescid Daglari’ndan dogan Coruh Nehri, 6nce
vadinin en batisinda yer alan Bayburt’a daha sonra
Ispir'in merkezine ve oradan da Yusufeli ve Art-
vin’den sinirlarimiz disindaki Batum yoluyla Kara-
deniz’e ulasmaktadir. Artvin’de Oltu Suyu ve Tortum
Deresi ile bulusan Coruh Nehri, ispir’den itibaren
baslayan ¢ok dar bir vadi ile Batum’a ulasmaktadir.
Arastirmamizin konusu yukarida izah ettigimiz
tizere Coruh Nehri’nin Artvin sinirlar1 yukarisinda
kalan kisimlar:1 yani ispir ve Bayburt béliimlerini
icermektedir.”

Miiellifimiz EbG Bekr-i Tihrani, Coruh Vadisi’nin sa-
dece siyasi ve askeri hadiselerinden degil cografi ni-
telikleri hakkinda da bilgi vermektedir. Bu climleden
olarak Erzurum’un kuzey bolgesinde yer alan Coruh
Vadisi’'nin kollar1 hakkinda “O dagin (Palandéken)
kuzey tarafinda biri Tortim/Tartim (>s=,k) ve di-
geri Oltu (A5) adlarinda iki nehir dogar ve Coruh
Nehri (3505 <) ile karisip Karadeniz/Karadengiz
(553) R)’e dokiiliir. Bu yiizden o daga Néf-1 Alem (<
ale ) (Diinyanin Gobegi) derler” bilgilerini vermekte-
dir.® Ayrica miellif Dogu Anadolu bélgesinin diger
dag ve nehirlerinden de muhtasar bilgi vermektedir.

Coruh Vadisi yukarida muhtasaran ifade ettigimiz
nedenlerden dolay: Anadolu’nun diger godlgelerine
nazaran daha gec bir tarihte Tiirklesmis ve islamlas-
mistir. Van goli havzasi ve Erzurum gibi énemli ti-
caret yollarinin iizerinde bulanmamasi ve kuzeyinde
gecit vermeyen Kackar daglar: nedeniyle Tiirk-islam

7 Kemal Pasa-zade (1997: 273) de Sehzade Yavuz Selim’in Giircistan seferleri nedeniyle Coruh Vadisinin
darligi, derinligi ve daglarlarin yiiksekligi hakkinda su ifadeler vardir: “Tarabuzan civarindaki diydr-1
kiiffdra ki Giircistdn unvéni-yle istihdr1 var ici, cengistdn ve orman kendri piir-seng u hdre kithsar, reh-
glizar1 diisvar ve tar. Taglarinun tepesi sekizinci felekde misdkle hem-ser, dereleriniin dibi zemin-i hefte-
min altinda semeke makarr. Yollarinun en bol1 beydz-1 mim ii sevdd-1 kalb-i le’imden teng, i¢i piir harseng,
her sengi keffe-i mizdn-1 dsiimanda perseng. Bir kendri kiihsdr-1 diisvar ilizerinde, kus ucmaz kolan yii-
rimez, kiire-i zemheriniin teneftfisiinden dem olmazki iistiin tuman biirimez, bir yan: ddem zindadni gibi
amik u sahik dere i¢ine cinn U peri girmez. Dibine risman-1 su’d-i basari irmez, derunlugiinden akl-i diir-
bin haber vermez.

‘Beyt-I Tirki li-mii’ellifihi

Eger cinn ola ger peri ger beser

Bakan kimseniin cdni korka diiser”.

8 Tihrani, 1993: 95; Tihrani, 1999: 60; Tihrani, 2001: 69; Bryer ve Winfield, 1985, 11-15, 38, 54-56, 59,
159.
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beldesi olmas1 gecikmistir. 463/1071 Malazgirt Sa-
vasr’'ndan sonra Anadolu’da Tiirkleri durduracak bir
Bizans unsurunun olmamasi nedeniyle Horasan,
iran ve Azerbaycan’dan gelen Tiirkmen boylar:1 Co-
ruh Vadisi’ni yurt tutmaya basladilar. Erzurum mer-
kezli Saltuklu Begligi’nin sinirlari i¢cinde yer alan Co-
ruh Vadisi bu dénemde Tiirklesme ve islamlasma sii-
recine girdi. Saltuklu Begligi’nin en 6nemli mesele-
lerinden biri Ispir bélgesine akin diizenleyen Giircii-
Kipgak saldirilari ve Bayburt hakimiyeti icin Bizans
Imparatorlugu’nun Trabzon valiligi ile verdigi mii-
cadeledir. Giircii/Kipgcak saldirilarinin artmasi ve
Irak Selguklu Devleti’nin inkiraza ugramasindan
sonra Tirkiye Selcuklu sultani Riikneddin II. Siiley-
mansah 599/1202 yilinda diizenledigi Giircistan se-
feri esnasinda Saltuklu Begligi ortadan kaldirdi. Sal-
tuklu Begligi’'nin inkirazindan sonra sultan Riik-
neddin II. Siileymansah Elbistan’a karsilik Erzurum
bolgesini ve Saltuk-ili'ni giivendigi kardesi
Mugiseddin Tugrulsah’a emanet etti.®

Erzurum Selguklu Melikligi déneminde melikliginin
kuzeyinde yer alan Ispir ve Bayburt bélgelerinde
Kipcak destekli Giircii Hagli seferleri ve Komnenos
hanedani ile miicadele verildi. Anfsteginli
Haremsahlilarin Mogol baskisi nedeniyle énce iran
ve Azerbaycan’a daha sonra ise Dogu Anadolu’ya gel-
meleri Coruh Vadisi’'ni de etkiledi. 1473 Otlukbeli Sa-
vas’nda Harezmsahlilar tarafinda yer alan Erzurum
Selguklu meliki Riikneddin Cihansah, savastan sonra
esir edildi ve sultan Aldeddin I. Keykubad, Erzurum
ve cevresini dogrudan Tiirkiye Selcuklu Devleti’ne
bagladi. Bu dénemde Yukar1 ve Orta Coruh Va-
disi’nde yer alan Ispir ve Bayburt’ta dogrudan Tiir-
kiye Selcuklu hakimiyetine girdi. Mogollarin
Harezmsahlilarin pesinden Dogu Anadolu’ya girme-
leri ve Selcuklu Devleti, Babailer isyani1 ve Harezm-
sahli imeras1 meselesi nedeniyle Dogu Anadolu sa-
vunma hattin1 gevsettigi 640/1242 yilinin kis ayla-
rinda Erzurum’u ele gecgirmeleri Coruh Vadisi’nin de

9 Stimer, 1997a: 41-42.
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kaderini etkiledi. Ilhanlilar déneminde Erzurum ve
cevresi Selcuklu Devleti vasitasiyla dolayli olarak
Mogollar tarafindan idare edildigi bir esnada Oguz-
larin Ucok kolunun Bayindir boyuna mensup olan
Ak-Koyunlular, Coruh vadisini yurt tuttular.'®

Anadolu’ya ilk Tiirkmen muhacereti XI. asrin ikinci
ceyreginde gerceklesmeye basladi. 429/1038 Serahs
Savasr’ndan sonra Horasan’da devlet kuran Selcuk-
lular 431/1040 Dandanakan Savasi’ndan sonra kur-
duklar: devletlerini en biyiik tehdit olan Gazneli-
ler’'den kurtardilar. Horasan’da Selguklularin bir
devlet tesekkiil ettirdiklerini duyan Tirk/Tiirkmen
boylar1 yiginlar halinde Horasan’a gelmeye basladi-
lar. Horasan’da yer sikintisi nedeniyle Tiirkmenler
batidaki Anadolu’ya yonlendirildiler. Sultan Tugrul
Beg doneminde Anadolu’ya akin akin gelen Tiirk-
menler Ahlat/Hilat bolgesini askeri iis haline getirip
kuzey bolgelerine de kesif ve yagma/ganimet sefer-
leri diizenlemekteydiler.

Sultan Alp Arslan doneminde devam eden bu askeri
faaliyetler yogunluk kazandi. 463/1071 Malazgirt
Savasr’nda Bizans Devleti’nin agir bir yenilgiye ug-
ratilmasindan sonra Anadolu Tiirkmen begler tara-
findan yurt tutulmak kaydiyla Tiirklestirildi ve
islamlastirildi. Bu dénemle Coruh Vadisi’nde ise Er-
zurum merkezli Saltuklu Begligi hakim oldu. Saltuk-
lular’dan sonra mezk(r bolge 6nce Erzurum Sel-
¢uklu melikligi ardindan dogrudan Tiirkiye Selguklu
Devleti tarafindan hakimiyet altina alindi.

641/1243 Kosedag Savasi Dogu Anadolu’nun kade-
rini degistirdi. Biitlin Anadolu’da hissedilen Mogol
baskis1 Coruh Vadisi’nde daha fazla hissedildi. Mo-
gollar kendileri ile beraber gelen ve hakimiyetlerini
taniyan bazi Tirkmen boylarini bu bolgeye yerles-
tirdi. Bu ciimleden olarak BAranl(i/Barani (/ sb_L
&%) boyuna mensup olan Kara-Koyunlular,” Van

© Ak-Koyunlu hakimiyeti éncesi ispir, Bayburt ve Coruh Vadisinin Tiirk-islam dénemi hakkinda tafsilat
icin bkz. Yinang, 1997a: 345-353; Turan, 20047: 19-69; Turan, 1997: 365-367; Stimer, 1998: 15-44; Giirbiiz,

2004; Tascl, 2008.

™ Kara-Koyulular hakkinda tafsilat i¢in bkz. Siimer, 1984; Aka, 2001; Minorsky, 1970: 153-180; Yinang,
1997b: 173-189; Siimer, 2001: 434-438; Siimer, 1997: 292-305; Konuk¢u, 1999: 37-42; Konuk¢u, 1992:
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Goli Havzasr'ndaki Ercis (Celebibagi)’i, Bayindir
(u2ub) boyuna mensup olan Ak-Koyunlular'? ise Co-
ruh Vadisindeki Sinor/Sinur/Siniir/Siiniir/Sinorya
(Cayiryolu)’y1 yurt tuttular.’3 ilhanli Devleti’nin in-
hitat ve inkiraz ddnemlerinde siyasi hayatin en
o6nemli unsurlari olan Sulduslar (Cobanlilar), Sutay-
lillar, Togaylilar, Celayirliler, Sinitler, Tatarlar ve
Uyrathilar gibi Mogol kabilelerinin birbirleriyle mii-
cadele ettikleri bir donemde Ak-Koyunlular ve Kara-
Koyunlular da siyaset ve tarih sahnesine ¢ikmaya
basladilar.™

Erzurum bélgesinin hakimiyeti i¢in birbiriyle “ada-
vet-i kadime” geregince miicadele eden bu iki Tiirk-
men boyu mezkiir bolgenin adeta bir harabe olup 1s-
si1zlagsmasina sebep oldu.'> Mogol boylarinin arasin-
daki miicadelede taraflarini tutan Tiirkmen boylari
daha sonra miicadeleyi bizzat tistlendiler ve Sutayli-
lar’dan Haci1 Togay tarafini tutan Kara-Koyunlular
Musul ve Van Golii havzasina, ibrahim Sah tarafini
tutan Ak-Koyunlular ise Diyar-1 Bekr bdlgesine
hakim oldular.'® Celayirliler ile ittifak yaparak giic-
lenen Kara-Koyunlular karsisinda zor durumda ka-
lan Ak-Koyunlular Cagatay Devleti adina iran, Azer-
baycan ve Irak’i bu iki miittefikten ele geciren Timur
tarafinda yer aldilar.’” Erzincan emiri Mutahhar-

536; Aka, 1989: 1-20; Varlik, 1989: 441-482; Erdem ve Uyar, 2002: 861-868; Memmedov, 2002: 869-872.
2 Ak-Koyunlular hakkinda tafsilat i¢in bkz. Woods, 1993; Hinz, 19922; Ersahin, 2002a; Erdem ve Paydas,
2007; Akkoyunlu, 1992; Woods, 1991: 243-265; Minorsky, 1998: 863-880; Minorsky ve Tekindag, 1997:
91-96; Yinang, 1997a: 251-270; Yinang, 1997c: 242-245; Slimer, 1986: 1-38; Siimer, 1989: 270-274; Erdem
ve Uyar, 2002: 873-881; Erdem, 1990: 99-108; Erdem, 2002:103-132; Erdem, 2005: 263-277; Ersahin,
2002b: 200-211; Varlik, 1989: 407-440; Aka, 1990: 296-303; Cetin, 2007: 53-64

3 Kizilbaslar Tarihi -Tarih-i Kizilbasan, 2015: 55; Uzungarsili, 1988: 180, 188; Yinang, 1997a: 253; Stimer,
1999: 227, 318; Siimer, 1984: 33-36; Siimer, 1997a: 292; Siimer, 1953: 317-344; Simer, 1992: 245-246;
Kirzioglu, 1953: 464-467; Yiicel, 1970: 152; Mirca’feri, 1390': 226-228, 278-280; Beysanoglu, 1996: 397;
Ersahin, 2002a: 24-26; Akkoyunlu, 1992: 7-10; Erdem ve Paydas, 2007: 41-42; Varlik, 1989: 441-442; Bil-
gin, 20073: 180; Demir, 2007: 99; Asan, 1999: 128-129

4 flhanl Mogollarinin Anadolu siyaseti ilhanli sonrasit Mogol boylarinin Dogu Anadolu miicadelesi igin bkz.
Giil, 2010.

s bn Battita, 2013% 287; Siimer, 1984: 37; Yinang, 1997a: 253; Yinang, 1997e: 350; Beygu, 1936: 189;
Miroglu, 1990: 6; Berdzenisvili ve Canasia, 2000?: 190; Vryonis, 1971: 257; Konuk¢u, 1992: 74; Konuk¢u,
1993: 7-8; Giil, 2010: 73; Karadeniz, 2011: 128; Egilmez, 2010: 151; Tasci, 2008: 110.

16 Uzungarsili, 1998: 189; Siimer, 1984: 34; Yinang, 1997d: 620-621; Aka, 1990: 297; Giil, 2010: 161-167;
Erdem ve Paydas, 2007: 41; Nocafli, 2000: 89-90; Mehmetov, 2009: 321; Tascl, 2008: 110; Sahin, 1999:
154; Kiigiik 1995: 321-322.

7 Timurlularin Dogu Anadolu siyaseti hakkinda tafsilat i¢in bkz. Yiicel, 1980; Yiicel, 1989; Yiicel, 1973: 159-
190; Yiicel, 1976: 249-285; Yiicel, 1978: 239-399; Aka, 1984: 49-66; Aka, 1976, 3-15; Aka, 1974: 383-390;
Aka, 2002: 839-860.
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ten/Tahirten®® ile birlikte emir Timur tarafinda yer
alan Ak-Koyunlular, Timurlularin Dogu Ana-
dolu’daki vasali haline geldiler.'® Timurlular’dan al-
diklar1 gii¢ sayesinde Kara-Koyunlular ile miicade-
leye girisen Ak-Koyunlular, 839/1435 yilindaki Ka-
raz Savasr'ni kaybetmeleri ve basbuglari olan boy
beyleri Kara Yiliik Osman Beg’in de 6lmesi ile bera-
ber tekrar zayifladilar.?®

Kara Yiiliik Osman Beg’in 6liimii, Timurlularin Dogu
Anadolu ve iran’dan cekilmeleri ile énce Dogu Ana-
dolu’ya sonra iran ve Irak bélgelerine sahip olan
Kara-Koyunlular, Cihansah Mirza doneminde Ak-Ko-
yunlular1 hakimiyet altina aldilar. Bir mecburiyet
meselesi olan bu metbuiyyet 872/1467 yilinda Ba-
yindir boyunun beyi ve Diyar-1 Bekr bélgesinin mer-
kezi olan Amid sehrininde hakimi olan Uzun Hasan
Beg tarafindan Bing6l’de ani bir baskin sonucu Kara-
Koyunlu hiikiimdar:1 Cihansah Mirza’'nin 6ldiiriilme-
siyle birlikte sona erdi.** Bayindir boyunun begi
Uzun Hasan, tipki Barani boyuna mensup Kara-Ko-
yunlularin Ercis’ten Kara-Koyunlu ulusunu Azerbay-
can’in merkezi Tebriz’e gotiirmeleri gibi Bayindir
boyunu ve kendine yakin boylar: begleri ile birlikte
Tebriz’e gotiirdii.

Arastirmamizda EbG Bekr-i Tihrani’nin Timurlu,
Kara-Koyunlu ve Ak-Koyunlu tarihini iceren eseri
Kitab-1 Diyarbekriyye’de Ak-Koyunlularin Ana-
dolu’daki ata yurdu olan Coruh Vadisi’'ndeki siyasi
ve askeri faaliyetleri hakkinda verdikleri bilgiler
kronolojik ve bir biitliin halinde verilecektir. Boyle-
likle mezk(r devletlerde yapmis oldugu 6nemli go6-

8 Erzincan Emiri Mutafharten ve Timurlular ile ittifaki hakkinda tafsilat i¢in bkz. Yiicel, 1982; Yiicel, 1991;
Yiicel, 1971: 665-719; Tellioglu, 2004: 171-175.

9 Hiiseyni, 2011: 13; Sami, 1987: 294-301; Yezdi, 2013: 231-236; ibni Arabsah, 2012: 143, 300, 319; Schilt-
berger, 19973: 66; Yiicel, 1991: 268-170; Alan, 2007: 64-78; Uzuncarsili, 1998: 189; Aksiit, 1932: 80; Ko-
nukcu, 1992: 96-100; Beysanoglu, 1996: 403; Ersahin, 2002a: 33-50; Erdem ve Paydas, 2007: 66-67; Cetin,
2012, 121-123; Glindiz, 2007: 24-25; Tellioglu, 2015: 190-191, 193; Tasci, 2008: 118, 127; Miroglu, 1992:
226.

20 Tihrani, 1993: 114; Tihrani, 1999: 71; Tihrani, 2001: 80; Uzungarsili, 1988: 189; Fallmerayer, 2011: 203-
208; Hinz, 1992: 23.

21 Tihrani, 1993: 424-434; Tihrani, 1999: 234-240; Tihrani, 2001: 256-262; Hinz, 1992: 41-44; Erdem ve
Paydas, 2007: 88-93; Akkoyunlu, 1992: 79-83.
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revler neticesinde ulastig1 belgeler sayesinde eseri-
nin énemini artiran miiverrihin bakis acisiyla Coruh
Vadisinin siyasi ve askeri vukuati izah edilmeye ca-
lisi1lacaktir.

Ebl Bekr-i Tihrani, eserinde Coruh Vadisi’nin tari-
hinden ilk olarak giris bolimiinde “S4hib Kirdn
(08 sl )” olarak nitelendirdigi Bayindir boyunun
begi Uzun Hasan’in atalari hakkinda nesebi bir bilgi
verirken bahsetmektedir. Miiellif Uzun Hasan Beg’in
atas1 Fahreddin Kutl(/Kutlig Beg ( stké / &l /la
<lu)’den bahsederken Trabzon’da hakim olan Komne-
nos  hanedaninin?? Kara-Koyunlular’a  baglh
Daharly/Diharhh (s)4%5)23 oymagy lizerine baskin
vermeleri boy begi Diharh Y{suf (s s <awg)’u 61-
diriip bu boyun ¢ocuklarini ve kadinlarini esir etme-
lerinden sonra Ak-Koyunlu boyunun begi olarak
Kutli Beg’in Trabzon Rumlar iizerine sefer diizen-
lemesi, Komnenoslar: yenmesi ve Trabzon tekfuru-
nun (s b 9 kizi Despina/Tesbina (4iwd) ile ev-
lenmesi (1352) hakkinda bilgi vermektedir.?¢ Bas-
buglar1 6ldiiriiliip, kadinlari ve cocuklar: da esir edi-
len DGharli oymaginin esaretten kurtarilmasindan
sitayisle bahseden miiellifimiz, Dharli esirlerinin
kurtarilmasi1 meselesini dini bir temele de oturtmak-
tadir. Bu nedenle Ak-Koyunlularin Coruh Vadisi
hékimiyeti icin Trabzon Komnenoslari ile verdikleri
miicadelenin cihad ve gaza yoniiniin oldugu da mii-
ellifimiz tarafindan meselenin igine ustaca yerlesti-
rilmistir.?s

> Trabzon Komnenos Hanedan ve Tiirk devletleri ile iligkileri hakkinda tafsilat igin bkz. Fallmerayer, 2011;

Miller, 2007; Tellioglux 2009; Kegis, 2013; Tekindag, 1997: 455-477; Giil, 2002: 59-70.

23 Siimer, 1999: 369; Mirca’feri, 1390: 229; G6kbilgin, 1951: 40 (Miiellif, Dhari/DAhArld (A5 / sola )
oymaginin adimin Osmanli kaynaklarinda Tokarla/Takarlu (s,6sk) seklinde kaleme alindigi kanaatinde-
dir.); Stimer, 1984: 26; Siimer, 1997a: 293; Siimer, 2002: 434; Erzi, 1954: 191; Konukgu, 1992: 105; Erds,

1381: 35; Erdem ve Paydas, 2007: 51-52; Mehmetov, 2002: 321.

24 Tihrani, 1997: 12; Tihrani, 1999: 20; Tihrani, 2001: 21; Hahanov, 2004: 7-38, 75-76; Bryer, 2014: 202-
206; Fallmerayer, 2011: 191-1960-36; Hinz, 1992: 28; Woods, 1993: 75; Siimer, 1999: 324-325; Slimer,
1984: 26; Mirca’feri, 1390: 229, 281; Erzi, 1954: 187-192; Beysanoglu, 1996: 398-400; Konukgu, 1992: 114;
Bastav, 2015 143-144; Ersahin, 2002: 29-30; Tellioglu, 2004: 176-177; Tellioglu, 2009: 101; Tellioglu,
2015a: 118; Tellioglu, 2015b: 134-136; Tellioglu, 2015c: 191-193; Tellioglu, 2015d: 212-213; Akkoyunlu,
1992: 9-11; Demir, 2007: 995-96, 98; Baykal, 1966: 70; Yinang, 1997a: 254; Erdem ve Paydas, 2007: 51,
61-62; Berdzenisvili ve Canasia, 2000: 195; Erdds, 1381: 35; Vryonis, 1971: 257; Bryer ve Winfield, 1985:

352; Varlik, 1989: 442; Giindiiz, 2007: 23; Asan, 1999: 129; Giil, 2002: 66-68; Tasci, 2008: 126-127.

25 Tihrani, 1993: 12; Tihrani, 1999: 20; Tihrani, 2001: 21.
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Kutll Beg’in askeri ve siyasi faaliyetleri hakkinda
arastirma sahamizi ilgilendiren bir diger bilgiye
gore ise Kutlli Beg, Trabzon Rumlari’na kars: aldig:
muzafferiyetten sonra yoniinii Mislimanlarin ba-
sina dert olan bir diger Hiristiyan bolgesi Giircis-
tan’a tevcih etmis ve Giirciileri agir bir maglubiyete
ugrattiktan sonra Ahiska (sw-al) sehrini ele gegirip
yagmalandiktan sonra geri donmiistiir.?® Miiellifi-
miz Kutll Beg’in Giircistan seferinin giizergahi hak-
kinda herhangi bir malumat verememektedir. Kana-
atimizce Kutl Beg, Giircistan seferine kuvvetle
muhtemel Orta ve Asag1 Coruh Vadisi’ni kullanarak
gitmis ve geri donmiistiir. Ayrica miiellifimiz, 1363-
1389 yillar1 arasinda Ak-Koyunlu bagsbugu olan Kutla
Beg’in hem Trabzon, hem de 1361 yilindaki Gircis-
tan seferleri hakkinda herhangi bir tarih vermemek-
tedir.?”

Miiellifimiz daha sonra Ak-Koyunlu boyunu bir beg-
lik haline getiren Kara Yiiliilk Osman Beg ( dsis |4
¢y Jlic) devrinde (1403-1435) Kara-Koyunlularin
Celayirliler ile beraber Timurlular ile miicadele et-
tikleri donemde Kara-Koyunlu boyunun begi olan
Baranli Kara Y@suf ()b <5 18)’un Tebriz’i ele ge-
cirdikten sonra Dogu Anadolu’nun biiyiik bir kismi
ile Coruh Vadisi’nin orta kisminda yer alan ispir/is-
bihr (e / Jywl)’e hakim oldugunun ve buray: devrin
onde gelen komutanlarindan Pir Omer (<= _x)’e ver-
digini bildirmektedir.2® Bu kayittan anlasilacagi
iizere Coruh Vadisi’nde baslangi¢tan itibaren mev-
cut olan Kara-Koyunlu hakimiyeti DGharlilar ile ge-
nislemis ve Kara Y@suf Beg’in Tebriz’e hakim olma-
sindan sonra Orta Coruh Vadisi Kara-Koyunlularin
hakimiyetinde kalmistir.

26 Tihrani, 1993: 13; Tihrani 1999: 20-21; Tihrani 2001: 21-22; Miller,2007: 38; Yinang, 1997a: 252-254;
Akkoyunlu, 1992: 11; Berdzenisvili ve Canasia, 2000: 190; Beysanoglu, 1996: 400; Paydas, 2006: 177-196.
27 Tihrani, 1993: 12; Tihrani, 1999: 20; Tihrani, 2001: 21; Beysanoglu, 1996: 400.

28 Tihrani, 1993: 12; Tihrani, 1999: 20; Tihrani, 2001: 21; Hasan-1 Rumlu, 2006: 77-78, 147; Hahanov,
2004: 40; Uzungarsili, 1988: 188-189; Woods, 1993: 72, 87; Aksiit, 1932: 74-78;Slimer, 1998: 26, 101-102;
Siimer, 1997a: 300; Ersahin, 2002a: 46; Beysanoglu, 1996: 405; Konukg¢u, 1992: 106; Giil, 2002: 73; Tasci,
2008: 123; Miroglu, 1990: 226.
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Miiellifimiz, Coruh Vadisi’ndeki Ak-Koyunlu ve
Kara-Koyunlu hakimiyetinin yani sira Erzincan
emiri Mutahharten/Tahirten (5.¢k)’in Coruh Vadisi
hakimiyeti hakkinda da bilgi vermektedir. Kara-Ko-
yunlu Kara YGsuf Beg’in begligi ele geciren Pir Ha-
san (o= _w)’1 devre dis1 birakmak icin Ak-Koyunlu
Kara Yiiliik Osman Beg’den yardim aldig1 hakkinda
bilgi veren miiellif, daha sonra Kara Yésuf Beg’in
Kara Yiilik Osman Beg’e muhalefet ederek onun
diismani olan Erzincan emiri Mutahharten/Tahirten
ile ittifak yaptigini belirttikten sonra Erzincan emi-
rinin hakimiyet sahasi icerisinde ispir, Bayburt/Ba-
bert (< »b/ < b)) ve Erzurum’un da bulundugunu ek-
lemektedir.>?

Kara-Koyunlularin Dogu Anadolu’daki ilerleyisi do-
gal olarak Coruh Vadisi’ndeki Ak-Koyunlu hakimiye-
tini de ziyadesiyle etkiledi. Mardin’i ilhak ederek Ar-
tuklu Begligi’ni tarihe mal eden Kara Y#suf Beg, Co-
ruh Vadisi’ndeki ispir ve Bayburt’u Tercan/Tercanat
(«lls 5/ o) ile birlikte Erzincan’a katarak burala-
rin iktain1 Pir Omer’e tevdi etti. Kara Ydsuf Beg, Pir
Omer’i bu gorevle birlikte mezkir bélgelerde Ak-Ko-
yunlu Kara Yiiliik Osman Beg ile de miicadeleyle go-
revlendirdi.3°

Miiellifimiz bu hadiseden sonra Kara Yiilik Osman
Beg’in Kara-Koyunlular1 maglubiyete ugrattigini,
Mardin (o0%)’i kusattigini ve Erzincan (oi)J))’a
doéndiigiini haber verirken o Erzincan’da iken Trab-
zon tekfurunun Erzincan’a gelerek Ak-Koyunlular’a
tabi oldugunu bildirmektedir.3* Ayrica Kara Yilik
Osman Beg’in Erzincan havalisine hakim olmasini,
Kemah (z\S) ve Karahisar (Ubes |%)’1n oglu Yakub

29 Tihrani, 1993: 35; Tihrani, 1999: 31; Tihrani, 2001: 36; Hasan-1 Rumlu, 2006: 77-78; Esterabadi, 2014:
456-459; Uzuncgarsili, 1968: 198; Yinang, “Erzurum”, s. 351; Yiicel, 1973: 173-176; Slimer, 1989: 271; Yiicel,
1991: 268-290; Kirzioglu, 1953: 484; Beysanoglu, 1996: 400; Ersahin, 2002a: 32-33; Konukcu, 1992: 89-
90; Tellioglu, 2004: 172; Tellioglu, 2015c¢: 190; Tellioglu, 2015d 212; Miroglu, 1990: 5; Erdls, 1381 42-43;
Kegis, 2013: 112-116; Varlik, 1989: 408; Miroglu, 1975: 13; Giindiiz, 2007: 23; Tasci, 2008: 117-118, 122;

inbasi, 20082: 33-34

3¢ Tihrani, 1993 68; Tihrani, 1999: 43; Tihrani, 2001: 54; Hasan-1 Rumlu, 2006: 77-78, 147; Fallmerayer,
2011: 225-226, 229; Akslit, 1992: 78; Siimer, 1984: 48-49; Beysanoglu, 1996: 405; Nocofli, 2000: 93; Varlik,

1989: 415-416; Tasci, 2008: 123.

31 Tihrani, 1993: 90; Tihrani, 1999: 55; Tihrani, 2001: 65; Hasan-1 Rumlu, 2006: 146-147; Hahanov, 2004:
40; Fallmerayer, 2011: 204-205; Miller, 2007: 42-47; Tellioglu, 2004: 178-179; Tellioglu, 2015c: 193; Var-

11k, 1989: 416.
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Beg (<lv wx)’e, Tercan’t kardesinin oglu Musa Beg
(Ly o 32)’e, Aksehir (U« 31)’in indk Hasan (o= 3l)’a
ve Bayburt’'un da onun erkek kardesi Kutli Beg’e
ikta/soytilgal (J« )32 etmesinden bahsetmekte-
dir.33 Ayrica miellif, Ak-Koyunlu Kara Yiiliik Osman
Beg’in Kara-Koyunlu iskender Mirza (')_= _x<u)’nin
Azerbaycan’daki basarilar1 karsisinda ele gegirdigi
Erzincan, Cemiskezek (&l)8d«a), Bayburt ve Tercan’i
elinde tutabilmek i¢in tedbir alip miicadele verdigini
bildirmektedir.34 Mielifimizin bu son kaydindan an-
lasildig1 iizere Ak-Koyunlularin Kara-Koyunlular
karsisinda basarili olduklarini ve hakimiyet sahala-
rina Coruh Vadisi’ni de ekledikleri goriilmektedir.
Bayburt’un KutlG Beg’e ikta edildigi hakkinda bilgi
veren miellifimiz, bu vadinin diger 6nemli merkezi
olan ispir hakimiyeti hakkinda sessiz kaldig1 miisa-
hede edilmektedir. Bunun sebebi kuvvetle muhtemel
Ispir’in hala Kara-Koyunlu hakimiyetinde olmasidir.

Miiellifimiz Kara Yiilik Osman Beg’in son icraati
olan Karaz Savasi (839/1435) hakkinda tafsilath
bilgi verdikten sonra, Osman Beg’in Kara-Koyunlu
Iskender Mirza’ya yenik diistiigiinii ve mecruhen Er-
zurum kalesine sigindigini ve burada son nefesini
verip defnedildigini aktarmaktadir (5 Safer 839/30
Agustos 1435).35 Onun 6limii zamaninda Bayburt’ta
Ak-Koyunlu hakimiyetinin mevcut oldugu bilgisini
de vermektedir.3® Osman Beg’in ¢liimiinden sonra
Bayindir boyunun bagsbugu olmak isteyen Kili¢c Ars-
lan Beg (< ooal z8), Kutld Beg ve Hiiseyin Beg (o

32 Soytlgal hakkinda tafsilat i¢in bkz. Paydas, 2006, s. 195-281

33 Tihrani, 1991: 9o; Tihrani, 1993: 55; Tihrani, 2001: 65-66; Hasan-1 Rumlu, 2006: 147; Woods, 1993: 91;
Stimer, 1984: 98-104; Aksiit, 1932: 78; Yinang, 1997a: 259; Turan, 1997: 366; Kirzioglu, 1953: 490; Ersahin,
2002a: 46; Beysanoglu, 1996: 406, 408; Konuk¢u, 1992: 114; Tellioglu, 2004: 178-179; Tellioglu, 2015c:
193; Tellioglu, 2015d: 212; Demir, 2007: 96.

34 Tihrani, 1993: 95; Tihrani, 1999: 59; Tihrani, 2001: 68; Uzungarsili, 1988: 183; Woods, 1993: 91; Ak-
siit,1932: 78; Yinang, 1997a: 258; Kirzioglu, 1953: 490; Akkoyunlu, 1992: 44-45, 53; Ersahin, 2002a: 46;
Beysanoglu, 1996: 406, 408; Miroglu, 1975: 14; Giindiiz, 2007: 25.

35 Tihrani, 1991: 114; Tihrani, 1999: 71; Tihrani, 2001: 80; Hasan-1 Rumlu, 2006: 213-215; Kizilbaslar Ta-
rihi, 2015: 31; Fallmerayer, 2011: 241; Beygu, 1936: 79; Uzuncarsili, 1988: 183; Woods, 1993: 95-96, 128;
Siimer, 1984: 117-118; Slimer, 1997a: 302; Siimer, 2001: 436; Siimer, 1989: 271-272; Ersahin, 2002a: 38,
47; Yinang, 1997e: 351; Yinang, 1997a: 259; Kirzioglu, 1953: 491; Mirca’feri, 1390: 286-287; Beysanoglu,
1996: 407-408; Konukcu, 1992: 107; Aka, 2001: 23-24; Alan, 2007: 105; Nacafli, 2000: 98; Akkoyunlu,
1992: 12, 45, 55-56; Erdem ve Paydas, 2007: 67-68; Erdls, 1381: 50; Mehmetov, 2009: 330, 338; Varlik,
1989a: 467-468; Varlik, 1989b: 417; Egilmez, 2010: 159; Tasc1, 2008: 124-125, 127; inbasi, 2008: 36.

36 Tihrani, 1991: 114; Tihrani, 1999: 71; Tihrani, 2001: 80; Hasan-1 Rumlu, 2006: 213-215.
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4w)’in tesebbiiste bulunduklarindan ve basarisiz
olunca KutlG Beg’in iktai/soytirgali olan Bayburt’a
gittigini kaydederek 839/1436 yilinda Bayburt’ta
Kutll Beg vasitasiyla Ak-Koyunlu hakimiyetini isa-
ret etmektedir.3”

Kutlti Beg’in Bayburt hakimiyeti hakkinda Ak-Ko-
yunlu begi olan Kara Yiiliilk Osman Beg’den sonra
basbugluk i¢cin miicadale veren Ak-Koyunlu sehzade-
lerinden Seyh Hasan Beg (<lw oma 728), Ali Beg (=
¢ly), Yakub Beg’in Erzincan hakim olan Ak-Koyunlu
sehzadesi Cafer Beg (<lv _22)’i hile ile yakalayip esir
ettiklerini ve daha sonra Ak-Koyunlu hakimiyetin-
deki yayla’misi (~=3u) bolgesi olan Bayburt’a git-
tiklerini kayd etmektedir.3®

Kara-Koyunlularin Cihdnsdh Mirza déneminde is-
kender Mirza’nin bertaraf edilmesinden sonra bir
biitiin halinde olmasi ve Timurlularin Azerbaycan ve
Dogu Anadolu’dan ¢ekilmeleriyle beraber Ak-Koyun-
lular Tebriz’e hakim olan Kara-Koyunlu hakimiye-
tini kabul etmek zorunda kaldilar.3° Cihansah Mirz4,
Dogu Anadolu’daki Ak-Koyunlu hékimiyetini zayif-
latmak i¢in Erzincan ve Tercan’a bizzat sefer diizen-
ledi. Bu sefer esnasinda Riistem-i Tarhan/Turhan
(U8 &wy)’1 Diyar-1 Bekr bolgesini yagmalamaya
gonderirken Bayezid-i BistAmi (<Uaw u3L)’yi de
daha 6nce Coruh Vadisi’ndeki varliklarindan bahset-
tigimiz Kara-Koyunlular’a bagli boylardan Daharli-
lar (51552 ile beraber Bayburt’un ilhaki icin gérev-
lendirdi.4° Erzincan seferi esnasinda Ak-Koyunlulari
kesin bir maglubiyete ugratan Cihansah Mirza, bu
bolgeye idareciler atadi. Coruh Vadisi’nde Kara-Ko-
yunlu hakimiyeti genislemesi ile beraber ispir kale-

37 Tihrani, 1991: 114; Tihrani, 1999: 71; Tihrani, 2001: 80; Hasan-1 Rumlu, 2006: 147; Beygu, 1936: 79;
Uzungarsili, 1988: 189; Woods, 1993: 91, 125, 128; Turan, 1997: 366; Ersahin, 2002a: 46; Beysanoglu,
1996: 408; Konukcu, 1992: 114; Tellioglu, 2015¢: 193; Miroglu, 1975: 14; Varlik, 1989: 417-418.

38 Tihrani, 1991: 127; Tihrani, 1999: 78; Tihrani, 2001: 87; Woods, 1993: 128; Beygu, 1936: 80.

39 Hinz, 1992: 23-24; Yinang, 1997b: 174-175; Simer, 1997a: 303; Aka, 2001: 26-40, 67-68; Ersahin,
2002a: 50-66; Nocofli, 2000: 99; Erdis, 1381: 50-54; Mehmetov, 2009: 331; Varlik, “Kara Koyunlular”,
1989b: 469-472; Varlik, 1989a: 418-419; Tasci, 2008: 125.

4% Tihrani, 1991: 204; Tihrani, 1999: 121; Tihrani, 2001: 127; Hahanov, 2004: 41; Stimer, 1984: 26; Woods,
1993: 138; Yinang, 1997b: 177; Beysanoglu, 1996: 419; Kirzioglu, 1953: 4; Tasci, 2008: 125.
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sini Muhammed-i Emir Seyyid (i _w) 2ss)’den ala-
rak Ak-Koyunlu Seyh Hasan (o= &u3)’1 tutsak ederek
getiren Bayezid-i Bistami’ye tevdi etti.4

Kara-Koyunlu ulusunun basbugu olan Cihansah
Mirza’nin Erzincan seferi esnasinda Dogu Ana-
dolu’nun biiyiik bir kisminin oldugu gibi Coruh Va-
disi de Kara-Koyunlu hakimiyetine girdi. Cihansah
Mirza, Coruh Vadisi’ne hakim oldugu esnada Bay-
burt kalesi sahibinin esi ve Uzun Hasan Beg’in kiz
kardesi de esir olarak eline gecti. Cihansah Mirza, bu
Ak-Koyunlu melikesini emirlerinden Muzaffer Beg
(¢ly Jike)’e vermisti. Bu melike daha sonra Uzun Ha-
san Beg’in kardesi Cihangir Mirza (s _Sa)’nin
Cihansah Mirza ile ittifakini** engellemek icin go-
revlendirdigi elcisinin 6limii nedeniyle Nusaybin
(ums=i)’e geldigi esnada annesi Seray/Sara Hat(n
(0sa ¢l ) ile birlikte Uzun Hasan Beg’e vasil oldu-
lar.43

Cihansah Mirzd&’nin Erzincan seferi ve Coruh Va-
disi’nin Kara-Koyunlu hakimiyetine girmesinden
sonra Amid (')/Diyarbakir’da Ak-Koyunlu h&kimi-
yetini diriltmeye calisan ve Kara-Koyunlularin iran
ve Azerbaycan’da mesgul almasini firsat bilen Ak-
Koyunlu oymaginin beyi olan Uzun Hasan Beg, Erzu-
rum ve gevresine bir akin yapti. Burada basariya
ulasan Uzun Hasan Beg, Erzurum ve Kara-Koyunlu-
larin Erzurum boélgesindeki en dnemli merkezi olan
Avnik (<)) {izerine saldirdi ve basarili oldu.44 Erzu-
rum civarindaki basarisindan sonra Uzun Hasan
Beg, Kara-Koyunlularin hakimiyetindeki Coruh Va-
disi’ne bir yagma birligi gondererek Bayburt ve cev-
resini yagmalattirdi. Coruh Vadisi’ndeki Kara-Ko-
yunlu hékimiyetinin zayiflamasini saglayan bu se-
ferden sonra Ak-Koyunlu birlikleri Kara-Koyunlu-

4 Tihrani, 1991: 205; Tihrani, 1999: 121; Tihrani, 2001: 128; Woods, 1993: 138;Tasc1, 2008: 127.
42 Tihrani, 1991: 250-251; Tihrani, 1999: 142; Tihrani, 2001: 153; Uzungarsili, 1988: 190; Hinz, 1992: 31;

Woods,

1993: 138-148; Yinang, 1997b: 176-179; Yinang, 1997a: 259; Minorsky ve Tekindag, 1997: 91;

Ersahin, 2002a: 60-66; Beysanoglu, 1996: 4414-415; Nocsfli, 2000: 100; Erdem ve Paydas, 2007: 79; Ak-

koyunlu, 1992: 66.

43 Tihrani, 1991: 250-251; Tihrani, 1999: 142; Tihrani, 2001: 153.
44 Tihrani, 1991: 237; Tihrani, 1999: 137; Tihrani, 2001: 145; Woods, 1993: 143.
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lar’dan ele gecirilen Tercan’da bulustular.4>

Uzun Hasan Beg’in Dogu Anadolu harekati esnasinda
Bayburt ve cevresi Ak-Koyunlular tarafindan yagma-
lanmisti. Bu esnada Bayburt kalesine Cihansah
Mirza adina hakim olan Mahmiid-i Kikeltas/Ko-
keltas/Gokliitas (iUlS S 2 5eas), kaleyi ve gevresini Ak-
Koyunlular karsisinda savunmada gii¢liik cekmek-
teydi. Bu durumu Cihansah Mirza’ya bildirince Bay-
burt’a DGharli baska bir idareci ataninca metbiunun
yanina gitmek icin hareket etti. Cihansah Mirza’nin
ordugdhina giden Mahmdd-i Kiikeltas, Ispir-Erzu-
rum arasinda bulunan Sercem/Serceme (/ a>
4ea )46 mevkiinde Bayezid Beg tarafindan tevkif ve
tutsak edilmesiyle Coruh Vadisi’nde Ak-Koyunlular
yeniden etkili olmaya bagladilar.4”

Ak-Koyunlularin Dogu Anadolu’daki Kara-Koyunlu
beldeleri tizerine sefer diizenlemesinden sonra hare-
kete gecen Cihansah Mirza’'nin iizerine geldigine
dair bir haber alan Uzun Hasan Beg, Erzincan’dan
ayrilarak Kara-Koyunlu héakimiyetindeki Bayburt
bolgesini yagmaladiktan sonra bu haberin sahte ol-
dugu anlasilinca tekrar Erzincan’a déndii.4® Miielli-
fimizin verdigi bu bilgilerden anlasilacag: iizere Ak-
Koyunlular, Kara-Koyunlu beldelerini Cihansah
Mirz&’nin iran, Irak ve Azerbaycan’daki meseleler
ile ugrasmasini firsat bilerek ele gecirmek istemek-
teydiler. Burada kaynagimizin verdigi bilgilerden
Ak-Koyunlularin Coruh Vadisi’ndeki kale ve sehirleri
dogrudan ele gecirmek yerine tekrar kaybetme ihti-
malinden dolay1 kale kusatmak yerine bdlgelerin

45 Tihrani, 1991: 237; Tihrani, 1999: 137; Tihrani, 2001: 145; Woods, 1993: 143-144; Aksiit, 1932: 80; Yi-
nang, 1997b: 176; Yinang, 1997e: 351; Yinang, 1997a: 259; Minorsky ve Tekindag, 1997: 91; Siimer, 1989:
272; Erdem ve Paydas, 2007 82-83; Akkoyunlu, 1992: 70; Giindiiz, 2007: 26; Tasci, 2008: 128; Miroglu,
1975: 226.

46 S{imer, 1984: 26 (Erdebil bslgesinde Meyane’den sonra /Sercem/Sercem adli bagka bir konak yeri daha
vardir. Fakat buranin olaylarin yasandig1 bolgeye hayli uzak olmasi nedeniyle mevzu bahis Sercem burasi
olmaz.)

47 Tihrani, 1991: 241-242; Tihrani, 1999: 139; Tihrani, 2001: 148; Barbaro, 2005: 102; Woods, 1993: 143-
151; Aksiit, 1932: 80; Siimer, 1984: 26; Slimer, 1989: 272; Minorsky ve Tekindag, 1997: 91; Konukc¢u, 1992:
108; Erdem ve Paydas, 2007: 80-81; Erds, 1381: 67-72; Mehmetov, 2009: 338; Tellioglu, 2015¢: 193-195;
Tasci, 2008: 128; Giindiiz, 2007: 26-27; Miroglu, 1975: 226.

48 Tihrani, 1991: 246-247; Tihrani, 1999: 141; Tihrani, 2001: 151; Woods, 19933: 147-148 Tasci, 2008: 128.
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yagmalanarak Kara-Koyunlular’a bagli boylarin za-
yiflatilmasini tercih ettikleri miisahede edilmekte-
dir.

Erzurum, Erzincan ve Coruh Vadisi’ndeki Ak-Ko-
yunlu varlig1 nedeniyle Ak-Koyunlulari sindirmek is-
teyen Cihansah Mirza, Uzun Hasan Beg’in kardesi
Cihangir Mirza’nin Kara-Koyunlular’a tabi olmasin-
dan4® mutluluk duyarak Erzincan’da bulunan Uzun
Hasan Beg’i kusatmak i¢in Mahmiid-i Elmas ( s
wWl), Eb’l-Kasim Mirza (o @) sl)’y1 Arabsah-1
Ayinl (slol oLuse)’ya yardimla goérevlendirdi.s®
Arabsah-1 AyinlG Erzincan onlerine geldiginde Ak-
Koyunlular ile savasmay1 goze almamasi1 nedeniyle
Hoy’a cekilmek zorunda kaldi. Kara-Koyunlularin
Azerbaycan’a cekilmesinden sonra Arabsah-1 Ayinla
Dogu Anadolu’daki Ak-Koyunlu beldelerine saldir-
maya basladi. Bu ciimleden olarak Ak-Koyunlu or-
dusu Ispir tarafina yénelerek Kara-Koyunlularin is-
pir hakimiyetine son verdi. Bélge yagmalandiktan
sonra Ak-Koyunlular’a tabi Bayezid-i Ispiri ( xxb
s_xl), Uzun Hasan Beg’e elgi gondererek Arabsah-1
Ayinlt’nun Coruh Vadisi’'nde bahusus Ispir’de Miis-
liimanlara yaptig: kotiiliikleri izah etti. Ayrica Arab-
sah-1 Ayinl®’nun ispir bélgesinde yaptig1 zulmiin bo-
yutlarini anlatirken kafirlere bile layik goriilmeye-
cek derece oldugu bilgisini de verdi.>*

Uzun Hasan Beg, Coruh Vadisi’ndeki basarilarindan
sonra Erzurum ve Pasin bolgelerinin de yagmalan-
masindan sonra Tercan ve Erzincan’a ulastl.
Cihangir Mirza’nin Kara-Koyunlular’dan aldig1 yar-
dimla iizerine geldigini 6grenen Uzun Hasan Beg,
Halil-i Tavaci ()51 dds) ve Seyh Hasan’i orduyu kar-
silamakla gorevlendirdi.>?> Ayrica Bayezad-i ispiri
(oms) 2 30), Harsit Beg (<lw 14, 53) ve Kemah begleri

49 Tihrani, 1991: 259-260; Tihrani, 1999: 145-146; Tihrani, 2001: 159; Uzungarsili, 1988: 190; Hinz, 1992:
31; Woods, 1993: 138-148; Aksiit, 1932: 80; Yinang, 1997a: 259; Minorsky ve Tekindag, 1997: 91; Ersahin,
2002a: 60-66; Erdem ve Paydas, 2007: 79-80; Varlik, 1989a: 473; Akkoyunlu, 1992: 66.

5 Tihrani, 1991: 259; Tihrani, 1999: 145; Tihrani, 2001: 138.

5! Tihrani, 1991: 259-260; Tihrani, 1999: 145-146; Tihrani, 2001: 158-159; Woods, 1993: 146-150; Aksiit,
1932: 80; Yinang, 1997a: 259; Minorsky - Tekindag, 1997: 91-92; Erdem ve Paydas, 2007: 80-81; Giindiiz,
2007: 26 Tascl, 1998: 128.

52 Tihrani, 1991: 260-261; Tihrani, 1999: 146-147; Tihrani, 1999: 159; Hasan-1 Rumlu, 2006: 344-347.
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ile beraber Erzincan kusatmasina katildiktan sonra
Diyar-1 Bekr bolgesinin merkezi Amid’e gitti.>3

Uzun Hasan Beg’in Erzincan’da biraktigi Hlrsit Beg
komutasindaki kuvvetlerin sehri ele gecirmesinden
sonra bu sehre gelen Ak-Koyunlu basbugu Erzincan-
lillarin perisan halini gérdiikten sonra onlara acidi ve
goniillerini almaya calisti.>* Sehrin imari icin ugras-
t1g1 esnada Ispir kalesi hakimi BAyezid Beg-i Plirnak
(dU,, <y 2 30) Erzincan’a gelerek yillik vergi ve ce-
sitli hediyeleri Uzun Hasan Beg’e sundu.>>

[lhanlilar déneminde Coruh Vadisi’ne iki Tiirkmen
oymag yerlestirildi. Biri Ak-Koyunlular’a tabi olan
Pirnak oymag:1 digeri ise Kara-Koyunlular’a tabi
Daharli oymagidir. Kara-Koyunlularin ve Ak-Koyun-
lularin Dogu Anadolu, Azerbaycan, Irak ve iran haki-
miyeti i¢in birbirleriyle yaptiklari miicadelenin kii-
¢iik 6lcekli olani Coruh Vadisi’'nde, Pirnak ve Dihar-
lilar arasinda vuku buldu. Parnak ve Diharh oymak-
lar1 birbirleriyle yaptiklar: miicadelede Bayindir ve
Baranli boylarindan yardim alarak Coruh Vadisi’'nde
huzur ve sukun olmasina boylece engel oldular. Ak-
Koyunlularin 872/1467 yilinda Cihdnsah Mirza’y: 61-
diiriip3® mezkir bolgelere hakim olmalarindan sonra
Coruh Vadisi’'nde de Parnak oymag: Diharlilar:
baski ve tabiiyet altina aldi.5”

Miiellifimizin verdigi bilgiye gore Ispir’de Plirnak
oymag1,5® Bayburt’ta ise Diharli oymag: hakim du-
rumdaydi. Cihansah Mirza, Ak-Koyunlularin siirekli

53 Tihrani, 1991: 260; Tihrani, 1999: 146; Tihrani, 2001:159; Hasan-1 Rumlu, 2006: 344-347; Uzungarsili,
1988: 190; Hinz, 1992: 32; Woods, 1993: 150-151; Aksiit, 1932: 80-81; Yinang, 1997a: 259; Minorsky ve
Tekindag, 1997: 91-52; Akkoyunlu, 1932: 71; Glindiiz, 2007: 26-27 Tasc1, 2008:128.

54 Tihrani, 1991: 281; Tihrani, 1999: 154; Tihrani, 2001: 171; Hasan-1 Rumlu, 2006: 347.

55 Tihrani, 1991: 281; Tihrani, 1999: 154; Tihrani, 2001: 171; Hasan-1 Rumlu, 2006: 347; Barbaro, 2005:
102 (1474-1478 yillar1 arasinda Osmanlilar’a kars: Ak-Koyunlular’a el¢i olarak gonderilen seyyah, bu yillar
arasinda Bayburt ve Erzincan’in Uzun Hasan Beg’e bagh oldugunun bildirmektedir.); Ersahin, 2002a 72;
Aksiit, 1932: 81; Kirzioglu, 1970: 25; Kirzioglu, 1998, 8; Kirzioglu, 1992: 154; Kirzioglu, 1986: 922; Bilgin,
2007: 196-197; Kecis, 2013: 116; Giindiiz, 2007: 26-27; ; Tasci, 2008: 128 inbasi, 2008: 37.

56 Tihrani, 1991: 424-434; Tihrani, 1999: 234-240; Tihrani, 2001: 256-262.

57 Simer, 1984: 26; Erds, 1381: 72; Aka, 1990: 301; Kirzio8lu,1970: 25; Kirzioglu, 1986: 922; Akkoyunlu,
1992: 8; Tasci, 2008: 128.

58 Clavijo, 2007: 199-201; Fallmerayer, 2011: 196-197; Kirzioglu, 1970: 25; Kirzioglu, 1953: 482-483; Bryer
ve Winfield, 1985: 336, 350; Konuk¢u, 1992: 100; Konukcu, 1994: 796-803; Mirca’feri,1390: 280; Aka,
1990: 301; Erdem ve Paydas, 2007: 51-52; Erdem, 1990-1991, s. 85-92; Bilgin, 2007: 197; Akkoyunlu, 1992:
47-48; Mehmetov, 2009: 337; Giindiiz, 2004: 160-163; Demir, 2007: 97; Tasc1i, 2008: 120-121; Inbasi,
2008: 36.
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taarruz ve yagma seferleri karsisinda basarisiz olan
Daharhilar’dan Bayburt’u almak istemesinden sonra
Daharhilar, Cihansah Mirza’ya red cevabi vererek
Uzun Hasan Beg’e kaleyi Ak-Koyunlular’a birakacak-
larim1 bildirdiler. Durumun vahametini anlayan
Cihansah Mirza, Uzun Hasan Beg’e haberci gondere-
rek Bayburt kalesini ona biraktigini bildirdi. Bu du-
rum iizerine DGharlilar Bayburt kalesini Ak-Koyun-
lular’a teslim ettiler. Boylelikle Coruh Vadisinin en
onemli meselesi olan Dtharli-Pirnak, Ak-Koyunlu-
Kara-Koyunlu rekabeti sona ermis oldu.>®

Uzun Hasan Beg’in Coruh Vadisinin yukar:1 ve orta
kesimlerinde yer alan ispir ve Bayburt’a hakim ol-
masindan sonra, Coruh Vadisinin asag1 kismini bes-
leyen Tortum ve Oltu bolgelerine bir sefer diizenledi.
Glrcistan bélgesindeki Hiristiyanlarin Azerbaycan
ve Dogu Anadolu bolgelerindeki Miisliimanlari zor
durumda birakmalarindan dolay:1 Giircistan lizerine
sefer diizenleyen Uzun Hasan Beg, Oltu (15)) ve Tor-
tum (psk k) bolgesini ele gegirdi. Miiellifimiz bu ko-
nuda Ak-Koyunlular Hiristiyanlar1 eski adi Ni-
hah/inhadn (0=i) olan Tortum ve yine eski adi
Tao/Tav-ili/Tavail/Tavayil (J/s%k) olan Oltu’ya ka-
dar puskirttiiklerini ve onlardan bir¢ok esir alarak
bolgelerini yagmaladiklarini aktarmaktadir
(862/1458).%°

Ak-Koyunlularin Giircistan seferinden sonra Ana-
dolu’nun batisindan hareketle beylikleri ilhak eden
ve Istanbul’un fethinden sonra Anadolu’daki biitiin
Bizans bakiyesini ele gecirmek isteyen Osmanlilar
ile Ak-Koyunlular kars1 karsiya geldiler.5* Fatih Sul-
tan Mehmed’in dogu yoniindeki ilerlemesi siiphesiz
Kara-Koyunlular ile miicadelenin siddetlendigi bir

59 Tihrani, 1991: 368-369; Tihrani, 1999: 200; Tihrani, 2001: 223; Siimer, 1984: 26; Ersahin, 2002a: 72;
Miroglu, 1990: 6; Glindiiz, 2007: 26; Tasci, 2008: 128.

6° Tihrani, 1991: 378-379; Tihrani, 1999: 206; Tihrani, 2001: 229; Hasan-1 Rumlu, 2006: 382; Beygu, 1936:
80; Kirzioglu, 1953: 491-492; Kirzioglu, 1998: 8-9; Kirzioglu, 1992: 154; Hinz, 1992: 32, 40; Ersahin,
2002a: 71; Konukgu, 1992: 114; Erdis, 1381: 64-65; Bryer ve Winfield, 1985: 350; Dogru, 2004: 42; inbasi,
2008: 37; Karamanli, 1996: 313 (miiellif, Uzun Hasan Beg’in Giircistan’a ilk seferinin 1466 yilinda vuku
buldugu kanaatindedir.)

6 Osmanlilarin Trabzon siyaseti ve Ak-Koyunlu-Osmanl iligkileri hakkinda tafsilat icin bkz. Kirzioglu,
1998; Erdls, 1381: 93-106; Baykal, 1966: 67-81; Baykal, 1957: 261-284; Sahin, 1999: 153-157; Yiicel, 1985,
287-311; Konukg¢u, 2002: 91-98; Paydas, 2004: 205-212.
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zamanda Ak-Koyunlular i¢in énemi bir tehdit duru-
mundaydi. Bu ciimleden olarak Uzun Hasan Beg,
kardesinin oglu Murad Beg (<l J<)’i ve annesi
Seray/Saray/Sara Hatin’u Osmanlh sultani II. Meh-
med’e gondererek Trabzon ve ¢evresinin kendilerine
bagli ve Osmanlilarin beldelerinin ¢ok oldugunu bu
nedenle Trabzon tizerindeki emellerinden vaz geg-
mesini istedi.®?

Osmanlilarin Trabzon ilzerindeki emellerinden ha-
berdar olan Komnenos hanedani, kendilerini Os-
manlilardan koruyacak metb pesine diistii. Bu ciim-
leden olarak Trabzon tekfuru kardesini agir hediye-
lerle Tercan’da bulunan Uzun Hasan Beg’e gondere-
rek Osmanlilar karsisinda sihriyet baglarinin da et-
kisiyle Ak-Koyunlu korumasi talep etti.®3 Ak-Ko-
yunlu basbugu Uzun Hasan Beg, Komnenoslarin bii-
tiin bu tedbirlerine ragmen Kara-Koyunlular karsi-
sindaki zayif durumundan dolayi1 Osmanlilarin Trab-
zon’u fethi (866/1461) ve Komnenos hanedaninin
inkirazi hakkinda sessiz kalmak ve durumu kabul-
lenmek zorunda kaldi.%4

62 Tihrani, 1991: 382-383; Tihrani, 1999: 207; Tihrani, 2001: 230-231; Hasan-1 Rumlu, 2006: 386; A§k
Pasazade Dervis, 2013: 223-224; Nesri, 2013: 304-306° ibn-i Kemal, 19912: 193-195 (Miieelif, Uzun Hasan
Beg’in annesinin adin1 “Sara Hatun” seklinde kaydetmektedir.); Kemal, 2001: 173-175; Hadidi, 2015%: 237-
238; Tursun Bey, 1977: 108-109; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, 2014?*: 309-310 (Miieelif, Uzun Hasan
Beg’in annesinin adini “Settare Hatun” seklinde kaydetmektedir.); Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512),
2000: 126; Idris-i Bitlisi, 2013: 154-155; Gelibolulu, 2003: 118-119; Fallmerayer, 2011: 260; Miller, 2007:
58-59; Uzungarsili, 1998: 54-55; Uzungarsili, 1988: 191; Hinz, 1992: 33; Woods, 1993: 166-167; Ersahin,
2002a: 88; Mirca’feri, 1390: 295-296; Bastav 2015: 143; Tellioglu, 2004: 183; Tellioglu, 2009: 137-138;
Tellioglu, 2015¢: 195-196; Nocofli, 2000: 121-123; Baykal, 1966: 74-79; Baykal, 1957: 263; Turan, 1967:
66; Yinang, 1997a: 259; Minorsky ve Tekindag, 1997: 9; Tansel, 1999: 263-264; Allouche, 2001: 20-21;
Kirzioglu, 1967: 322-328; Varlik, 1989a: 421; Erdem ve Paydas, 2007: 85-86; Akkoyunlu, 1992: 75; Erdds,
1381: 99; Bilgin, 2007: 220; inbasi, 2008: 37; inan, 1999: 145; Sahin, 1987: 155-156.

63 Tihrani, 1991: 382; Tihrani, 1999: 207; Tihrani, 2001: 230; Hasan-1 Rumlu, 2006: 384-385; Idris-i Bitlisi,
2013: 155; Ask Pasazade, 2013: 222-223; Nesri, 2013: 302-305' Gelibolulu, 2003: 118; Barbaro, 2005: 102;
Fallmerayer, 2011: 235-258; Miller, 2007: 51; Beygu, 1936: 80; Uzungarsili, 1998: 52; Uzuncgarsili, 1988:
191; Hinz, 1992: 27-28, 33; Woods, 1993: 165; Aksiit, 1932: 81; Kirzioglu, 1992: 154; Mirca’feri, 1390: 290-
291; Tellioglu, 2004: 180-181; Tellioglu, 2009: 131-135; Tellioglu, 2015¢c: 193-196; Tellioglu, 2015d: 213;
Nocofli, 2000: 121; Baykal, 1966: 72-73; Baykal, 1957: 263; Turan, 1967: 65-66; Minorsky ve Tekindag,
1997: 92; Tansel, 1999: 262-263; Ersahin, 2002a: 81-83; Beysanoglu, 1996: 417; Akkoyunlu, 1992: 71-73;
Erdds, 1381: 62-63, 97-98; Bryer ve Winfield, 1985: 352; Allouche, 2001: 19; Varlik, 2002a: 420; Berdze-
nisvili ve Canasia, 2000: 208; Bilgin, 2007: 219; Demir, 2007: 96; Dogru, 2004: 42; inan, 1999: 144-145;
Asan, 1999: 129.

54 Tihrani, 1991: 392; Tihrani, 1999: 212-213; Tihrani, 2001: 236-237; Hasan-1 Rumlu, 2006: 386-387, 403-
408; Ask Pasazade, 2013: 225-226; Nesri, 2013: 304-306; Ibn-i Kemal, 1991: 196-199; Kemal, 2001: 174-
175; Hadidi, 2015: 240; Tursun Bey, 1997: 110; Miineccimbasi, 2014: 310-311; Idris-i Bitlisi, 2013:155-156;
Gelibolulu, 2013: 118-120; Fallmerayer, 2011: 260-263; Miller, 2007: 59-62; Uzungarsili, 1998: 56; Uzun-
carsily, 1988: 191; Hinz, 1992: 28, 33, 37-38; Woods, 1993: 166-167; Ersahin, 2002a 84-89; Bastav, 2015:
144; Stimer, 1989: 272; Mirca’feri, 1390: 296-297; Tellioglu, 2004: 183-184; Tellioglu, 2009: 138-142;
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Trabzon’un Osmanlilarin eline ge¢cmesinden sonra
Uzun Hasan Beg, Erzurum (s5! 0JJl)’a gelerek Avnik
(Ls5)) yoluyla Giircistan (obiva £)’1n Ahiska (Lasal)
bolgesi lizerine bir sefer tertip ederek 6nemli 6l¢iide
ganimetle geri dondi. Ak-Koyunlular, bu sefer esna-
sinda Erzurum’a geldiklerinde Erzurum kalesini ele
gecirilebilecek bir durumda olmasina ragmen Kara-
Koyunlular ile yaptiklar1 muahede geregi sehre do-
kunmadilar (867/1463).%5

Sonug

Coruh Vadisi Anadolu’da yaygin kullanilan ticaret
yollar1 izerinde bulunmamasi nedeniyle Ortagag ta-
rihi kaynaklarinda ¢ok¢a yer almamaktadir. Arazi-
nin engebeli olmasi, ticaret yollarinin dogu-bat1 yo-
niinde seyretmesi gibi sebeplerden dolay1 Ortacag
devletlerinin pek ilgisini ¢ekmemistir. Bu nedenle
kaynaklarda cokca yer almaz. Mogol istilasi esna-
sinda Anadolu’ya gelen ve Coruh Vadisi’ni yurt tutan
Tirkmen boylar1 daha sonra biiylik devlet kurmala-
rina ragmen Coruh Vadisi hakimiyetinden hi¢ vaz-
gecmediler. Ak-Koyunlular’a tabi Pirnak oymagi ve
Kara-Koyunlular’a tabi Daharli oymag1 arasindaki
miicadele hem Ak-Koyunlular’a hem de Kara-Koyun-
lular’a hizmet etmis ve eseri “Kitab-1 Diyarbek-
riyye”yi bu iki devletin hususi tarihi olarak kaleme
alan EbQ Bekr-i Tihrani bu nedenle Coruh vadisi
hakkinda diger kaynaklara nazaran bolca bilgi ver-
mektedir. EbG Bekr-i Tihrani’den 6nceki ve sonraki
hicbir kaynak Coruh Vadisi hakkinda bu kadar tafsi-
latli bilgi vermemistir. Bu calismada ise miiellifin
Coruh Vadisi hakkinda verdigi bilgiler Ak-Koyunlu,

Tellioglu, 2015¢: 196-197; Tellioglu, 2015d: 213; Nocafli, 2000: 122-124; Baykal, 1966: 79-80; Baykal, 1967:
263; Turan, 1967: 67; Minorsky ve Tekindag, 1997: 92; Tansel, 1999: 264-270; Varlik, 2002a: 421-422;
Erdem - Paydas, Ak-Koyunlu Devleti Tarihi, s. 86; Akkoyunlu, Akkoyunlular ve Bayburt, s. 74; Erdls, 1981:
100-101; Allouche, 2001: 21; Bilgin, 2007: 221; Inan, 1997: 145-151.

5 Tihrani, 1991: 393; Tihrani, 1999: 214; Tihrani, 2001: 237 (Ak-Koyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Beg,
Giircistan iizerine 1458, 1463, 1466, 1472 ve 1477 yillarinda toplan 5 sefer diizenlemistir. Miellifimiz, Ak-
Koyunlu basbugunun Giircistan’a diizenledigi seferlerin yalnizca ikisinden bahsetmektedir.); Hasan-1
Rumlu, 2006: 431; Hinz,1992: 34, 40; Woods, 1993: 164; Kirzioglu, 1953: 492; Kirzioglu, 1998: 10; Kirzi-
oglu, 1992: 155-156; Sumer, 1989: 272; Yinang, 1997e: 352; Yinang, 1997a; 260; Minorsky ve Tekindag,
1997: 94-95; Ersahin, 2002a: 71; Konukgu, 1992: 114; Bryer ve Winfield, 1985: 350; Berdzenisvili ve Cana-
sia, 2000: 209, 211; Paydas, 2004: 177-196; Erdem ve Paydas, 2007: 86; Akkoyunlu, 1992: 77; Erd(s, 1381:
65-67; Dogru, 2004: 42-45; inbasi, 2008: 38.
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Kara-Koyunlu ve Timurlu tarihi ag¢isindan bir biitiin
halinde degerlendirilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Coruh Vadisi, is-
pir, Trabzon, Ak-Koyunlular, Kom-
nenos Hanedani.

KiTAB-I DIYARBEKRIYYE’YE GORE CORUH VADISINDE AK-
KOYUNLU HAKIMIYETI

Ozet: Oguzlarin Ugok kolunun Bayindir boyuna mensup
olan Ak-Koyunlular, Mogol istilas1 ile beraber Orta
Asya’dan Anadolu’ya gelen Tiirkmen boylarindan biridir.
Mogollarin Azerbaycan, iran ve Anadolu’da kurduklari il-
hanli Devleti’'nin inhitat ve inkiraz dénemlerinde Dogu
Anadolu’da Kara-Koyunlular ile birlikte adlar: zikredilen
Ak-Koyunlular, Anadolu’da ilk olarak Coruh Vadisi’ne yer-
lestiler. Bu bolgede 6nce Trabzon Komnenos hanedaniyla
daha sonra Erzurum hakimiyeti nedeniyle Kara-Koyunlu-
lar ile rekabete giristiler. iran, Azerbaycan ve Irak bolge-
lerini hakimiyeti altina alan Timurlular’a tabi olan Ak-Ko-
yunlular, Kara-Koyunlular karsisinda istiin bir duruma
gecerek Diyar-1 Bekr bolgesine hakim oldular. Timurlula-
rin Dogu Anadolu, Azerbaycan ve iran’dan cekilmelerin-
den sonra Kara-Koyunlular’a tabi olmak zorunda kalan
Ak-Koyunlular 872/1467 yilindan sonra mezkir bolgelere
hakim oldular. Anadolu’da ilk kez yurt tuttuklar1 Coruh
Vadisi hakimiyeti icin Komnenoslar, Kara-Koyunlular ve
Osmanlilar ile miicadele verdiler. Bu yazida 6nce Timurlu,
daha sonra Kara-Koyunlu son olarak da Ak-Koyunlu Dev-
leti’'ne hizmet etmis olan miinsi ve tarih¢i EbG Bekr-i
Tihrani’nin Kitab-1 Diyarbekriyye adli eserinde Ak-Koyun-
lularin Coruh Vadisi hakimiyeti icin verdikleri miicadele
ele alinmaktadir.

ACCORDING TO THE KiTAB-I DIYARBEKRIYYE THE
AQ-QOYUNLU DOMINATION IN CORUH VALLEY

Abstract: Ag-Qoyunlus who belong to Bayindir tribe of
Ucok section, is one of the Turkoman tribes came to
Middle Asia with the Mongol invasion. Aq-Qoyunlus,
whose name is mentioned with Qara-Qoyunlus in eastern
Anatolia, first settled to Coruh Valley of Anatolia in the
period of stagnation and fall of the Ilkhanid State establis-
hed by Mongols in Azerbaijan Iran and Anatolia. First they
entered into rivalry with Komnenos Dynasty then with
Qara-Qoyunlus for the domination of Erzurum in this area.
After becoming dependent on Timurids who took the cont-
rol of Iran Azerbaijan and Iraq region, Aq-Qoyunlus be-
came superior to Qara-Qoyunlus and dominated the Diyar-
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1 Bekr region. After the retreat of Timurids from Eastern
Anatolia, Azerbaijan and Iran, Aq-Qoyunlus who became
dependent on Qara-Qoyunlus, dominated the mentioned
regions after the year of 872/1467. They struggled with
Komnenos Dynasty, Qara-Qoyunlus and Ottomans for the
control of Coruh Valley where they settled first in Anato-
lia. The Struggle of Aq-Qoyunlus for the domination of Co-
ruh Valley in "Kitab-1 Diyarbekiriyye", a book written by
scribe and historian Ebh Bekr-i Tihrani who served to Ti-
murids then Qara-Qoyunlus and then Ag-Qoyunlus states,
is discussed in this article.

Key Words: Coruh Valley, ispir,

Trabzon, Ag-Qoyunlus,
Dynasty

Komnenos
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NiKOMEDEIA (iZMiT) SUYOLLARI

Taner AKSOY”

Nikomedeia® (izmit) Asya ile Avrupa’nin birlestigi,
stratejik olarak 6nemli bir gecis yolu iizerinde ku-
rulmus bir antik yerlesimdir. Bithynia Krallarindan
I. Nikomedes tarafindan M.0O. 264 yilinda kurulmus
ve kral kente kendi ismini vermistir.? Bithynia Kral-
liginin bagkenti olan kent daha sonra stratejik ko-
numu sayesinde geliserek énemini artirmistir. M.O.
74 yilinda Nikomedeia’nin Roma hakimiyetine gir-
mesi, kentin gelisiminde olumlu rol oynamis ve kent
Roma imparatorluk désneminde Roma, Antiokheia ad
Orontes (Antakya) ve Alexandria (iskenderiye) kent-
leri ile beraber imparatorlugun en biiyiik kentlerin-
den biri ve Asya’daki yonetim merkezi haline gel-
mistir.3

Nikomedeia kentinin kuruldugu ayni1 alanda Helle-
nistik devirden sonra, Roma, Bizans, Osmanli ve
Cumhuriyet déonemi yerlesimlerinin de yer almasi ve
kentin biiyilik depremlerin yasandig1 “Kuzey Anadolu
Fay Hatt1” izerinde bulunmasi nedenleri ile kalinti-
larinin biyiik bir kismi glinimiize ulasamamaistir.

! {zmit isminin eski adinin gesitli yaziliglar1 mevcuttur. Yayinda bunlarin i¢inde en yaygin érnegi olan “ Ni-
komedeia“ tercih edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ruge 1936 : 468. Kentin ismi baslangicta “iznikmid/iz-
nikiimid” olarak adlandirilmis, daha sonra “izmid” ve en son “izmit ”seklini almistir Polatel 2012: 279.

2 Strabon XII. IV. II
3 Firath 1971: 8
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Nikomedeia (izmit) Suyollarr’na ait kalintilar, Miize
Midirligi ve Kiltlir Varliklarini Koruma Bolge Ku-
rulu Midirliigi tespit ve tescil ¢calismalari ile belge-
lenen kalintilar1 kapsamaktadir.

b

Bir kent i¢in suyun hayati rolii ve bu baglamda su
sistemlerinin kent dokusunu iizerinde etkisi belirle-
yicidir. Nikomedeia’nin antik kaynaklara gére M.S.
2. yy.da 100.000’lere ulasan niifusu ile su ihtiyaci
Roma, Antiokheia, Alexandria gibi devrin biyiik
kentleri ile karsilastirilabilir. Bu nedenle suya olan
ihtiya¢ benzer gelismis suyollu sistemlerinin Niko-
medeia’da insa edilmesine neden olmustur.

Nikomedeia’da kenti kurulus tarihi olan M.O. 264
tarihinden itibaren basta kuyu ve sarniglar olmak
luzere kent merkezinde yer alan kaynaklarindan su
temin edilmistir. Bununla beraber kentte suyollari-
nin gelisimi kentin Roma hakimiyetine girmesi ile

Resim 1. Kocaeli cevresi fiziki hari-
tas1

Resim 2. Kocaeli ve gevresi jeoloji
haritas1 (Olgek: 1.500,000)
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2- IMPARATORLUK SARAY1 8- SU KANALI 14- SARNIC | 20- SARNIC 2 R
3- TIYATRO | 9- KAYNAK 12 15- CASTELLUM 2 21- SU KANALI
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6- NYPMHAION 12- HAMAM 1 18- AGORA 24- SARNIC 4 30- SU KANALI (0RGD KANAL 16)
Resim 3. Nikomedeia kent plani beraber hiz kazanmistir. Yapilan arastirmalar sonu-

cunda; Nikomedeia’nin su ihtiyacinin Pasasuyu su-
yolu, Topcuoglu suyolu, Kayapinari suyolu ve Yeni-
mahalle suyolundan olusan 4 suyolu ile karsilandigi
tespit edilmistir. Orgii kanallar, kayag-orgii kanal-
lar, kontrol-havalandirma bacalari, su kopriileri ve
pismis toprak borular gibi cesitli sistem tiirlerinden
olusan suyollari 6zellikle M.S. 2. yy.da biiyiik gelisim
gOstermis ve ¢cok uzun bir dénem boyunca aktif ola-
rak kullanilmislardir.

Su Kopriileri (Lat. arcuatio) bir vadinin bir u¢tan di-
gerine asilmasi gerektiginde kullanilmistir. Nikome-
deia Suyollar: i¢erisinde yer alan su kopriilerinin ta-
mami1 Heraion-Teikhos (Tekirdag), Antiokheia ad
Orantes (Antakya), Sinope (Sinop), Samosate (Adi-
yaman-Samsat), Prusias ad Hypium (Diizce-Konu-
ralp) suyollarinda oldugu gibi dere yataklarinin
olusturdugu derin vadileri asmak icin insa edilmis
kemerli kopriiler seklindedir. Bu tip yapilar hem su
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Resim 4. Nikomedeia Suyolu 1 haritasi
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Resim 6. Nikomedeia suyollari su kopriileri
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kemeri hem de su kopriisi olarak adlandirilabilmek-
tedir.# Nikomedeia suyollari icerisindeki bu tip ya-
pilar Patara, Aspendos gibi farkli antik kentlerde go-
riilen ve suyolunun egimini korumak icin genis ve
s1g vadi yataklarinda ya da diizliik alanlarda yapilan
kemerli yiliksek duvarlardan olusan su kemerlerin-
den farkliliklar icermektedir. Bu ¢alisma igerisinde
su kopriisii olarak tanimlanmasi tercih edilmistir.>
Aqueduct kelimesi ise Tirkg¢e’de yanlis olarak ke-
merli su kopriisii anlaminda kullanilmakta olup, ger-
cekte ise kemerli su kopriilerinden olusan suyolu de-
mektir. Bu nedenle bu ¢alismada aqueduct terimi ye-
rine suyolu, arcuatio terimi yerine su képriisi terim-
leri kullanilmistir.

Hidrojeolojik Yapi

Libanius, Nikomedeia’nin her yerinde su oldugunu
soyler, ayni zamanda bu sularin temizligi, safligini
da 6éver.® Geng Plinius’un Bithynia Valiligi sirasinda
Traianus’a yazdig1 37. mektuptan kente getirilmek
istenen su kaynagina bizzat gittigi, suyun berrak ve
duru oldugundan hayranlik ve 6vgiiyle bahsettigi bi-
linmektedir.” Antik kaynaklarda, seyahatnamelerde
ovgii ve hayranlik dolu sozlerle anlatilan Nikome-
deia su kaynaklarinin zenginligini bulundugu cog-
rafyanin hidrojeolojik yapisina bor¢ludur. Nikome-
deia’nin {izerinde yer aldig1 ¢evrenin kuzeyinde Ko-
caeli Yarimadasi; giineyinde Armutlu Yarimadasi
yer alir. Jeolojik olarak bu iki yarimada farkl kayag
topluluklarindan olusmustur. Astakenos (izmit)
Korfezi bu iki kaya¢ toplulugunun arasinda sinir
olusturur. Astakenos (izmit) Kérfezi kuzeyinde ka-
lan kaya topluluguna istanbul-Zonguldak Zonu, gii-
neydeki topluluga ise Sakarya Kitasi adlar1 verilmis-
tir.® Kuzey zonda Ordovisiyen’den Kuvaterner’e ka-
dar uzanan degisik yaslarda kayag¢ topluluklar: yer
almaktadir.?

4 Yamag 2010: 57, Hodge: 2008: 129.

5 Hodge (2008: 129) de bu yapilar1 koprii olarak adlandirmistir.
6 Liban. 61. 7-10.

7 Plin. Epst. 10: 37.

8 Yilmaz 2009: 239

9 Nikomediea'nin Jeolojik yapisi i¢in bkz. Meri¢ 1995: 1-20, Yilmaz 2009: 2-52
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Jeolojik tabakalarin olusturdugu yeralt: suyu potan-
siyeli tizerinde bolgenin morfo-tektonik o6zellikleri
de etkili olmaktadir. Nikomedeia ve yakin cevresi
diinyanin en o6nemli tektonik fay hatlarindan biri
tizerindedir. Antik kent bélgenin genel jeolojisi
icinde birbirinin dogal uzantis1 olan istanbul Yari-
madas1 ve Kocaeli Yarimadasi ile birlikte “Istanbul
Zonu” olarak adlandirilan tektonik birlik iizerinde
yer almaktadir. izmit Kérfezi de Kuzey Anadolu Fay
Hatt1 (KAF) ve Marmara Grabeni sistemlerinin bir-
likte etkilesimde bulundugu dogu-bati1 gidisli aktif
graben icinde goriilmektedir. Grabenleri ¢evreleyen
horstlarin yiikselti ve egim degerlerinin fazla ol-
masi, yiizeysel sularin kolayca akisa ge¢cmesine ne-
den olmaktadir. Bunun sonucunda ise horstlarin
grabene bakan yamacglarinda bir¢ok kiiciik akarsular
ortaya cikmistir. Ayni1 zamanda graben alanlarina
dogru egimli olan gecirimsiz tabakalarin faylarla ke-
silmesi, bircok “fay” kaynaginin olusumunu sagla-
mistir. Bilhassa kalkerlerin faylar tarafindan kesil-
digi alanlardaki “fay-karstik” kaynaklar, yoredeki
en 6nemli su kaynaklarini olusturmaktadir.

Depremlerle olusan dogal “fay-karstik” kaynaklarla
beraber kuskusuz kentin su temininde 6nemli rol oy-
nayan bir diger faktor ise yagis iklimidir. Bolge
icinde bulundugu i1liman Akdeniz ikliminde yillik or-
talama 823,3 mm. yagis miktarina sahiptir ve bol-
gede maksimum yagis kis mevsiminde, minimum
yagis ise yaz mevsiminde gerceklesir (Tablo 1). Bu
yagis ikliminin besledigi yer alt1 sularini kullanan
kuyular ve yagmur sularini biriktiren sarniglar da
suyollari ile beraber kentin su temininde etkin ola-
rak kullanilmistir.

Su Kaynaklari

izmit Korfezi cevresi genel olarak yeralt1 suyu aci-
sindan zengindir. Yeralt: suyu potansiyeli (toplam
emniyetli yer alt1 suyu rezervi) 48.1 hm3/yil’dir. iz-
mit ovasi yer alt1 suyu rezervi 37¥106 m3/yil, Golciik
ovasl yer alti1 suyu rezervi 6,5*106 m3/yildir. Korfe-
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zin bitiminden baslayip Yuvacik, Dogantepe, Sua-
diye, Havaalani, Uzungiftlik, Alikahya, Tavsantepe
ve sehir merkezi, santral, cocuk parki ve tren istas-
yonu arasinda kalan, kisacasi kentin dogusundaki
Sapanca Géliine uzanan izmit ovasinin tamaminda
acilan sondaj kuyularinda 1-30 1lt/sn debili su alin-
maktadir. Yukarida belirtilen bolgelerde 2 ile 5 m
derinlikte a¢ilan kuyularda suya ulasilmistir.*®

Nikomedeia ve cevresinde yapilan arastirmalarda
onlarca su kaynagi tespit edilmistir. Bunlarin cogun-
lugu bu giin dahi kullanilmaktadir. Bazilar: suyolla-
rinin ana kaynaklar: olmakla beraber bazilarinin ise
hat boyunca suyolundaki kayiplara karsin suyolu
hattina destek icin kullanildig: disiiniilebilir. Suyol-
larinin harap oldugu ve kullanilmadigi ge¢ dénemde
bu kaynaklarin, lahit teknesi ve kapaklar: kullanila-
rak koy-kir cesmeleri olarak kullanilmaya devam
edildikleri anlasilmistir. Nikomedeia ve gevresinde
4 suyoluna ait toplam 14 su kaynagi tespit edilmis-
tir. Bunlarin i¢inde debisi en gii¢lii olan Suyolu 1’in
(Pasasuyu) ana kaynagi olan Kaynak 1’dir (Resim 1).

Su Kanallar:

Vitruvius su iletim hatlarinda ¢ tiir su tasima yon-
temi oldugunu belirtir.** Vitruvius’a gére suyun ta-
sinmasi i¢in kesme tas 6rgii su kanallari, kursun bo-
rular ve toprak borular kullanilmali, su kanallar:
kesme taslar ile miimkiin oldugunca saglam insa
edilmeli, kanal yataginin egiminin de her yiiz ayakta
bir in¢’in dortte birinden az olmamali, kesme taslar-
dan orili kanaldaki kaynak suyunun giinesin etki-
sinden korumak i¢in kemerle isti ortiilmeli ve su
kanalinin kente ulastig1 yerde de su deposu olmali-
dir.”? Aslinda su iletim hatlar1 bundan ¢ok daha fazla
ornek ve cesitlilik gdsterir. Landels suyun yer ¢ekimi
yardimi ile taginacag iki suyolu c¢esidi oldugunu bil-
dirir.’> Romalilarin daha cok tercih ettigi genellikle

10 Giilgeg 1970: 34.

1 Vitruvius VIIIL. 6. 1.
2 Vitruvius, 6.1.

3 Landels 1998: 35.
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4 Landel, 1998: 35.
5 Vitruvius VIIIL. 6. 1, Landes 1998: 35.
6 Landes, 1998: 35.
7 Landes, 1998: 35.
8 Hodge. 2008: 93.
9 Hodge, 2008: 94.
2% Hodge, 2008: 94.

tastan bir yap: icine insa edilmis ve siva ya da gi-
mento ile sizdirmazI1ig1 saglanan bir kanaldan olusan
acik suyoludur.'# Bu sisteme gore akan suyun kente
dogru cok az bir egimle insa edilmesi gerekir.

Vitruvius’un su kanallarinin 200 metrede 1 metre-
den az olmayacak bicimde egimle alcalmas1 Oneri-
sine karsin su kanallar: genellikle 150 metrede 1 ile
500 metrede 1 metre arasinda degisen bir egimle al-
calmaktadir.’> Landels acik suyolu kanal sistemi-
ninde kaynak ile castellum arasinda arazinin yiiksel-
mesi ve alcalmasi durumlarinda bunun 6nemli bir
sorun tegkil ettigini, bunu asmak i¢in kanalin egimi-
nin bu duruma uydurulmasinin ¢ok 6nemli oldugunu
bildirir.'® Sonucta bir tepenin asilmasi gerektiginde,
yeterli tas iscisi ve yakin cevrede yeterli tas mal-
zeme var ise, akis i¢in gerekli hafif egim saglanarak,
es yiikselti egrisi takip edilerek yamac cevresine ka-
nal insa edilmistir. Landels'e gére "kanal dis yilizeyi
tastan, ici moloz ile doldurulmus, kanal yatagini ve
kenarini ousturan ince tas parcalari ve su gegirmez-
1igi saglayan ¢cimentodan kaplamasi ile alcak duvar-
dan baska bir sey degildir”.'” Romalilar su kanalla-
rina substructio (alt yap1) adini veriyorlardi. Hodge
su kanallarini arazi ylizeyini yakinen takip eden, ka-
nali1 korumak i¢in 0.50 m veya 1 m derinlikte yer
alan yiizey kanali olarak tanimlar.’® Zemine bagh
olarak; kanal a¢gma ve {izerini bir tonozla 6rtme sek-
linde bir insaa asamas takip edilir. Su kanal1 insa-
sinda, beton, kaba tas orgii ve tugla 6rgii kullanilmig
ornekler mevcuttur.' Pont du Gard veya Aqua Mar-
cia su kemerlerinde rastlanilan diizgiin kesme tas is-
¢ilikli su kanali, toprak altinda insa edilmis su kana-
linda nadirdir.?° Su kanallarinda tavan genelde bir
tonoz ile tamamlanmistir. Bazi 6rneklerde su kanali
tavani levha seklinde diiz bir tas ile ortiliir. Sivri bir
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tavan yapmak igin iki diiz levha egimle yerlestirilir.
Kent iclerinde agirlikli olmak iizere bagka su kanal-
larinda ise tavan genis tugla ile kaplanarak tonoz
olusturulur. Tugla kapli kanallar tas 6rgii kanallara
gore sizdirmazligi daha fazla oldugundan, kanal
icini temiz tutar. Bu nedenle tugla kapli kanallar
daha az su sizdiran ve daha az su kaybina yol acan
daha saglikli kanallardir. Su kanali hatt1 kontrol-ha-
valandirma bacalar: ile takip edilebilir. Vitruvius
her ikiyiiz kirk ayak arasinda bir kontrol bacalari
insa edilerek suyun kanallar yardimai ile tasinmasini
oOnerir.?* Su kanal1 hatt1 {izerinde, su kanalindan 110
cm, bazen ¢ok daha fazla yiiksek olabilen, yukariya
c¢ikan dikdortgen sekilde insa edilmis ve lzeri diiz-
giin yass1 bir tas ile kapli kontrol-havalandirma ba-
calar1 (menholler) bulunur. Su kanali1 6l¢iisii kanal
bakim ve temizligi i¢in bir insanin girebilecegi 6l¢ii-
lere yakin insa edilmistir.?* Bu 6l¢liler kanalin suyu
tasima kapasitesini bu nedenle géstermez, ¢linkii ka-
nal icinde su ancak iigte ikisine kadar olan bir bélim
kadar dolu idi ve kanalin taban ve sadece yan duvar-
lar1 suyun sizdrimazligina karsin ayri bir siva ile
kapli yapilmistir.?3 Landels su kanallarinin 2 metre-
den daha fazla yiiksek olmasi gerektiginde kemerli
kopriiler insa edilmesinin zorunlu oldugunu belir-
tir.>4

Nikomedeia'da yer alan dort suyolundan Suyolu 1
(Pasasuyu), Suyolu 2 (Topguoglu) ve Suyolu 2 (Yeni-
mahalle) kanallar yardimi ile suyu tasiyan agik-ba-
sings1z suyoludur. Suyolu 4 (Kayapinari) ise kapali-
basin¢li suyolu olup, pismis toprak su borulari-
kiinkleri yardimi ile kaynak suyunu Nikomedeia'ya
tasinmaktadair.

2! Vitruvius VIII. 6. 1

*? Hodge, 2008: 94, 95
*3 Hodge, 2008: 95.

24 Landels, 1998: 38.
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Resim 7. Nikomedeia Suyolu 1,
Kaynak 1

Resim 8. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 3

Su kanallar1 yapim teknikleri incelendiginde; ta-

mami Orgii su kanallar1 ve tamami oygu su kanallari,
bir de oygu (kayac) ve Orgiiniin birlikte kullanildigi
su kanallari tiirlerine sahip oldugu anlasilmistir. Ni-
komedeia su kanallarindan incelenebilenlerinin ta-
mamina yakinmi 6rgii su kanallaridir. ikinci bir tip
olarak kayac ve Orgiiniin birlikte kullanildigi su ka-
nallar: 6rnegi tespit edilmistir. Genellikle harg¢la bir-
lestirilmis gayrimuntazam kaba taslardan orilmek
suretiyle insa edilmis ve i¢ duvarlari siva ile kaplan-
mis olan 6rgii kanallar Nikomedeia suyollarinda sik-
Iikla kullanilmis olan bir yapi tipidir. Tavanlari be-
siktonoz ile driilmiis, icten egimli tugla plakalar ile
kaplanmistir. Suyollar1 tespit calismalarinda 30'a
yakin noktada o6rgii kanallara ait kalintilarla karsi-
lasilmistir. Bu tip kanallar 6zellikle yamaglar ve te-
raslarda yiikselti egrilerini takip ederek insa edil-
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miglerdir. Orgii duvarlarin i¢ kisminda yer alan ka-
nallarin genislikleri 0,40 m ile 0,70 m arasinda de-
gisirken, yiikseklikleri ise 0.80 m ile 1,10 m arasin-
dadir. Orgii duvar kanallarin dig ¢eperlerini olustu-
ran dolgu kalinliklarinda ise belli bir standart yoktur
ve tamamen kanalin yapildigi alandaki topografik
kosullara gore kanalin saglamlig1 gozetilerek yapil-
diklar1 gorilir.

Kanalin yapildig1 alanda toprak kaymasi riski veya
su asindirmasi risklerinin mevcut oldugu duru-
munda kanal duvar1 daha kalin olarak insa edilmis-
tir. Orgii kanallarin {ist béliimii besik tonoz seklinde
birbiri iistiine bindirilmis taslardan ya da yatay yer-
lestirilmis blok taslarla kapatilmistir. Yatay taslar
ile ortiilmiis orneklerin ge¢ donem onarimlari olabi-
lecegi diisiiniilmektedir. Ayrica tahrip olmasina kar-
sin, koprii iistlerinde kanallarin yatay taslar ile kap-
landi81 s6ylenebilir. Su kanallarinda genel olarak ilk
insa sirasinda yaygin uygulama kanalin besik to-
nozla ortilmesi seklindedir.

Kontrol ve Havalandirma Bacalari

Acik suyollarina ait su kanallarinin kontrol edilmesi,
bakimi, temizligi ve suyun havalandirilmasi igin insa
edilmis dairesel veya dikdortgen formdaki bacalar-
dir. Vitruvius her iki yiiz kirkayak arasinda bir kont-
rol bacalari insa edilerek suyun kanallar yardimi ile
tasinmasini énerir.?> Su kanali hatt1 iizerinde, su ka-
nalindan 1.10 m-2.60 m arasinda yiikseklikte bazen
cok daha fazla derin olabilen, yukariya ¢ikan dik-
dortgen sekilde insa edilmis, agiz kisimlari kare
veya dikdoértgen seklinde ve iizeri diizgiin yass1 bir
tas ile kapali kontrol-havalandirma bacalar: (men-
holler) bulunur.?® Bu nedenle su kanali kontrol ba-
calar1 yardimi ile kanal bakim ve temizligi i¢in bir
insanin girebilecegi 6lgiilere yakin insa edilmistir.?”
Kare veya dikdortgen planl kontrol bacalarinin yan

25 Vitivius, VIII, VI,1; Landels, 1998,36, Hodge, 2008: 102.
26 Hodge 2008: 94, 96,127.
27 Hodge, 2008: 95.
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Resim 9. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 4

Resim 10. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 5

duvarlar: dikdértgen gayri muntazam yerel taslarin
kireg har¢ kullanilarak 6riilmesi ile insa edilmistir.

Nikomedeia kontrol-havalandirma baca o6rnekleri
Suyolu 1 hatt1 izerinde tespit edilmistir. Bu kontrol-
havalandirma bacalar1 su kanalindan 0.70-1.20 m
yiikselen olgiiler arasindadir. Su kanali {izerinden
yukariya dogru ¢ikma yapan dikdortgen sekilde, agiz
kismi kare planli insa edilmis ve iizeri diizgiin yassi
bir tas ile kaplhi kontrol bacalar1 (menholler) bulu-
nur. Tek farkli kontrol-havalandirma bacas1 dérnegi
Suyolu 2'ye ait Erenler mahallesindeki su kanalinda
gorilmiistiir. Ancak bu 6rnegin toprak altinda kal-
mas1 nedeni ile detayl: incelenmesi yapilamadigin-
dan ge¢ donem onarim mi yoksa orijinal kapak mi
oldugu kesin degildir. Suyolu 1'de goriilen kontrol-
havalandirma bacalarinin kare seklinde olmasi ne-
deni ile kapaklarinin da kare veya dikdortgen sek-
linde, yassi bir tastan olustugu distinilmistir.
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Kontrol-havalandirma bacalarina en iyi bilinen o6r-
nek; Almanya'da, K6ln kentindeki Eifel suyoluna ait
ornektir.2® Nikomedeia suyollar1 icerisinde Suyolu
1'e ait su kanallarinda 7 adet kontrol- havalandirma
bacas1 (menhol) tespit edilmistir. Ozellikle suyolu
hattinin orijinaline yakin bir sekilde koruna geldigi
Koprii 4 ile Koprii 7 arasindaki su kanallar: iizerinde
yer almaktadirlar. Nikomedeia suyolarinin uzun yil-
lardir terk edilmeleri sonucu tahrip olduklari, kont-
rol-havalandirma bacalarinin asir1 yiprandiklari tes-
pit edilmistir. Bu nedenle i¢lerin sivali olup olmadik-
lari, ne tiir siva ile kaplandiklar: tespit edilememis-
tir.

Suyollari

Hellenistik ve Roma donemlerinden itibaren biiyi-
yen, gelisen ve kalabaliklasan kentlerin su temi-
ninde sarni¢ ve kuyularin yetersiz kalmasiyla bera-
ber, dogal kaynaklardan kentlere su tasiyacak suyol-
lar1 yapilmaya baslanmistir. Roma donemi hizli bir
gelisim gosteren Nikomedeia, bu donemde gelismis
bir suyollar1 agina sahiptir. Kentin ¢evresindeki kay-
naklardan beslenen suyollari incelendiginde farkl:
dogrultulardan kente ulasan doért ana suyollar: hatt1
gorilir. Su kaynaklarina halihazirda yerli halk tara-
findan verilen isimleri ile adlandirilan ve tanimla-
nan bu ana suyollar1 hatlari, Suyolu 1,2,3,4 olarak
adlandirilacak olan Pasasuyu, Topguoglu, Yenima-
halle ve Kayapinari suyoludur.

Nikomedeia (izmit) Suyollari; kente su tasiyan ve
kalintilar1 tespit edilebilmis dért adet suyolundan
olusmaktadir. Bunlardan birincisi; en uzun mesafe-
den su kanallar1 ve su kopriileri ile agik su sistemi
(basingsiz) ile su tasiyan ve lizerinde en ¢ok sayida
(21 adet) su kopriist yer alan Suyolu 1'dir (Pasa-
suyu). Ikincisi; Suyolu 1 gibi acik suyolu (basingsiz)
olup suyun kanallar ile tasindig1 ve suyolu hattu iize-
rinde bir adet su koprisii bulunan Suyolu 2'dir (Top-
cuoglu). Uclinciisii; yine agik bir suyolu oldugunu
diistindiigliimiiz Suyolu 3'diir (Yenimahalle). Suyolu

28 Hodge, 2008: 95.
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3’e ait bu giin kaynak ve su iletim sistemine ait ma-
teryaller (su borusu veya kanal kalintilari) tespit
edilememistir. Ancak 1939 yilinda izmit Seka ala-
ninda yapilmakta olan kagit fabrikasi hafriyatinda
ortaya ¢ikan hamam, cesme ve su kanali kalintilarini
inceleyen ve belgeleyen Karl Dérner'in yayin ve bel-
gelerinden acik (basingsiz) suyolu oldugu diisiiniil-
mektedir.?? Yenimahalle Suyoluna ait su kopriisii bi-
linmemektedir. Dordiinciisii ise; kapali bir suyolu
olan ve suyun pt borular ile tasindigi suyolu hatt
olan ve tizerinde 1 adet (anitsal oOlciilerde) su koép-

riisii yer alan Suyolu 4'diir.

Resim 11. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 6

Resim 12. Nikomedeia Suyolu 1,
Kopri 9

Suyolu 1

Pasasuyu Suyolu olarak adlandirilmaktadir (Resim
4). Nikomedeia kentinin kuzeydogusunda yer alan

29 Dorner. 1939: 158-164, Abb. 30, 32, 33.
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kaynak-kaynaklardan kentin yiiksek kesimlerine
toplam 21 su kopriisii ve agik (basingsiz) su kanallari
vasitasi ve yer ¢ekimi yardimi ile su tasimak igin,
kentin dis surlarina kadar yaklasik 28 km uzunlu-
gunda insa edilmis suyoludur. izmit merkeze bagh
Topallar koyii sinirlarinda ¢iktig1 noktadan giineye,
Nikomedeia'ya yercekimi yardimi ile tasinan Kay-
nak 1 (Pasasuyu) derin ve uzun dere yataklarina
rastlandiginda ve 2 metreden daha yiiksek bir alt ya-
piya (kanal) ihtiya¢ duyuldugunda su kopriisii insa
ederek suyolunun egimini korunmustur.3® Boylece
cok miktarda su kentin en yiiksek noktasina tasin-
mistir. Kaynagin deniz seviyesinden yiiksekligi 148
metredir. Dis surlara en yakin tespit edilebilen su
kanallarinda 24.km de rakim 103 metreye dismek-
tedir. 24. km'de rakim 45 metre diismekte bu da or-
talama 500 metrede 1 metre egim oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu egim topografyaya gore artarak ya
da azalarak degisiklik gostermektedir. Suyolunun
kent icinde son ulastig1 nokta kesin olarak belirlene-
memistir. Bununla birlikte muhtemelen i¢ kalede
yer alan ve ilk evresi Roma dénemine dek geriye gi-
den, Erken Osmanli Déneminde yeniden insa edilen
(Siileyman) Pasa Hamami'na kadar su tasidig diisii-
niilmektedir.3' Suyolunun Pasa Hamamina kadar
olan mesafesi hesap edildiginde 30 km uzunluga sa-
hip oldugu anlasilmaktadir. Suyolunun deniz seviye-
sinden yiiksekligi 88 metre olan ve Roma déneminde
ayni alanda anitsal bir hamamin bulundugu giinii-
miizde Pasa Hamami'nda sonlandig1 anlasilmakta-
dir.

Suyolu 1 Nikomedeia kentinin yukari mahallelere su
temini i¢in diger suyollarina nazaran daha uzun me-
safeden su tasimistir. Nikomedeia yakin ¢evresinde
bu yiiksek kotta, debisi bu denli gii¢lii, berrak baska
su kaynagi bulunmamaktadir. Suyolu 1 (Pasasuyu)
Roma doéneminde Nikomedeia kentinin ana su kay-

3° Vitrivius bu egimin 200 metrede, 1 metreden az olmamasini 6giitliiyor. bkz Vitruvius VIII. 6. 1
3! Bagsbakanlik Osmanl Arsivlerinde, 1523 yilin ait bir belgede, Pasa hamami kéhne (eski) hamam olarak
anilmaktadir (BOA. MAD. No:22, s.201). Belge A. Nezih Galitekin’den alinmistir.
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nagidir. Suyolu 1'in 30 km mesafede 60 metre algal-
masi, son vardig1 noktaya kadar suyun her 500 met-
rede 1 metre egimle tasindigini géstermektedir. Su-
yolu 1 hatt1 boyunca suyolundaki kanallarinin insasi
ve bakimlari i¢in kullanilmak iizere, su kanallarina
paralel servis yolu yer aldig1 gériilmiigtiir.3* Bu ser-
vis yolu, Suyolu 1 terkedildikten sonra 6nceleri koy-
liller ve ¢obanlar tarafindan son olarak tracking ya-
pan ziyaretciler tarafindan kullanilmaya devam
edilmektedir. Suyolu 1'in (Pasasuyu) Bizans, Os-
manli ve Cumhuriyet donemlerinde araliksiz olarak
Nikomedeia'ya su temin ettigi, yazili kaynaklarda
yer alan belge ve bilgilerden anlagilmaktadir.33

Su Képriileri

Su Kopriileri (Latince arcuatio) suyolunun bir vadi-
nin bir ugtan digerine asilmasi gerektiginde kulla-
nilmistir (Resim 6, Tablo 5). Kopriiler suyolu hatti-
nin (su kanallarinin) suyu yer ¢ekimi yardimi ile ta-
simak icin yol boyunca es yiikselti egrilerini takip et-
mesi, kuru veya akan diger dere yataklari nedenleri
ile miimkiin olmadig1 noktalarda insa edilmigtir.

11k kemerli yap1 M.O. 1800 yilinda Babil'de bir kép-
riide uygulanmistir ve képrii uzunlugu 180 metre-
dir.3* M.O. 810 yilinda Urartu Krali Menua zama-
ninda Van’da insaa edilen Samran Su Kanali’nda yer
alan su képriisii ile dogal dere asilmis, M.0O. 704-681
arasinda hiikiim siiren Asur Krali Sennacherip Ni-
nova kentinde kemerli su kdpriisii insa ettirmistir.3>
M.O. 312'de Roma kentinde "Aqua Appia" suyolunda
kemerli su kopriisii insa edilmistir.3® M.S. 14'de Ana-
dolu'da ilk olarak; Efes'te "Sextilio Polio" kemerli su
koprisiiniin yapimi gerceklestirilmistir.3”

32 Servis yollar1 hakkinda bkz. Hodge. 2008: 104
33 Unal. 2001: 21-25, Galitekin. 2006:69-97, Celebi 2011: 80.

34 Bildirici. 2009: 70.
35 Ozis, 1994: 27.

36 Yamag, 2010: 2.

37 Qzis, 1994: 56.
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Resim 13. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii11

Resim 14. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 12

Roma devrinde su koépriileri bir nehir yatagini gec-

mek zorunda kaldiginda; nehrin yatak kismina denk
gelen kopri ayaklarinin 6ntine akis kuvvetini kir-
mak i¢in suyun aktig1 yonde, kama seklinde cikintil
su kesicileri insa ediliyordu.3® Su kanallarinin su
kopriisii tizerindeki boliimleri genellikle benzer mal-
zemelerden yapilmaktaydi. Su kopriileri inga etmek
ayni zamanda suyolunun giizergahini kisaltmakta-
dir. Su kopriileri bu nedenlerle genelde tepelik kirsal
arazilerin dere yataklarinda ulasilmasi ve gorin-
mesi pek mimkiin olmayan noktalarda yer alirlar.
Uzun ve diiz bir araziyi asarak kente yaklasirken
uzun duvar ve kemerler siralarindan olusan kemerli
yapilar bunlardan farklidir. M.O. 1. yy sonuna dek
erken su kopriileri genel olarak kesme taslardan
insa edilmigtir. M.O. 1. yy sonuna dogru “opus cae-

38 Landels, 1998: 39.
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Resim 15. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 13

Resim 16. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 14

39 Hodge, 2008: 130.
4° Hodge, 2008: 129.

menticium” duvar Orgiisii kesme blok taslarin ya-
ninda kullanmilmaya baglamistir.3® Bu uygulamanin
sonucu olarak su kopriileri mevcut olan malzeme-
lere bagh olarak insa edilmistir. Bu nedenle bir¢ok
erken su kopriisiinde, koprii insa sahasi1 yakinla-
rinda yer alan tas ocaklarina ait malzemeler kulla-

nilmigtir.4°

Su kopriisiiniin tasarimini bulundugu arazi topog-
rafyas1 belirlemistir. Nikomedeia suyollar1 iceri-
sinde yer alan su kopriilerinin tamami Heraion-
Teikhos (Tekirdag), Antiokheia ad Orantes (An-
takya), Sinope (Sinop), Samosate (Adiyaman-Sam-

sat), Prusias ad Hypium (Diizce-Konuralp) suyolla-
rinda oldugu gibi dere yataklarinin olusturdugu de-
rin vadileri asmak i¢in insa edilmis kemerli képriiler
seklindedir. Suyun tasinacag1 mesafenin uzakligina
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bagli olarak suyolu hatt1 uzadikg¢a ve asilacak vadi
sayis1 arttikca kemerli su koprii sayisi da artmaistir.

Resim 17. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 17

Resim 18. Nikomedeia Suyolu 1,
Koprii 18

Nikomedeia ve yakin cgevresinde yapilan calisma-
larda Suyolu 1 (Pasasuyu) hattinda toplam 21 adet su
kopriisii tespit edilmistir (Resim 6). Bu suyolunda 3
adet su kopriisiiniin daha oldugu ancak yakin za-
manda tahrip olduklari 6grenilmistir. Birincisi; Te-
pekoy, Tahtali kemeri olarak adlandirilan képridir.
Suyolu 1 hatt1 tizerinde ve ayni kottadir. Tepekdy ve
Sekbanli koyleri arasinda, Sekbanli'dan Tepekdy'e
giden sose yolun saginda (kuzeyinde), kéy meyda-
nina 550 metre mesafededir. K6prii hemen giineyin-
den gegen yol ¢alismalar: nedeni ile tahrip olmustur.
Yolun ve diger insaat atiklarinin da képriiniin bulun-
dugu vadiye dokiilmesi, kopriiniin bulundugu dere
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41 Unal, 2001: 58.
42 Unal, 2001: 68.
43 Aksoy, 2000: 8.
44 Plin. Epist. : 37.

yataginin ot ve bitki ile kapli olmasi nedeniyle bu ka-
lintinin  algilanmas1 giiclesmektedir.4' ikinci yok
olan kopri ise Kinali-Sakarya otoyolu insas1 nedeni
ile viyadiik altinda kalan képriidiir. izmit ilgesi, Or-
han mahallesi sinirlarinda, izmit kent konut evleri
kuzeyinde yer aldig1 tahmin edilmektedir.#* Ugiincii
kopriiniin ise Koprii 19'un kuzeyinde yer aldig1 be-
lirtilmektedir.43 Bu képriiniin Suyolu 1'in ilk insa ev-
resinde yapildig1 ancak kullanilmadan yarim biraki-
larak terk edilen kdpriilerden oldugu diisiiniilmekte-
dir. Kopri herhangi bir mimari kalint1 izi kalmadi-
gindan incelenip degerlendirilememistir. Nikome-
deia suyollarinda tespit edilen kopriiler vadi yatak-
lar1 Gizerindeki tek kemerli yapilar olabildikleri gibi
¢ok kemerli ya da ¢ok (iki) katl1 6rnekler de goril-
mektedir.

Analizler
Antik Kaynaklarda Nikomedeia Su Képriileri

Plinius’un mektuplarindan 6grendigimiz kadariyla
Plinius M.S. 111°de Nikomedeia‘ya geldiginde, antik
kentte bir suyolunun varlifindan séz edebilmek
miimkiin olmakla birlikte suyolunun aktif olup ol-
madig1 konusunda kesin bilgi bulunmamaktadir. Pli-
nius’un mektuplarinin bize aktardigina gore Plinius
oncesinde Nikomedeia‘da iki suyolu insasi baslanil-
mis, su kopriilerinin bazilar1 da insa edilmigtir.44
Mektuplardan Plinius’un suyun kaynagina gittigi,
incelemeler yaptig1 sonuc¢ta kaynaktaki suyu ol-
dukca duru ve berrak buldugu anlasilmaktadir. Bu
anlatimlardan anlasildig: lizere eski suyollarina ait
bazi su koépriileri tamamlanmis bazilar: ise tamam-
lanmamistir. S6z konusu su koépriileri tugla orgiili
olmayip, kesme blok taslardan insa edilmislerdi.
Mektup 37’de Plinius, yeniden insa edilecek képrii-
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5 730 P " 1268 "

Resim 19 ve 20. Nikomedeia Suyolu 1 Koprii 3 ve Koprii 4

Resim 21 ve 22. Nikomedeia Suyolu 1 Koprii 5 ve Koprii 6

Resim 23 ve 24. Nikomedeia Suyolu 1 Koprii 9 ve Koprii 11

278

Resim 25 ve 26. Nikomedeia Suyolu 1 Koprii 14 ve Koprii 17

Resim 27 ve 28. Nikomedeia Suyolu 1 Koprii 18 ve Koprii 19
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45 Plin. Epist. : 37.
46 Liban.: 61.

lerin kemerlerinin hem hafif, hem de ucuz olacagin-
dan tugla ile insa edilmesini 6nermektedir.4> Pli-
nius’un yerel mimar-miihendislerden memnun ol-
madi81, onlara giivenmedigi ve suyolu insasi igin
Roma’dan mimar-miihendis istedigi de anlasilmak-
tadir.

Pasasuyu suyolunda muhtemelen Plinius'un Mektup
37'de bahsettigi kesme blok taslardan oriilmiis su
kopriileri mevcuttur. Bu su kopriilerinin su kopriisi
2 ve 18 oldugu diisiiniilebilir. Su Kopriilerinin tama-
mina yakininin ayaklar: kesme kire¢ tasi bloklardan
olusmakta olup, kemer goézleri de tugla orgilidiir.
Plinius’un daha sonraki mektuplarinda bu konudan
bir daha bahsetmediginden suyolu ingasinin tamam-
landig1 ve faaliyete gectigi diisiiniilebilir. Suyolu alt
yapisinin hazir olmasi ve bazi su kopriileri yapimin
tamamlanmis olmasindan dolay:1 hizla insa edilmis
olmalidir.

Libanius’a gére Nikomedeia’nin her yerinde bolca su
kaynaklar1 var olup antik kentin iginde cesmeler,
sarnicglar ve su kopriileri yer aldigi, suyolunun de-
vam ettigi, kanallarin oldugu anlasilmaktadir.4® Li-
banius su kaynaklarinin o denli bol ve debisi yogun
oldugundan s6z ederken MS 358 yilinda meydana
gelen depremi sonrasinda kent i¢indeki suyollarinin
tahrip olmasi nedeni ile bol miktarda suyun bosa ak-
t181n1 belirtmistir. Libanius’un anlatimlarindan an-
tik kent icindeki suyollarinin birden fazla oldugu an-
lasilmaktadir. M.S. 4.ylizyi1ldaki deprem sonrasi bazi
su kopriilerinin biiyiik 6l¢iide tahrip olarak bir daha
kullanilamayacak duruma gelmis olabilecekleri de
diistintilebilir.

Seyyahlarin Anlatimlarinda Nikomedeia Su

Képriileri

Hans Dernshwam’in anlatimlarinda Nikomedeia’da
suyun kaynagini tespit edemedigi ve yalnizca antik
kent igindeki su sistemi ilgi su kanallarini gordiigii
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Suyolu |

S yuyolu Il

S yolu IV

Suyolu 11l

T T T T T T T T T T T T T T

32 30 28 26 24 22 20 18 16 14 12

izmit Merkeze uzakhk (km)

anlagilmaktadir.4#’” Seyyahin yorumlarindan antik
kente su getiren suyollarini géormemis oldugu, kent
icindeki su kanallarindan bazilarini gérdiigii ve en
azindan bir suyolunun kente kadar su tasiyarak aktif
durumda oldugu diisiiniilebilir.

Evliya Celebi’den 1631 yilinda kent icinde Pasa-
suyu’nun ¢cesme ve camilerde aktigi ve Pasasuyu’nun
cana can verdigini, hayat kattigini, meshur oldu-
gunu égreniyoruz.4® Evliya Celebi izmit’i ziyaret et-
tiginde o dénemde Pasasuyu olarak bilinen Suyolu
1’in su kaynagini (Kaynak 1) kente tasiyan sistemin
kullanilmakta ve aktif oldugu anlasilmaktadair.

Richard Pacocke 1740 yilinda kentin dogusunda bir
tepede Yahudi Mezarliginin bulundugu tepede 24 sii-
tun, 15 ayaktan olusan ve bir parmak kalinliginda
tugla ile insa edilmis bir sarnictan s6z etmekte olup
bu yap1 Sarni¢ 1 (Inbayir1) olmalidir.#® Bunun ya-
ninda kente su getiren su kopriilerinden bazilarinin
o tarihlerde hala ayakta oldugu da anlasilmaktadir.

47 Dernschwam, 1992: 213.
48 Evliya Celebi, 2011: II., I. :80
49 Ulugiin, 2008: 71
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Resim 29. Nikomedeia Suyollar:
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5 Texier, 1839: 24

5! Perrot, 1872: 1-9

52 Perrot, 1872: 2

53 Wulf, 1897: 104 vdd.
54 Wulf, 1897: 118.

Charles Texier su koprii ve kanallarini tespit edeme-
diginden suyolu kalintilarinin kayboldugunu, ancak
bu sarnicin Plinius’dan da bahsederek Roma suyolu-
nun sonlandig1 bir sarni¢ oldugunu bildirmistir.>°
Kent icindeki kalintilardan bahsederken kisa bir
ciimle ile kentin alt yapisina ait tersane bdlgesinde
kanallar yer aldigini anlatmaktadir. Ancak sehrin di-
sina ¢ikmadig: i¢in su kanallarini ve su kdpriilerini
gbrememis ve bizlere aktaramamaistir.

Georgos Perrot Bithynia boélgesine yaptig1 gezi sira-
sinda ugradig1 Nikomedeia’da kuleleleri ile birlikte
gordiigiini anladigimiz Akropol suru, icinde rahat-
likla yiirtinebilecek olc¢iilerdeki kanalizasyon sistemi
ile sarnictan s6z etmektedir.>* Perrot da kendisinden
dnceki seyyahlar gibi inbayir1 sarnicini (Sarnig 1) zi-
yaret etmistir. Seyahatnamesinde bu sarnica ait bil-
giler vermektedir.5?

Bilimsel Calismalarda Nikomedeia Su Képriileri

P.D. Pogodin ve O. F. Wulf’un kent ile ilgili calisma-
lar1 daha ¢ok kentin tarihi ve surlarina iligskin ol-
makla birlikte Nikomedeia suyollar1 ve sarniglari
hakkinda az da olsa bilgiler yer almaktadir. Pogodin
ve Wulf’'un Nikomedeia’ya ait iki sarni¢cdan bahset-
tikleri, ozellikle bugiin kalintilar1 kismen ayakta
olan Inbayir1 sarnicim1 detayh anlatiklar: goriilmek-
tedir.>3 Kent icinde yer alan su kanallarini gérdik-
leri anlasilan arastirmacilarin, Suyolu 1’i (Pasasuyu)
inceledikleri sistemin o donemde aktif oldugunu, su
kanallarinin i¢inden hala su aktigini, bazi yerlerde
pt borular ile koyliilerin sistemden tarlalarini sula-
mak icin faydalanmakta olduklarini gozlemledikleri
de anlasilmaktadir.5* Pogodin ve Wullf’un izmit cev-
resinde yaptig1 incelemelerde calismalarimiz sira-
sinda belgelemis oldugumuz Suyolu 4'e ait Kopri
23’1 gérmis ve incelemis olduklar1 muhakkaktir. Bu
suyolunun da kentte su tasidifini diisiinmelerine
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karsin antik kente nasil bir yol izleyerek ulastigi, bu
suyolunun Pasasuyu ile birlegip birlesmedigini ya da
tam olarak kente nereden ulastigini konularinda fi-
kir beyan da edemedikleri anlagilmaktadir.> Her iki
arastirmaci da izmit cevresindeki su képriilerine
ulasilmalarinin gii¢liigii ve zaman darlig gibi sebep-
lerle ulasamamis gériinmektedirler.

Nikomedeia antik kentinde daha cok epigrafik bir
calisma yiriiten Sencer Sahin iki suyolunun varli-
gindan soz ederken kendisinin bizzat goremedigi,
koyliilerin kendisine sifahi bilgiler aktardig: bir kag
kopriyl de not alarak, toplam 10 adet su koprisiini
yerleri ve konumlarini, hatali olarak kroki iizerine
isaretlemis ve bu hatlar izerindeki su képriileri hak-
kinda degerlendirmeler ile hatlarin tarihlendirmele-
rini yapmaya calismistir.5® Sahin calismasinda Ucte-
peler mevkiinde yer alan ve Pogodin ve Wulff’un in-
celedikleri Egrikemer’den de bilgiler vermektedir.>”
Sahin kitabinin 86-87. sayfalarinda tanimladigi on
adet su kopriisiiniin sadece ilk alt1 adetini gormiis
oldugu, bu su kopriilerin ise Suyolu 1’e ait Kopri
21,20,19,18 ve 17 oldugu anlasilmaktadir. Diger su
kopriileri ile ilgili duyumlari {izerine bilgiler vermis-
tir. Bu nedenle kitabinda verdigi harita (Karte IV)
eksik ve hatalidir.5®

Nikomedeia icerisindeki DS tarafindan hazirlatilan
raporda Tiirkan Akgiil tarafindan kent ici su dagitim
sistemine iligkin kismi bilgiler verilmektedir. Akgiil
Giiltepe nekropolii kazisi sirasinda ortaya ¢ikan me-
zarlari su kanali tanimlama yanilgisina diismiistiir.
Tirkan Akgiil’iin kent icinde Hacihasan mahalle-
sinde tespit ettigi su kanalinda gordiigii su kanalinin
iist Ortiisine ait tonoz kaplama tuglasindaki MS 2.
yy tarihini gésteren monogram miihiir baskisi, kent
ici dagitim sistemin bu dénem imar faaliyet evresine

ait olabilecegini akla getirmektedir.5® T. Akgil’iin

5 wulf, 1897: 119.

56 Sahin 1974: 84-89.
57 Sahin 1974: 88.

58 Sahin 1974: 85.

59 Akgiil 1991: 6.
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60 AKKkiil, 1991: 5.

51 O’Connor, 1993: 163.
52 O’Connor, 1993: 151.
63 Mutlu, 1996: 70.

raporunda verilmis olan su kopriisii fotograflarin-
dan birinin Koprii 19 digeri ise Koprii 12’e ait oldugu
anlasilmaktadir.5°

Su Képriileri

Nikomedeia Suyollari’nda kemerlerin kullanimi, ka-
nallarin vadi ve dere yataklarini asmasi gerektigi
noktalarda yapilan kopriilerle sinirhidir. Bu tip ke-
merli su kopriileri Roma suyollarinin karakteristik
yapilaridir. Roma mimarliginin bu 6zel yapilar: Pont
du Gard Kopriisii, Tarragona Kopriisii, Segovia Kép-
riisii, Ephesos Pollio Kopriisii, Metz Kopriisi ve
Cherchel Kopriisi gibi sayisiz anitsal 6rnekle giinii-
miize ulasmistir. Romalilar ilk tas kemerli kopriile-
rini M.0. 2. yy.n ikinci ¢eyreginde yapmaya basla-
mislardir.®! Bu yap: tipini ilk kez Aqua Marcia’da
(M.O. 144-140) suyollan icerisinde kullanmislar-
dir.®2 Roma imparatorluk tarihi boyunca yapimi de-
vam eden su kopriileri ile ilgili iki temel nokta 6ne
¢ikmaktadir. Bunlardan ilki yapinin saglamligi icin
kemer acikliginin sinirlanmasidir. Roma su kopriile-
rindeki en genis kemer aciklig1 24 m.ye kadar ulasa-
bilmektedir.®3 Eger asilmasi gereken mesafe bundan
fazla ise kopriiler Koprii 6, 10-21’de de oldugu gibi
¢ok kemerli yapilmaktadir (Tablo 5).

Nikomedeia suyollarindaki képriiler icerisinde 0l¢ii-
lebilen en genis kemer aciklig: ise Koprii 10’un 8.70,
m genisligindeki 2. kemeridir. Tahribattan dolayi
tam olarak oOlgiilemeyen képriiler disindaki diger
kopriilerde kemer acikliklar: 2.00 m ile 9.00 m ara-
sinda degismektedir. Asilmasi gereken mesafenin
fazla olmadig1 kosullarda kopriilerin, Kopri 1,
2,3,4,5,7,8 ve 9’da oldugu gibi tek kemerli olarak ya-
pildig1 goriiliir (Tablo 5). ikinci temel nokta ise kép-
riinlin kemer yiiksekligidir. Yine yapinin saglamlig:
icin kemer yiiksekligi 21 m ile sinirlanmakta ve kop-
riiler daha yiiksek olmalar: gerektigi takdirde g¢ok
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katli olarak insa edilmektedir.®* M.S. 1.yy basinda
insa edilen Pont du Gard Kopriisii 54 m olan toplam
yiiksekligi ve 3 katli yapisi ile bu uygulamanin anit-
sal bir 6rnegini olugturur.55

Nikomedeia suyollarinda kopri yiiksekliginin fazla
oldugu Koprii 19, 20’de ana kemerin altina ikinci bir
kemer yapilarak kopri iki kath insa olarak edilmis-
tir. Su koprileri icerisinde kemer yiikseklikleri 17-
19 m arasinda degismekte olan Kopri 19, 20 ve
23’tn iki katli, kemer yiikseklikleri 17 metreden az
olan diger kopriilerin ise tek katli olarak insa edil-
mis olduklar: tespit edilmistir.®®

Roma Suyollari igerisinde képriilerin yapiminda kul-
lanilan yapi malzemeleri bolgesel 6zelliklere gore
cesitlilik gostermektedir. Erken orneklerde kesme
tas kullanilirken Augustus déneminden itibaren du-
var orgiileri bunlarin yerini almaya baslar.®” Ancak
M.S. 14 yilinda insa edilen Pont du Gard Kopriisiinde
sadece son katta har¢ kullanilip, ilk iki kat harg¢siz-
dir.%® Claudius tarafindan yaptirilan Segovia K6prii-
siinde har¢ kullanilmamistir.®® Bununla beraber bu
donem igerisinde har¢ ve yap1 malzemelerinin kulla-
nmiminin arttigi ve kesme tasin 6zellikle kemer ve
koprii ayaklarinda tercih edilmeye baslandig1 da go-
riilmektedir.”® Pont du Gard Kopriisii'niin en st kat1
kesme taslarin birlestirilmesinde kire¢ har¢ kulla-
nimi uygulamasinin ilk drneklerinden birini olustu-
rur. Lyon’da Hadrian tarafindan yaptirilan Gier Kép-
riisi ise tugladan kemerleri, “opus reticulatum”
orgii ile kaplanmis tugladan ve “opus caementicium”
dolgudan olusan duvarlar: ile Pont du Gard Kop-

64 Landels, 1998: 42.

5 Mutlu, 1996: 95, Hodge, 2005: 129, Landels, 1998: 40.

56 Landels Romalilarin kemer yiiksekliklerini 21 m ile sinirli tuttuklarini ve bu yiiksekligin asilmasi duru-
munda koépriilerin iki katli olarak insa edildigini belirtmektedir. Landels 1998: 39. Ancak bunun bir stan-
dart olmadig: topografyaya ve kullanilan malzemelere gore degisikliklere ugradig: bu satirlarin yazari ta-
rafindan incelenen su képriilerinden anlasilmaktadir.

57 Wilber, 1938: 53-54.

68 Mutlu, 1996: 95.

5 Hodge, 2008: 134.

7° Wilber, 1938: 54.
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riisi’niin iist katindaki uygulamalar ve 54 m yiiksek-
ligi ile Roma su kopriisii mimarisinde M.S. 2.yy'da
ulastig1 yiiksek noktayi isaret eder.”* Su Kopriileri
miimkiin oldugu kadar suyolu hatt1 boyunca mevcut
olan en yakindaki malzemeler kullanilarak insa edil-
mistir. Bu zaman ve is¢ilik agisindan ¢ok énemli idi.
Ayrica bir¢ok su kopriisi zaten vadi tabaninda, dere
yataklarinda kimselerin géremeyecegi yerlerde insa
edilmek zorundadir. Tiim bu nedenler ile Ponte Lupo
Kopriisii yakinindan temin edilmis, kizilimsi-kahve-
rengi slinger tasindan, Ponte San Pietro Koépriisi go-
zenekli kalker tasindan insa edilmistir.”* Ponte San
Pietro'ya ait tas ocaklari, vadi tabaninda, kopriiler-
den bir kac¢ yliz metre uzakta hala goériilebilmekte
olup, Tarragona kopriisiiniin taglar1 ise 100 metre
kuzeyindeki antik tag ocagindan alinmigtir.”3 Niko-
medeia Suyollarr’nda kullanilan yapi malzemeleri-
nin de kopriilere ve kanallara en yakin noktalardan
temin edildigi tespit edilmistir. Kopri ayaklarinda
kullanilan kalker blok taslar izmit'in kuzeyinde vadi
tabanlarinda bolca mevcuttur. Diger moloz taslarin
da vadi tabanlarinda ve dere yataklarinda yer aldig:
goriilmistir. Koprii 11'de, hemen kopriiniin altindan
gecen dere tabanindan tas alindigi anlasilan kiigiik
bir ocak tespit edilmistir. Yine Kopri 11'in kuzeyinde
kire¢ alinmis ve kire¢ kullanilmis olan kii¢iik bir
ocak tespit edilmistir.

Nikomedeia suyollarin i¢inde yer alan képriilerden
Koprii 3, Koprii 18 digerlerinden ayirt edici bir fark-
lilik g6sterir (Resim 5, 8, 18). Her ii¢ kopriiniin ke-
merlerinde tugla kullanilmamistir. Koprii 3 kemer
kullanilmadan, kesme blok lento tas ile kemer acik-
liginin gecildigi bir képriidiir (Resim 10). Koprii 3 ta-
mamen kesme blok taslardan insa edilmis olup ve
her iki kopriide tugla malzemeye rastlanilmamakta-
dir (Tablo 6). Koprii 18'de ise kopriiniin govdesinde
dolgu ve hatil gibi malzeme olarak tugla kullanilmis-

7' Landels, 1998: 40, Hodge, 2008: 129, 130, Kretzshmer, 2010: 91-93,Wheler. 2004:144-145.

7> Hodge, 2008: 129.
73 Hodge, 2008: 129.
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tir. Kopri 18'in kemerleri volkanik tif tasi kullani-
larak oOriilmiistiir. K6pri 18 Suyolu 1'in insa evre
olan Nikomedeia'nin ilk imar evresine ya da Suyolu
1 insas1 sonrasi gii¢lii bir imar evresini isaret ediyor
olmalidir. Nikomedeia'nin 1. imar evresinin tarihi
icin, Suyolu 1'in ilk insasinin basladig1 imparator
Cladius dénemi ilk akla gelendir. Plinius'un 37. mek-
tupta Nikomedeia’da kesintiye ugramais, hatta insa
edilen bazi yerlerinin kismen sokiilmis olan bir su-
yolu bulundugunu, bir diger suyolu icin ise 200.000
sestersius harcanmasina ragmen bitirilemediginden
sz eder.”* Koprii 18 bu durumda daha 6nce gergek-
lestirilen su kopriilerinden biri olmalidir Bu su kop-
riisiinde kullanilan volkanik tiif tagi izmit cevresinde
Karamiirsel-Derekdy disinda baska bir yerde bulun-
mamaktadir.”> Su képriisiiniin izmit'e 50 km uzak-
likta bulunan, antik ¢aglardan buyana isletildigi an-
lasilan Karamiirsel-Derekdy tas ocaklarindan getiri-
lerek insa edilmis olmasi, gii¢lii bir imar faaliyeti ev-
resini isaret etmektedir.”® ikinci zayif ihtimal ise Ni-
komedeia'nin yasadigi giicli bir deprem vb. sebep-
lerden yikilan Koprii 18'in Imparator Hadrianus
veya 3. imar faaliyetleri evresi olan imparator Diok-
letianus déneminde yeniden insa edilmis olmasidir.

Nikomedeia'da Suyolu 1'e ait kopriilerde harg, tas,
tugla gibi yap1 malzemelerinin yogun olarak kulla-
nildig1, kesme tasin daha ¢ok kemerlerde ve kemer
ayaklarinda tercih edildigi ve bunlarinda birlestiril-
melerinde harg¢tan yararlanildigi tespit edilmistir.
Kopri ve kanallarin insasinda; Koprii 18 haricinde
en yakin noktadan 6zellikle vadi tabanlarindaki mal-

zemeler kullanilmistir.””

Kopri 19'da iki farkl formda, orta kemerde dik ag1
ile yerlestirilmis tugla orgii tespit edilmistir. Bulun-

74 Plin. Epst.: 37

75 Sayar-Erguvanli, 1955: 92, Ozgiiner, 2007: 7-9, Angl, 2010: 33.

76 Ozgiiner 2007:7; Ayrica; Nikomedeia ickale sur duvarlarinda, Cukurbag kurtarma kazisinda ortaya ci-
karilan Roma devri mimari kalintilarda, izmit Sarayi'nda (Geg Osmanli) Karamiirsel-Derekdy volkanik tiif
tas1 kullanildig: tespit edilmistir.

77 Jeolog Biilent Cakal ile yapilan alan ¢alismasi sonucunda bu bilgiler elde edilmistir.
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dugu konum dolayisiyla, goriilemeyeceginden este-
tik amacli olmayip, bu noktada kilit tas1 islevini go-
rerek kemerin gliclendirilmesi amaclanarak yapil-
dig1 anlasilmaktadir. Bu form diger kopriilerin ke-
merlerinde mevcut degildir. Benzer Ornekleri
Smyrna Agora'da, Kuzey Bazilikada (M.S. 2. yy), As-
pendos'da Bazilika'da, Atina Akropolii eteginde bir

sarnicta goriilmektedir.”®

Koprii 2 ve Koprii 23 hari¢ olmak {izere, diger tiim
kopriilerin kemerlerinde "yarim daire form" tespit
edilmistir. Yarim daire form kemerlerin Roma devri
M.S. 1-2 yy.da yaygin olarak kullanildig1 bu déneme
ait su kopriilerdeki 6rneklerden anlagilmaktadir.”?
Kopriilerin tugla kemerleri insa edilirken, tugla ka-
linlig1 sabit oldugundan, kemer orgiisiindeki tugla-
larin aralarinda kullanilan harg¢ kalinligini, tugla ke-
merin iist kisminda daha kalin (4-5 cm), alt kis-
minda daha ince (2-2,5 cm) uygulanarak yuvarlak
yarim daire kemer formu elde edilmistir.

Koprii govdeleri incelendiginde; 6zellikle Kopri 1-9
arasi olmak izere, tiim kopriilerin kemerlerin gov-
desi lizerinde, kiic¢lik sarkitlar olusturacak kadar Kki-
reclenmeler tespit edilmistir. Bu durumun bir do-
nem suyun bosa akmis ve tasmis olmasini akla ge-
tirmektedir. Kopri tlizerlerindeki su kanallarin ist
yapilarinin yassi kapak taslar: ile kapli oldugu, su
kaynaginda debinin yilikselmesi sonucu kanala fazla
su gelince veya su kanallarinin atiklar ile tikanmasi
nedenleri ile suyun tagsmis oldugu diisiiniilebilir. Ni-
komedeia su kopriileri tizerindeki su kanali1 kalinti-
larina az rastlanilmistir. Az miktarda gerceklestiri-
lebilen tespitler sonucu elde edilen dl¢iilerde, su ka-
nalarinin kopri tizerinde daha genis kanal 0l¢lisline
sahip (0.70 m) oldugu anlasilmistir. Bu durum; ka-
nal genisligi artirilarak, koprii yiiksekliginin azaltil-
mis oldugu ile agiklanabilir. Boylelikle kopri yiik-
seklikleri ve koprii katlari kisithh tutularak, kopri
ayaklarinin kirilmalari, deforme olmalar1 6nlenmis

78 Dodge, 1984: II, Resim 194, 199, 200, Dodge, 1987:111, Levhaiib.

79 Hodge, 2008: 129-147.
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olmalidir. Koéprii tizerindeki su kanallarinin Pont du
Gard kopriisiinde oldugu gibi yassi kapak taslari ile
kapatildig1 diisiiniilmektedir.8°

Suyolu 1 hattinda yer alan kaynaklardan pt borular
ile suyolu beslenmis, ek olarak su takviye yapilarak
desteklenmistir. Nikomedeia suyollarinin tama-
minda egim Vitruvius'un belirttigi gibi 1/500 m
(500 m'de 1 m) egimle gerceklestirilmigtir.

Nikomedeia Suyollarina ait kopriilerin biiyiik birgo-
gunda pek cok tamirat izi bulunmaktadir. Tamirat
izi tespit edilemeyen; Kopri 1, 4, 5, 7, 8, 10, 11, 17,
18 olarak sayilabilir. KOprii 3'iin lizerinde yer alan
betonarme kapaklar disinda baskaca bir tamirat izi
bulunmamaktadir. Bu degerlendirmenin; koépriilerin
dolgu altinda kalan ve goriilemeyen, incelenemeyen
boliimleri ve yikilan kaybolan bdéliimleri nedeniyle
eksik bir degerlendirme olabilecegi unutulmamali-
dir. Koprii 14, 16, 19, 20 ve 23’de onarim izleri mev-
cuttur. Bu képriilerden, 16, 19, 20, 21'in kemerleri
moloz taslar ile doldurularak kapatilmistir. Bu ne-
denle koprii govdesi kaplanmis ve giliglendirilmistir.
Kopri 14, 19, 21'de betonarme onarim izleri mevcut-
tur. Kanallarin bir kismi betonarme ile tamamlan-
mi1s, kemerlerin bir kismi veya bir bolimii beto-
narme yapilmistir. Képri 21'in her iki ucunda, bat1
ve dogu boéliimiinde betonarme kanal ve tamirat bu-
lunmaktadir.

Kopri 2’de de gesitli yapi evreleri ve tamiratlar var-
dir. Koépriiniin ilk yap1 evresinde nasil oldugu belir-
sizdir. M. Unal yayininda burada bir sifon bulundu-
gunu diisiinmiis ve cizimini gerceklestirmistir.%! Su-
yun gec¢ bir donemde sifon yontemi ile derenin kar-
sisina aktarilmig olabilecegi ihtimal dahilindedir.
Ancak ilk yapim evresinde sifon yontemi ile suyun
derenin kars: yakasina iletildigi konusunda her-
hangi bir bilgi veya kalint1 mevcut degildir. Bununla
birlikte Suyolu 1 hattinda sifon hi¢ kullanilmamastir.
Vadi ve dere acikliklari yuvarlak kemerli bir kopri

8° Hodge. 2008:136,.Resim 90.
81 Unal, 2001: 32,33
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82 Dodge, 1987: 108

ile vadinin, derenin diger tarafina iletildigi i¢in, ilk
yapilis evresinde kemerli bir su kopriisii yapildigi
akla yatkindir. Ge¢ Osmanli doneminde bu képriiniin
doldurularak bent olarak kullanildigi, biriken suyun
suyolu kanallarina verildigi diisiiniilmektedir. Muh-
temelen su kaynaklarinin azalmasi ve kuraklik so-
nucu dere suyunun tamamina ihtiya¢ duyularak,
dere suyunun tamami kdpriiniin oldugu noktada kii-
ciik bir bent insa edilerek toplanmis olmalidir. Bu
evrenin 1933 yilindan hemen 6nce yapildig1 19. yy
basindaki Suyolu 1'e yapilan miidahaleler ile gercek-
lestirildigi diistiniilmektedir. Suyolu hatlar: tizerin-
deki koprilerin bu 6zellikleri bu suyollarinin tarih-
lendirilmesi noktasinda da énemli veriler saglamak-
tadir.

Koprii 6, su kopriileri icinde kopri govdesi yapim
teknigi olarak farklilik géstermektedir. iki kemerli
olan Koprii 6'nin anitsal goriiniimli orta ayaginda;
kesme blok kalker taslarin "opus quadratum" tek-
nigi orgii tizerine, dort sira tugla, tek sira tas orgii-
den olusan almasik yani "opus mixtum" teknigi ile
ortildiigli goriilmektedir. Almasik teknik olarak da
adlandirilan bu yéntem imparatorluk caginda, IS 2
yy tarihine dek eski bir uygulama olup, iS2-4 yy.da
yaygin goriiliir.®?

Nikomedeia Suyollar1 koprii kemerlerinde genel ola-
rak 0.30 X 0.30 m 6lciilerinde, 3,5-4 cm kalinliginda
kare tuglalarin kullanildig: tespit edilmistir (Tablo
4). Koprii kemerlerinde ayrica 0.30 X 0.15 m 6lgiile-
rinde, 3,5-4 cm kalinliginda dikdértgen tuglalar da
kullanilmistir. Yalnizca ¢ift sirali kemer olarak ta-
nimlanabilen Koprii 19'un dogu 1. kemerinde iist s1-
rasindaki tugla 6lgiileri yine 0.30 X 0.30 m ebadinda
ve kare formda olmakla birlikte tugla kalinlig1 4,5-5
cm Olgiilerindedir. Képrii 23’de 0.35 X 0.35 X 0.04 m
ile 0.28 X0.28X 0.03 m 0l¢iilerinde iki tiir kare tugla
kullanilmigtir. Nikomedeia Kopri kemerlerindeki
kullanilan tugla 6lciileri Roma standart tugla ol¢iile-
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rine kismen uymaktadir.®3 H. Dodge Anadolu ve Yu-
nanistan'da tuglalarin normal kullanimda kare ve
dikdortgen oldugunu belirtir.84 Efes, Vedius Gymna-
sium'unda 29-30 cm kare, Sparta'da 27 cm kare,
Agusta Cilicia'da 42 x 35 cm, Eleusis'de 40-42 x 30
x 34 cm oOrnekleri mevcuttur. Anadolu'da kare tugla
Roma kullanimi pedalis‘e85 muadil ortalama 30-35
cm kare oldugu kabul edilmekte olup Anadolu'da
karsilasilan dikdortgen tuglalar Vitruvius tarafin-
dan bahsedilmemektedir.®® Nikomedeia kopriile-
rinde karsilasilan kare tuglalarin 6lgiileri, kalinlik-
lar1 Dodge tarafindan hazirlanmis olan tablo verileri
ile karsilastirildiginda Imparator Traianus doéne-
mine ait olduklar1 anlasilmaktadir.’” Képrii 23’de
karsilastigimiz kare tuglaya benzer en yakin 6rnek
Corinth Hadrianus suyolunda, Stroggylo Koprii-
siinde yer almaktadir.%®

Koprii 19'da kopriiniin dogudaki birinci kemerinin
alt siras1 ile alt kat kiiciik kemerin tonozunda
"egimli tugla" veya "dik acili Oriilmiis tugla dizisi"
olarak tanimlayabilecegimiz ve diger kopriilerde
tespit edilemeyen, bir orgi ile karsilasilmistir. Bu
detay M.S. 2.yy.da izmir Agora Kuzey Bazilikasinda,
Aspendos Bazilikasinda ve Atina Akropoli yama-
cinda yer alan sarnicta goriilen orneklere benzemek-
tedir. Ancak anilan bu ¢rnekler daha dar ve tek sira
tugla dizisinden olusmakta, kilit tasi gibi tonozun
tam merkezinde yer almaktadir.®® Dere yataginda
insa edilmis Koprii 19'un goriilmesi amaglanmayan,
suyun altindan akmasi amaci ile insa edilmis keme-
rin alt kisminda olmasi nedeni ile siisleme amacl ol-
mayip, kilit tas1 gibi mimari fonksiyon amacl insa
edilmis olmalidir. Bu 6rgii tekniginin M.S. 2 yy.da

83 Adam, 2005: 293-294.

84 Dodge, 1987:112.

85 Roma ayak 6l¢iisii (1 Roma Ayagi; 29,6 cm).
86 Dodge, 1987:108.

87 Dodge, 1987: 112.

88 Dodge, 1987: 107, Tablo 1.

89 Lolos, 1997:287.
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9% Dodge, 1987: 114 .

Anadolu'da ve Yunanistan'da kullanildig: érnekler-
den anlasilmaktadir.?°

Nikomedeia kopriilerinde yer alan tugla har¢ kalin-
liklari incelendiginde ortalama tugla kalinlig: 6l¢iisii
olan 3,5-4 cm oldugu anlasilmistir. Ancak Képrii ke-
merlerinde yer alan tuglalar arasindaki harclarin 2
ile 5 cm arasinda degistigi goriilmiistiir. Képrii ke-
merini olusturmak i¢in en distaki (dis yayda) tugla-
lar arasinda 4,5-5 cm kalinlifinda, i¢ kisimda (ig
yayda), 2-2,5 cm harc¢ kullanildig: tespit edilmigtir.
Tugla kalinlig1 sabit oldugundan har¢ kalinligini dis
kisimlarda artirarak yuvarlak kemer yapisi olustu-
rulmustur.

Nikomedeia su kopriilerinde herhangi bir kitabeye,
siislemeye, usta isaretlerine rastlanmamistir. Su
kopriilerinde kullanilan tuglalar iizerinde monog-
ram veya miihiir gibi belgelerin mevcut degildir. Bu
nedenle su kopriileri mevcut yapisal 6zellikleri dik-
kate alinarak bir siniflandirma yapilmis ve bu sinif-
landirma sonucu ortaya 5 adet yapisal farklilik ¢ik-
mistir. A-F harflerinden olusan 5 adet bu yapisal si-
niflandirma Tablo 6'da gdsterilmistir. Tablo 6’da ve
Resim 7'nin lejantinda belirtildigi gibi su kopriileri
kemerli, kemersiz olmalar: ve tugla veya tas is¢ilik-
leri dikkate alinarak siniflandirilmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Nikomedeia’da su temini ile ilgili elde edilen bulgu
ve belgeler gézden gecirildiginde kentin biiyimesine
paralel olarak gelismis, cesitlenmis ve anitsal yapi-
larla bezenmis bir su sisteminin varligi ortaya ¢ik-
migtir. Dikkati ¢eken bir diger durum da kentin su
temininin tek bir kaynaga ya da yapi tipine bagh kal-
madigidir. Bu duruma benzer 6rnek olarak Smyrna,
Samosate, Prusias ad Hypium, Pergamon ve Antioc-
heia ad Orontes antik kentleri sayilabilir. Bu kent-
lerde de kentin su temini sarni¢lar ve degisik kay-
naklardan beslenen suyolu hatlar1 olmak izere



Taner AKSOY KAREN 2015 /1 /1

222

farkli uygulamalarin bir arada kullanimi ile karsi-
lanmigtir.®* Anilan antik yerlesimler bu bakimdan
Nikomedeia ile de énemli benzerlikler tasimaktadir.

Su kopriileri tizerinde yapilan degerlendirme calis-
masinin sonuglarina gére Nikomedeia suyollar: iize-
rinde yer alan su kopriilerinin yapisal olarak 6 farkl
tipe ait olduklar1 goriilmiistiir. Bu tipler icerisinde
ana grubu kare formlu tuglalardan oriilii kemerlere
sahip su koépriileri olusturmaktadir.

Nikomedeia su képriileri ile ayni donemde insa edil-
mis olan diger antik kentlerdeki yapilarin gergekles-
tirilen kiyaslamalari neticesinde insa tarihleri ayni
olan su kopriilerinde farkli yapi malzemelerinin kul-
lanilmis olduklari tespit edilmistir. Su kopriilerinin
malzeme analizleri yoresel, yakin civardaki 6zgiin
yap1l malzemelerinin de kullanilmis oldugunu goés-
termektedir.

Nikomedeia suyollari iizerinde yapilan ¢alisma ayni
suyolu tizerindeki su koépriilerinin yapisal 6zellikle-
rinde farkliliklar oldugunu gostermistir. Su kopriile-
rine ait kemer sayisi, kemer aralig1 gibi o6zellikler
ayn1 su kopriisii tizerinde dahi benzer degildir. Bir-
den fazla kemere sahip olan su kdpriilerinde higbir
kemer acikliginin diger ile ayni 6l¢ililerde olmadig:
goriilmektedir. Bu durum topografyanin zorunlu
olarak mimariyi ve mimarideki detaylar1 sekillen-
dirmis oldugu fikrini diisiindiirmektedir.

Nikomedeia suyollari iizerine yapilan arastirmalar
neticesinde ilk kez tespit edilen kontrol-havalan-
dirma bacalarinin mimari belgelemesi bize Vitru-
vius’un suyollari i¢in belirttigi 240 ayakta bir yakla-
sik 35 metre aralikla kontrol-havalandirma bacasi
yapilmasi prensibinin Suyolu 1’de uygulanmis oldu-
gunu gostermistir.?? Daha 6nce yayinlanmamis tes-
pitler bir yana bu ayrint1 ilk kez yayin kapsaminda
belgelenmistir.

9t Bellwald, 2006: 225-235, Radt, 2002: 145-147, Aksoy, 2000: 5-9.

92 Vitruvius VIII. 6, 3.
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93 Dodge, 1987: 107, Tablo.1.
94 Giilgeg, 1970: 166.

Roma imparatorluk dénemi su kopriilerinin kemer-
lerinde kullanilan tuglalarin tipoloji ile ilgili olarak
yapilan calismalar yok denecek kadar azdir. Niko-
medeia su kopriilerinin kemerlerinde kullanilan tug-
lalar icgin tespit edilen 30 x 30 x 4 cm Ol¢ililerindeki
kare tuglalarin Dodge tarafindan da tespit edilen Kii-
ciik Asya ornekleri icerisinde Traianus dénemi tugla
tiplerine uygunluk goésterdigi tespit edilmistir.?3

Debi yolu ile niifus kestirim hesaplarinda Suyolu 1'in
debisi 1.747.311 1t/sn, su sagladig niifus ise 34.946
kisi olarak hesaplanmistir (Tablo 3). izmit’in niifusu
1950'li yillara kadar 36.000 kadardir (Tablo 2). Bu
hesaplamanin dogrulugunu ortaya koymaktadir. Su-
yolu 1’in (Pasasuyu’nun) 1950 yilina dek izmit seh-
rinin i¢me suyunu karsilayan en 6nemli kaynak ol-
dugu izmit icin yapilan analitik etiitler calismasi so-
nucu tespit edilmig ve bu bilgiler yayinlanmigtir.%4

Nikomedeia’nin su iletim sistemleri belli bir siireg
icerisinde gelismistir. Kentin ilk kurulus yillarinda
su temininin nasil saglandigi ile ilgili net bilgiler bu-
lunmamaktadir. Tespit edilen sarni¢ yapilar1 ile
kuyu kullanimi erken doneme gelenegine iliskin
onemli bir fikir vermektedir. Hellenistik donemde
Pergamon’u ile benzer sekilde Nikomedeia’da da su
temininin, baslangicta kuyu ve sarniglar ile ayni za-
manda kent merkezinde yer alan kaynaklarin kulla-
nimi ile saglanmis olmalidir.

Su Kopriilerin ilk kez ne zaman yapildiklar: bir so-
rundur. Plinius’un Epst. 37'de Nikomedeia'ya su te-
mini icin yapilmasini 6nerdigi suyollar: i¢in, kopri
ve kanallardan bahsederken “... Nikomedeia halki
bir suyolu i¢in 3.318.000 Sestersius harcadilar ve
yap1 bugiine degin tamamlanamadig1 gibi insaat fa-
aliyeti kesintiye ugramis, hatta insa edilen bazi yer-
ler kismen sokiilmiistiir. Bir diger suyolu igin ise
200.000 Sestersius harcandi. Bu yap1 da insaat asa-
masinda kaldig: igin ..." seklindeki ifadesi ile Niko-
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medeia suyollarinin ilk insa tarihini M.S. 111 yilin-
dan daha 6ncesine ait olabilecegi diisiincesini dogur-
mustur.

Nikomedeia'da eger Hellenistik donemde bir suyolu
yapildig1 kabul edilecek olursa bu hattin yaklasik 30
km lik bir mesafe kat etmesi gereken Suyolu 1 (Pa-
sasuyu) kaynaklariyla degil kentin cok daha yakinin-
daki kaynaklar ile iligkili olmasi diistintilebilir. Akla
yakin gelen olasilik eger Hellenistik donemde su ile-
tim hatt:1 ya da hatlari varsa, kente yakin mesafedeki
kaynaklardan alinmis olmasidir. Roma kentindeki
suyollarina bakildiginda ilk insa edilen hatlarin
kente en yakin kaynaklarda yapildig1 goriilebilir.?>

Nikomedeia kent merkezi topografyasi su kaynak-
lar1 agisindan zengin bir yapiya sahiptir. Hellenistik
dénemde M.0O. 264/263 yillarinda kuruldugu belirti-
len Nikomedeia bu dénemde kiicilik bir yerlesime ve
disiik bir niifusa sahiptir. Nikomedeia Hellenistik
dénemde kiiciik bir yerlesime sahip oldugundan su
kent merkezindeki kaynaklar ve kuyulardan kolayca
saglamaktaydi.®® Bolgenin stratejik 6neme sahip ya-
p1s1 Hellenistik donemde Avrupa'dan Anadolu'ya ge-
¢is yolu iizerinde ve bogazlara yakinligi, Ege ve Ak-
deniz’in, Karadeniz ile baglantisi iizerinde bulun-
mas1 nedenleri ile siirekli hareketli ve tehlikeli bir
bolge olmustur. Bu nedenlerle Roma déneminde ya-
rarlanilan gii¢lii suyolu kaynaklarindan Hellenistik
dénem yoneticilerinin haberdar olmadig: diisiiniile-
mez. Ancak kent niifus sayisinin az olmasi ve Helle-
nistik kentlerin giivenlik sorunlarinin bulunmasi ve
Nikomedeia kentinin kuruldugu topografyanin zen-
gin su kaynaklarina sahip olmasi nedenleri ile bu su
kaynaklarini kullanma ihtiyact duyulmadigi anlasil-
maktadir. Anadolu'da Roma egemenliginin hakim
olmasi sonrasi olusan baris ortaminda-mimari yapi
malzeme ve tekniklerinin gelismesinin yani sira
kent niifuslarinin artmasi, hamamlarin kullanimla-
rinin yayginlasmasi gibi yeni aliskanliklar sonucu

9 Bruun, 1991: 96.
96 Aksoy, 2000: 5.
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97 Coulton, 1987: 82.
98 Zeyrek 2005: 22

99 Aksit 1976: 99

199 Coulton 1987: 81
101 Zeyrek 2005: 23

192 Drner 1941: 33-35

kentin disindan uzak noktalardan su temini ihtiyaci
ortaya cikmistir.?” Nikomedeia kentinin kurulusu
olan M.Q. 264/263 tarihi ile Roma devletine bagla-
nis1 olan M.O. 74 yili arasinda kent plani ile mimari
kalintilar1 dolayisiyla imar faaliyetleri ve evreleri
hakkinda gilinimiizde yok denecek kadar az bilgi ve
bulguya sahibiz. Kente ait daha net bilgiler ve kalin-
tilar Roma devletine baglandigindan sonraki donem-
lere aittir. Nikomedeia, son Bithynia Krali Nikome-
des IV'iin (M.O. 91-74) kenti Roma'ya bagislamasin-
dan (M.O. 74) sonraki dénemlerde yogun imar faali-
yetleri yasamistir.9® Bu imar faaliyetleri su sekilde
siniflandirilmistir:

I. Imar Faaliyeti Dénemi; Nikomedeia ile ilgili antik
kaynaklardaki bilgilerle desteklenen en erken veri-
ler Cladius (M.S. 41-54) doneminde yapilan imar ca-
lismalaridir. Imparator Cladius hiikiimranlifi bo-
yunca baskentte ve eyaletlerde bir¢ok bayindirlik isi
baslatmistir. Roma sehrinde yapimina Caligula do-
neminde baslanan Aqua Claudia ve Anio Novus ol-
mak ilizere iki suyolu insa ettirmis, ulasima ve yol
insasina cok 6nem vermistir.% italya ve eyaletlerde
yollar ve su kanallari insa ettirmistir. Anadolu’da
Sardes'de suyolu inga ettirmistir.'°® Suyollarina ve
imara Oonem veren imparator Claudius Nikome-
deia'da yol insas1 baslatmistir.’®? imparator Cladius
zamaninda Nikomedeia-Kalchedon arasindaki yol
ag1 ilizerinde yapilmis olan anitsal "Tas Koprii" bu-
gilin hala saglam bir sekilde ayaktadir "Tas Kopri" F.
Karl Dérner tarafindan M.S. 1.yy'a, imparator Cla-
dius dénemine tarihlendirilmektedir.’®*> Imparator
Cladius'un Nikomedeia'da bunlarin disinda suyolu
ingasi da baslattigini Plinius mektuplari da destekle-
mektedir. Plinius'un mektup 37'de kendisinden daha
evvel Nikomedeialilar’in iki suyolu insasina baslayip
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bitiremedigini, bu suyoluna ait taslarin suyolu insa-
simnin devaminda kullanilmasi gerektigi bildirmekte-
dir.’°3 imparator Claudius dénemi mimari yap1 6zel-
likleri arasinda (M.S. 1. yy'da) kopri ve kemerle-
rinde kesme blok tasin agirlikli olarak kullanildigi,
tuglanin daha yaygin olmadig1 bir dénemdir.'°4 Yine
M.O. 2. yy'da dek kesme blok taglarin baglantisinda
har¢ kullanilmamasina karsin, Erken imparatorluk
déneminde kesme blok taslarin baglantisinda harg
kullanilmistir.’®> Suyolu 1'e ait képriilerin yapisal
olarak incelenip siniflandirilmasi yapildiginda bu
suyollarinin ilk insa evrelerinin imparator Claudius
donemine ait olduklar1 disiiniilmektedir. Suyolu 1
hatt: tizerinde yer alan Kopri 3 ve Koprii 18’1 olus-
turan harcli blok taslardan insa edilmis kemer ve
kopri ayaklar: ile “erken suyolu” olarak tanimlana-
bilir. Kopri 3'iin tamaminin kesme blok taslardan
insa edilmis olmasi ile bu diisiinceyi destekler nite-
liktedir. Bu nedenle Nikomedeia 'da ilk imar faali-
yetleri dénemi imparator Cladius déneminde ger-
ceklesmistir.

II. imar Faaliyeti Dénemi; Nikomedeia'nin ikinci bii-
yiik imar faaliyeti ise imparator Traianus dénemin-
dedir (M.S. 98-117). Nikomedeia'ya M.S. 2.yy'in ba-
sinda Anadolu’daki Roma kentleri i¢inde en ¢énemli
merkezlerden biri olmustur. Bithynia-Pontus Eyalet
merkezi bagkenti idi. Imparator Traianus Nikome-
deia' da yol ve su temini i¢in gerekli insa faaliyetleri
baslatmistir. izmit Arkeoloji Miizesinde korunan ve
hemen izmit'in dogusunda yer alan Kosekdy ile iz-
mit'in batisinda Koérfez Sirinyali yerlesmelerinde
bulunmus 2 adet Roma devri mil taslar1 imparator
Traianus'a aittir.’°® Ayrica Nikomedeia kent merke-
zinde yer alan anitsal Nymphaion’u insa ettirdigi an-
lasilmaktadir.’®” Imparator Traianus’un Nikome-

%3 Plin. Epst: 37

°4 Hodge, 2008:129.

%5 Hodge, 2008:130.

196 French, 2013: 117-118, 120, 121; 64. 66. mil taglari. Mil taglarinda; "Nikomedeia' nin bozuk yollarini
Imparator Traianus tarafindan onarilmistir" ifadeleri yer almaktadir.

97 Sahin 1974: 24, 25.
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198 plin. Epst: 37.
199 Plin. Epst: 38.
"° French, 2013: 111.
" Foss 2002: 3,4.

2 Ammian. Marc. XXII 9,4.

deia'da iki suyolu yaptirdig1 aktarilmaktadir.*°® Su-
yollari ile ilgili bu doneme ait en 6nemli bilgilerin
basinda Geng Plinius'un mektuplar: yer almaktadir.
M.S. 111-113 yillar1 arasinda Bithynia-Pontus Pro-
konsiil’ii olarak gorev yapan Gaius Plinius Caecilius
Secundus’un (Geng¢ Plinius) imparator Traianus'a
yazdig1 37. Mektup'ta ve imparator Traianus'un Pli-
nius'a cevaben yazdig1 38. Mektup'ta Nikomedeia'da
yapilmas: planlanan suyolu insasindan bahsedil-
mektedir.'® Plinius imparator Traianus'a Nikome-
deia'da bir suyolu bulundugunu, yeni bir suyolu insa
edilirken usulsiizliikler yapildigini ancak bu suyolu-
nun insasinin gerekli oldugunu, baslanan fakat biti-
rilemeyen suyolunun malzemelerinin bir kisminin
hazir oldugunu, bir kisminin hazir bu diizgiin taslar-
dan, bir kisminin tugla kullanilarak tamamlanmasi
gerektigini bildirir. imparator Traianus’dan olumlu
yanit alinca ise baslanildig1 anlasilmaktadir.

III. imar Faaliyeti Dénemi; Nikomedeia'da M.S. 4. yy
basinda, imparator Diokletianus devrinde imar faa-
liyetleri olmustur (M.S. 284-305). imparator Diok-
letianus Nikomedeia'da ¢ok biiyiik bir imar faaliye-
tine girismistir. izmit, Dilovasi'nda ele gecen mil
tas1 kentin yollarinin imparator Diokletianus tara-
findan onarildigini belgelemektedir.’’® Iimparator
Diokletianus Nikomedeia'nin surlarini yikip yeniden
insa ettirerek kentin sinirlarinmi genisletmistir."** Ni-
komedeia'da mevcut saraylarin (krallik sarayi)
yani sira karisi ve kizi i¢in saray yaptirmis ayrica
kente arsenal, hamam, sirk, darphane, ¢cesme, suyol-
lari, hipodrom ve bazilika gibi ¢ok biiylik kamu ya-
pilar1 inga ettirmistir."* Biiyiiyen gelisen Nikome-
deia'nin ortaya ¢ikan su ihtiyacini Suyolu 3 (Yeni-
mabhalle) ile karsilasmis olmalidir.

IV. Imar Faaliyeti Donemi; 14.yy Erken Osmanl
devri, Sultan Orhan Gazi déneminde, daha 6nce fetih
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ve depremler nedeni ile yipranan, tahrip olan Suyolu
1 onarilarak tekrar aktif hale getirildigi diisiiniil-
mektedir. Suyolu 1 {izerinde yer alan kopriilerin bu
dénemde kemer ve kanallarin harg¢li moloz ile kap-
landig1 goriilmektedir.

Nikomedeia suyollarina ait képriilerde goriilen ya-
pim teknigi ve yapi malzemesinin 6zellikleri ince-
lendiginde, tonoz veya kemer yapiminda yapi tasla-
rinin genellikle suyolunun yakin c¢evresinden alin-
mis oldugu saptanmistir. Suyolunun yapiminda, yo-
resel malzeme kullanilmis ve arazide biiyiik kesme
tas malzemelerinin sinirli olmasi veya naklinin ve
insasinin gii¢ligii yapim teknigini etkilemis oldugu
anlasilmaktadir. Sadece kemer ayaklarinin ve ke-
merlerin yanasik derzi diizgiin kesme taslardan, ara
kisimlarinin ise gayri muntazam kiigiik kesme tas-
lardan yapilmis olmasi bunu gostermektedir. Koprii-
lerin kemerlerin de hafif ve ucuz olmasi nedenleri
ile tugla malzeme tercih edilmistir.’3 Kopriilerin in-
sasl1 sirasinda kullanilan kesme blok kalker taslarin
baglantilarinda kire¢ harc¢ kullanilmasi, képri ke-
mer tuglalarinin formlari, 6l¢iileri, harg¢ kalinlig: ve
kemerlerin tam yuvarlak bir form verecek sekilde
insa edilmis olmalari1 Nikomedeia su kopriilerinin
biiylik bir cogunlugunun M.S. 1. yy ve 2. yy tarihle-
rine ait olabilecegini isaret etmektedir.

Antik kaynaklarin verdigi bilgiler 1s181nda kentin ku-
rulusu olan Hellenistik devirde (M.O. 264/263-74)
Nikomedeia'nin az bir niifusa sahip oldugu diisiinii-
lebilir. M.S. 1. yy sonu 2. yy basinda ise kentin nii-
fusu "Pax Romana" (Roma barisi) ve imar faaliyet-
leri ile birlikte hizla artmistir. Bu donemde Suyolu
1, 2 ve 4 insa edildigi ve bu suyollarinin tasidig: su
debisi ile yapilan niifus kestirim hesaplarinin da
destekledigi lizere kentin 100.000'lere ulasan bir
niifusa sahip oldugu anlasilmaktadir. Nikome-
deia'min M.S. 3. yy'da durumu ile ilgili Libanius ve
Lactantus’un verdigi bilgiler 1s18§inda 100.000 ra-
kamlarini astig1 akla yatkindir.

13 Plin. Epst. : 37.
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Tim bu verilerin isaret ettigi ortak nokta kentin ku-
rulusundan itibaren hizla biiyiidiigli, Roma doéne-
minde, Roma, Antakya (Antiocheia ad Orantes), Se-
lanik (Theselonika) kentlerinden sonra, Roma diin-
yasinin en kalabalik kentlerinden biri haline geldigi-
dir. Kentte Roma donemiyle birlikte biiyiik ve anitsal
yapilarin insa edilmis olmasi daha ¢ok su ihtiyacina
isaret etmektedir ve bu ihtiya¢ Nikomedeia'ya 30 km
uzaktan, ayrica bir kag¢ farkli su kaynagindan elde
edilen bol miktarda suyun kente uzanan suyollar1 ta-
sinmasi ile karsilanmastir.
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Ortalama Yagis .
1970-2009 mm (ing) il Niifus
Ocak 91.3 (3.594) 1935 18.693
Subat 74.9 (2.949)
1940 29.120
Mart 72.0 (2.835)
Nisan 55.3 (2.177) 1945 28.352
Mayis 45.9 (1.807) 1950 36.037
Haziran 50.4 (1.984) 1955 55.507
Temmuz 39.2 (1.543)
1960 73.488
Agustos 54.2 (2.134)
Eyliil 50.6 (1.992) 1965 89.547
Ekim 94.5 (372)
Kasim 87.2 (3.433)
Aralik 107.8 (4.244)
Toplam Yagis 823,3 (32.413)
Tablo 1: Kocaeli ili Yillik Ortalama Yagis Tablo 2: izmit Kent Merkezi Niifus
Tablosu (www.mgm.gov.tr) gelisimi (1935-196

Nikomedeia Suyolu 1 (Pasasuyu)
Niifus Kestirim Hesaplamasi

Suyolu 1: Pasasuyu

Veriler : (kanal 6l¢iileri=0,55mX0,90 m),(su seviyesi=0,30m), (e§im=1/500 m)

1
Q=,x R*>3xJeV? x A (n=0,020 igin)

1 0,552 0,20
Q= 0,020 x ( 118

1
)?2 X (550" x (0,55%0,30)

Q = 0,10112 m3/s = 101,12 1/s = 8736553 1/glin

Q1 = %50 kullanmim %50 diger amaglar durumundaki debi

Q2 = %40 kullanim %60 diger amaglar durumundaki debi
3 = %30 kullanim %70 diger amaglar durumundaki debi
4 = %20 kullanim %80 diger amaglar durumundaki debi

Antik Yerlesim Yerleri icin Kisi Basina Su Tiiketimi;

en az qenk= 20 1/N/giin, en ¢ok genv= 100 1/N/giin, ortalama qort = 50 1/N/giin i¢in,

Kullanilan Debi(l/giin) Nenk Nort Nenb
Q: 4368276 43683 87366 218414
Q- 3494621 34946 69892 174731
Q3 2620966 26210 52419 131048
Q4 1747311 17473 34946 87366

Tablo 3: Suyolu 1 (Pasasuyu Niifus kestirim Hesaplamasi Tablosu
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Oriilmiis-Kemerli

Yapisal Ozelligi Koprii No Fotografi
Dikdortgen Formlu
A (Harman Tugla) Koprii 1
Tugla Orgiilii-Kemerli
Dikdortgen Formlu
(Harman Tugla) R
PR K
B Tugla Orgiilii- opru 2
Kemersiz
Kesme Tas
C | Bloklardan Orgiilii- Koprii 3
Kemersiz
p| Kare Tugla Orgiilii- Képrii 4,5,6,7,8,9,10,11,12
Kemerli 13,14,15,16,17,19,20,21
E Tif Tasindan Koprii 18

Tablo 6: Nikomedeia Su Kopriileri Yapisal Siniflandirma Tablosu
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Nikomedeia (izmit) Suyollari

Anahtar Kelimeler: Nikomedeia, Su
Sistemi, Suyollari, Su Kkopriileri,
Roma Su Mithendisligi.

Key Words: Nicomedeia, Water
Supply System, Aqueducts, Roman
Water Engineering

NIiKOMEDEIA (IZMiT) SUYOLLARI

Ozet: M.O. 264 kurulan Nikomedeia kenti Roma devrinde
hizla biiylimiis biiylik bir metropol olmustur. Asir1 niifus
artisi, tarimsal faaliyetler gibi gelismelerle beraber, suya
olan ihtiya¢ artmis ve suyu daha verimli kullanabilmek
icin kontrol etme zorunlulugu sonucu anitsal su yapilari-
nin ingasini saglamistir. Nikomedeia kentinin yapilan
arastirmalar sonucu 4 suyoluna sahip oldugu tespit edil-
mistir. Bu suyollarina ait 23 su kopriisii, 18 su kanali, 14
su kaynagi, 2 su kuyusu, 4 sarnig, 7 kontrol-havalandirma
ve kontrol bacasi tespit edilmis ve belgelenmistir. Suyol-
larinin incelenmesinden elde edilen bilgiler 1s181nda niifus
kestirim hesaplamasi gerceklestirilmis ve Nikomedeia
kentine su tasiyan 4 suyolunun ortalama 174122 kisinin su
ihtiyacini karsilayacak diizeyde oldugu anlagilmistir.

NiKOMEDEIA (iZMiT) AQUEDUCTS

Abstract: The urban Nicomedeia, that was built 264 BC,
had grown up in the Roman period and become a great
metropole. Together with the developments like popula-
tion growth and agricultural developments, the need for
water increased and the urgency of mastering water to be
able to efficiently use it, made start building of the monu-
mental water works. As a consequence of the findings
taken place in the urban Nicomedia, it was been discov-
ered that it had 4 water lines. 23 aqueducts, 18 water con-
duits, 14 water springs, 2 water wells, 4 cisterns, 7 venti-
lation and control shafts pertaining to this water lines
were been determined and documented. In the light of in-
formation acquired from the study of the water lines, the
calculation of the inhabitant was been realized and found
that these 4 water lines carrying water to Nicomedeia was
capable of covering the water need of 174122 people.
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BIR KIMLIK ISARETLEYICiSI OLARAK DIiL
VE TRABZON AGIZLARINDA ARKAIK
HUSUSIYETLER

A. Mevhibe COSAR"

Bir “anlamlandirma ¢abas1” olarak insanin kendini
var etme siireci, dil ile baslar. Dil, sozlii, yazili ya da
tasarim halinde Adem’den beri insanin ilk varlik isa-
retidir. Ellul, “S6z, Tanr1 ile birlikte vardi ve So6z,
Tanr1 idi.” ayetini yorumlarken s6ziin Tanr1’nin ken-
dini ifsa etme tarzi olmasi gibi insanin da kendini
ifsa etme tarzi olduguna deginir. Ona gore Tanri’nin
sOzli insana yoneltilmis oldugu icin insan, yaratilisin
basidir. Tanri, Adem’e varligi adlandirma imkani
verdiginde insan, “Ustlinlik” o6zelligini kazanmis
oluyordu.*

Insanin iistiinliigiini dilden almasi, dogasindaki dil
yetenegi ile sozii iiretebilmesinin sonucudur ve in-
san, bu yolla kendini gelistirir, kiltiriinii yaratir
boylece gelecek kusaklar: sekillendirir. Kiiltiir de dil

! (Yuhanna,1: 1); ayrica bkz. Ellul 1998: 69-74. Varligin adlandirilmasi bahsinde Tevrat, incil ve Kur’an-1
Kerim, dili insanlara verilmis ilahi bir liituf olarak gosterir. Tevrat'ta “ Ve Rab Allah her kir hayvanini ve
g0klerin her kusunu topraktan yapti; ve onlara ne ad koyacagini gérmek icin Adem'e getirdi; ve Adem her
birinin adini ne koydu ise, canli mahliikun adi o oldu.” [Eski Ahit (Tevrat), Tekvin, Bap 11/1-9] denir.
Kur'an-1 Kerim Rahman suresinde; “Rahman (o ¢cok merhametli olan Allah), Kur'an't 6¢retti, insani yaratti
ve ona beyani (duygularini diisiincelerini aciklama yetenegini) verdi.” ayetiyle dilin insan igin ayiric1 bir

vasif olduguna isaret edilmektedir.
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aracilif ile kendisini ifade eder. Ote yandan dil, kiil-
tir icin hem bir tiretim hem de bir aktarim vasitasi-
dir. Uretim vasitasidir; ciinkii sbzle yaratilmis ef-
sane, destan, masal, siir, ninni, agit, tiirki, atasézi,
deyim ve bilmeceler kiiltiir malzemesinin temel ele-
manlaridir. Diger taraftan, bunlarin aktarimi, tek-
rar1 ve yeniden {iretimi hep dil/s6z araciligi ile ger-
ceklesir.

Tiirk dilinin en eski izleri MO 3000-1800 yillar1 ara-
sina ait Simerce metinlerdeki 300 civarinda Tiirkge
sOzclik olarak gosterilmektedir.? Buna gore Tiirkce-
deki Stiimerceyle ortak sdzler ya ortak kékenden gel-
mektedir ya da kiiltiirel alisveris sonucu ortaya ¢ik-
mastir. Hangi ihtimal olursa olsun bu degerlendirme
ile Tiirkcenin ilk verileri MO 2000-3000 arasina ¢ik-
makta, yani bundan 4000-5000 y1l geriye gitmekte-
dir.

Farazi olarak Tiirk dilinin kaynag1 sayilan Ana
Tirkce doneminden sonrasi, Tiirk¢enin Eski Tiirkce
olarak adlandirilan devresidir. Eski Tirkce, bu-
giinkii bilgilere gore Tiirk dilinin en eski yazili bel-
gelerinin bulundugu ve islek bir yazi dilinin kullanil-
dig1 dénemdir.3 Oyle ki déneme ait yazili belgeler,
yazi dili tarihinin, ¢ok eskilere gittigine taniklik et-
mektedir.4 Boylece yazili eserlerinin niteligi, arkeo-
lojik bulgular ve arkaik dillerle mukayese yoluyla
bugiinden bakildiginda Tiirk¢eye 3000 ile 5000 yil
arasinda degisen bir 6miir bigilebilmesi bu yiizden-
dir.

Tiirk¢enin cografyasi da bu tarihi derinlikle orantili
bir genislik arz etmektedir. Bugiinkii bilgilere gére
Tiirk milletinin degisik cografyalarda farkli devlet-
ler kurmasi, Tiirkcenin tarihi gelisimini Tiirk tarihi-
nin akis: ile silirekli olarak ayrilmaz bir iliski igine

2 Osman Nedim Tuna’nin tespit ettigi s6zciikler icin Stimerce dingir, Tiirkce tengri (tanr1); Stimerce kap-
kagac, Turkge kapakacak; Simerce udi-; Tirkge uyu-; Siimerce zibin; Tirkce ¢ibin (sinek) gosterilebilir.
Tuna, 1990.

3 Ahmet Buran (1992: 10), heniiz Eski Tiirk¢ce déneminde Tiirkcenin 5 ayr1 lehgesi oldugunu sdyleyen A.
von Gabain’e katilmaz. Bu donemde goriilen degisikliklerin boylardan kaynaklanan, ayni yazi dili icindeki
agiz ayriliklari oldugunu sdyler. Ote yandan Tekin ve Olmez (2003: 18) de bu devri, biri Orhun digeri Uygur
olmak ilizere en az iki diyalekti olan bir dil olarak gosterirler.

4 Aksan, 2004; Ozonder, 2002; 481-501; Korkmaz, 1994: 353-370.
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Bir Kimlik Isaretleyicisi Olarak Dil...

sokmustur. Dis tarihi belirleyen farkli cografyalar,
bu cografyalara goglerin siireklilii ve buralarda
karsilasilan yeni kiiltiirlerle etkilesim sonucu ortaya
¢ikan degisiklikler gibi ¢erceve olaylar, s6z konusu
asamalara temel teskil etmistir.

Bilge Kagan, Orhun Yazitlari’nda halkina seslenir-
ken “Doguya giden gittin, batiya giden gittin!” der.>
Kuzeye gidenler Sibirya'ya; doguya gidenler Cin ve
Uzakdogu iilkelerine; giineye gidenler Hindistan, Af-
ganistan ve Cin'e yerlesmis; batiya gidenler ikiye ay-
rilip, bir grup Hazar Denizi’nin kuzeyinden Karade-
niz'in kuzeyine ve Avrupa'ya, diger grup Hazar’in
giineyinden Iran, Irak, Suriye, Misir ve Anadolu'ya
g0O¢ etmistir. Glinimiizde Tiirkce, basta Avrasya cog-
rafyasindakiler olmak iizere diinyanin pek cok iilke-
sinde varligin1 siirdiirmekte olup Mogolistan ve
Cin’den Avrupa’nin ortalarina, Sibirya’dan Hindis-
tan ve Afrika’nin kuzeylerine uzanan genis sahada
Tirkligin izlerini takip etmek miimkiindiir. Bu
saha, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin manevi
arka planmi ve Tiirkgenin tarihi derinligine isaret
eden cografyasidir.

Denilebilir ki, bir dilin temel belirleyicileri arasinda

tarihi, cografyas1 ve konusuculari sayilabilir. Bu be-
lirleyiciler de stirekli bir etkilesim halindedir. Dilin
cografyasi tarihi siirecte ¢ogu zaman sosyal sebep-
lerle degisir. Degisen cografya, dili baska dillerle et-
kilesime sokar. Boylece dilin i¢ ve dis yapisinda de-
gisiklikler olur. Dilin igcyapisindaki degisiklikler ses,
sekil ve s6z dizimi alaninda gerceklesirken dis ya-
pida da s6z varligina bagh gelismeler gozlenir.

Tiirkge ve Tirkiye Tiirkgesi Ag1zlarl

Talat Tekin, dil bilimi ¢evrelerinde konusma tiirleri-
nin idyolekt (tek bir kisinin konusma aliskanliklari-
nin tiimi; birey diyalekti), agzz (birbirine benzer id-
yolektler toplami), leh¢e ya da diyalekt (birbirine

5 Bilge Kagan Yazitr’'nin dogu yiiziindeki 19 ve 20. satirlarda gegen ifadenin orijinali “ilgerti [barigma]
bardig kurigaru barigma bardig” seklindedir. Ergin, 2007: 40.
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benzer agizlar toplami) ve dil (birbirine benzer di-
yalektler toplami) seklinde ayrimindan séz eder.®
Bu, bir anlamda, ne kadar birey varsa o kadar dil ol-
dugu anlayisini getirirken 6te yandan, bir agiz yore-
sindeki sOyleyis farkliliklarini da agiklayan daya-
naklardan biri olur. Agizlar, temel niteliklerini 61-
cinli dilden ayrildiklar: oranda belirginlestirirler.

Artan iletisim imkanlari, egitim ve 68retimin yay-
ginlagmasi gibi etmenler, 6l¢iinli dil ile agizlar ara-
sindaki etkilesimi artiriyorsa da agizlar, 6zellikleri
itibariyle ol¢tinlii dile aykir: bir goriinim arz eder-
ler. Bu 6zelliklerin anlamlandirilmasi ve bir kaynaga
baglanmasi, dilin nispeten bakir hali sayabilecegi-
miz agizlar tizerindeki ¢alismalarin tespiti ile mim-
kiindiir. Bu ciimleden olmak iizere agizlar, hem 061-
clinlii dilden ayrilan 6zellikleri hem 6l¢iinlii dile yak-
lasmalar: hem de 6l¢tinli dile katkilari oraninda de-
gerlendirilmek durumundadir.

Trabzon agizlari, cografi bakimdan nispeten kapali
bir alanda bulunmalari, uzun yillar boyunca bdolge-
nin disaridan, 6zellikle diger bolgelerden gé¢ alma-
masi gibi sebeplerle degisim ve etkilesimlere kapali,
ancak egitim imkanlari ve merkezle yakin iligkileri
sebebiyle de 6lc¢ilinli dille siki iletisimdedir. Bu se-
beplerle tarihi ve sosyo-kiiltiirel agidan oldugu ka-
dar ag1z arastirmalar1 acgisindan da genelde Karade-
niz Bolgesi, 6zelde Trabzon 6nemli bir alan duru-
mundadir.

Trabzon agzina iliskin ¢alismalarin tarihi Ahmet Ca-
feroglu’'nun verileriyle 19. yiizyilin sonu, 20. yiizy1-
Iin baslarina gider.” Gegen siire¢ bireysel bazi ¢aba-
lar yani sira Caferoglu, Brendemoen, Demir gibi
arastirmacilarin kitaba doniisen ¢alismalari ile der-
leme faaliyetlerini de icermis; alanla ilgili bir takim
tezler ve makaleler hazirlanmigtir.®

6 Tekin, 1997: 240.

7 Caferoglu, 1994: XX.

8 S6z konusu ¢aligmalar igin bkz. Giilensoy, 1981 (ilgili mezuniyet tezlerini gostermektedir); Caferoglu,
1994; Brendemoen, 2001; Demir, 2006.
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Dogu Karadeniz Bolgesi, tarihin en eski dénemlerin-
den bu yana farkl etnik topluluklar tarafindan iskan
edilmistir.? Bolge, tarihsel siirecte cok sayida farklh
Tiirk boyunun iist iiste tabakalastig1 bir etnolinguis-
tik alt katmana da sahiptir.'® Caferoglu da Trabzon
agizlarinda tamamaiyla sabit ve diizenli bir halde g6-
riillen ses Ozelliklerinin bélgeyi Goktiirk ve Uygur
Tiirkgesine bagladigini soyler.' Tarihi verileri takip
ederek bolgede etnik tabakalasma ile ortaya ¢ikan
dil goriintiisiinii belirlemeye calisan Feridun Tekin
de, Trabzon ve yoresinin Tirklesme tarihinin 1071
Malazgirt Savasi’nin c¢ok Oncesine dayandigina,
bolge agizlarinda goriilen Kipgakca unsurlarin'? da
bu fikri destekledigine isaret eder.'3 Ses ve yapa iti-
bariyle bolge agizlarinda tespit edilen ve Ana-
dolu’nun cesitli bélgeleri lizerinden bazi Orta Asya
agizlarina baglanan 6zellikler, Oguz boylarinin Ana-
dolu’yu yurt edinme siirecinin ¢ok oncesinde bél-
gede dilin izlerinin yerlestiginin delili olarak goste-
rilir.

Bugiin Trabzon agizlarinda o6lgiinli dile nispetle
dilde yadirganabilecek bazi ses ve sekil 6zellikleri ile
birtakim s6z varlig1 unsurlar: arkaik yapilar tizerin-
den aciklanabilecek durumdadir. Kelime basindaki
/g/lerin /k/, /d/lerin /t/, /b/lerin /p/ olmasi; diizlik
yuvarlaklik uyumunun ihlali; /ng/ sesinin durumu;
on seste b- linsiiziiniin korunmasi; ek fiilin devrik
kullanimu; ikili fiil bigimleri bu minvalde sayilabilir.

9 Antik kaynaklarda Karadeniz sahillerinde yasayan doksan kadar etnik gruptan bahsedilir [iskitler, Mak-
ronlar, Mssynoikler, Kolkhlar, Driller, Khalybler, Tibarenler, bunlardan en énemlileridir]. Ayrintilar i¢in
bkz. Tellioglu, 2003.

9 “Karadeniz’in kuzeyinde yer alan topraklar eski ¢aglardan bu yana kavimlerin biiyiik gé¢lerine sahne
olmustur. Orta Asya cikish Iskitlerin Kimmerleri Karadeniz’in kuzeyinde sikistirmasi ile tarihin tanik ol-
dugu gogler daha yakin caglarda da devam etmistir. Birkac¢ asra yayilan bir stire¢ icinde bu sahaya giren
Tiirk kavimleri burada bulunan kavimleri batiya siirmiis ve buralari yurt edinmistir. Bizans, art arda gelen
bu devletlerle ve onlarin yerinden siirdiigii topluluklarla da iliskiler kurmus, onlardan ordusu icin asker
ya da azalan niifusu igin yeni kaynak olarak yararlanmis, onlarin akinlarindan kendi topraklarini ve dev-
letini koruyabilmek icin ustaca bir siyaset izlemis, Hiristiyanlasarak Rumlasmalari icin nihayetsiz ¢caba
sarf etmistir. Dogu Karadeniz sahillerine bu a¢idan baktigimizda tarihin her doneminde bélgeye Karade-
niz’in kuzeyinde var olmus Tlirk kavimlerinin golgesinin diistiigiinii séyleyebiliriz. Hunlar, Avarlar, Hazar-
lar, Sabirler, Bulgar Tiirkleri, Uzlar, Pecenekler, Kipcaklar, Kumanlar ve diger Tiirk boylar: Bizans tarafin-
dan 5 ve 11. asirlar boyunca bolgeye yerlestirilmistir.” Bilgin, 2000: 13-67.

' Caferoglu, 1994: XX-XXIV.

2 Trabzon agzinda Kipgakea etkileri igin bkz. Demir, 2007: 417-424; Ozgiir, 2002: 189-194.

3 Tekin, 2002: 195-202.
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Baz1 Ses Ozellikleri

Trabzon agizlarinin belirgin 6zelliklerinden biri, ilk
hecede kapali e [¢é] sesini korumasidir. Eski Tiirkce-
den beri izlenebilen, Tiirk lehgeleri ve Tiirkiye Tiirk-
cesi agizlarinda da yasayan bu karakteristik sesin
Trabzon agizlarinda “gél, vér, bél, bén, él” gibi bir-
cok tek heceli kelimede g6zlenmesi mimkiindiir.

Trabzon agizlarinda kelime basindaki /g/lerin /k/,
/d/lerin /t/ olmasi, “g6l” yerine [kol] “gibi” yerine
“kibi”; “duymak” yerine [tuymak] “dis” yerine [tis]
kullanilmasi gibi 6rneklerle gésterilebilir.

Tiirkcede kelime basinda b- sesi, Eski Tiirk¢eden
Eski Anadolu Tirkcgesi donemine; 15. ylizyila kadar,
bugiinkii ol fiilinin bol- seklinde varligini siirdiir-
miistiir. bol- fiili Trabzon agzinda “Insallah, olur ki.”
anlaminda bolaki seklinde kullanilmaktadir. Ozel-
likle yashlarin dilinde bazen umut [Bola ki bu sene
cecukler gelur Alamanya’dan] bazen de uyar:1 [Bola
ki deduklerumi yapmazsun, o zaman saga edeceumi

ben bilurum] ifade eden climlelerde gozlenebilir.

Benzer sekilde, Eski Tiirkcede kacan sekli ile gecen
ve 15. ylizyilda, eski Kipgak Tiirkcesinde yine yazili
kaynaklar itibariyle “hagan” sekline doéniisen ke-
lime, Karadeniz dolayisiyla Trabzon agizlarinda ‘ha-
can’ seklinde kullanilmaktadir. Bir soru so6zii; Di-
vani Liigati’t-Tirk’te zaman zarfi ve yiiklem ola-
rak® kullanilan kelime, Trabzon agizlarinda “o za-
man, -di81 zaman, ne zaman ki” anlamlari ile karsi-
miza cikar. Ehacen hamsi vardir, sen ba ondan
ver”.'> “hacen endum c¢arsiya / findugu satmak icun
/ dedum basma alayim / yari aldatmak icun”'® gibi
tiirkiide 6rneklerini gérmek miimkiindiir.*”

Unlii Uyumlari

Tirkg¢ede ses uyumu 6nemli bir ayirt edici 6zelliktir.
Tiirkcede geg¢ tesekkiil ettigi icin kii¢lik tinli uyumu

4 Atalay, 2006: 401.
!5 Caferoglu, 1994: 133
6 Saka, 2008 (CD).

7 Kelime hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Yavuzarslan, 1993: 309-320.
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da denilen dil benzesmesi; diiz iinliilerle diiz, yuvar-
lak tinliilerle ya diiz-genis ya da dar-yuvarlak tinli-
lerin kullanilmasina dayanir. Bu kuralin 6lglinli
dilde de istisnalar1 goriiliir. Trabzon agizlarinin ¢o-
gunlukla yuvarlaklagma tarafinda olmasi s6z konusu
uyuma aykir1 6rnekler ortaya ¢ikarmaktadir: “geli-

» o« » o«

rim” yerine “gelirum”, “ettim” yerine “ettum”, “ya-

» o«

pacagim”yerine “yapacaum?”, “evim”yerine “evum”
gibi.

Bugiin 6l¢iinli dildeki biiyiik kelimesi, Eski Tiirkge-
deki bediik biciminden gelmektedir.*® Eski Tiirkce-
den giinlimiize yasanan -d- >-y- degisimini gdsteren
bu yuvarlaklasma, kelimenin daha eski bir dénemini
yansitir. Trabzon agizlarinda kelime, beyuk seklinde
uyum dis1 kullanilan kelimelerden biridir [ beyukle-
rumuz, beyuk is].

Genizsi /N/ Sesinin Gelisimi

Tiirkce, degismeyen soz koklerine ses uyumu kural-
larina gore getirilen eklerle yeni kelimeler iiretir,
kelimelerin birbiri ile iligkisini saglar. “Degismeyen
s6z kokleri” ifadesinin istisnasi; ben ve sen zamirle-
rinin yonelme durumunda goriliir. Bana ve sana bi-
c¢imleri s6z kokiindeki ince /e/ tinliisiiniin kalinlas-
masi ile bu degisimi 6rnekler. Bu durum, Eski Tiirk-
cede yonelme ekinin -gA olmasi ve ben-gebiciminin,
genizsi n sesinin kalinlastiric1 etkisiyle banga sek-
line doniismesi ile alakalidir. Bu noktada Trabzon
agzindaki baga/saga bicimi acgiklanabilir. Mesela,
Erzurum yoresi agizlarinda [bene/sene] telaffuzu,
/ng/ sesinin /n/ ve /g/ ayrismasi ile alakali olarak
/n/ yoniinde [begen/segen] seklinde, /ng/ sesindeki
yer degistirmeden (uzak goclisme) kaynaklanir.
Trabzon yoresindeki kullanim ise /g/ yoniindedir.

Genizsi /n/ sesinin /g/ lehine gelisimini “yalniz” ke-
limesinin yoresel kullanimiyla da 6rneklemek miim-
kiindiir. Giderek kullanimi azalsa da 6zellikle Cay-
kara gevresinde, yashilarin agzinda yalaguz/yalavuz
bicimleri telaffuz edilmektedir. Bu 6rneklerin yani

8 Kelime bedii- (biiyii-) fiilinden tiirer. Clauson, 1972: 302.
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sira, “anmak” ve “anilmak?” fiillerinin ank- ve angil-
seklinde sOylenisi hayli dikkat g¢ekici ve Tiirk¢enin
Eski Tiirkceden beri ayirt edici bir 6zelliginin gelis-
mis bicimiyle Trabzon agzindaki kalintisidir.

ikili Fiil Kullanimi

Trabzon agizlarinin genelinde goriilen, cogu zaman
anlatimi kuvvetlendirmek icin de basvuruldugu dii-
sliniilen “aglama agla-, sdyleme séyle-, kazma
kazma-” gibi fiiller, Trabzon agizlarinda ayirtedici
ozelliklerdir. Trabzon agizlarindaki bu ikili bicimler
zaman zaman vurgu/pekistirme amaci sezilse de bu
yapilar anlam ve kullanim bakimindan degerlendi-
rildiginde baska birtakim islevlerinin de s6z konusu
oldugu goriilecektir.*®

sindi baGma sindi herif ba°nGer oldu. sindi ara-
balan gidey/ yoriime de ydriimey,/ siir arabalan gi-
dey.?°

Kimi 6rneklerde bu yapi, 6l¢linlii dildeki [Fiil+(-mA-
sInA)]+[Fiil+c¢.e.] yapisini veya bugiin Tiirkcede “-
AcAk ol-” ile temsil edilen gerceklesmemis niyet fiil-

lerini karsilar ve yan yargilar olusturur.

- [Denizde BaDma bile Ba:dug Biz].**

- [biz ddbi yapmadukda kérme kordiik].>>

- [yatma-—yatamdaysin, kakma kakamaysin isde

yapmaysin].?3
Bu kullanimin Tiirk dili yadigarlarindan takip edile-
bilen bazi yapilarla benzesen yonleri vardir. Hem
isim hem fiil kéki olarak kullanilan sézciiklerin-ikili
koklerin- abidelerde “sii siile- (asker sevket-)”24; Uy-
gurcada “amgek amgen- (sikinti ¢ek-), saking sakin-
(disiinceye dal-)”25; Dede Korkut’ta “soy soyla-, boy
boyla-"2%, “kov kovla-, din dinle- (dedikodu yap-

¥ Cosar, 2010: 75-85.

¢ Burada anlaticl, yiiriiyerek gitmek yerine arabayla gitmenin tercih edilir oldugunu, hayvanlarin da bir
yerden bir yere arabalarla tasinacak kadar zenginlesildigini anlatiyor; ydriime de yériimey ile yiiriiyerek

gitmiyor denilmek isteniyor. Brendemoen, 2001: 225.
2! Brendemoen, 2001: 216.

22 Demir, 2006: 159.

23 Demir, 2006: 174.

*4 Ergin, 2007: 8.

25 Hamilton, 1998: 27, 54.

26 pede Korkut’un boylardaki esas islevi kopuz galarak boy boylamasi, soy soylamasidir. Boylarin anlatil-
masina boy boylamak, boylar i¢indeki manzum kisimlara soy, soylar1 kopuz esliginde belli bir melodiyle

okumaya ise soy soylamak denir. Ercilasun, 2000: 111.
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mak)”27; Divanii Lugati’t- Tiirk’te “bit bitle- (bit ara-
), kus kusla- (kus avla-)”2® geklinde kargimiza ¢ikan
ornekleri vardir. Bunlar, bugiin 6l¢iinlii dilde ¢ogu
yansima s6zlerle kurulan ikilemelerle “fikir fikir fi-
kirda-, ¢in ¢in ¢inla-, kasim kasim kasil-, cakmak
¢ak-, sarma sar-"; kimi agizlarda da kullanilan ve bir
gesit anlatim bozuklugu olarak gosterilen “boya
boya-, 6li 61-, yangin yan-“ gibi 6érneklerin ilk sekil-
leri ile alakal1 goriilebilir.29

Ek Fiil Kullanilig1

Tiirkgenin ol- ve tur- ile beraber en eski yardima fi-
ili olan i-, biitiin isim ve fiil sekillerinin sonuna ge-
lerek onlardan birlesik fiil yaptig1 icin ana yardimci
fiil, isimleri fiillestirdigi i¢in isim fiili adiyla anilir.
Eski Tiirkcede dr- seklinde olup Bati Tiirkgesine ge-
cerken r sesinin diismesi ve /d/nin /i/ye déniisme-
siyle /i-/ seklinde kullanilir olmustur.

Trabzon agizlarinda ek fiil cogunlukla eklesmez ve
yardimc fiil oldugu halde daha dikkat cekici bicimde
devrik kullanilir.

Ek fiilin [Kimsa gelmemis idi oriya.],3° [Hacan gel-
duk kimse yog idi.]3* gibi korundugu ornekler ya-
ninda [Kardesim var idi, kardasimlan dururdi o rah-
metli adam.]3? 6rneginde oldugu gibi eklestigi de go-
riiliir. Ote yandan tam eklesmenin goriilmedigi 6r-
nekler de eskicil yapinin isaretlerini tasir: [O hanum
da hacan kasalari yuklediydi.]33, [Sen bana bdyle ya-
pacaadin temis.]34

Ek fiilin devrik kullanimi, isleyiste konusma dilinin
vurgulanmak istenen unsurun o6ne ¢ekilmesi ilkesi
ile gerceklesir. Tiirkcede s6z diziminin temel kurali
olan yardimci unsur- asil unsur sirasi, konusma ve

*7 Ergin, 1989: 76.

28 O] angar kus kuglatti: O, ona kus avlatti. Atalay, 2006: 348; Er bit bitledi: Adam bit aradi. Atalay, 2006:
291.

?9 Ayrintilar i¢in bkz. Cosar, 2010: 75-85.

3° Brendemoen, 2001: 20.

31 Brendemoen, 2001: 80.

32 Brendemoen, 2001: 81.

33 Caferoglu, 1994: 176.

34 Caferoglu, 2004: 199.
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siir dilinde degisebilir. Bir yandan da dilin kivraklig:
oncelenen unsuru one ¢cekmeye imkan verir.

Trabzon agz1 soz diziminde devrik cimle dikkat ce-
ken, yaygin bir 6zelliktir. Bu baglamda ek-fiilin dev-
rik kullanimi ise basli basina ilgi ¢ekici bir durum-
dur. Yardimc: unsur olan ek-fiilin bir asil fiil gibi
kullanildigi goriliir:

Bu yerlilerden var idi koca kariler, eldiler hep.35
U¢ kardas idi bular.3®

Ek fiilin ayirt edici bicimde devrik kullanildigi, yeri
itibariyle 6ne gectigi ve ciimlede kendisinden sonra
gelen ismi, yiiklem konumuna tasidigi ornekler de
bulunmaktadir:

Burasi da idur oda.3”7
Adum idu Fatma Kara.3®

Ek fiilin bu kullanimi1 eski ar- in bagimsiz ana yar-
dima fiil oldugu zamanlarin bir kalintis1 olarak yo-
rumlanabilir.3?

Sonug

Trabzon agizlari, Eski Tiirkge ile iliskilendirilebile-
cek ses ozelliklerini muhafazasi, Tiirk¢enin tarihsel
slirecte gecirdigi degisme ve gelismelerin farkli za-
man dilimindeki izlerini kismen tasimasi bakimin-
dan dikkat cekicidir.

Trabzon agizlarinda {inlii ve iinsiizlerin Eski Tiirkge
ile ortiismesi, kii¢iik @inlii uyumundaki diizensizlik,
1srarla eklesmemekte direnen ve devrik kullanimin
yayginligindan yararlanarak adeta bagimsizligini
ilan eden ek fiil, Uygur Tiirkcesi metinlerine daya-
nan ikili fiil kullanimi, ¢esitli ¢alismalarla tespit ve
teyit edilmis arkaik sozciiklerin varligi1,%° Trabzon

35 “Bu yerliler arasinda koca karilar vardi, hepsi 61dii.” Brendemoen, 2001: 81.

36 Brendemoen, 2001: 21.
37 Brendemoen, 2001: 15.
38 Brendemoen, 2001: 153.

39Ayrintili 6rnek ve degerlendirmeler i¢in bkz. Cosar, 2008: 176-188.

4% Akar, 2002: 173-188.
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agz ile ilk defa karsilasan biri i¢in yadirgatici olabi-
lir. Kimi zaman giilmece malzemesi olarak tiyatro
oyunlarinda, sinema ve televizyon filmlerinde kulla-
nilan bu agiz ozelliklerinin 6l¢iinlii dil acisindan
‘glilme’ye sebep olmasi da kabul edilebilir goriilebi-
lir.

Asil dikkat cekici olan ise s6z konusu malzemenin
Trabzon agizlarini, séz varlig1 ve ses 6zellikleri iti-
bariyle arkaik zamanlara baglamasidir. O kadar ki
kitle iletisim araclarinin tartisilmaz etkisi ve egitim
olanaklarinin yayginligina ragmen Trabzon agizlari,
tarihsel siirecte Tiirkcenin gecirdigi tiirlii degisme
ve gelismeleri bir arada barindiran bir laboratuvar
durumundadir demek, yanlis olmaz.
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Bir Kimlik Isaretleyicisi Olarak Dil...

Anahtar Kelimeler: Trabzon agzi,
Arkaik ozellikler, Eski Tiirkce

Key Words: Trabzon dialect, Archaic
Features, Former Turkish

BIR KIMLIK ISARETLEYICISI OLARAK DIL VE TRABZON
AGIZLARINDA ARKAIK HUSUSIYETLER

Ozet: Bugiin Trabzon agizlarinda &lciinlii dile nispetle
dilde yadirganabilecek bazi ses ve sekil 6zellikleri ile bir-
takim so6z varligi unsurlar: arkaik yapilar tizerinden agik-
g”lerin “k”,
“d”lerin “t”, “b”lerin “p” olmasi; diizliik yuvarlaklik uyu-

«

lanabilecek durumdadir. Kelime basindaki

munun ihlali; /ng/ sesinin durumu; 6n seste b- tinsiizliniin
korunmasi; ek fiilin devrik kullanimz; ikili fiil bi¢cimleri bu
minvalde sayilabilir. Bu durumda Trabzon agizlari, Eski
Tiirkge ile iliskilendirilebilecek ses 6zelliklerini muhafa-
zasl1, Tilirkcenin tarihsel siirecte gecirdigi degisme ve ge-
lismelerin farkli zaman dilimindeki izlerini kismen tasi-
mas1 bakimindan dikkat ¢ekici bir mahiyet arz eder.

S6z konusu malzemenin Trabzon agizlarini, s6z varlig1 ve
ses Ozellikleri itibariyle Tiirkceye mahsus arkaik zaman-
lara baglar. Kitle iletisim araglarinin tartisilmaz etkisi ve
egitim olanaklarinin yayginligina ragmen Trabzon agiz-
lari, tarihsel siirecte Tiirkcenin gecirdigi tiirlii degisme ve
gelismeleri bir arada barindiran bir laboratuvar durumun-
dadir demek, mimkiindir.

LANGUAGE AS AN IDENTITY MARKER AND THE ARCHAIC
FEATURES OF TRABZON DIALECTS

Abstract: Some phonetic and formal characteristics and
certain vocabulary elements of Trabzon dialects today
may seem unusual in comparison with the standard lan-
guage. Characteristics of this kind include the use of “k”
instead of “g”, “t” instead of “d”, “p” instead of “b” in the
beginning of the word; violation of flat-round vowel har-
mony rule; the case of the sound /ng/; the preservation of
the consonant b- in the first sound; the use of copulas with
inversion; binary verb forms. Thus Trabzon dialects pre-
sent a highly interesting point as they preserve phonetic
characteristics which can be traced back to the Ancient
Turkish and they partially reflect changes and develop-
ments in Turkish language through different historical
time periods.

This matter connects Trabzon dialects to Turkish language
of archaic times based on the vocabulary and phonetic
characteristics of these dialects. Despite the undisputed
impact of mass media and the wide education opportuni-
ties, it is possible to state that Trabzon dialects are the
subject of study representing different kinds of changes
and developments of Turkish language throughout his-
tory.
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FIRTINA HAVZASI BUTUNLESIK YONETIM
PLANLAMASINDA ALTYAPI GELISMELERININ
KATILIMCI YAKLASIMLA BELIRLENMESI*

Cenap SANCAR™
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Dog. Dr., Karadeniz Teknik Bir iilkenin siirdiiriilebilir kalkinmasinin en 6dnemli
Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,

Sehir ve Bolge Planlama Bolimii CoL. . o N .
csancar@ktu.edu.tr netimidir. Genel olarak havza yonetimi; cografi ola-

rak ayrik bir drenaj alanindaki hidrolojik hizmetle-
rin siirdiiriilebilirligini, topragin, bitki ortiisiiniin,
su ve diger dogal kaynaklarin ve varliklarin kamu

bilesenlerinden biri de Havzalarin siirdiiriilebilir yo-

adina korunmasi, gelistirilmesi, yararlanilmasi1 ve
bu suretle iilkemizin siirdiriilebilir kalkinmasina
katki saglamayir amaclamaktadir. Siirdiiriilebilir
havza yonetiminin temelini; mevcut arazi ve su kul-
lanimi, bu kullanimin ekosistem ve biyocesitlilige
nasil bir tesiri oldugu, sosyo-ekonomik ve cevresel
etkiler ve bu etkilerdeki degisimin nasil sonuglar do-
gurabileceginin anlasilmasi olusturmaktadir.!

Tiirkiye’de planlama kuram ve pratigi agirlikli ola-
rak kentsel alanlar {izerinde yogunlasmistir. Kimi

* Bu calismada agirlikli olarak, 2008 yilinda KTU Déner Sermayesi kanaliyla Cenap Sancar yiiriitiiciilii-
glinde Saliha Aydemir ve Ebru Sinan ile birlikte, Dogal Hayat: Koruma Vakfi (WWF-Tiirkiye, 2007) tara-
findan “Firtina Vadisinde Entegre Havza Yonetimi Projesi” kapsaminda hazirlanan projenin alan ¢alisma-
lar1 ve raporundan yararlanilmistir.

' OSiB, 2014.
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kirsal alanlar il ve/veya havza 6lceginde sahip ol-
duklar1 ekonomik, dogal ve kiiltiirel kaynaklari/ de-
gerleri/ kaliteleri ve kent ile kurduklar: iliskiler cer-
cevesinde ortaya ¢ikan gelisme dinamikleri ile plan-
lamanin nesnesi olmuslardir. Cogunlugu olusturan
kimi kirsal alanlar da, 6zellikle son onlu yillarda, bii-
yiik 6l¢iide kendi i¢ dinamikleri ile gelismeye/ degis-
meye birakilmistir. Ancak, 20. yilizyilin son ceyre-
ginden gilinlimiize artarak yayginlasan bazi gelisme-
ler, il ve/veya havza 6l¢eginde kirsal mekanin cesit-
lenen ve artan taleplere/ ilgilere birakilamayacagini
gOstermektedir. Bu nedenle son yillarda tiim plan-
lama kademelerinde oldugu gibi havza 6lceginde de
belli bir vizyon veya politikalar cercevesinde havza-
larin tiim kaynak ve taleplerini optimize edecek, so-
runlarini ¢é6ziimleyecek “stratejik planlama” anlayi-
sinin ongorilmesi anlayisi kabul gérmekte ve tarti-
silmaktadir.

Strateji, genel anlamda yerlesme (kir, kent, il,
havza, bolge gibi fakli 6l¢ceklerde) sinirlar: icerisinde
oncelikli koruma odakli yatirimlar: ve kurumsal dii-
zenlemelerin belirlemesine, kamu yatirimlarinin
sosyal, ekonomik ve cevresel faydalarinin en iist dii-
zeye ¢ikarilmasina, kilit paydaslar arasinda kapasite
olusturacak diizenleme, ekonomik tesvik ve katilim-
cilik 6nlemlerini gerceklestirmeye katki saglayacak,
yatirim maliyetlerinin disiirilmesi ve program
planlama, uygulama ve izleme fonksiyonlarinin et-
kinlestirilmesi amaciyla farkli kurumlarin rollerinin
ve sorumluluklarinin degerlendirilmesi ve gelistiril-
mesi igin bir firsat olusturmaktadir.

Cesitli tamimlar: bulunmakla birlikte tilkemizde sik kul-
lanilmayan ve 6zellikle hi¢biri net/ac¢ik olmayan “stra-
tejik planlama”; toplumsal gereksinimlere cok di-
siplinli (fiziksel, sosyal, ekonomik ve cevresel) ve
kapsamli yaklasan, gereksinimleri ve sorunlari bir-
biriyle iliskili ve esgiidiimlii ele alan,> deger yonlen-
dirmeli ve eylem odakli bir planlama yaklasimidir.
Deger temelli firsatcilik olarak da degerlendirilen

2 RTPI, 2001.
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3 Wacker vd., 2000.
4 KOKAP, 2014.

stratejik yaklasim biirokratik, rutin islerde inisiyatif
kullanma ve esnek olma (ortaya ¢ikan durumlara
karsi, vizyonu goézden kaybetmeden, projelerini goz-
den gecirmek, kendini yeniden diizenlemek) 6zelligi
vardir.? Katilim ¢ok 6nemlidir. Albrechts (2004), bu
yaklasimin yerel yonetimlerin topluma acilmasi ve sef-
faflasmasinda 6nemli bir potansiyel tasidigim ifade et-
mektedir.*

Bu kapsamda Orman ve Su Isleri Bakanliginin éncii-
ligiinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi, Kalkinma Bakanligi, Basba-
kanlik Hazine Miistesarlig1, Bagbakanlik Afet ve Acil
Durum YOnetimi Baskanligi, Yerel Yonetimler, Aras-
tirma ve Egitim Kurumlari ve Sivil Toplum Orgiitleri
olmak lizere ilgili tim kamu kurum ve kuruluslari ve
diger paydaslarin katkilar1 ile katilimci anlayisla
gerceklestirilen Ulusal Havza Yonetim Stratejileri
(UHYS) 6nemli bir deneyimdir. Her ne kadar belir-
lenen stratejilere yonelik elestiriler bulunsa da stra-
tejik bakis acisinin (stratejik planlama anlayisinin
farkli planlama alanlarinda) kabul gérmesi agisin-
dan 6nemli bir adim olarak goriilmelidir. UHYS agir-
Iikli olarak iilke ihtiyacglarini Onceliklendiren, AB
cevre ve su yonetim standartlar: ile tutarli ve Tir-
kiye’nin siirdiriilebilir yasam oncelikli kalkinma (?)
giindemini destekleyen giiclii bir biitiinlesik dogal
kaynak yonetim politika gercevesinin ve stratejisi-
nin dnemli bir bileseni olarak tanimlanmaktadir. Bu
acidan en biiyiik elestiri, kullanma ve kalkinmanin
korumanin ¢ok oOniinde tutulmasindan kaynaklan-
maktadir.

Ulusal Havza Yonetim Stratejisi’nin Dayanaklari;

e 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Ka-
nunu, Kamu idarelerinde Stratejik Planlamaya
iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik.

e Havza yonetimini ilgilendiren mevzuat.
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e Ulusal Kalkinma Plani, ilgili 6zel ihtisas komis-
yonu raporlar1 (OiKR) (8. Bes Yillik Kalkinma
Plani Su Havzalar: Kullanimi ve Yonetimi OIKR,
9. Kalkinma Plani Toprak ve Su Kaynaklarinin
Kullanimi OIKR, Tarim OIKR, Ormancilik OIKR,
Cevre OIKR, Iklim Degisikligi OIKR, vb).

e Diger sektorlerdeki ulusal strateji ve eylem plan-
lar1 (iklim Degisikligi Ulusal Stratejisi ve Eylem
Plani, Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi, Ulusal
Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani, C61-
lesme ile Miicadele Eylem Plani, Daglik Alan Y6-
netim Stratejisi, Tarim Strateji Belgesi, Kurak-
likla Miicadele Stratejisi ve Eylem Plani, vb.).

e flgili kamu kurum ve kuruluslarinin stratejik
planlar1 (Miilga, Cevre ve Orman Bakanligi, Or-
man Genel Miidiirligii, Devlet Su Isleri Genel Mii-
diirligii, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi
Stratejik Planlari, Agaclandirma Ulusal Eylem
Plani, vb.).

e Havza Koruma Eylem Planlar1 c¢iktilar1 (Mar-
mara, Susurluk, Kuzey Ege, Kiiciik Menderes, Bii-
yiikk Menderes, Burdur, Konya, Ceyhan, Seyhan,
Kizilirmak, Yesilirmak).

e Biiyiilk Menderes Nehir Havza YOnetim Plam
proje dokiimanlarai.

e icmesuyu Havzalar1 Ozel Hiikiim belirleme calis-
malar:1 dokiimanlari.

e Dogu Anadolu Su Havzalari Rehabilitasyon Pro-
jesi, Anadolu Su Havzalar1 Rehabilitasyon Pro-
jesi, Coruh Nehri Havzasi Rehabilitasyon Projesi
dokiimanlari.

e UHYS (Ulusal Havza YOnetim Stratejisi) taslak
belgeleri lizerinde ilgili ¢ok sayida kurum, kuru-
lus ve paydastan alinan degerlendirmeler, goriis
ve Oneriler

gibi siralanabilir.>

SURL 1.
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Havza yonetimi agisindan son donemlerde iilke-
mizde gelisen ve benimsenen yaklasim, havza ba-
zinda tiim dogal kaynaklarin “biitiinciil” (entegre)
bicimde, ilgili kurumlarin esgiidiimlii calismalar: ve
paydaslarin katilimiyla yonetimidir. Havza yoneti-
minde esgiidiim ve katilimciligin gii¢lendirilmesine
yonelik kurumsal ve yasal diizenlemeler alternatif
projeler ve uygulamalarin ekolojik, ekonomik ve
sosyal maliyetlerinin ve faydalarinin (i¢sel ve dissal
etkilerin) degerlendirilmesi yer almaktadir.

1. Calisma Alani ve Yontem

Dogu Karadeniz Daglari, Kafkasya Ekolojik Bolgesi
icerisinde uluslararasi 6lcekte taninan ve koruma
degeri yiliksek bir bolge olarak tanimlanmaktadir.
Diinya Dogay1 Koruma Vakfi (WWF), BirdLife ve
Wetlans gibi uluslararasi doga kuruluslari, béigenin
1liman kusak ormanlarini, diinyadaki savunmasiz
200 onemli karasal ekolojik bélgeden (Global 200
Ecoregion) biri olarak belirlemistir.®

Calisma alaninin da i¢inde bulundugu Kafkasya Eko-
lojik Bolgesi, dogal 1liman kusak ormanlari, zengin
biyolojik cesitliligi, yliksek endemizmi ile diinyanin
en 6nemli 25 ekolojik bolgesinden biri olarak kabul
edilmektedir.

“Dogal yasli ormanlar ve diger biyolojik cesitlilik
varliginin diinyada ¢ok az kalmis olan el degmemis
dere sistemleri (intact river) ile birlikte son derece
yliksek oranda korundugu Firtina Vadisi Ormanlari;
WWEF, UNEP ve IUCN gibi diinyanin en biiyiik doga
koruma kuruluslarinin kurdugu “Diinya Koruma Iz-
leme Merkezi” tarafindan Avrupa’daki “daha iyi ko-
runmaya acil ihtiyaci olan 100 orman” (100 Forest
Hotspots)’dan biri olarak ilan edilmistir™”

Bu alanlar, uluslararasi Doga Koruma Orgiitii (CI)
tarafindan da yeryiiziniin en 6nemli biyolojik cesit-
lilige ve bunun yanisira en ¢ok tehdit altindaki 34

5 Olson ve Dinerstein, 1997; Kurdoglu ve dig., 2004
7 Mittermeier ve dig., 2004; Kurdoglu ve dig., 2004; Kurdoglu ve Ozalp, 2010; Kurdoglu ve Cokgaligkan,

2011.
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sicak bolgesi arasinda gésterilmektedir.® Dogu Kara-
deniz Daglari, ayrica énemli Doga Alam1 (ODA) ve
Onemli Kus Alan1 (OKA) kapsaminda degerlendiril-
mektedir. Bu kadar koruma degeri yiiksek olan bol-
gede; 4 Milli Park, 4 Tabiati Koruma Alani, 13 Tabiat
Parki ve 10 Tabiat Anit1 bulunmaktadir. Yine bélge-
nin farkl yerlerinde cesitli statiilere sahip dogal ve
kiiltiirel Sit alanlar1 mevcuttur.®

RUSSIAN FEDERATION
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Kafkas ekolojik Bolgesinde Bat1 Kiigiik Kafkasya Ko-
ridoru icerisinde yer alan Dogu Karadeniz Havza-
sinda (Harita 1) “Dogu Karadeniz Entegre Havza Yo6-
netimi Projesi”’® kapsaminda, Kafkas Ekolojik Bol-
gesi genel vizyonu ile iligkili, Firtina Vadisi pilot
alan olarak belirlenmistir.

Bu alanda da siirdiiriilebilir havza yonetiminin temel
girdilerini olusturan mevcut arazi kullanimlarinin
ve bunlara yonelik altyap: ¢alismalarinin ekoloji ve
biyocesitlilige nasil etkisi oldugu, biitiinciil bir yone-
tim plani dogrultusunda gerceklestiril(e)meyen ca-
lismalarin/projelerin sosyo-ekonomik ve cevresel

8 williams vd, 2006.
9 Kurdoglu ve Cokc¢aligkan, 2011; Kurdoglu ve Unver-Okan, 2015.
' WWF, 2007.

Harita 1. Kafkasya Ekolojik bolgesi-
Bat1 Kiiciik Kafkasya Koridoru (Wil-
liams vd., 2006)
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' Polat ve dig., 2011, KOKAP, 2014.

etkilerinin de neler oldugunun tespiti amag¢lanmis-
tr.

Glinimiizde planlama siireglerini farkli yorumlayan,
katilimcilik esaslhi farkli yontemler kullanilmakta-
dir; Bos Levha YoOntemi, Problem-Odakli Yontem,
Stratejik Sorunlar Yontemi, Varlik-Temelli Planlama
Yontemi bunlar arasindadir.’ Firtina Havzasi
(FH)’nda sorunlar ve bdlgenin varlik degerleri dik-
kate alinmak kosulu ile katilim diizeyi yiiksek olan,
her plan kademesinde ve planlama kapsaminda yay-
gin olarak kullanilan “Problem-Odakli Yo6ntem?”,
mevcut varliklarda dikkate alinarak FH YoOnetim
Planlamas1 yapilmasi hedeflenmistir. Oncelikli he-
defin dogal kaynaklarin korunmasi ve kullaniminin
belirlenerek yonetilmesine yonelik olarak, WWF-
Tiirkiye (Dogal Hayat1 Koruma Vakfi1) moderatorlii-
giinde Rize Valiligi, Camlihemsin Kaymakamligi,
Rize Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, Universite,
STO igbirliginde ilgili tiim kesimlerin katilimi sagla-
narak alanin potansiyellerine y6nelik sorun baslik-
lar1 tanimlanmistir. Agirlikli olarak problem odakli
bir yaklasim benimsense de sahip olunan yerel var-
liklar, ekonomik ve dogal kaynaklarin giicii ve bun-
larin firsatlar: iizerinden de hareket edilmistir. Cok
aktorlii ilk katilim toplantisinda FH nin varlik deger-
lerinin korunmasina yonelik olarak 4 kaynak kulla-
nmim bashigi altinda katilimcilar gruplara ayrilarak
bolgenin sorunlarini tartismis ve yonetim planina
altlik olusturacak ¢oziim Onerilerini gelistirmisler-
dir. Bunlar;

e Su Kaynaklar

e Siirdiiriilebilir Turizm (eko turizm)
e Meralar (Alpin) ve Yaylacilik

e Altyap1 Gelismeleri’dir.

Bu calismada belirlenen 4 ana basliktan biri olan
“Altyap1 Gelismeleri”; sirdiiriilebilir hedefler i¢in
son derece 6nemli, yerlesmelerin yasam kalitesi agi-
sindan ise belirleyici konulardan oldugundan alanda
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yapilan tespitler, gozlemler ve katilim toplantila-
riyla cok kapsamli degerlendirilmistir. Gerek teknik
altyap:1 gerekse ulasim sisteminin cevreye, yerles-
menin ekonomisine ve toplumsal yasamina etkisi
biytktiir. Teknik altyapinin niteliksel ve niceliksel
ozellikleri kentsel/kirsal yasam kalitesi agisindan
baslica gostergeler arasinda kabul edilmekte; ulasim
sisteminin sundugu erisilebilirlik olanaklar: ise ya-
sana bilirlik agisindan temel 6lgiitler arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle “Altyapi ve kentsel/kirsal
ulasim” alt baslifinda degerlendirme yapilmistir.

Daglik ve egimli alanlarda dogal yasam alanla-
rina/ormanlara en fazla zarar veren, bicak yarasi
gibi kalic1 iz birakan ve geri doniisimi ¢ok uzun za-
man alan faaliyetler, yol insas1 ve bakimi isleridir.
Dogu Karadeniz bolgesinin genelinde gdzlemlenen
yaygin yerlesme dokusu ve yayla kullanimlari yol in-
sasinin daha da artmasina neden olmaktadir. Yol in-
salarinin kismen de orman alanlarinda gercgeklesti-
rildigi diisiiniildiigiinde; teknik acidan zor, ekono-
mik ac¢idan pahali, cevresel acidan ekosistemin tim
elemanlarina ¢ok yonli zarar verebilen riskli faali-
yetlerdir. Bu nedenle yollarinin yapim amaglari, ge-
reklilikleri, teknik, ekonomik, sosyal ve cevresel bo-
yutlarinin hepsi bir biitiin olarak ele alinip biitiin
olarak, bulundugu bélgenin (Orman alanlari, Milli
parklar gibi) 6zelliklerine ve varsa genel ilke karar-
larina gore planlamali ve uygun tekniklerle insa
edilmelidirler.** Yol aglarinin, ekosistemler iize-
rinde hidroloji, habitat kaybi, arazi parcalanmasi
(fragmentasyon), kirlilik, giiriilti, bariyer etkisi ya-
ban hayvanlarinda 6liim ya da davranis bozuklugu
olusmasi gibi cesitli ekolojik etkilere sahip oldugu
pek cok calismada vurgulanmistir.'3

2 Acar, 2005; Kurdoglu ve ark., 2015.
'3 Spellerberg, 1998; Gunther ve Biel 1999; Forman ve Deblinger, 2000; Dodd ve Ark., 2004; Gorcelioglu,
2004; Kurdoglu ve Unver-Okan, 2015.
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4 WWF, 2007.

2. Firtina Havzas Biitiinlesik Havza Yonetimi Projesi

Kaynaklarin iyice azalmas1 ve hassaslagmasi, doga-
nin kendini yenilemesi siirecini giderek yavaslat-
mistir. Yasanan bu siireg artik, dogal kaynaklarimi-
zin daha iyi yOnetilmesini, izerindeki tahrip etkisi
yiiksek faaliyetlerin engellenmesini, kisaca tiim et-
kilerin ¢ok iyi bir bicimde degerlendirildigi ve kati-
limciligin yiiksek oldugu bir planlamayi gerektir-
mektedir. Yonetim planlar: bize, dogal kaynaklarin
slirdiiriilebilir kullanimi ve biyolojik cesitliligin ko-
runmas1 icin gerekli olan faaliyetlerin bir diizen
icinde gelistirilmesini saglayarak, alan kullanimi ve
dogal kaynaklar acisindan gelecegi nasil gérmek is-
tedigimizin resmini ¢izer.'4

Katilimci yonetimin olmadig1 durumlar, ekosistem-
lerin uzun dénemli siirdiiriilebilirligini tehlikeye so-
kar. Ulkemiz gibi kirsal alan niifusunun yiiksek ol-
dugu ve dogal alanlarda farkli alan kullanimlarinin
bir arada gorildigi iilkelerde hazirlanan y6netim
planlarinin, farkl: tiim kesimleri i¢cine alacak sekilde
katilimc1 bir bi¢cimde hazirlanmasi1 gereklidir. Sii-
recte yer alacak katilimcilar; alani yéneten kurulus-
lar, kullanan yore halki ve yani sira sivil toplum ku-
ruluslari, farkli sektdr temsilcileri ve alani ¢ok iyi
taniyan uzmanlardir. Katilimc: bir sekilde yonetilen
alanlarda pek ¢ok fayda saglanir, bunlar;

e Alan yonetimine iligkin hedefler belirlenir,

e Dogal kaynaklar iizerindeki olumsuz etkiler tes-
pit edilir ve giderilmesi i¢in faaliyetler belirlenir,

e Kisiler ve kurumlar arasindaki ¢atismalar gideri-
lir,

e Biyolojik cesitliligin izlenmesine iligkin faaliyet-
ler belirlenir,

e Belirlenen hedeflere ulagsmay1 saglayacak yone-

tim yapisi1 ve yonetim hedefleri icin gereken mali
biitce belirlenir,
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e Hedeflere ulasmada ihtiya¢ duyulan mali biitge
icin kaynak saglama stratejisi gelistirilir,

e Alanlar, kurumlar ve ilgi gruplar: arasindaki ile-
tisimin gliclenmesi saglanir.'s

Firtina Havzasi’nda, dogal kaynaklarin korunmasi
ve kullaniminin belirlenerek yonetilmesine yonelik
olarak, Ardesen’de yapilan ilk katilim toplantisinda
(21 kurum, 53 katilimci), yonetim planina dogru
uzun soluklu, planli, katilimci ve gercekgi bir dizi ¢a-
lismanin baslangici olarak devaminda siirdiirilebilir
bir kaynak yénetim planina ulagmak iizere; toplanti-
lar, egitim, pilot uygulamalar diizenlenmesi hedef-
lenmisgtir.

Projenin temel ¢ikis noktasi, Dogu Karadeniz Havza-
sindaki dogal kaynaklarin (su, toprak, orman vb)
akilcr kullanimi ve siirdiiriilebilir yonetimi icin ye-
terli teknik alt yapinin kurulmasi ve kurumlar ara-
sindaki esglidiimiin saglanmasidir. Proje kapsa-
minda, pilot alan olarak segilen Firtina Havzasinda
(FH) gerceklestirilmesi hedeflenen, Entegre Havza
Yonetimi (EHY) uygulamasinda; resmi, sivil biitiin
ilgili gruplarin alandaki, koruma- kullanma diizeni
ile ilgili sorunlar1 havza biitiinliigii icinde degerlen-
direbilmelerini saglayacak teknik kapasiteye kavus-
turulmasidir. Entegre Havza YoOnetimi Projesi kap-
saminda FH ve diger havzalar i¢in bir siirdiiriilebilir
dogal kaynak kullanimi ve biyolojik cesitlilik ko-
ruma modeli olusturulmasi da ana amaclarindandir.
Bu siirecte, cesitli gruplarin karsi karsiya bulundugu
sorun veya kisitlarin ¢éziimiinde yararlanilabilecek
uygulama araglar: gelistirilmesi amag¢lanmistir. Bu-
nun i¢cin WWF-Tirkiye, havzadaki tiim ilgi gruplarin
sorun ve tehditlere yonelik ortak ¢6ziim 6nerileri ge-
listirmelerini saglayacak katilim ortamini hazirlaya-
rak, ilgili gruplar arasinda projenin amacina yonelik
isbirligi ve koordinasyon olanaklarinin giiglendiril-
mesine yonelik képrii gorevi iistlenmistir. Ayrica
FH’nda elde edilecek EHY deneyimleri, ayni ekolojik

s WWF, 2007.
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Harita 2. Firtina Havzasi Konum
Haritas1

1S WWF, 2007.

koridor (Dogu Karadeniz Daglari) ve genel olarak
Kafkasya Ekolojik Bolgesi icindeki diger havzalarla
paylasilabilmesi amaclanmistir.®

3. Firtina Havzasinda Kent-Kir Niifuslari ve
Yerlesmeler Kademelenmesi

Firtina Havzasi; cografi konum olarak Tiirkiye’nin
kuzeydogusunda 40° 30' ile 41° 20' kuzey enlemleri
ve 40° 22' ile 41° 28' dogu boylamlari arasinda yer
almaktadir. Havzanin dogusunda Findikli (Rize) Yu-
sufeli (Artvin), giineyinde Ispir (Erzurum), Bati-
sinda Pazar, Hemsin, Giineysu (Rize) ve kuzeyinde
Karadeniz’e kiyis1 vardir (Harita 2). Firtina Havzasi-
nin yaklasik yiizdlgim olarak 1329 km? dir. Havza
icerisinde iki ilce (Ardesen ve Camlihemsin) ve bir
belde (Tunca) belediyesi bulunmaktadir. Bu ii¢ bele-
diyenin 1990-2010 yillar1 arasindaki niifus degisimi
harita 3’ten izlenebilmektedir. Kentlesme orani ola-
rak bolge ve Tiirkiye ortalamasinin iistiinde yer al-
mas1 kirsal niifusun kademeli gociin ilk basamagi
olan kendi kent merkezine go¢ seklindedir.

' Findikli

¥ Cayeli

Gilndoydu

Firtina Havzasinin giineyinde yer alan 6nemli yik-
seltiler Kackar Dag1 (3.932 m), Vercenik (3.709 m.-
Ugdoruk) Tepesidir. FH, Camlihemsin merkezinde
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birlesen Hala ve Hemsin Dereleri ile vadinin alt ke-
simlerinde Firtinaya katilan Tunca (32.5 km) ve Du-
rak (33.0 km) Derelerinin birlestigi alt havzalarin-
dan olusmaktadir. Bu derelerin disinda Firtina De-
resi (68 km), Karadeniz’den i¢ kesimlere dogru bir-
¢ok kola (Durak, Kale, Hemsin, Hala, Palovit, Elevit,
Tunca dereleri) daha ayriliyor. Bu kollarin ¢oklugu,
Kackar Daglarina kadar uzanan bircok dik yamagh
vadiler olusturmaktadir. Bu vadiler keskin ve birbi-
rine yakin sirtlar, dik yamacgh "V" sekilli, gen¢ ¢centik
vadiler (2000m) ve “U” Kkesitli buzul vadilerde
(1700m) bolgenin karakteristik topografik goriinii-
siini olusturur.

Firtina Havzasinda 6zellikle uygulama imar planla-
riyla denetim altina alinan veya alinmaya c¢alisilan
kismi (1329 km?), toplam alanin %0.06’l1ik gibi cok
kiicik bir bélimiini kapsamaktadir. Bu biiytikliikte
bir bolgede yapilan planlama ¢aligsmalariyla FH bii-
tiinlinde amaclanan; kaynaklarin rasyonel kullanil-
masinin saglanmasi ve ekolojik dengenin ve essiz
dogal giizelliklerin korunabilmesi, siiphesiz ki soz
konusu olamayacaktir. Kaldi ki planlh alanlar yonet-
meligine gore hazirlanan uygulama imar planlarinin
da yerelin (FH) o6zelliklerini dikkate alan bir yakla-
simi1 s6z konusu degildir.

3.1. FH Niifus Yapis1

Biiyiik bir bolimi Rize il sinirlari igerisinde kalan
Firtina Havzas1 (FH); biitiin Karadeniz’e kiyis1 olan
yerlesmelerde oldugu gibi niifusunun biiyiik cogun-
lugunu kiy1 bandinda barindiran, tarimsal olarak
Ozel nitelikli tirtinlerin yetistigi, essiz bir bitki cesit-
liliginin sergilendigi, ¢cok sayida nadir tiire ev sahip-
ligi yapti81, cok sarp ve dik topografyaya sahip, bo-
zulmamis yabanil ekosistemleri ile diinyanin ender
ekolojik bolgelerinden birini olusturmaktadir.

Kirsalin %60 lik oranda olmasi ve giderek azalmasi,
yerlesmeye uygun olmayan egime (>%350) sahip ol-
masi, kentsel alanlarin gesitli agilardan gekiciligine
baglh (tarim disi istihdam, egitim-saglik hizmetleri,
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sosyal imkanlar gibi) gocii tetikleyen unsurlar ola-

rak karsimiza ¢ikmaktadir. FH’na iliskin kentlesme

orani ve niifus yogunlugunun (Kisi/Km?) Tiirkiye,

Dogu Karadeniz Bolgesi (DKB) ve Rize ili ile karsi-
lastirilmali degerlendirildiginde; calisma alani cog-
rafi 6zelliklerinden kaynakli olarak 35,18 (kisi/km?)
niifus yogunlugu ile Rize ili, DKB ve Tiirkiye ortala-
masinin ¢ok altinda oldugunu sdéyleyebiliriz (Bkz.

tablo 1).

Toplam Niifus
Kisi

Kentlesme Orani
%

Yiizolglimii
Km?

Niifus Yogunlugu
Kisi/Km?

FH 46 758

60,48

1. 329

35,18

Rize 329 779

49,43

3.922

84,08

DKB 2 566 840

77,56

35.279

72,75

Tiirkiye 77 695 904

91,75

769.503

100,9

Kaynak: TUIK (2014) verileri kullanilarak hazirlanmistir

Tablo 1. FH, il, Bélge ve Ulke Olge-
gindeki Demografik Gostergeler

FH icerisinde yer alan Ardesen ve Camlihemsin ilge-
leri belirgin farkliliklar gdstermektedir (Tablo 2).
Rize ili icerisinde en ciddi kentsel niifus Ardesen il-
cesinde, en diisiik kentsel niifus ise ikizdere’de son-

rasinda Camlihemsin il¢cesinde bulunmaktadir. Cam-

Iihemsin, niifusunun yaklasik %77’lik kismi kirsal

niteliklidir.
Kir Kent

Say1 % Say1 %
il 118.284 38,86 211.495 64,14
Merkez 33845 38,62 107405 61,38
Ardegen 13665 33,76 26813 66,24
Camlihemsin 4814 76,65 1466 23,35
Cayeli 18981 56,49 23469 43,51
Derepazari 3863 39,72 3943 60,28
Findikl 5293 34,03 10948 65,97
Glineysu 8959 70,26 5601 29,74
Hemsin 929 26,45 1254 73,55
ikizdere 4695 77,74 1816 22,26
Iyidere 3773 45,74 4906 54,26
Kalkandere 6305 53,55 6212 46,45
Pazar 13162 54,42 17662 45,58

Kaynak: TUIK (2014) verileri kullanilarak hazirlanmigtir

Tablo 2. Rize iline Bagh ilcelerin 2014

yil1 Kir-Kent Niifusu ve Oranlari
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Kirsalinda ¢ok pargali bir yerlesme deseni gosteren
FH, niifusunun biyik ¢ogunlugunu kiy1 bandinda
Ardesen merkez ve yakin kirsal yerlesmelerde barin-
dirmakta, bu yogunluk yillara (2990-2010) gore i¢
kisimlara gidildikge diismektedir (bkz Harita 3).
Ozellikle kirsal yerlesmelerde kiiciik ve daginik bi-
rimlerden olusan bu desen kendisini ¢ok belirgin bir
sekilde hissettirmekte ve planlamanin, sonrasinda
da plan uygulamalarinin 6niindeki énemli bir gii¢lik
olarak ortaya cikmaktadir. Ozellikle erisilebilirlik
acgisindan biiyik sikintilara neden olan bu yerlesme
deseni, bolge niifusuna yeterli hizmet go6tiiriilmesi-
nin 6niindeki en 6nemli engeldir.

1990 Y1ili FH Niifus Dagilim1 2000 Y1ili FH Niifus Dagilim

2010 Y1ili FH Niifus Dagilimi

Tiirkiye’nin kuzeydogusunda Kuzey Anadolu Daglar1
ile Karadeniz Kiyisi arasinda yer alan ve 2014 yili
niifusu 46758 kisi olan FH’nin iilke niifusundaki
orani ¢ok diisiiktiir (% 0.06). Ozellikle Harita 3’te
gOrildiigi gibi Firtina Havzasinin kirsal kesimde go-
riilen niifus kaybinin, 6nce kent merkezine daha
sonra biiyiik kentlere ve yurtdisina dogru kademeli
bir go¢ seklinde oldugu bilinmektedir. FH’nin niifus
yogunlugu Tiirkiye ve bdlgenin niifus yogunlugunun
cok altindadir. Ancak Havzanin yaz-kis niifus dagili-
minda dikkate deger bir degiskenlik gozlenmekte-
dir. Ozellikle yayla ve/veya koy evlerinin kisin bii-
yik oranda kullanilmadigi, buna ragmen yaz ayla-
rinda yogun bir sekilde kullanildig: tespit edilmis-
tir.’” Go¢ edenlerin memleketleriyle baglarini sosyal
ve ekonomik olarak koparmadigl, yaz aylarinda kisa

7 Kurdoglu, 2002.

Harita 3. Firtina Havzasindaki kent-
sel ve kirsal yerlesmelerin yillara
gore dagilimi
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siireli de olsa (1-6 ay arasinda) memleketleriyle bag-
lantilarini devam ettirdikleri anlagilmaktadir.*® Bu
da Karadeniz’deki diger yerlesimler gibi FH’nda da
ikinci konut talebinin artmasina neden olmaktadir.

Rize ili niifus artis hizi, 1935-1960 periyodunda art-
mis ve bundan sonra 1990 yilina dek azalma egili-
mine girmistir. 1990-2010 yillari arasinda ise tekrar
artarak arti degerlere ulasmistir. ilcelerin Harita
3’te verilen kir ve kent niifus artislarina baktigi-
mizda, bolgenin diger yerlesmelerinde goriildigi
gibi kirsal niifusta bir azalmanin oldugu, bunun da
nedeninin kirdan kente goé¢ oldugu bilinmektedir.
Ozellikle Ardesen kent merkezinin yakin kirsaldan
goc aldigi, bunun da kent niifus artis hizinin oldukca
yliksek degerlere ulasmasi sonucunu dogurdugu go-
riilmektedir.

3.2. FH Ozelinde Yapilan Plan Calismalari

Firtina Havzasinda yer alan yaylalarin biiyiik cogun-
lugunun Kackar Daglari Milli Park (KDMK) sinirlari
icerisinde olmas1 nedeniyle Orman ve Su isleri
(Doga Koruma ve Milli Parklar- miilga Cevre ve Or-
man Bakanligl) Bakanliginin yaptirmis oldugu
“KDMK Uzun Devreli Gelisme Plan1” (2007) ¢alisma-
sinda; alanda yapilan anket ¢alismalar: sonrasinda
toplam 1084 haneden acgik olan 336’s1 ile gorisil-
miis ve ortalama hane biiyiikliigii 3.33 olarak bulun-
mustur. Yine bu calismada tespit edilen baska bir so-
nu¢ ise bu yaylalar1 Camlihemsin ve Pazar ilceleri
kirsalinin kullandigi tespit edilmistir. A¢ik olmayan
hanelerin kullanimi ise yaz aylarinda yine orijinleri
bu bolgeden olan niifusun ikinci konut olarak kullan-
digini1 séyleyebiliriz. Bu kullanimlarin yasayan niifu-
sun disinda farkli bir baski unsuru oldugu, bu baski-
nin yeni diizenlemeler, projelerle de giderek arttig:
anlasilmaktadir.’ Bu bélgenin turizm potansiyelinin
bulunmasinin yani sira buna bagli farkl yapisal bas-
kilarinda olabilecegi endisesi bulunmaktadir. Turiz-
min yogunlugu ve giiclinii arttirmaya devam etmesi,

8 Sancar, 1992; Sancar ve Aydemir, 1996.

9 Kurdoglu ve Cokg¢aligkan, 2011.
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bir taraftan cevresel yikimlarini biiylitmekte, diger
yandan da koruma yatirimlarinin gerekliligini or-
taya cikarmaktadir.2°

Yerlesim deseni iizerinde énemli bir baski olusturan
diger bir projede Dogu Karadeniz Turizm Master
Plani kapsaminda yapilan uygulamalar/projelerdir.
Dogu Karadeniz’de ki mevcut turizm yapisin bir bii-
tiin olarak degerlendiren ve makro diizeyde karar
ireten bir turizm Master plani olarak tanimlan-
makta, bolge turizm gelirlerinin yikseltilerek
mekana daha homojen dagiliminin saglanmasi
amaclanmaktadir. Bu kapsamda, Karadeniz Bolge-
sinde 8 ili kapsayan projelendirilen “Yesil Yol” viz-
yonlu turizmi tesvik amaclh yolun, turizm yapilari
disinda ikinci konut talebini artiracagi 6éngoriisii bu-
lunmaktadir.

Yerelin dogal ve kiiltiirel degerler dikkate alinmak-
si1zin farkli élgeklerde alinan bu gibi plan/proje ka-
rarlar1 genellikle dokunulmamis yabanil alanlara
ulasimin kolaylasmasi ile doganin rant amach tahri-
binin de kapis1 agilmaktadir. Bu konu ile ilgili su ifa-
delere yer verilmektedir:*

Cok sayida arastirmada, ulasimin kolaylasmasinin
kacak avianma, acmacilik arazi kullaniminda degi-
simler ve plansiz yapilasmalara firsat sundugu, in-
sanlarin ayak basmadan once dogalligini koruyabil-
mis ve yaban canlilarina ev sahipligi yapan bakir
alanlarin, yapilan yollar yiiziinden piknik alani ha-
line geldigi.

4. Yasal Gerceve, Yonetsel ve Orgiitsel Yap1

Tiirkiye’deki planlama sisteminin en énemli sorun-
larindan biri yapilan planlarin uygulan(a)mama so-
runudur. Mevzuat acisindan olduk¢a zengin bir biri-
kime sahip olunmasina ragmen, planlama konusuyla
iligkili cok sayida kanun maddesi ve yonetmelik bu-
lunmasi, ¢ok sayida kurum ic¢in farkli sorumluluklar

2% Kurdoglu 2002.
2! Reed ve Ark., 1996; Forman ve Ark., 1997; Noss, 2002; Seiler ve Eriksson, 1997; Kirag, 2008; Kurdoglu
ve Ozgen-Okan, 2015.
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tanimlanmis olmasi, ciddi yetki karmasasina/catis-
masina sebep olabilmektedir. Tiirkiye’deki yonetim
anlayisindaki merkezi ve yerel olarak paylasilmis
ikili yapi, yetki ve sorumluluklar agisindan belirsiz-
likler yaratabilmektedir. Hatta merkezi yapinin
farkli kurum ve aktorlerinin gérev, yetki ve sorum-
luluklar: da tartismalara sebep olabilmektedir. Bu
nedenle Firtina Havzas: Entegre Havza Yonetim Pro-
jesi silirecinde iretilebilecek kararlarin ilgili yasal
mevzuat ile iliskilendirilmesi, yerel diizeyde farklh
uygulamalarin tespit edilmesi biiylik 6nem tasimak-
tadir.

Kiiresel iligkilerin yogunlastig1 bir dénemde ulusla-
rarasi anlasma ve s6zlesmeler de yasal bazi sorum-
luluklar1 beraberinde getirmektedir. Diger taraftan
kiiresel etkilerin yani sira ortaya ¢ikan yerel inisiya-
tif ve gii¢ yapilari da Havzanin gelecegi acisindan be-
lirleyici olabilmektedirler. Firtina Havzasi1 Entegre
Havza Yonetim Projesi bu tiir uluslararasi baglayici-
liklarin ve sivil 6rgiitlenmelerin belirlenmesi yapila-
cak planlarin uygulanma asamasindaki gerceklesme
oranini ve basarisini arttiracaktir.

Bir hukuk devleti olan Tiirkiye’de anayasa, kanun ve
yonetmeliklerle belirlenmis bir yasal ¢erceve bulun-
makla birlikte, yasal yaptirim giicii bulunan ulusla-
rarasi orgiitler, baglayicilig1 olan uluslararasi soz-
lesmeler ve yasal gergevesi belirlenmis ¢esitli ulus-
lararasi fon ve programlar da s6z konusudur.

Havza biitiinlinde yapilacak Firtina Havzasi Entegre
Havza Yonetim Projesinin yasal cercevesini ulusla-
rarasi, ulusal, bolgesel ve yerel 6lcekteki cesitli ya-
sal diizenlemeler ve yerel diizeydeki sivil yap1 belirli
olciilerde etkilemektedir. Bu sebeple ¢esitli 6lcekler-
deki yasal baglayiciliklar proje kapsamina bagl ola-
rak degerlendirilmistir.

Bunlar; Ramsar Sozlesmesi, Karadeniz’e kiyis1 olan
iilkelerin imza attif1 Karadeniz Isbirligi Teskilati
(KEIT) ile yine iilke olarak imzalanmis oldugumuz
Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina



Cenap SANCAR KAREN 2015 /1 /1

272

Dair Sozlesmesi ile dogrudan bolgeye iligkin karar-
lar iceren, IX. Bes Yillik Kalkinma Plani, DOKAP -
Dogu Karadeniz Bolgesel Kalkinma Plani, Cevre Dii-
zeni Plani, Rize il Strateji Plani, Rize Kirsal Kalkinma
Projesi, Kackar Daglar1 Milli Park Uzun Devreli Ge-
lisme Plani bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.

Tirkiye’deki yasal cergevenin uluslararasi 6lgekteki
etkilenimleri agisindan Avrupa Birligi, IMF ve Diinya
Ticaret Orgiitii énemli kuruluslar olarak &éne cik-
maktadirlar. Tiirkiye’nin 6zellikle mali konularda
cesitli anlagsmalara imza attig1 bu kuruluslar, dogru-
dan bir miidahale seklinde olmasa dahi, iilke i¢inde
alinan iist 6lcek kararlar ve yapilacak diizenlemeler
acisindan onem arz etmektedirler.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam iiye olma yolunda
miizakerelerine baslamasi, yukarida sayilan ulusla-
raras1 kurumlar icinde Avrupa Birligini daha da 6ne
cikarmistir. Ozellikle tarim sektorii ile ilgili olarak
Ortak Tarim Politikasi’nin getirdigi yeni yaptirimlar
ve diizenlemeler, ekonomik hayati biiylik oranda ta-
rima bagli olan planlama boélgesi i¢cin daha da dnem
kazanmis bulunmaktadir.

Planlama Bolgesi icin biiyiik 6nem arz eden RAMSAR
Sozlesmesi disinda, Karadeniz’e kiyisi olan iilkelerin
imza attig1 Karadeniz Isbirligi Tegkilat1 (KEIT) ile
yine iilke olarak imzalanmis olan Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme,
onemli uluslararasi s6zlesmeler olarak 6ne ¢ikmak-
tadir.??

Ulusal 6lgekte hazirlanmis olan IX. Bes Yillik Kal-
kinma Planinin, Planin Bélgesel Gelismenin Saglan-
masr’na iliskin béliimiinde “...Kiiresellesme slireci,
yerel dinamikleri dogrudan etkileyerek, yerel ve bol-
gesel kalkinma acgisindan yeni sartlar ve firsatlar or-
taya cikarmaktadir. Kiiresel rekabet kosullari al-
tinda kendileri birer rekabet birimine doniisen se-
hirler ve bolgeler, dinamiklerini ve potansiyellerini

2> URL 2.
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degerlendiren uygun stratejiler cercevesinde ve bii-
tiin kesimleri kalkinma siirecine katan iyi yonetisim
modellerini hayata gecirerek daha hizli bir gelisme
egilimi yakalama sansina sahip olmustur...” denile-
rek degisen ekonomik ve sosyal kosullara paralel
olarak rekabet kavrami 6n plana ¢ikarilmis ve planin
diger bolimlerinde de bolgesel gelisme saglanmasi
yolunda “6zel sektor katkisini artirmak” gibi strate-
jiler belirlenmistir.

Ulkemizde; ekonomik, toplumsal, fiziksel, ve siyasal
farklilagmalar nedeniyle cografi bolgeler arasinda
goriilen dengesizlikleri gidermek ve ¢6ziim getire-
bilmek icin cesitli 6l¢eklerde plan ve/veya projeler
tretilmektedir. Bu projeler bolgesel 6lcekten yerel
Olcege kadar farkl biiyiikliiklerde ve farkli kararlar
icermektedir. Hem ekonomik hem toplumsal kalkin-
manin saglanmasini amag edinen kararlari bir veya
birden ¢ok ilin biraraya geldigi ortak calismalar ile
¢ozmeye calisan projeler hem kaynak, hem organi-
zasyon, hem de karar alani bakimindan onem tasi-
maktadir. Planlama bélgesini bolgesel diizeyde etki-
leyen DOKAP gibi yonlendirici baz1 plan ve projeler
bulunmaktadir.

Cevre Diizeni Plani; Rize ilinin de igerisinde yer al-
digi alt1 il, NUTS II planlama bolgelerinden biri olan
TR 90 kapsamindadir. Planlama siirecinin analiz ve
sentez asamasl sonucunda ortaya ¢ikan planin viz-
yon ve amacl dahilinde olusturulan planlama hedef-
leri; ekolojik siirdiriilebilirlik, kiiresel-yerel etkile-
simi, iktisadi ve toplumsal gelisme, esitlik ve sosyal
adalet, yasanabilirlik, erisilebilirlik, katilim ve yo-
netisim basliklar: altinda gelistirilmistir. Bu baslik-
lar altinda belirlenen iist hedeflerden yola c¢ikilarak
planlama alaninin gergeklerine, gereksinimlerine ve
tahayyillerine uygun alt hedefler belirlenmistir. Alt-
bolgeler iceren Planlama Bolgesi icin iist 0lcekte ge-
listirilen plan kararlari, bélgenin var olan kapasite-
sini gerceklestirmesine, kaynaklarin rasyonel kulla-
nilmasina ve yerel-boélgesel kalkinmanin basarilma-
sina yol agacag gibi, bolgedeki ekolojik dengenin ve
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essiz dogal giizelliklerinin zarar gormesinin de
Oniline gececektir.

Rize 1li Strateji Plani; Rize iline, ildeki kisi ve kuru-
luslara yonelik, basta egitim, saglik, tarim, gevre ve
bayindirlik alanlarinda olmak iizere kanunlarla be-
lirlenen tiim kamu hizmetlerini, katilimcilik, etkin-
lik, saydamlik, hesap verebilirlik ilkeleri cergeve-
sinde yiiriitmek; 6zellikle Ayder ve ikizdere jeoter-
mal kaynak gibi zenginlikleri degerlendirmek, bitki
ve dogal zenginlikler ile av ve yaban hayatini koru-
mak (sit alani ve tabiati koruma alanlar1 dahil) ilin
kaynaklarinin bir plan dahilinde, rasyonel bicimde
dagitimini ve kullanimini saglayarak halkin yasam
kalitesini ve ilin refah diizeyini yiikseltmektir.

Kackar Daglar1 Milli Park Uzun Devreli Gelisme
Plani; bulundugu cografi konum geregi zengin flora
ve faunya sahip olan Kagkar Daglar1 Milli Parklar,
Tiirkiye’de Rhododendron’larin 3000 m.ye ulastigi
tek yerdir. Basta Firtina Deresi ve Hemsin Deresi ol-
mak tlzere bitki cesitliligi ve zenginligi ile fauna
(kurt, ay1, domuz, tilki, yaban kecisi, yaban tavugu,
sansar vb.) gesitliliginin yogunlastig: biitiin vadiler
endemik tiirler icermektedir. Hemsin Vadisinde yer
alan Zilkale, Kale-i Bala ve Firtina Deresi képrileri
kiltiirel agidan 6nemli zenginlikleridir. Ayrica yore-
nin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik mekansal gériintii-
slinii sergileyen yayla yerlesimleri, mimari degerleri
ile ayri bir 6nem tasimaktadir (Anonim 2006).

Bu 6zelliklerin korunabilmesi, gelecek kusaklara ak-
tarilabilmesi ve Milli Park icerisinde yer alan/alacak
kullanimlarin plan kararlarinin belirlenmesi amaci
ile Cevre ve Orman Bakanlig1 biinyesinde “Kackar
Daglar1 Milli Park Uzun Devreli Gelisme Plani” ha-
zirlanmak istenmistir.

5. Firtina Biitiinlesik (Entegre) Havza Yonetim
Projesi “Altyapi, Sorunlar, Oneriler”

Siirdiirilebilir olmayan uygulamalar “Firtina Hav-
zas1”nda cesitli sorunlara yol agcmakta dogal kaynak-
lar ve kiiltiirel miras zarar gérmektedir. Onlem alin-
madig1 taktirde kayiplar geri kazanilamaz diizeye
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gelebilir. Bu amagla Firtina Havzasi i¢in y6netim
plani hazirlanmasi 6ngorilmiistiir. Bu yonetim plani
kapsaminda dogal kaynaklardan ve kiiltiirel miras-
tan koruma-kullanma dengesi gozetilerek yararla-
nilmasi i¢in Oncelikle biitiin yerel aktorlerin (resmi
yetkililer, yore sakinleri, STK’lar, 6zel sektor vs.) ka-
tilimi saglanarak dort ana baslikta ¢oziim 6nerileri
gelistirilerek uygulama rehberleri olusturulmasi
amaglanmistir. Bu rehberlerden bir de “Altyap: Ge-
lismeleri” konusu i¢in hazirlanmistir.

FH biitiinlinde rastlantisal olarak se¢ilen ornek alan-
lar 6zelinde yapilasma ve altyapi konularinda goz-
lem ve yiiz yilize goriisme yapilarak bilgi toplanmis
ve sonrasinda altyapiya yodnelik sorun agaci yerel
aktorlerin katilimi saglanarak; sorunlar, nedenleri,
sonuglar: tizerinde tartisilmistir.

Firtina Havzas1 Altyapi Faaliyetleri ve Yapisal Gelis-
meler lizerinde yedi alt baslikta; Plansiz yapilasma,
Yol sorunu, igme-Kullanma Suyu, Kanalizasyon, Kat1
Atik (C6p), Kum ve Tas Ocaklarinin isletilmesi, De-
mografik Degisim basliklarinda sorun agaclari olus-
turulmustur. Bu kapsamda sorunlar ve nedenleri ir-
delenmis, buna bagl olarak ¢6ziim yollari, yasal da-
yanaklari, sorumlu aktérler ortaya konmustur. ince-
lenen alt basgliklar birbirlerinden bagimsiz olmayip,
aralarinda kismi Ortiismeler ve neden-sonug iliski-
leri bulunmaktadir.

5.1. Altyap1 Sorunlar
5.1.1. Plansiz Yapilasma

Dogu Karadeniz Bolgesi kirsal yapilasma karakteri
olan “daginik yapilasma” havzada da goriilmektedir.
Giliniimiizde bu yapilasma genelde dogal verilere ve
yerel yapi karakterine uyumsuzdur. Bu uyumsuzluk
yol-yola bagli sorunlara, kati- sivi atik toplama-
uzaklastirma-depolama sorunlarina ve bunlara baglh
doga tahribat1 ve gorsel kirlilige neden olmaktadir.
Plansiz yapilasmaya iliskin neden ve sonuglar sorun
agaci seklinde asagidaki gibi tanimlanarak, ilgili ku-
rumlarin goriisii ve yerelin katilim saglanarak ¢o-
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zUm Onerileri getirilmistir. Ayrica konuya iliskin ya-
sal dayanaklar ve ilgili kurumlar Ek 1’de tablo sek-
linde tanimlanmistir. Havza 6zelinde detayl agikla-
nacak olursa;

Doga Gorsel
Tahribati Kirlilik
. | ] || _
Yerlesime Uyumsuz Yapilasma Kanalizasyon Cép Sorunu Yerlesimle Uyumsuz
(heyelan-deprem-sel) Giigliikleri P Yap1 Karakteri
DUZENSIZ-PLANSIZ
YAPILASMA
'Yanlis Yersegimi Denetimsiz Yol
Kararlari Yapilasma Planlamasi
Yapllasma Yola Bagh
Baskist Yapilagsma
Cocuguna Konut Turizm Amagh Siyasi Yol Ustii Yol Alti-Cok
Verme Talep Baskilar (Yarmalar)| |Kath Yapilar

a. Yapilagma baskis1 (sosyal nedenler, turizm, siya-  Plansiz Yapilasma Sorun Agaci
set vb.) nedeniyle yer se¢imi kararlar: akilci verile-

memektedir. Ayrica “miilkiyete bagli” yapilasma, di-

ger bir deyisle planh bir kiimelenme yerine herkesin

kendi parselinde yapilasma egilimi yola talebi arttir-

maktadir. Bunlarin her ikisi de topografya ve habi-

tatin zarar gérmesine neden olmakta ve gorsel kirli-

lik yaratmaktadir.

oo

Yola ve miilkiyete bagli yapilasma,
(Sancar 2007).
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b. Artan yol talebinin karsilanmasinda havza biitii-
niinde, genelde, arazinin yiiksek egimli olmasi yolla-
rin 6zellikle en kesitlerinde biiyiik yarma-dolmalar
ortaya ¢ikarmaktadir. Yarma-dolmadan kaynakl or-
taya cikan kot farklari yapilasmada ek katlarin or-
taya ¢ikmasina (yol alt1), yapilarin biiyiik istinat du-
varlar: igerisine veya topraga gomiilmelerine (yol
iistii) neden olmaktadir.

c. Yurirliikteki 3194 sayili imar yasasina gore planm
bulunmayan belediye disi1 alanlarda yapilasmaya
izin verme, denetleme vb. islemler ilgili valiligin
(Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii’niin) yetkisinde-
dir. Ancak boélgedeki kirsal alanlarin yayginligi idari
imkanlarin eksikligi (teknik ve mali donanim vb.)
nedeniyle etkili denetim saglanamamaktadir.

d. Havza biitiinlinde farkli derinliklerdeki vadi ta-
banlari, vadi yiizeylerine gore az egime sahip olma-
lar1 nedeniyle gecirilen yol giizergahlari bu alanlarin
yerlesim baskisi altinda kalmalarina neden olmakta-
dir. Bu yol gilizergahlari dere yataklarinin giizergah-
larin1 degistirmekte ve yollarin neden oldugu yapi-
lasmaya bagli su kirliligine neden olmaktadair.

5.1.2. Yol Sorunu

Havza yerlesme karakterine bagl olarak artan yol
talebinin akilci bir ulasim planlama yaklasimi ile ele
alinmamasi ve yol taleplerinin yorenin egimli yapisi
g6z oniine alinmaksizin karsilanmaya calisilmasi to-
pografik degisime, yiizey tahribatina, habitat alan-
larinin béliinmesine ve gorsel kirlilige neden olmak-
tadir. Yol sorununa iligskin neden ve sonuglar, sorun
agaci seklinde asagidaki gibi tanimlanarak, ilgili ku-
rumlarin goriisii ve yerelin katilimi saglanarak ¢6-
zUm Onerileri getirilmistir. Ayrica konuya iligkin ya-
sal dayanaklar ve ilgili kurumlar Ek 2’de tablo sek-
linde tanimlanmistir. Havza 6zelinde detayli agikla-
nacak olursa;

a. Havza biitiiniinde daginik yerlesim karakteri dik-
kate alinarak bir ulasim planlamasi gerceklestiril-
mediginden, yore insaninin yol taleplerini genelde
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Cdp
Sorunlari

Yogunluk Turizm Flora/Fauna Gorsel

Artigt Talepleri Etkisi Kirlilik
Yapilagma Ziyaretgi Yiizey Habitat Alanlarinin opografik

Baskisi Artist Tahribatt Boliinmesi Degisim

YOL SORUNU
Teknik Onlemlerin Yarma-dolma nedeniyle < . :
Hafri hsi Bosaltil
‘Almmamam (Topuk?) ‘ duraganligin kaybi(Destabilize?) Dagnik Yapilasma ‘ affiyatin Vahsi Bogaltlmast

Arazi
Kopmalari/Heyelan

Diizensiz/Plansiz
lizergah Belirleme

Her Konuta Yol

kendi miilkleri icerisinde karsilama istegi yol giizer-
gah secimi ve yapim tekniginin g6z ardi edilmesine
neden olmaktadir.

b. Plansiz ve miinferit olarak ele alinan yol giizer-
gahlarinin topografyanin egime (yiizdesine) bakil-
maksizin belirlenmesinin neden oldugu yarma-dol-
malar yiizey duraganlifinin kaybina, toprak kayma-
larina ve habitat alanlarinin béliinmesine neden ol-
maktadir.

Yol Sorun Agaci

Kaynak: Ozalp, 2007

Yola bagl ylizey duraganliginin bo-
zulmasi
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Kaynak: Sancar, 2007

Yola bagh yilizey duraganliginin bo-
zulmasi

Kaynak: Sancar,' 200'%
Egimli arazide yol en kesiti

c. Gegirilen yol giizergahlarinin yol yapim teknikle-

rine (yol genisligi, istinat duvarlari, kanal, menfez
vb.) uygun olarak yapilmayisi ve teknik 6nlemlerin
alinmayis1 heyelan, toprak kaymasi gibi arazi kop-
malarina yol agcmaktadir.

Yol hafrivatina bagh
¥ heyelan

d. Mevcut yollarin bdlgenin iklimsel 6zellikleri dik-

kate alinmaksizin ve yol yapim teknigine uygun ya-
pilmamis olmas: (kanal, menfez vb.) yollarin isletme
maliyetini (bakim, onarim kaplama vb.) arttirmak-
tadir.

e. Ozellikle miinferit olarak yapilan yol ingaatlarinda
ortaya c¢ikan hafriyatin vahsi depolanmasi doga tah-
ribat1 ve gorsel kirlilige neden olmaktadir.
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Kaynak: Ozalp, 2007

Kaynak: Sancar, 2007

Yol insaat1 ve vahsi depolamaya
bagl ylizey tahribati

5.1.3. igme-Kullanma Suyu

Calisma alaninda kullanilabilir ya da kullanmaya uy-
gun su kaynaklar: kisithidir, ayrica yiizey ve yer alti
sular1 plansiz-denetimsiz kullanilmakta ve kirletil-
mektedir. Bu nedenlerle calisma alaninda i¢cme ve
kullanma suyu kalitesi bozulmakta, halk saglig: teh-
didi ortaya cikmakta ve flora-fauna zarar gérmekte-
dir. “icme - kullanma suyu” sorununa iliskin neden
ve sonuglar, sorun agaci seklinde asagidaki gibi ta-
nimlanarak, ilgili kurumlarin gorisi ve yerelin ka-
tilim saglanarak cézliim Onerileri getirilmistir. Ay-
rica konuya iliskin yasal dayanaklar ve ilgili kurum-
lar Ek 3’de tablo seklinde tanimlanmistir. Havza
Ozelinde detayli aciklanacak olursa;
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Doga
Tahribati Halk Saghg:
Tehditi

Su Kaynaklarinin ‘

Yeralt)/Yeriistii

‘ Kullanma Suyu Niteliginin

Bozul Flora/Faunanin Etkilenmesi Bozulmasi
SU SORUNU
T\ \ \ |
Yeralti su kuyularinin 1lings1z gubreleme /1laglama Gegirimli Tasocagt Yol Bilingsiz Alabalik Ciftliklerinin
denetimsiz agilmast (tarim alanlarinda) Foseptik isletmeleri Yapimi Avlanma Denetimsiz Kurulmast

Yapilasmanin
Artmast

fgme-Kullanma Suyu Sorun Agaci

Dere kenarina insa edilen turistik te-
sislerin su yataklarina olan etkisi

Turistlerin / Mevsimlik
Kullanicilarin Artmast

a. Tasocag isletmelerinin yer secimi ve isletme tek-
nigi yer alti su kanallarini tahribine ve buna bagh
olarak su kaynaklarinda kurumaya neden olmakta-
dir.

b. Dere yatagindan kum-cakil alma islemi deredeki
biyolojik kirliligin yer alti su kaynagina sizmasina
yol agarak bu kaynagin da kullanilabilirligini etkile-
mektedir.

c. Daha ¢ok akarsu yataklarina yakin olan yerles-
melerde ve 6zellikle turizm tesislerinde olusan atik-
larin dogrudan su yataklarina birakilmasi biyolojik
kirliligi olusturmaktadir.

d. Egimli arazide yol yapiminda ortaya ¢ikan malze-
menin (toprak, kaya vb.) vahsi olarak yol kenarla-

rina dokiilmesi ve buna bagh yiizey tahribatina ve su
habitatini etkileyen kirliliklere neden olmaktadir.




Cenap SANCAR KAREN 2015/ 1/ 1

282

e. Havzada yer alan tarim arazilerinde, o6zellikle

cayliklarda, bilingsiz giibreleme ve ilaglama sonucu
kimyasallar, asir1 egim ve yagmurun etkisi ile, yer
istii ve yer alt1 sularina karismaktadir.

f. Havza genelinde uygulanmak durumunda olan
gecirimli fosseptiklerden siiziilen sivilar yer alti
ve/veya yer iistii su kaynaklarinda biyolojik kirlilige
neden olabilmektedir.

g. Balik ciftliklerinin dere yataklari lizerinde dene-
timsiz kurulmasi ve isletmenin denetlenememesi
(yemleme, yem tiirdi, atiklar vb.) su kaynaginda kim-
yasal kirlilik yaratmaktadir.

h. Dogal Sit Alanlarinda ve Milli Park alani iceri-
sinde uygulanan HES calismalari ekosistemi tehdit
etmektedir.

i. Calisma alanindaki akarsularda gerceklestirilen
avcilik faaliyetlerinin avlanma yasaklari, avlanma
mevsimleri ve uygun avlanma teknikleri dikkate
alinmadan yiiriitiilmesi su habitatina zarar vermek-
tedir.

5.1.4. Kanalizasyon

Havzanin topografyasinin cok engebeli olmasinin
yan1 sira daginik ve az yogun yapilasma kontrollii
bir kanalizasyon sebekesinin olusturulmasini zor-
lastirmaktadir. “Kanalizasyon” sorununa iligkin ne-
den ve sonuglar, sorun agaci seklinde asagidaki gibi

Dere kenarina insa edilen turistik te-
sislerin su yataklarina olan etkisi



283

Firtina Havzasi Biitiinlesik Yonetim Planlamasinda...

tanimlanarak, ilgili kurumlarin gorisi ve yerelin
katilim saglanarak ¢6ziim Onerileri getirilmistir. Ay-
rica konuya iliskin yasal dayanaklar ve ilgili kurum-
lar Ek 4’de tablo seklinde tanimlanmistir. Havza
0zelinde detayl1 aciklanacak olursa;

Bitki Ortiisiinde
Bozulma

I
| |

Yeralt1 Suyu “ )
Tahribati Yiizey Tahribati

Halk Saglig
Tehditi

Su Kirliligi

Diizensiz bosaltma nedeniyle
gecirimli foseptik uygulamasi

Egimli Arazide Foseptik

1

I

I

KANALIZASYON

I

Daginik Yapilagma

Teknigine Uygun
Olmayan Uygulama

Kanalizasyon Sorun Agac1

a. Havza genelinde kanalizasyon sisteminin rasyo-
nel olmamasi atik su sorununu miinferit ¢éziimlen-
mesine (fosseptik gibi) yol agmaktadir. Fosseptikte
yer secimi hatalari (arazi yapisi, egimi, yap1 ve yol
iliskisi vb.) ve teknigine uygun olmayan uygulama-
lar ylizey tasmalarina ve dolayisiyla toprak ve gorsel
kirlilige neden olmakta, saglik sorunlar1 yaratmak-
tadir.

b. Havzada az sayida olan niifus yogunluk alanla-
rinda (ilce ve bucak merkezleri, turizm merkezleri
vb.) atiklar dogrudan dere yataklarina birakilmasi
su ekosisteminde kirlilige neden olmaktadair.

c. Fosseptik tipi (gecirimli, gecirimsiz) se¢iminde
zemin yapisinin dikkate alinmamasi yer alt1 su kay-
naklarina kirli sularin sizmasina yol agmaktadir.

5.1.5. Kat1 Atik (Cop)

Havza biitiinlinde goriilen plansiz yapilasmanin ya-
rattig1 diger bir sorun; gerek kirsal yerlesmele-
rin(koy, kasaba, yayla vb.) gerekse vadi tabanla-
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rinda goriilen turizm ve sanayi tesislerinin (¢ay fab-
rikalar1 vb.) iirettigi evsel ve endiistriyel atiklarin
diizenli ve saglikli olarak toplanmamasi, depolan-
mamasl ve/veya bertaraf edilememesi su kaynakla-
rinin kirlenmesine, doga tahribatina ve gorsel kirli-
lige neden olmaktadir. “Kat1 atik” sorununa iliskin
neden ve sonuglar, sorun agaci seklinde asagidaki
gibi tanimlanarak, ilgili kurumlarin goériisi ve yere-
lin katilimi saglanarak ¢oziim Onerileri gelistirilmis-
tir. Ayrica konuya iliskin yasal dayanaklar ve ilgili
kurumlar Ek 5’de tablo seklinde tanimlanmistir.
Havza 6zelinde detayli agiklanacak olursa;

Doga
Tahribati
Gorsel Halk Saglig1 Organik Olmayan Cdplerin Yeralt1 Suyu Su Faunasina
Kirlilik Tehditi Dogada Yok Olmamast Tahribat1 Etkileri
COP SORUNU
Ziyaretgi Koylerde diizenli Derelere Cop Mezra, oba ve yaylalarda
Copleri toplama-depolama yok Dokme mevsimlik ¢opler
Kismi/bilingsiz
Ayristirma

a. Havzanin daginik yapilasma karakterinden kay-
nakli kat1 atik (¢6p) toplama maliyetinin yiiksek ol-
mas1 nedeniyle kat1 atiklarin yerlesim alanlarindan
ve turizm tesislerinden diizenli toplanmamasina yol
a¢maktadir. Her ne kadar alan galismasi sirasinda
gbzlemlenen; bazi yerlesmelerde kismi ayristirma
olsa da bu ayristirma bilin¢siz yapilmaktadir. Do-
gada uzun siire varligini1 ve geri doniisimii olan
maddelerin siirdiiren (plastik, metal, cam) toplan-
mas1 biciminde degildir.

b. Kirsal yerlesmelerde (kdy, mezra, oba ve yayla
vb.) 6zellikle yaz aylarinda mevsimlik ziyaretci sayi-
sinin artmasi ile olusan ¢oplerin diizenli toplanama-
mas1 doga tahribati ve gorsel kirlilige neden olmak-
tadir.

Kat1 Atik Sorun Agaci
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Miilkiyet
Sorunlari

c. Daha cok akarsu yataklarina yakin olan yerles-
meler, dzellikle turizm tesisleri diizenli toplanma-
yan kati-atiklarini su ortamina birakilmaktadirlar.
Bu islem, gorsel ve biyolojik su kirliligine neden ol-
maktadir.

5.1.6. Kum ve Tag Ocaklarinin igletilmesi

Tasocaklar: isletmelerinin ¢alisma kosullar1 Maden
Kanunu ve Tas Ocaklar1 Tliziigii’nlin 23. maddesinde
acikca belirtilmektedir. Tiiziige gore tas ocaklarina
ruhsat ve izin verilmesi bu tesislerin ¢evreye zarar
vermeme kosuluna baglidir. Halbuki Firtina Hav-
zasi’nda yer alan tas ocaklari siv1 ve kati atiklar ya-
ninda toz, duman, giiriiltii ve sarsint1 gibi degisik
kirleticiler de iireterek cevre sorunlarina neden ol-
maktadir. “Kum ve tas ocaklar1” sorununa iligkin ne-
den ve sonuclari, sorun agaci seklinde asagidaki gibi
tanimlanarak, ilgili kurumlarin goriisii ve yerelin
katilim1 saglanarak ¢oziim Onerileri getirilmigstir.
Ayrica konuya iliskin yasal dayanaklar ve ilgili ku-
rumlar Ek 6’de tablo seklinde tanimlanmistir. Havza
Ozelinde detayl aciklanacak olursa;

Heyelan/Akma
Kaya Diismeleri

Yeralti Su Kaynaklari
Tahrip Oluyor

‘ Cevre Yerlesimler Uzerindeki

Olumsuz Etkiler

Su Ekosisteminin
Bozulmasi

Yaratt1ig1 Titresim Topografik Gorsel IDogal Yap1 Bozuluyor Dere Yatagi Degisimi
Duraganligi Bozuyor Degisim Kirlilik (flora/fauna) (Kum Ocaklarr)
: \
TAS/KUM OCAGI
ISLETMELERI SORUNU
W |
Denetim Plansiz Uygulama
Eksikligi Uygulama Teknigi?

Kum-Tas Ocag1 Sorun Agacl

Yasal
IDiizenlemeler

a. Tas ve kum ocaklarinin yer segimleri bir plan kap-
saminda ele alinmadigindan bu ocaklar insan yerles-
melerini, ekosistemi ve jeomorfolojik yapiy1 teh-
dit/rahatsiz edici niteliktedirler. Ayrica Firtina De-
resi boyunca kum ve ¢akil alim alanlari derenin akis
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yatagini degistirmekte, dere canlilarinin (deniz alasi
vb.) yasam alanlarini etkilemektedir.

Kum ve Cakil ocaklarina bagl dere
yataklarinin degismesi

b. Tas ve kum ocaklari isletmelerinin, isletme siire-
cinde iyi denetlenmemeleri sonucu geri dénisimi
zor ve maliyetli cevresel sorunlara/doga tahribatina
neden olmaktadir.

c. Isletme izni verilirken, tesisin alternatif isletme
sistemleri uygulamasi durumunda ne gibi sonuglar
doguracaginin ve isletme sonrasi alanin nasil yeni-
den kazanilabileceginin distiniilmemesi, isletme
sonrasi gorsel kirlilik, habitat siirekliliginin boliin-
mesi gibi sorunlarin kalic1 olmasina neden olmakta-
dir.
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Tas ocaklarina bagh doga tahribati

5.1.7. Demografik degisim

Yerel niifusun demografik ve sosyo-ekonomik yapisi
(vas dagilimi, dogurganlik, niifus biiyiimesi, aile bii-
yiukligi, egitim durumu, kiiltiir yapisi, miilkiyet du-
rumu vb.) ile yerel gii¢ yapis1 incelemeden yasam
alanlarini ilgilendiren herhangi bir projenin hayata
gecirilmesi, amaca ulasmasi ve ileriye yonelik stra-
tejiler olusturulmasi agisindan 6nem tasimaktadir.
“Demografik degisim” sorununa iligkin neden ve so-
nuclar, sorun agaci seklinde asagidaki gibi tanimla-
narak, ilgili kurumlarin goériisii ve yerelin katilimi
saglanarak ¢oziim Onerileri gelistirilmistir. Ayrica
konuya iligkin yasal dayanaklar ve ilgili kurumlar Ek
7’de tablo seklinde tanimlanmistir. Havza 6zelinde
detayl aciklanacak olursa;

a. Havza disina aktif niifusun yogun gocii havzada
yasayan yash niifus oranini arttirmaktadir. Ozellikle
aktif erkek niifusun disa gogi, bolgede kadin-erkek
niifus dagiliminda degisiklige neden olmaktadir.

b. Dogal yapinin ¢ok engebeli olmasi ve miras yo-
luyla miilkiyetin parcalanmisligi, havzada yasayan
niifusun/hanelerin kirsal kaynaklardan yeterli gelir
saglayamamalarina neden olmaktadir. Ayrica iiriin
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Dogayi1 koruma Arazi kullanim
giicliniin azalmasi taleplerinin degismesi
Yerli Nufusun Gegici kullanicilarin Koruma-kullanma istegi
Yaslanmasi artmasi dengesinin bozulmasi
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fssizlik Kentsel Donatilara Kirsal Kaynaklardan Sosyal Beklentilerde
; Uzaklik Yeterli Gelirin Saglanamamasi Degisim

Topografya Miilkiyetin
Yapisi Parcalanmasi

cesitliliginin sinirhilig1 ve geleneksel yontemlerin
kullaniliyor olmasi da bu olguyu desteklemektedir.

c. Engebeli dogal yap1 ve dogal kisitlayicilar (sitler,
milli park, orman alanlari, meralar vb.) dogrudan ya
da dolayli olarak tarim disi iiretimin gelismesine en-
gel olmaktadir.

d. Alternatif is kollarinin olusturulamamas: aktif
calisan niifusun go¢ etmesine neden olmaktadir.

e. Havzadaki kirsal yerlesmenin ¢ok daginik ve dii-
slik yogunlukta olmasi, cografyanin engebeliligi bu
alanlara hizmet donatilarinin (egitim, saglik vb.) g6-
tiirmesini giiclestirmekte ve maliyeti arttirmakta-
dir. Kirsalda yasayan niifusun bu hizmetleri kentsel
merkezlerden karsilayabilecegi diisiiniilse de bu
merkezlere erisebilirlik son derece kisitlidir.

f. Gilinlimiiz iletisim kosullarinda havza niifusu al-
ternatif yasam olanaklari konusunda bilgilenmekte
ve bunlara erisme beklentisi tasimaktadir. Beklenti-
lerin yerinde karsilanamamasi havzadan goci tetik-
lemektedir.

6. Coziim Onerileri

Havza biitiiniinde, “katilimci bir yaklasimla” siirdii-
riilebilirligi saglayacak planlama ¢alismasinin yapil-
mas1 gerekmektedir. Bu ¢alismayla havza alt bolge-

Demografik Degisim Sorun Agaci
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lerinin/yaylalarin-mezralarin/yayla gruplarinin do-
gal (yerlesime uygunluk; ekolojik yapi, iklim, jeolo-
jik yapi, hidrolojik 6zellikleri vb.), yapay (yapi
stogu, altyapi, hizmetler vb.) sosyal, ekonomik, de-
mografik vb. 6zellikleri dikkate alinarak mutlak ko-
ruma (habitat alanlari, dere yataklari, meralar, or-
manlar, bulundugu cografyaya ve potansiyel iiriin
desenine goreli nitelikli tarim topraklar1) koruma-
kullanma (yerel halkin yasamini dogal degerlere za-
rar vermeden belli bir yasam kalitesinde siirdiriile-
bilecegi) ve kullanma (turizm, ikinci konut vb.) bol-
gelerinin belirlenmesi ve belirlenen arazi kullani-
mina uygun altyapi baglantilarinin (ulasim, kati
atik, icme kullanma suyu vb.) kurulmasi “cevresel
etki degerleri” de dikkate alinarak belirlenmelidir.

6.1. Plansiz yapilagsma

e Yaylalardaki konut (siirekli konut, turizm amaclh
konut ve kisa siireli konut) ihtiyacinin kullanici koy-
ler dikkate alinarak belirlenmesi, konut envanteri-
nin yapilmasi ve ek taleplerin ortaya konulmasi.

e Yapilarin yoldan kotlandirilmasi yerine plan ka-
rarlar1 dogrultusunda arsadan kotlandirilmasi (or-
talama kot).

e Kirsal yerlesmeler ve planda turizme agilmasi uy-
gun gorilen yaylalarda geleneksel yapiya uygun tip
proje onerileri gelistirilmesi. Geleneksel konut tek-
nigi ve malzemesi kullanimina y6nelik egitim kurs-
lar1 (sertifikali) diizenlenmesi ve/veya Meslek Lise-
leri ile ara eleman yetistirilmesinin desteklenmesi.

e Havza 6lceginde birden fazla kurum/kuruluslarin
yetki ve sorumluluklarinin oldugu durumlarda or-
taya c¢ikan yetki karmasasinin giderilmesi.

e Koruma bantlarinin (buffer) olusturulmasi ve bu
alanlarin yerlesmeye (konut, turizm vb.) agilma-
masi.
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6.2. Yol sorunu

e Yol giizergahlarinin habitat alanlarini kesmeme-
sine veya en az zarar verecek bi¢cimde diizenlenme-
lidir. Mevcut yollarda bu kapsamda gozden gecirilip
habitat pargalarini biitiinlestirecek (orman-peyzaj
restorasyonu) Onlemlerin (glizergahin degistiril-
mesi eger miimkiin degilse menfezler acilmasi vb.)
alinmasi.

e Plan sonrasi olusacak yol taleplerinin plan biitii-
niinde tekrar sorgulanarak olasi ¢cevresel etkileri de-
gerlendirilerek kararlastirilmasi.

e Ulasim planlamasinda topografik yapidan kay-
nakli yarma-dolmanin yarattigi sorunlarin en aza
indirilmesi i¢in yol giizergahinin ve en kesitin belir-
lenmesine 6zellikle dikkat edilmesi. Yol giizergahla-
rinin belirlenmesinde bolge 6l¢eginde hazirlanacak
heyelan haritalarinin dikkate alinmasi.

e Bolgenin iklimsel kosullar:1 dikkate alinarak yol
insaatlarinda menfez ve kanallarin teknigine uygun
olarak yapilmasi.

e Yol insaatinda ortaya c¢ikan canl yiizey topragi-
nin dogaya kazandirilmasi ve diger katmanlarin
planda havza o6lgeginde belirlenen uygun alanlara
bosaltilmasi ve yore halkinin bilin¢lendirilmesi.

6.3. Igme-Kullanma suyu temini

e Havza planlamasi kapsaminda tas ocag: isletme-
lerinin yeri ve isletme 6zellikleri (yayilim alani, de-
rinligi vb.) konusunda teknik kisitlar getirilmesi.

e Koruma bantlarinin (buffer) olusturulmasi ve bu
alanlarin yerlesmeye (konut, turizm vb.) ac¢ilma-
masl.

e Canli toprak katmani hari¢ diger artiklarin havza
icinde (havza plani kapsaminda belirlenen) ya da
havza dis1 uygun alanlara bosaltilmasi.

e C(Ciftcilerin giibre ve ilag kullanimi konusunda egi-
tilmesi miimkiinse organik tarim yapilmasi.
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e Havza planlamasi kapsaminda yer alt1 su kapasi-
telerinin belirlenmesi ve kuyu a¢ma taleplerinin bu
plan kapsaminda ruhsata baglanmasi.

e TFosseptikler i¢in kullaniciya talebe uygun (konut,
turizm ve biyiikliikleri vb.) tip projeler sunulmasi.

e Evsel atiklar1 bertaraf edecek uygun sistemlerin
(sebeke ve/veya teknigine uygun fosseptik) gelisti-
rilmesi.

e Koruma alanlarinda kesinlikle HES uygulamasi-
nin engellenmesi ve CED mutlaka havza 6lceginde
degerlendirilmesi.

e Yasadisi avlanmalarin oniine gecebilmek i¢in ye-
rel inisiyatif olusturularak otokontroliin saglanmasi
ve yaptirimlarin giiclendirilmesi.

6.4. Kanalizasyon

e Yogun kullanimin oldugu aylar géz 6niinde tutu-
larak diizenli bosaltma i¢in havza biitiiniinde hizmet
merkezlerinin olusturulmasi.

e Mevcut ve planla belirlenen potansiyel gelisme
alanlarinda/yerlesmelerde kanalizasyon sistemi ku-
rulmasi.

e TFosseptikler i¢in kullaniciya talebe uygun (konut,
turizm ve biiyiiklikleri vb.) tip projeler sunulmasi.
Iller Bankasi’nin altyapi ile iliskili birimi tarafindan
yOrenin zemin 6zellikleri, aile tipleri ve sosyal yapi-
sina uygun tip projeler Onerilecektir. Yapinin ko-
numlanmasi dikkate alinarak yoénlenmesi yapilacak-
tir.

6.5. Kat1 atik

e Havza biitiintindeki kirsal yerlesmelerde ¢6p top-
lama isleminin rasyonel bir sekilde diizenlenmesi ve
orgitlenmesi.

e Havza biitiinlinde miimkiinse deponi alanlari
olusturulmasi, miimkiin degilse aktarim istasyonu
kurulmas1 ve bunlarin yerlerinin plan kapsaminda
belirlenmesi. Finans kaynaginin havza yonetimi ta-
rafindan temin edilmesi (AB Projeleri, KOYDES)
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e Kat1 atiklarin bertaraf edilmesi icin yaylalarda
imha edilmesi ve/veya organik olanlarin gomiil-
mesi/hayvan yemi olarak kullanilmasi gibi uygun
kullanimlarin gelistirilmesi ve bu dogrultuda kulla-
nicilarin bilinglendirilmesi.

6.6. Kum-Tas ocaklar1

e Havza planlamasi kapsaminda tas ocag: isletme-
lerinin yeri, isletme 6zellikleri (yayilim alani, derin-
ligi vb.)icin teknik kisitlar getirilmesi., ayrica kum
ocaklarinda dere yataklarindaki fauna ile iliskili ola-
rak tireme mevsimlerinde isletme takvimi belirlen-
mesi.

e Bir tas ocag1 isletmesinin émriinii tamamladi-
ginda peyzaj restorasyonu yapmasi (saklanan ve-
rimli topragin yiizeye yayilmasi, bitkilendirme vb.).
Bu diizenlemenin ocaklarla ilgili yapilan ihalelere
restorasyonun dahil edilmesi, isletmelerin bu ko-
nuda takip ve kontrol edilmesi,

e Kisa siireli (6 aylik) denetim mekanizmasi gelis-
tirilmesi

e Tespit edilen tas ocaklarinin bir isletmeye yone-
lik fizibilite ve CED c¢alismalar: sonrasi olumlu bu-
lunmalari halinde iktisadi kullanima agilmasi makul
olacaktir.

6.7. Demografik degisim

e Uriiniin c¢esitlenmesini saglanmasi. Alternatif
iirlin tirlerinin yetistirilmesinin tesvik edilmesi. Se-
¢ilen tiirlerin yetistirilmesine yonelik yer sec¢im ka-
rarlarinin havza biitiiniindeki plan kararlar: ile be-
lirlenmesi.

e Arazi toplulastirilmas: ve/veya tarimsal iiriin or-
taklastirilmasi one ¢ikmakta.

e Ariciligin desteklenmesi ve sanayi ile entegras-
yonu saglanarak rasyonel hale getirilmesi.

e Oncelikle bélgenin kaynaklarina bagl beceri ka-
zandirma kurslari (turist rehberligi, el sanatlari,
aricilik, yap1 ustaligi, vb.) diizenlenmesi.
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e Kadinin/erkegin iktisadi ve toplumsal hayattaki
etkinliginin gelistirilmesi.

e Havzanin biyolojik cesitliligi dikkate alindiginda
ulusal politikalar dogrultusunda "gen arastirma" ar-
ge merkezi/merkezlerinin olusturulmasi. Havza bii-
tiiniinde ele alinacak planlama c¢alismas ile ilgili
olarak tarim disi sektorlerin desteklenmesi.

o Ozellikle orta yas ve iistii niifusa alternatif gelir
saglayic1 ev pansiyonculugunun tesvik edilmesi.

¢ Daha 6nceden aktif olan hayvanciligin 6rgiitlii bir
isletim sistemiyle (iireticilerin ortaklasa olustura-
caklari bakim-iiretim tesisleri) tesvik edilmesi.

e Kirsal yerlesmelerin yasanabilirligini arttirmak
icin hizmet merkezleri (6rn; merkez koyler) olustu-
rularak, tasimali egitim ve gezici saglik hizmetleri,
gezici kiitiiphaneler, kurslar (el sanatlari, yapi usta-
lig1, aricilik, turist rehberligi vb.), iletisim hizmet
altyapisi ile kiigiik kirsal yerlesmelerde ve mevsim-
lik kullanilan yaylalarda yasayanlarin hizmet gerek-
sinimlerinin karsilanmasi.

7. Firtina Havzas Biitiinlesik Havza Yénetim Modeli
Amaglari;

1. Planlarin hazirlanmasinda ve uygulanmasinda
(her asamasinda) aktdrlerin arasi (kurum, kurulus,
yerel yonetim, STK...) etkili iletisim ve igbirligi ile
sorunlar/anlasmazliklar da esgiidiimiin saglanmasi,

2. Havza 6lceginde birden fazla kurum/kuruluslarin
yetki ve sorumluluklarinin oldugu durumlarda or-
taya c¢ikan yetki karmasasinin giderilmesi,

3. Ozellikle cok disiplinli planlar/ydnetim planlarda
esgiidiimiin saglanabilmesi, somut ¢iktilara erisile-
bilmesi,

4. Oneri planlarin Firtina havzasinda uygulanmakta
olan mevcut planlarla uyumlu (milli park, koruma
planlari vb.) ve birbirini destekleyici nitelikte olma-
sinin saglanmasi,
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5. Yapilasmay1 yonlendirecek plan kararlarinin uy-
gulamada basariya ulasabilmesi icin yasal yaptirim-
larla baglayicilig: saglanmalidir. Kararlar uygulama
slirecinde ortak bir yonetim birimi tarafindan dii-
zenli olarak izlenmelidir,

6. Alinan plan kararlarinin siirdiiriilebilir olabil-
mesi igin yerel aktorlerin planlama ve uygulama sii-
recinde aktif rol almasi saglanmalidir,

Yerel tegkilatlar yetkilendirilmelidir.
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FIRTINA HAVZASI BUTUNLESIK YONETIM
PLANLAMASINDA ALTYAPI GELISMELERININ KATILIMCI
YAKLASIMLA BELIRLENMES]

Ozet: Firtina Havzasi1 (FH), dogal 1liman kusak ormanlari,
zengin biyolojik cesitliligi, yiiksek endemizmi ile diinyanin
en 6nemli 25 ekolojik bélgesinden biri olarak kabul edilen
Kafkasya Ekolojik Bolgesi igerisinde yer almaktadir. Ay-
rica bu alanda yer alan Orman alanlar1 “Diinya Koruma iz-
leme Merkezi” tarafindan Avrupa’daki “daha iyi korun-
maya acil ihtiyaci olan 100 orman”dan biri olarak ilan
edilmistir.

Bu alanda siirdiiriilebilir havza yonetiminin temel girdile-
rini olusturan mevcut arazi kullanimlarinin ve bunlara yo-
nelik altyapi ¢alismalarinin ekoloji ve biyocgesitlilige nasil
etkisi oldugu, biitiinciil bir yonetim plani dogrultusunda
gerceklestiril(e)meyen ¢alismalarin/projelerin sosyo-eko-
nomik ve cevresel etkilerinin neler oldugunun tespiti ya-
pilmistir.

Bu ¢aligsma ile Firtina Havzasindaki dogal kaynaklarin (su,
toprak, orman vb) akilci kullanimi ve siirdiiriilebilir yone-
timi icin yeterli teknik alt yapinin kurulmasi ve kurumlar
arasindaki eggiidiimiin saglanmasi amac¢lanmistir.

Proje kapsaminda, pilot alan olarak secilen Firtina Havza-
sinda gercgeklestirilmesi hedeflenen Entegre Havza Yone-
timi Projesi kapsaminda FH ve diger havzalar i¢in bir stir-
diiriilebilir dogal kaynak kullanimi ve biyolojik cesitlilik
koruma modeli olusturulmasi da ana amagclarindandir. Ay-
rica FH’de elde edilecek EHY deneyimleri, ayn1 ekolojik
koridor (Dogu Karadeniz Daglar1) ve genel olarak Kaf-
kasya Ekolojik Bolgesi igindeki diger havzalarla paylasila-
bilmesi amacglanmistir.

DETERMINATION OF INFRASTRUCTURE DEVELOPMENT
IN THE INTEGRATED MANAGEMENT PLANNING OF
FIRTINA BASIN THROUG PARTICIPATARY APPROACH

Abstract: Firtina Basin (FB) having natural temperate
zone forests, rich biodiversity and high endemic variety is
located in Caucasus Ecoregion which is among the most
important 25 ecoregions on earth. Additionally, forest
zones in FB are listed among “100 Forest Hotspots” in Eu-
rope by The World Conservation Monitoring Centre
(UNEP WCMC).

This study identified how and to what level existing land
use pattern and related infrastructure, which compose
basic inputs of sustainable basin management, influence

Anahtar Kelimeler: Kafkasya Ekolo-
jik Bolge, Biitiinlesik Havza Yone-
timi, Firtina Havzasi
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Key Words: Caucasus Ecoregion,
Integrated Watershed Management,
Firtina Basin

ecology and biodiversity. Findings also revealed certain
socio-economic and environmental effects of recent appli-
cations / projects which were not based on a holistic man-
agement plan.

This study seeks to establish adequate technical infra-
structure for the rational use and sustainable manage-
ment of natural resources (water, soil, forest, etc.) in
Firtina Basin and to provide coordination among the insti-
tutions.

The Integrated Basin Management project also aims at de-
signing a sustainable natural resource management and
biodiversity conservation model for the piloting area,
Firtina Basin as well as for other basins. Moreover, IBM
(Integrated Basin Management) experiences will be
opened to debate among scholars in academic and institu-
tional circles who are also concerned with the basins in
the same ecological corridor (Eastern Black Sea Moun-
tains) or other basins in the wider Caucasus Ecoregion.
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Roma Tarihi, MO VIII. yiizyildan MS V. yiizyila degin
varligini devam ettiren hatta Dogu Roma ile birlikte
diistiniildiigiinde 2000 yil1 askin bir siire diinya tize-
rinde hakimiyet siirdiiren bir imparatorlugun tarihi-
dir. Diinya tarihinde en uzun siire varligini devam
ettiren bir imparatorluk olarak Roma, diinya tarihi-
nin ve medeniyetinin sekillenmesinde 6nemli bir rol
oynamistir. italya Yarimadasi’nda dogmus ve bura-
nin jeopolitiginden faydalanarak Akdeniz havza-
sinda genislemis olan Roma, uygarligini eski ¢ag
diinyasinin bilinen Avrupa, Afrika ve Asya kitala-
rinda yaymistir. Diinya tarihinde Roma’nin yeri ve
onemi, yalnizca varligini stirdiirdiigii uzun déneme
ve tiim Akdeniz cografyasinda tarihte ilk ve son kez
kurdugu siyasal mekan birligine degil, bununla bir-
likte devlet olarak yaptig: etkilere, uygarlik ve kiil-
tiir bagarilarina da bagli bulunmaktadir. Tam Devlet
kavramini ve etnik temele dayali bir birligi degil va-
tandaslik ilkesi ile hukuki bir birligi diinyaya miras
birakan Roma tarihi hakkinda diinyanin farkl: yerle-
rinde bir¢ok eser yayinlanmistir. Bu eserlerden biri
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de ingiliz arkeolog ve tarihci Neil Faulkner tarafin-
dan 2008 yilinda kaleme alinmis olan Rome: Empire
of the Eagles adl1 ¢calismadir. Cagdas Siimer tarafin-
dan Ingilizceden terciime edilen kitap, 2015 yilinin
Ekim ayinda Yordam Kitap tarafindan okuyucuya
sunulmustur.

Roma tarihine farkli bir agidan yaklasan eser; tesek-
kiirler, giris, eski ¢ag para birimleri tizerine not, 6n-
deyis, bes boéliim, zaman c¢izelgesi, kaynakca, bibli-
yografik notlar ve dizin kisimlarindan olusmaktadir.
Tesekkiirler kisminda (9-10) Faulkner, eserini ya-
zarken taslaklarini okuyarak elestirilerde bulunan
kisiler ve dgrencilerine tesekkiirlerini iletmektedir.
Giriskisminda (11-14) Roma diinyasi iizerine sorular
soran yazar, Roma ile giiniimiiz “Amerika impara-
torlugu” arasinda yapilan karsilastirmalara degine-
rek, bir Marksist olarak konuya farkli bir acidan
yaklastigini belirtmektedir. Dinamik bir askeri em-
peryalizmden ve 0ziinde bir gasp sisteminden hare-
ket ettigini iddia ettigi Roma hakkindaki bilgilerini
kanitlara dayali olarak bir kitaba déniistiiren yaza-
rin ortaya koymaya calistig1 6ngérii, yoruma dayali
bir anlati, anlamli, kanitlara saygi gosteren ve neyin
neden olduguna dair makul bir hikdyedir. Bugiin
diinyada bazi biiyiik gii¢lerin demokrasi ve dzgiirliik
icin yaptiklarina benzer uygulamalarin Roma doéne-
minde de yapildigini aktaran yazar; yalanlarin baris,
yasa ve uygarlig1 vurguladigini, gercekliginse azinli-
g1n zenginlesmesi i¢in katliam ve yagma oldugunu
aktararak “bu kitabin konusu da iste bu gergekliktir”
demektedir.

Eski cag para birimleri lizerine not kisminda (15-
34); Roma imparatorlugu’nda kullanilan para birim-
leri, bu paralarin hangi madenlerden olustugu ve
Roma askerlerinin aldiklar: yillik maaslar aktarila-
rak, Roma askerlerinin aldiklar: yillik maaslarin gii-
niimiiz para birimlerinden pound ve dolar cinsinden
karsiliklar1 verilmektedir. Yine bu kisma Roma’nin
MO VII. yiizyildaki ilk giinlerindeki durumdan tarihi
gelisim siirecini takip ederek MS 5. yiizyila kadar
alakali oldugu cografyalar: gésteren 12 farkl harita
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eklenmistir. 0ndey1§ kisminda (35-42) Romalilarin
kokenlerine, nereden geldiklerine, biz kimiz soru-
suna cevap aradiklarina ve buradan hareketle kendi
kurulus efsanelerini olusturduklarini ifade eden Fa-
ulkner, Roma’nin kurulusuyla ilgili ilk olarak hangi
kaynaklarda bilgiler bulundugunu soéyleyerek kuru-
lus hikayesini anlatir. Ardindan Aenas, Romulus ve
Roma krallarinin hikayeleri, ge¢miste olanlarin ger-
¢ek bir anlatisi olarak degil, diinyaya iliskin dini an-
layistan temelini alan emperyal diisiincenin saygi
duyulan metinleri olarak yorumlamaktadir. Antik
Roma’nin mit tarihini, biiylik bir sehir haline gelme-
sinden sonra, zamanin basglangicindaki boslugu dol-
durmak iizere olusturulmus “icat edilmis bir gele-
nek” olarak belirten yazar, mitler yoluyla Antik
Roma’nin diislince diinyasini kavrayabilecegimizi
ifade eder. Roma’nin erken tarihine yapilan yolcukta
mitlerle ve yazili belgelerle yiiriirken bize rehberlik
edenin ise arkeoloji oldugu vurgular.

Emperyal Bir Sehir Devletinin olusumu, MO 750-367
Civari basligini tasiyan birinci bélim (43-77), Roma
sehrinin kurulus asamasi ve kuruldugu cografya an-
latilarak baslanir. Tiber Nehri kenarinda kurulan
sehrin icerisinde ve etrafindaki bolge olan La-
tium’da topragin gecim imkani sundugu her yer MO
VIII. yiizyila gelindiginde Latince konusan yerlesim-
ciler tarafindan isgal edildigini aktaran Faulkner,
daha sonraki kusaklar tarafindan bdélgenin tanri-
larca kutsandigina inanildigini ifade eder. Latium’da
yasayanlarin giderek karmasiklasan toplumsal yapi-
sin1 anlatarak, bu toplum i¢in dinin ¢ok 6nemli oldu-
guna ve siirekli eklenen yeni tanrilarla genisleyen
bir panteona sahip olduguna deginir. MO VII. yiizyila
kadar sefler tarafindan yonetilen kabile toplulugu
seklinde olan Romalilarin, Etriisk askeri emperya-
lizmi icerisine girdikten sonra bu yapisindan siyril-
digin belirtir. Zenginlik, gii¢ ve kiiltiir agisindan La-
tinlerden oldukca ileri olan Etriisklerin bircok sehir
kurdugu nakleden yazar, Tarquinius Priscus’un
Roma’yr bicimsel anlamda kuran kisi oldugu ve
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Roma’y1 sehre, koyliileri yurttaslara ve kabile sefli-
gini monarsik bir sehir devletine doniistiirme siire-
cini baslatan kisi oldugunu ifade eder. Roma kdoylii-
lerden arinarak zanaatkarlar, tiiccarlar, isci ve sehir
elitlerinin bulundugu tiiketici bir sehre doniisiirken,
Roma ordusu ve buna bagh olarak Roma siyasi ku-
rumlarinin da genisledigine deginir. Miilkiyetin, as-
keri hizmetlerin ve siyasi iktidarin i¢ ice gectigi
Roma’da, Erken Cumhuriyet déneminde Tabakalar
Miicadelesi’'ni ortaya cikaran toplumsal celigkileri
aciklayarak, Orta Cumhuriyet ile birlikte dis fetihle-
rin soylular, siradan halk ve devlet i¢in ne demek ol-
dugunu anlatir.

ikinci béliim (78-131) Bir Siiper Giiciin Yiikselisi MO
343-146bashigiyla Merkezi italya’nin fetih siirecinde
gerceklesen Latin Samnit savaslar1 anlatilarak bas-
liyor. Latium’dan ilerlemeye baslayan Roma’nin
ylizyillar icerisinde nasil genisledigi, koloniler kuru-
larak Samnitleri nasil ¢evreledigi ve siiper gii¢ olma
yolunda yaptig1 faaliyetler Faulkner tarafindan do-
yurucu bir sekilde aktarilmaktadir. Roma MO 4. yiiz-
yilin sonlarinda gerceklesen siyasi ve askeri degi-
simlerle korkung bir giice ve kararhiliga sahip askeri
bir emperyalizme doniistiigiinii kaydeden yazar,
Pyrrhus Savaslari’ni anlatirken Hellenistik kiiltiir-
den ve Yunan sehir devletlerinin yapisi hakkinda
aciklamalarda bulunur. Ana sehirler 6érnek alinarak
kurulan Yunan polislerinin olumlu ve olumsuz yan-
larini, siyasi organizasyonlarini aktararak,
Roma’nin Yunanistan cografyasinda ilerlerken is-
rarla oligarsiyi, diismanlarinin da 1srarla demokra-
siyi destekledigini vurgular. MO 264-202 yillar1 ara-
sinda Kartaca ile yapilan Birinci ve ikinci Pén Savas-
lar1 anlatimiyla devam ederek, Roma’nin ilerleyisi-
nin devam ettiginden, bu sirada Hannibal’in yasat-
t1g1 tehlikeli durum ve bunun Roma’y1 nasil titretip
kendine getirdiginden bahseder. Pon Savaslari’ndan
galip ayrilan Roma’nin o6niinde onunla miicadele
edecek giicte bir tehdit kalmadigini, ancak Roma’nin
karh oldugu i¢in savasmay tercih ettigini ve bu yiiz-
den askeri seferberligin P6n Savaslari’na benzer bir
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diizeyde devam ettigini anlatir. Akdeniz’in fethi sii-
recinde yapilan Makedonya Savaslari ile devam eden
bu boéliimde yazar, Roma askeri geleneginin ve lej-
yonlarin nasil olustugundan bahsederek, askeri bir-
liklerin savaslardaki artilarini P6n Savaslar: ile Ma-
kedonya Savaslari’nda kullanilan teknikleri karsi-
lastirarak verir. Faulkner, MO II. yiizyilin ortala-
rinda Roma askeri emperyalizminin en {ist nokta-
sina ulastigini; hakim sinifin sahip oldugu iistiin gii-
ciin Akdeniz halklarini neredeyse istedigi gibi talan
edebilmesini miimkiin kildigini; fakat iceride toplu-
mun bazi kesimlerinin inanilmaz derecede zenginle-
sip luxiria’siyla gosteris yaparken, askerlik hizmeti
ve tarimdaki bunalimin pek ¢ok yoksul yurttas: mah-
vettigini anlatarak boliimii sonlandirir.

Roma Devrimi MO 133-30baslhifina sahip iiciincii bs-
liim (132-203), Craccus’un reform faaliyetlerini an-
latarak bagliyor. Savasglarla genisleyen Roma Cum-
huriyeti icerisinde bir¢ok sorunla birlikte biiytdii-
giinl kaydeden yazar, askeri faaliyetler sonucu top-
rak bolinmelerinin degistigi, kole isyanlari, asker
celbi ve i¢ giivenlik sorunlarinin yasandigi ve Taba-
kalar Miicadelesi donemindekine benzer bir kargasa
durumunun ortaya ciktigini aktarir. Boylesi karisik
bir ortamda gerceklestirilen reform hareketlerini
devrimci sinifi olmayan bir devrim hareketi olarak
degerlendirerek, hareketin bu denli uzun siirmesini
ve kaotik olmasini bu nedene baglar. Faulkner, Ma-
rius déoneminde yapilan askeri reformlar yani pro-
fesyonel disiplini, taktik esnekligi olan yeni lejyon-
lar ile Roma ordusu zirve noktasina ve 300 yil siire-
cek olan bir askeri hakimiyet donemine hizla yaklas-
tig1m ifade eder. San ve sohret pesinde doguya yo-
nelen Sulla’nin MO 88’de Mithridates’e iistiinliik
sagladiktan sonra Roma’daki i¢ ¢ekismelerden do-
lay1 geri donerek Diktatdr ilan edildigini ve Halkgi
partiyi gerici bir darbeyle ezdigini ifade ederek; Geg
Cumhuriyet krizinin, siyaseti militarize ettigini ve
ordularin gericilikle reform arasinda belirleyici hale
geldigini kaydeder. Pompeius donemini yiikselen gii-
nes olarak sunan yazar, bu dénemde ispanya’da,
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Roma iglerinde ve Asia Minor’da Pontos Krali VI.
Mithridates ile Yahudilerle ve korsanlarla yapilan
faaliyetlerden bahsederek, Roma’nin diinyaya baris
ve diizen getirdigi inanisinin ¢ok yaygin bir yanlis
diisiince oldugunu ifade etmektedir. Bu yanlis dii-
siincenin temellerini Roma mitlerine dayandirarak,
aslinda Ge¢ Roma Cumbhuriyeti’nin yirtici saldirgan-
liginin diinyay: siddete ve kaosa siiriikledigine dik-
kat ceker. Bu bsliimiin son kisminda Birinci ve ikinci
Triumvir'ligi anlatan Faulkner, Caesar’in diktatorlii-
gline deginerek Birinci 7riumvirligin Cumhuriyetin
sonunu ve Principatusun dogumunu miijdeleyen ge-
cici bir yénetim olarak gérmektedir. ikinci Trium-
virlik donemi basinda Cumbhuriyetin 6ldiigi fakat
gomiilmedigini vurgulayarak, Cumbhuriyetci ayak-
lanmalarin bastirilmasini ve Octavianus’un tek ba-
sina basa gectigi MO 30 yilina kadarki olaylar1 anla-
tarak Roma devriminin nasil tamamlandigini bizlere
aktarir.

Dérdiincii béliim (204-254) Pax Romana MO 30-MS
161 bagligini tagsimaktadir ve Cumhuriyetin yikilma-
siyla ortaya cikan imparatorluk devrinde Oktavia-
nus’un Augustus ismini alarak baslattig1 askeri, ku-
rumsallasma ve imar faaliyetleri anlatilarak basla-
maktadir. Augustus’un kurdugu devlet-ordu diigimi
ve vergi 6deme donglsiinin MS 5. ylizyila kadar
Roma imparatorlugu’nun temel ayirt edici 6zelligini
olusturdugunu ifade eden Faulkner, Augustus’un as-
kerlere ve yurttaslara dagittig: yiiksek meblaglarin,
biiyiik insaat ve tapinak projeleri icin yapilan harca-
malarin ancak siireklilesmis bir savasla karsilana-
bildigini belirtmektedir. Bu donemde tiim ordularin
sinirlarda bulunduguna ve kazanilan topraklar baki-
mindan Augustus’un, Roma’nin en biiyiik imparator-
luk kurucusu olduguna deginerek, MS 9’a gelindi-
ginde Roma’nin biitiin tarihin etrafinda déndigi
merkezi bir eksenden baska bir sey olmadigini, im-
paratorlugun en yiiksek noktasina ulastigini ve bu
andan itibaren tarihsel yoriingesinin diizlesip genis-
lemesinin son bulacagini yani artik dogal sinirlarina
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ulastigini ifade eder. Iulius-Claudius hanedani déne-
miyle devam eden yazar, saray i¢i hiziplesmeler ve
entrikalar sonucu degisen imparatorlari, imparator-
lugun pekismesi i¢in karsitlarin bir sekilde ortadan
kaldirilmasini ve liiks tiiketimin karsilanmasi i¢in
yeni seferler ve savaslarla gectigini anlatir. Ancak
asir1 somiriiniin beraberinde i¢ isyanlari da getirdi-
gini soyleyerek, Iulius-Claudius hanedan:1 uguruma
giderken Roma Imparatorlugu’nu da pesinden sii-
riikledigini kaydeder. MS 66-70 krizini asan Flavius
Hanedani’'nin ilk zamanlarinda diizen ve disiplin ye-
niden saglanarak Britania, Germania ve Dogu’da ya-
pilan faaliyetlere deginen Faulkner, MS 80’lerin or-
talarinda Daci Kavmi’nin Roma’y1 yenmesi ve Roma
topraklarini istilasiyla devletin tekrar i¢ ¢cekismelere
diistiiglini aktarmaktadir. Kisa bir Altin Cag alt bas-
ligiyla Traianus, Hadrianus ve Antonius Pius dénem-
lerinde imparatorlugun basarilari, yaptiklar: miica-
deleler kitabin hacmi dahilinde olabildigince detayli
bir sekilde anlatarak, Roma’nin gelismesinin son
buldugu ancak geri cekilmenin heniiz baslamadig:
belirtir.

Bat1 Roma Imparatorlugu’nun Gerileyisi ve Cokiisti
basligini tasiyan besinci ve son bélim (255-329),
Marcus Aurelius, Commodus ve Septimus Severus
dénemlerinin olaylar1 anlatilarak bashyor. Impara-
torluk asir1 genislemis, artik daha fazla savas ve
yagmayla beslenemeyen, kiiresel jeopolitik dengede
agir agir ¢oken ve Hannibal zamanindan bu yana go6-
riillmemis dlcekte bir istila hareketiyle karsi karsiya
oldugunu aktaran Faulkner, MS III. yiizyilin basla-
rinda imparatorlugun her zamankinden daha giiclii
goériindiigiinii ifade etmektedir. i¢ isyanlarin sona
erdigini, Parthlarin ezildigini, Kuzey Mezopo-
tamya’nin ilhak edildigini, ordunun genisleyip pro-
fesyonellestigini, hazinenin dolu oldugunu ancak
buna karsin imparatorlugun bigimsiz bir forma ka-
vustugunu belirterek, Roma’nin durumunu “parca-
lar1 dengesiz ve ayarsizdi, kollari ve bacaklar: kurur-
ken kafasi sisiyordu” seklinde degerlendirmistir.
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Kuzey’den gelen barbar akinlari ve Dogu’da Sasani-
ler’in dogusuyla jeopolitik gii¢ dengesinde O6nemli
degisikler oldugunu ifade eden yazar, bu gelisme-
lerle baglantili olarak idarenin dogu bati olarak ay-
rilmas1 gibi imparatorlugun igerisinde yasanan ge-
lismeleri anlatmaktadir. Ayrica Fulkner, Hiristiyan-
ligin imparator Constantinus tarafindan kabul edili-
sine kadar olan gelismeleri de degerlendirmektedir.
Antik kaynaklar ve arkeolojik buluntularla destekle-
yerek Ge¢ Imparatorluk Dénemi’nde yasanan, sehir
ve kir hayatinda goriilen gerilemeyi de kaydederek;
tarimda, yapilan insaat faaliyetlerinde ve dolayisiyla
niifusta meydana gelen degisiklikleri detaylandir-
maktadir. Got saldirilariyla ciddi darbe alan, 395 yi1-
linda Theodosius’un 6liimiiyle bir daha birlesmemek
lizere Dogu ve Bat1 Roma olarak ikiye boliinen, Ger-
men ve Hun akinlariyla siyasi, askeri, ekonomik,
psikolojik ve demografik gii¢ kaybeden Bati
Roma’nin durumunu anlatan Faulkner, MO 753 yi-
linda Roma’da baslayan hikayenin, MS 476 yilinda
yine ayni yerde sona erdigini kaydederek anlatisini
noktalamistir.

Roma: Kartallarin Imparatorlugu isimli kitap Zaman
Cizelgesi (330-340), Kaynaklar (341-342), Bibliyog-
rafik Notlar (343-347) ve Dizin (348-352) kisimla-
riyla son bulmaktadir. Ayrica kitabin 240. ve 241.
sayfalari arasinda Roma’nin var oldugu tarihi siireg
zarfinda edindigi kiiltiir envanterine ait gorsellerin
bulundugu kuse kagida basilmis 32 levhali bir kisim
yer almaktadir.

Genel olarak bakildiginda Neil Faulkner, ilgili do-
nemlerin kaynaklarina dayanarak acik, anlasilir, ilgi
uyandiran farkli bir Roma degerlendirmesi sunmak-
tadir. Faulkner’in anlatisinin askeri gii¢, biiyiik as-
keri liderler ve varlikli egemen siniflar {izerine yo-
gunlastig1 goriilmektedir. Eserinin oldukca iyi de-
taylandirmis olan yazar, Roma’nin acimasiz bir sa-
vas makinesi, soygun ve siddetle ele gecirdigi insan-
larin varliklari, kani ve koleleriyle beslenen bir so6-
miiril devleti oldugunu iddia etmektedir. Kitabinin
basinda belirttigi gibi yorumlarinin tartismaya agik
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oldugunu soyleyen Faulkner, Roma yanlis1 propa-
ganda ile militarist ve emperyalist giiciin talanci do-
gasini1 anlamamiza yardimci olmaktadir. Ayrica ver-
digi bilgileri modern bilimsel bir perspektifle dik-
katlice yapilan arastirmalara dayandirarak,
Roma’nin Bat1 medeniyetine yaptig1 katkilar1 farklh
bir pencereden analiz etmektedir.
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