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METIN HEPER’IN “TURKIYE’DE DEVLET
GELENEGI” ADLI ESERI UZERINE TAHLIL

Doktorant Oznur Kiiciikkelepce

Inoénii Universitesi
oznuruludag@hotmail.com.tr

Uluslararasi bilim camiasinda taninan siyaset bilimci Metin
Heper tarafindan kaleme alinan eserde;

= Farkli tarihsel dénemlerde devletin ortaya cikisina yol
acan icsel ve dissal faktérler nelerdir?

= Farkli tarihsel dénemlerde ortaya ¢ikan devlet olgusunun
ozellikleri nelerdir?

= S6z konusu devlet hangi kisilerde yahut hangi
kurumlarda yapilanmistir?

= Bir tarihsel dénemden digerine, hangi ttr dinamikler
devletin kaderini belirlemistir?

= Devlet geleneginin gliclii oldugu siyasal hayatta siyasal
yapt ve kultir bu gelenekten nasil etkilenmistir?
sorularina cevap aranmaktadir.

Eserde genel olarak Osmanli-Turk siyasal gelisiminin farklh
dénemlerinde devletin hangi kisi ve kurumlarda yapilandigi,
devletin 6zelliklerini ve dolayisiyla devletin siyasal hayati nasil
etkiledigi sorularina cevaplar aranmaktadir. Bu baglamda
eserde; siyaset literatirine E. Shils tarafindan kazandirilmis
olan ve Turkiye’nin sosyal ve siyasal yapisini aciklamak
amaciyla Serif Mardin tarafindan kullanilan merkez-cevre
kuramsal cercevesi kapsaminda devlet olgusu incelenmistir. Bu
inceleme yapilirken Turk siyasi tarihi Uizerine yazilmis yerli
yabanci eserler ele alinarak degerlendirilmistir.

Eserin genel cizgisinden hareketle her bir b6limu ayr1 ayr: ele
almakta yarar vardir. Bu acidan ilk boliim olan “giris” kisminda
ilerleyen boéluimlerde siklikla karsimiza cikacak olan devlet
kavrami/ olgusu, askin devlet gibi kavramlara yer verilmektedir
ve devlete ait iki tanim Uzerinden yola cikilmaktadir. O halde
nedir devlet? Devlet, yaygin Weberyen tanima goére, “Belirli bir
toprak parcast tizerinde mesru fiziksel gtic kullanimi tekeline
sahip bir kurumdur.” Bu sekilde algilanan devlet, secimle is
basina gelmis htikimetler tarafindan ele gecirilecek ve belirli
amaclar icin kullanilacak ve kendi haline birakildiginda da
tarafsiz olarak faaliyette bulunacak bir aractir. Diger bir tanim
ise; Badie, Birnbaum, Scase vb. tarafindan ele alinmaktadir.
Onlar devlete Weberyen yaklasimda oldugu gibi hukuksal degil
siyasal bir gozltikle bakmaktadirlar. Bu bakis agis1 cercevesinde
devletin siyasi hukumetlere tabiyeti bir veri olarak kabul
edilmemektedir. Bunun tersine, degisik yer ve zamanlarda
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siyasal hayatta devletin otonom bir kurum olarak daha fazla ya
da daha az etkili olabilecegi varsayimi yapilmaktadir. Bu
noktadan hareketle yazara gore; “farkli siyasal rejimlerde veya
farkl tarihsel donemlerde toplumun uzun stireli menfaatlerinin
ne derecede toplumdan ve siyasi kurumlardan bagimsiz olarak
belirlendigine ve giderek topluma ve siyasi kurumlara ne 6lctide
empoze edildigine bagli olarak daha fazla veya daha az
devletlilik olgusuna rastlandigindan bahsedilmektedir.” Ortaya
cikan bu yeni devletcilik olgusu ile de egemen ve 6zerk devletin
nasil ortaya ciktig1 belirlenmektedir. Koékleri ortacaga kadar
uzanan egemen ve 6zerk devletler daha sonra merkez ve cevre
kuraminin olusmasinda da etkili olmuslardir. Mesela
ondérdiincii yiizyilin basindan itibaren Ingiltere’de “merkez” ve
“cevre” arasinda siyasal bir entegrasyon ortaya cikmistir.
Burada daha cok diger calismalarda belirtilen noktalara
deginilerek Ingiltere’nin daha cok merkezi oldugu; Fransa’nin
ise merkez-cevre cekismelerine deginilerek adem-i merkezi
oldugu ifade edilmistir.

Bunlarin disinda Heper, eserin bu bélimunde daha sonraki
bolimlerde karsimiza cikacak olan askin devlet kavrami
lUizerine, askincilik, aracsalcilik kavramlarina da deginmektedir.

Ona gore Askincilik; insanin aslen ahlaki bir topluluga ait
oldugu inancini ifade ederken, aragsalcilik insanin aslen bir
cikar topluluguna ait oldugu inancini belirtir. Askincilik
topluluk Uyelerine o6nceldir; toplum c¢ikar1 Uyelerinin
cikarlarinin toplamindan daha fazlasini ifade eder. Kurumlar
tek tipli bir bicimde algilanir. Kanun, vatandaslarin kolektif akil
ve iradesinin ifadesi olarak gorulir. Siyaset de temelde sadece
liderlik ve halkin egitilmesi olarak anlasilir. Aracsalcilikta ise;
bireylerin gruplardan bagimsiz kimlikleri, ahlaki duygu ve
amaclari vardir. Kurumlarin ahlaki vecibeleri
bulunmamaktadir. @ Kanun, Uyeler arasinda varilmis
anlagsmanin sonucu olarak algilanir. Siyaset, normal bir faaliyet
ve cesitli goris ve cikarlarin bagdastirilmas: etkinligi olarak
gorultr. Ayrica aragsalcilik; 6zgurlik, farklilik ve cogullugu
ifade eder.

Daha o0zet bir ifadeyle aslinda askin devletten anlasilmasi
gereken genel cikarin g6z ardi edilmesini 6nlemek isterken 6zel
cikarlarla pek yasam alani birakmayan bir devlet olgusu ifade
edilmektedir. Yani buradaki askin devletin bir nevi “glclt
devlet” oldugunu séylemek mUmkindir yazara gore. Bu
yonelimlerin asirt bicimlerine de rastlanmaktadir. Yani asin
askincilik ve asir1 aracgsalcilik gibi... Ve hatta bunlarin ilimh
bicimleri de s6z konusudur. Asir1 agkincilik ve asir1 aragsalciliga
siras1 ile toplumun ve devletin neredeyse tamamiyla
etkinsizlestirildigi bicimlerde rastlanmaktadir. Bu cercevede
bakildiginda glicle kurulan ve glcle devam ettirilen
Machiavellici siyasal rejim, asir1 askin yonetim bicimi icin bir
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ornektir. Diger yandan, Fransa’da Babeufun alt siniflara dayali
cumhuriyetcilik asir1 aracsal yonetim biciminin 6rnegidir. Bu
yonetim bicimi, tim toplum kesimlerini ayni hizaya getiren
demokrasidir denebilir.

Ayrica asint askinci ydnetim bicimlerinde devlet cogunlukla
yonetenin kisiliginde yapilanmaktadir. Yonetim tipi kisiseldir ve
memurlar kralin kisisel araclandir. [laveten kurumsallasma cok
zayiftir. Memurlarda en cok istenen nitelik, memurun yénetenin
kisiligine sadik olmasidir. Diger bir askin yénetim bicimi olan
ilimhi askin yOnetim biciminde ise; topluma degistirilemeyecek
normlar kiimesinde bir konsensus empoze edilmektedir ve
devlet bu normlar etrafinda kurumsallasmistir. Buna 6rnek
olarak Fransa’nin onyedinci ve onsekizinci ylzyillari verilebilir.
Bu doénemde Fransa’da duzen, hiyerarsi, sekularizm,
dayanismacilik gibi degerler yavas yavas devletin etrafinda
kurumsallastigi normlara déntsmustir. Ilimh aragsalcilikta
ise; toplum icerisinde kabul edilebilir diizeyde bir esitsizlik
dogal karsilanir. Uzlasmanin ortaya cikabilmesi icin bireyler
arasinda uygarca davranis OrUintiisine veya bireysel
davraniglara bir sinirlama getirilmesine ihtiya¢c vardir. Tim
verilen bilgiler ve yapilan yorumlar dogrultusunda bu béltiimde
genel teori hakkinda aciklayici bilgiler verildigi s6ylenebilir.

Eserin ikinci b6limu “Osmanli Miras1” bashigini tasimaktadair.
Burada, iki rakip din ve uygarhigin musterek sinirlarinda bir
gaza devleti olarak dogan Osmanli Devleti'nin hem tarihsel
stireci hem de dénemin merkez-cevre iligkisi ile birlikte devlet
anlayisina yer verilmistir. Genel olarak bu béliim ele alindiginda
yazarin su ifadeleri dikkat cekmektedir:

Osmanli’'nin Turkiye Cumhuriyeti'ne mirasi, askin
devlet geleneginden olusur. Birincisi padisahta
yapilanan 1limli askin devlet gelenegidir ki 6zellikle
Osmanli'nin Yukselme Devrinde ve II. Mahmutun
saltanat yillarinda rastlanir. Ikincisi ise, btirokraside
yapilanan askinci devlettir ki, bunun 6rnegi de
Tanzimat doneminde  gorulur. 1876-1909 1L
Abdulhamit dénemi 1909-1918 J6én Turkler dénemleri
de sirasiyla birinci ve ikinci tip ilimli askinci devlet
ornekleridir. Abdtlhamit’in saltanati boyunca adab!
gelenegi, Islami renkler de tasimistir. Jén Turkler
doneminde devletin yapilandigi burokratik seckinler,
sadece sivil blirokrasi icerisinde degil ayni1 zamanda

10smanli, rasyonellik olarak ifade edilebilecek gereklilik ve ussallik
ilkelerinden yola cikarak, yonetici zimreler icin idealler ve ytuksek degerler
agirlikli bir devlet felsefesi gelistirmisti. Blirokratik seckinler, bu idealleri ve
degerleri, secilmeleri ve egitimleri stirecinde yerine getirdikleri roller, yani
orglitsel toplumsallagsmalar: yoluyla 6ziimsemislerdir. Bu felsefeyi “adab” ya
da “adab gelenegi” olarak isimlendirmislerdir.
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ordu ve siyasal parti olarak ittihat ve Terakki Cemiyeti
icerisinde de yer almislardir.

Bunlara ilaveten, bu bélimde Osmanli’da padisahin devraldigi
aristokrasiyi tam olarak denetimi altina alamadig:
gorulmektedir. Burokratik merkez ne zaman zayiflasa, yerel
esrafin basini cektigi cevre sorumsuzca hareket etmektedir. Bu
da merkez ve cevreyi genelde sik sik catisma noktasina
getirmektedir. Fakat donemsel olarak genel seyir merkezin cevre
Uzerindeki glclinud arttirma yontndedir. Bu durum c¢ikan
kanunlarda da kendini géstermektedir. Mesela o déneme ait
olan 1858 Arazi ve 1864 Vilayet Kanunlari’nda yansimalari
gorulmektedir. Bu cercevede bakildiginda aslinda eserin bu
bélimunde Osmanli déneminde burokrasinin ipleri eline
almasinin  toplumsal, siyasal ve iktisadi sebepleri
irdelenmektedir.

Eserin Gicinci bolimu “Gecici Askin Devlet” olup bu béltimde
Cumbhuriyet’in kurulmasiyla birlikte ortaya cikan devlet
anlayisi, daha dogrusu Ataturkin meydana getirmeye calistigi
devlet Uzerinde durulmaktadir. Bu dogrultuda Atattirkin
Osmanli Devleti'ne bakis acisindan yola cikilirsa Osmanli’nin
devlet hayatinda tim cabalarin tek bir hedefe —ki o da padisahin
kisisel cikarlarini korumaya odaklandig gértilmektedir. Atattirk
bunu, “Osmanli yénetim bicimi saltanat-1 sahsiye’den baska bir
sey degildir” seklinde yorumlamaktadir. Bunun bir sonucu
olarak da halkin htuktimet islerine kayitsiz kaldiginmi ve giderek
yonetime karsi olumsuz tutum takindigini distinmekte; bu
durumun da cesitli sorunlara yol actigini kaydetmektedir. Yine
Atattirk’e gore temel etki, yonetimin giderek toplumun uzun
streli cikarlarint g6z o6ntinde bulundurmamasidir. Bunun
sonucu olarak Osmanli’da askin devletin ¢oktigint
belirtmektedir. Tim bunlar cercevesinde Atattirk, “Egemenlik
kayitsiz, sartsiz milletindir.” formtltine vurgu yapmistir. Heper,
Atatirkin bu vurgusunu o slirecte yasanan bazi hususlari da
g6z 6ntinde bulundurarak su sekilde degerlendirmistir: “Séz
konusu ilke egemenligin kime ait oldugunu degil, kime ait
olmadigini gésteriyordu. Egemenlik padisaha ya da tek bir kisiye
ait olmayacakti. Ciinkii padisah yahut tek kisi onu kendi ¢tkart
icin kullanmak egiliminde oluyordu. O halde egemenlik halka mi
ait olacakti? Evet, fakat hemen degil.” Aslinda eserin bu
bélimuiinde Uzerinde durulan genel konu c¢ikar meselesidir
diyebiliriz. Genel ¢cikar mi kisisel ¢cikar mi1 degerlendirmesi s6z
konusudur, zaten yukarida bahsedilen degerlendirme de bunun
Uzerinedir. Atattirk o dénemde siklikla belirtmektedir bunu.
Ona gore, Turkiye’deki devlet olgusunun varlik sebebi genel
cikarin géz ardi edilmemesidir.

Eserin bu kisminda dikkate deger bir husus da Ataturkin
devletin kurumsallagsmasi tizerine ¢abalaridir. Atattirk bunu iki
dizlem Uzerinde yuUrdtmustir. Yazara goére bunlardan ilki;
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baslangi¢c itibari ile kamu islerinin guindelik gidisatini
kisisellikten cikarmaya calismasindadir. Ikincisi ise; kamu
islerinin giindelik isleyisini kisisellikten ¢cikarmasinin tzerinde
ve Otesinde Ozellikle adab geleneginin Cumhuriyetc¢i yorumunu
kurumsallastirmaya calismasidir. Bu, daha sonra bir stlre
Kemalizm olarak adlandirilmistir ve bu dogrultuda aciklik da
getirmek maksadiyla Kemalizm ve “Alt1 [lke”ye de yer verilmistir.
Bu ilkeler tizerine yapilan degerlendirmeye de kisaca bakmak
gerekirse; yazara goére Cumhuriyetcilik Atattirk¢cti dtistincede
kisisel yonetimin antitezidir. Milliyetcilik, bizzat milletin
amaclarini belirlemesi anlamina gelmektedir. Halkcilik, bu
amaclar belirlerken genel iradenin kiicimsenmemesini ifade
etmektedir.

Milletin amaclar artik dini kaynaklardan ttiretilmemelidir. Bu
noktada yazar, Laiklik yerine sekularizmi kullanmaktadir.
Atatiirkcti dustincenin bir diger boyutunun reformculuk
oldugu, son olarak da devletcgiligin 1930 diinyadaki buytik
buhran sirasinda uygun gérilen gecici iktisadi program oldugu
belirtilmektedir. Tim anlatilanlarla birlikte bu bélimde ve
Atatirk doéneminde devlet olgusuna, diger bir ifadeyle
Atatiirkcti devletin ne olduguna bakildiginda, yazarin da
belirttigi gibi, Osmanli Gelenegini andiran sekilde 1ilimh askin
bir devlet oldugu gértilmektedir. Bu donemde devleti, yonetenin
kisiliginden ayirma cabasi1 goriilmektedir. Ona goére ashinda
Atattirk™in taraftari oldugu devlet ilimli askin ve ayni zamanda
gecici bir devlettir. Gecicidir, ctinkti seckincilik cagdas uygarliga
varmanin bir araci olarak gértilmustir. Oysa cagdas uygarhiga
varildiginda askin devlete yer olmayacaktir.

Eserin dordinct bolimu “Burokratik Askincilik” bashigini
tasimaktadir. Bu boélimde Atatlirk doneminden kalma
burokratik yorum tizerinden yola cikilarak 1923-1937 arasinda
iki kere basbakan ve 1938-1950 arasinda cumhurbaskani olan
[smet Inéni’ye yer verilmistir. O dénemde buirokratik
seckinciligin 6n planda oldugu, pek cok kisinin vali, kaymakam
gibi  burokratik konuma gelme yarisinda olduklan
belirtilmektedir. Akabinde, yirmi yedi yilhik Cumhuriyet Halk
Partisi’nin iktidarini sonlandiran 1950 seciminin yapilmasiyla
birlikte iktidara gelen Demokrat Parti déneminin yonetimi
degerlendirilmistir. Heper, siyasi iktidardaki bu degisimi Yesil
Devrim?’in Turkiye’deki versiyonu olarak degerlendirmistir. Ona
gore, Demokrat Parti iktidara, buirokrasiye diger bir ifadeyle
devlete karsi halk: temsil ettikleri iddiasiyla gelmislerdir. Yine
bu bélimde 1960 askeri muidahalesi ve 1961 Anayasasi da
degerlendirilmektedir. Mesela bu konuda yazar, 1960
mudahalesinin, huktmetin demokratik usullere olan
baghiliginin ciddi bicimde azaldigina dair guclid belirtiler

2  Cevrenin merkezde s6z sahibi olmaya baslamas:1 kapsaminda
degerlendirilmektedir.
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karsisinda bir tepki olarak yapildigi seklinde bir yorumda
bulunmustur. Aslinda daha genel olarak bakildiginda; daha
yogun olarak 1950-1970 yillarinin ele alindigi bu bélimde,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kurulan askin devletin sahipliginin
yavas yavas buirokratik seckinlerden olan ordunun eline gectigi
gorulmektedir.

Kitabin besinci bolimu “Devlet ve Toplum”dur. Bu bdéliimde,
oncelikli olarak Turkiye’de siyasal partilerin aristokrasi ve
girisimci orta smniflarin olmadigi bir siyasi ortamda ortaya
ciktiklarina iliskin bir degerlendirme yapilmistir. Heper,
Osmanli-Turk siyasal hayatinda etkin toplumsal kesimlerin
bulunmadig bir ortamda ideolojinin Osmanli toplumsal yapisi
icin bir dolgu malzemesi gorevi Ustlendigini ve bu durumun
Cumhuriyet doneminde de degismedigini ifade etmistir. O,
Modern Turkiye’nin toplumsal gelisimini tanimlayan temel
eksikligin yalnizca iktisadi anlamda degil, etik olarak da
girisimci orta sinifin bulunmayisina baglamaktadir. Bu
durumda Turkiye’deki siyasal partilerin sadece seckinler
arasindaki catigsmalarin Urtint olarak ortaya ciktiklarini
belirtmektedir. ifade edilenler dogrultusunda Demokrat Parti’ye
bakildiginda, partinin buirokrasi ile catistigi ve bu catismada
kendisini desteklemesi icin halki seferber etmeye basladig
sOylenebilir. Bu durumu Heper s6yle degerlendirmektedir:

Siyaseti etkileyebilecek orgutlenmis toplum katmanlarinin
yoklugunda, Tanzimat burokratlar1 gibi, dogrudan halk:
muhatap aldi1 ve din ve diger geleneksel sembolleri kullanip
halki aslinda partinin toplum kesimlerinden bagimsiz olarak
formule ettigi politikalar etrafinda toplamaya gayret etti. Boylece
hem Demokrat Parti doneminde hem de sonrasinda, blrokratik
seckinler karsiti siyasal seckinler devlet-agirlikli siyasal rejimi,
toplum agirlikli degil fakat parti agirlikli siyasal rejime
donustirmeye calistirdilar.

Eserin ilerleyen kisimlarinda Demokrat Parti ve Cumhuriyet
Halk Partisi arasindaki durum da dikkat cekmektedir. Bahsi
gecen iki parti arasindaki bitmeyen mucadele, tlkenin uzun
donemli menfaatlerini de g6z 6ntinde tutan siyasal parti agirlikli
bir siyasal hayatin gelismesini olanaksiz kilmistir. Bdéylece
toplumsal katmanlardan o6zerk bicimde hareket eden siyasi
partiler, genellikle seckinlerin araci olarak islev gérmuslerdir.
Bu durumdan dolayr Demokrat Parti, blirokratik seckinlerin
katkisiyla gelisen askin devletin burokratik yorumuna karsi
gelisen bir protesto hareketi olarak dogmustur. Bu durumda,
ihtilaflar  kultirel boélinmeler etrafinda  belirlenmeye
baslamistir. Dolayisiyla, Turkiye’de siyasal mesruiyet krizi
6nemli olmustur ve bunun sonucunda ise, ilimh askin devlet
onemli Olctide yipranmis bu surece paralel olarak ilimh
aracsalciligin  egemen oldugu bir siyasal hayata da
gecilememistir. Bu durumda 1950 sonrasi icin Turkiye’nin
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siyasal hayati icin asir1 aragsalcilik ve askin devletin farkl
sekilleri arasinda gidip gelmistir denilebilir. Bu stre¢ 1950-
1960’a kadar devam etmistir ki zaten belirtilen dénem iki buytuk
siyasi parti arasinda bitmeyen bir cekismenin Otesine de
gecememistir. 1960’lar boyunca Turk siyasal hayatinda énemli
degisimler olmustur. Iktisadi kalkinmayla birlikte kentlesme,
1961 Anayasasi’nin yol actig1 “liberal” siyasal ortam ve bundan
oturu ortaya cikan ideolojik béltinmeler gibi toplumsal, siyasal
ve dusunsel degisimler siyasi partilerin tutumlarina da
yansimistir. Neticede ideolojik kutuplasma ve siyasal
bolinmeler olmustur. Tabiki durum o dénem Demokrat
Parti’nin halefi olan Adalet Partisi ve Cumhuriyet Halk Partisine
de yansimistir. Bu ideolojik kutuplasmalar burokratlara da
yansimistir. Burokratik seckincilik egilimi devam etmis olsa da
buirokrasi eski etkisini yitirmeye baslamistir.

1970l yillara gelindiginde de durum burokratlar agisindan
iyiye gitmemistir. Ozellikle 1973-1980 arasinda Turkiye'yi
koalisyon huktmetlerinin yoénetmesi ile birlikte Turk siyasal
hayatinda béliinme, kutuplasma gibi 6zellikler gérulmustir. Bu
da burokratlara yansimistir. Ctinkd partiler en énemli goérevlere
cogunlukla ideolojik yaklasimlarini paylasan munferit
taraftarlar getirmisler, burokratlar Turkiyenin siyasal
hayatinda daha o6nce hi¢ rastlanmayan o6lctide yerlerinden
yurtlarindan edilmislerdir. Béylece bu dénemde Turkiye’nin
siyasal hayatinin temel karakteristigi haline gelen parti merkezli
yonetimi giderek asir1 aragsalciliga stiriklenmistir.

Kitabin, “Yeni Askin Devlet” isimli altinci bélimuinde genel
olarak 12 Eylul askeri darbesiyle birlikte ortaya cikan devlet
yapilanmasinin yapisal 6zellikleri incelenmektedir. Bu inceleme
stirecinde ise, 1980 mudahalesi ve muidahale sonrasi kabul
edilen 1982 Anayasasi, anayasanin kabul edilme sureci, yine
bu stirecte Kenan Evren’in ordu Uzerine yaptigl yorumlara da
yer verilmektedir. Aslinda eserin bu bélimtine ait genel
degerlendirme bir sonraki béliimde ele alinmistir, ama yine de
kisaca bakmak gerekirse Heperin bazi degerlendirmelerini
belirtmek yararli olacaktir. Ctiinkti O, burada 1980 sonrasi
degerlendirme yaparken Atatlirk donemine de geri doénts
yaparak aradaki benzerligi de ortaya koymaktadir. Mesela bu
konudaki degerlendirmesi dikkat cekmektedir:

Atattirk bir dinya gortisti Uizerinde temellenecek ilimli
bir askin devlet yaratmaya calismis ve bu siyasal
yapinin giderek 1limli aracsal bir siyasal yapiya
dontisecegini distnmek istemisti. Oysa Ataturkin
ilimli askin devleti, ilimli arac¢sal yapiya dontismedi.
Atatirk sonrasi1 burokratik seckinler, neredeyse
devraldiklar1t ilimli askin devleti asir1 askin devlete
dontstirmeye calistilar ve sonunda ne devletin
askinligi kaldi ne de ortaya cikan aragsal siyasal yapi
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1limh 6zellik gésterebildi. 1980 sonras1 askeri rejimi de
Atatuirk gibi, askin devleti gecici bir formul olarak
diistindii. Ustelik Atatiirkin askin devletine oranla
daha az askin bir devlet modelini tercih etti ve iliml
aragsal bir siyasal sistemin siyasal kultir altyapisini
hazirlamak icin bazi calismalar yapti, projeler tiretti.

Kitabin “Sonuc¢-Goézlemler” adli son bé6limuinde ise Heper; bu
bolime kadar yer verdigi tim boélimleri ele alarak genel bir
degerlendirme yapmaktadir. Oncelikli olarak deginmek
gerekirse ona gore eserin temel amaci, giris kisminda yer verilen
sorulara da cevap arayarak askin devlet geleneginin etkisi
altindaki bir ortamda siyasetin karsilastigi zorluklari ortaya
cikarmaktir. Bu kapsamda yazara gore, yakin bir doneme kadar
bile dogru oldugu kanaat edilen Fransiz devletinin askin
devletin en iyi 6rnek oldugu fikri dogru degildir. Bu konuda en
iyi 6rnek Osmanli-Turk devletidir. Ayrica Osmanh-Turk devleti
orneginde; siyaseti etkileme glicti olan bir aristokrasinin ve
girisimci orta smnifin gelismesine izin verilmemis, din kurumu
da denetim altinda tutulmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun ve
Turkiye Cumhuriyeti'nin siyasal hayatinda temel bélinme
hakim bir merkez ve bélinmts, tikelci ve kendi icinde parcali
bir géoriiniime sahip cevre arasinda olmustur. Turkiye’de cok
partili hayata gecis bu sartlar altinda gerceklesmistir. So6z
konusu olan siyasal hayatin temel aktérleri, cevrenin kétiimser
amaclarindan daima kusku duyan merkez ve her zaman
sindirilmis ve bu durumun sonucu olarak mimkin olan her
durumda asir1 muhalefet ve sorumsuz bir davranis sergileyen
cevre olmustur.

Bu kisimda dikkat edilmesi gereken ve yazarin da vurguladigi
noktalardan biri de Turk siyasal hayatindaki catismalarin
¢c6zimu Uzerinedir. Zira ona gore, Turk siyasal hayatinda
catismalarin hukuk yoluyla ¢6zme geleneginin gelismemis,
siyaset veya hukuk yoluyla céztimlenmesi gereken konular
yonetim konusu olarak algillanmis ve bu durumun sonucu
olarak da siyaset sahnesi aktoérlerinin keyfi ve sorumsuz
hareket etmeleri olagan hale gelmistir.

Ayrica, Turkiye'de devlet merkezli siyasal hayatin alternatifi
parti merkezli siyasal hayat olmustur denilebilir. Fakat Turkiye
devlet merkezli siyasal hayat deneyimi yasarken var olan
demokrasi tokezlemis, parti-merkezli bir siyasal hayat deneyimi
yasarken var olan demokrasi ise ¢cokmenin esigine gelmistir.
Yazarin vurgu yaptigl noktalardan biri de ordu olmustur. Ona
gore Turkiye’nin siyasal hayatinin belki de en az anlasilmis olan
yond, ordunun siyasal hayatta oynadigi roldir. Bu baglamda
ise, askeri mudahaleleri ele almistir. Turkiye’de askeri
mudahaleler demokrasinin ortadan kaldirilmas: icin degil,
siyasal hayata bir miktar daha rasyonalite enjekte edilmeye
calisiip demokrasinin isleyebilir hale getirilmesi ic¢in
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yapilmistir. Ordu, 6grenen bir kurum oldugunu géstermistir.
Onceleri ordu siyasal hayata statik bir uzlasmayir empoze
etmeye calismisken; 1980 yilindan itibaren daha az askin devlet
egilimli olmus ve hatta toplum kesimlerinin ve onlarin siyasal
temsilcilerinin aralarindaki catismalari dinamik bir uzlasma ile
cozebilecekleri bir kultiir 6rintist ve kamusal alan meydana
getirme cabas1t icinde olmustur. 1980 sonrasinda ordu
Tuarkiye’nin ihtiyacinin kendi 06lctlerine goére dikilmis bir
demokrasi oldugunda 1srar ederken, orijinal Atattirkcl cizgide
hareket etmekteydi. Yani; ordu ilimli aragsalciliga gecisi
mumktin kilabilecek gecici askin devlet anlayisinda idi. Heper’e
gore bu da demek oluyor ki, ordu 1980 sonrasinda siyasal
hayatta 1limli aragsalciligin ne anlama geldigi konusuna
Atatlirk sonrasi blirokratik entelijansiyada daha demokratik bir
sekilde yaklasmistir. Bu baglamda 1980 askeri muidahalesi
sonrasina bakildiginda, bu strecte tekrar demokrasiye gecis
denemesinin 1960 ve 1971 mudahaleleri sonrasindaki tekrar
demokrasiye gecis denemelerinden oldukca farkli oldugu
gorulmektedir. CUnkl yazara gore; 1980 sonrasinda s6z
konusu olan kalict ilimli aragsal bir siyasal sisteme-isleyen ve
dolayisiyla yerlesmis demokrasiye- gecisi mimktin kilacak bir
gecici 1ilimli askin devlete gecilmistir. Oysa 1960 ve 1971
yillarindaki mtidahale sonrasinda ise, gecici olmayan bir askin
devlet amaclanmistir. Ayrica, 1980 sonrasinda ordu, gecici
askin devlet insa etmeye ilaveten iliml aragsal siyasal sistemin
kulttirel alt yapisinit kurma misyonunu gerceklestirmek icin
girisimlerde de bulunmustur.

Sonuc¢ olarak bakildiginda bu eserde Turkiyenin siyasal
gelisimindeki 6nemli kilometre taslari Osmanli Déneminden
baslanarak 12 Eylil 1980 Darbesi’ne ve hatta ondan sonraki
stirece kadar yeniden yorumlanmistir. Eser, bu alanda daha
o6nce yazilmis eserlerden farkli bir perspektifle Turk Siyasi
Tarihi’ni ele almistir. Mesela, bu konu tizerine Erik Jan Zurcher
tarafindan yazilmis olan “Modernlesen Turkiye’nin Tarihi” eser
de Dbenzer sekilde merkez-cevre yaklasimi cercevesinde
yazilmistir fakat devlet olgusu Uzerinde bu sekilde vurgu
yapilmamistir. Yine bu 6rnekleri Tevfik Cavdar’in “Tlrkiye’nin
Demokrasi Tarihi” ile devam ettirmek mtmkuindur.

Kaynak:
Heper, M. (1985). Ttirk devlet gelenegi. Dogu Bat1 Yayinlari.
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